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Neobisnuita forta Limbii Romdne de a crea poeme pe care nu orice limbd le poate
zdmisli... Nu sunt suficiente numai harul, instruirea poeticd a creatorului si numai
cunoasterea profundd a marii poezii universale, mai trebuie si ai la indemand
limba care sd incapad intreaga simtire si intregul cuget al creatorului de frumuseti
poetice. Limba in care creezi trebuie sd fie atotcuprinzditoarea miscdrii sufletului si
cugetului in albia poeticd, incat sa nu mai fii ispitit de a scrie intr-o altd limbd in
ideea integrdrii poetice europene.

2005

Sa privim in ochii ,Limbii Romane” pand cdnd ne va cunoaste, pand cand isi va
aminti de noi, pand cand i se vor umezi ochii de bucurie cd suntem si cd este si ea.
Sd rostim odatd cu poetul: ,,Carte frumoasd, cinste cui te-a scris”. Cinste cui a voit
Dumnezeu sd-ti adune numele pe o carte nationala!

2008

Grigore VIERU
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DUMITRU IRIMIA = PROMOTOR AL IDENTITATII ROMANILOR 9

Poporul roman este unul singur, cu aceleasi raddcini, cu aceeasi
identitate spirituald fixatd definitiv in / prin limba si cultura lui
intr-o unitate pe care organizarea statald nu a ignorat-o

in Evul Mediu si pe care nu a putut si nu o poate distruge

in timpurile moderne, indiferent de forta si ticdlosia agresiunii
manipulatorilor istoriei, constructori de state artificiale,
indreptatd impotriva romanitdtii Basarabiei,

incepand cu anul 1812 si intensificandu-se dupd 1944. Existd
astazi doud state romdnesti: Romania si Republica Moldova,

dar existd un singur popor roman, care vorbeste una si aceeasi limbd,
limba romand, in care si-a construit i si-a apdrat fiinta nationald.

Dumitru IRIMIA



Anato/ PROFESORUL DUMITRU IRIMIA -
CIOBANU INAINTE-MERGATORUL*

Dumitru Irimia este unul dintre primii oameni de stiintd
din Roménia care, in perioada restructurarii gorbacio-
viste si mai ales dupd obtinerea Suveranitatii (1990) si a
Independentei Republicii Moldova (1991), s-a implicat
activ in procesul de promovare a unitétii si identitatii ro-
manilor, care, in pofida terorii istoriei si a cataclismelor
geopolitice, raimane a fi o certitudine.

Imediat dupa 1990, domnul D. Irimia, in calitate de de-
can al Facultatii de Litere a Universitatii ,,Al. I. Cuza” din
lasi, a adresat filologilor de la Universitatea de Stat din
Moldova o invitatie de colaborare, care s-a dovedit a fi
una fructuoasd si deosebit de necesard. Temelia acestor
relatii a fost pusa si de excelentul lingvist dr. conf. Ion
Dumeniuk (de altfel, de etnie ucraineand), mai tarziu
unul din fondatorii revistei ,,Limba Romana” de la Chisi-
ndu si primul ei redactor-sef.

Din initiativa profesorilor Dumitru Irimia si lon Dumeniuk,
a Decanatelor Facultétilor de Litere si a Catedrelor de
profil, Rectoratele celor doud Universitati (,,Al L. Cuza” si
U.S.M.) au semnat un Protocol de colaborare generala in-
tre cadrele didactice de la ambele institutii de invatamant
superior.

Astfel, cu sustinerea nemijlocita a celor doi profesori, a
fost inaugurata Conferinta Nationala , Limba romana azi’,
ajunsa in 2006 la cea de-a zecea editie si ale cdrei doud
obiective principale au fost: ,,1) Adéancirea cunoasterii
limbii si literaturii roméne din diverse puncte de vedere

* In luna septembrie 2007, Universitatea de Stat din Moldova 1-a
primit in randurile membrilor sadi onorifici pe distinsul savant
filolog, profesor al Universitatii , AL I. Cuza” din Iasi, Dumitru
Irimia, acordandu-i titlul de Doctor Honoris Causa. Este un act
de binemeritatd recunoastere a valorii Domniei Sale ca profesor,

savant, ca om si cetatean. Publicim un fragment din Laudatio
rostit cu acest prilej de profesorul Anatol Ciobanu.
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in stransa legdtura cu evolutia stiintei literaturii, printr-un raport de colaborare
Iasi — Chisindu; 2) Cunoasterea conditiilor de functionare a limbii roméne ca
limba de comunicare si ca limba de cultura in Basarabia si Nordul Bucovinei,
concomitent cu cautarea cailor de inldturare a obstacolelor in calea dezvoltarii
ei firesti, incepand cu exigenta respectarii institutionale, prin Constitutie si le-
gislatia limbilor, a adevarului istoric si lingvistic privind unitatea limbii, litera-
turii, culturii si natiunii romane, dincolo de «intamplarile istoriei»”.

Indelungata colaborare cu domnul profesor Dumitru Irimia a prilejuit afir-
marea deplina a calititilor Domniei Sale de bun organizator al procesului de
cercetare in domeniul literelor si de savant care nu sta ,,in turnul sdu de fildes”
(E. Coseriu). D. Irimia este un spirit rector, o personalitate deschisd, care stie
sd-i reuneascd pe cei din jur, sa fortifice energiile, in special ale tinerilor, direc-
tionandu-le spre cauza comund. Astfel se explica rezistenta in timp a Coloc-
viului National Studentesc ,,Mihai Eminescu’, la care au participat cu prelegeri
si comunicari studenti din diferite centre universitare, inclusiv din Republica
Moldova. Anume gratie intuitiei si prezentei sale de spirit au putut fi editate
cunoscutele Caiete Mihai Eminescu (din 2004, Studii eminesciene), in care au
vazut lumina tiparului cele mai reusite articole despre mostenirea eminesciand
purtand semnatura studentilor participanti.

Profesorul universitar Dumitru Irimia este, in egala masurd, un riguros lingvist
si un pertinent literat. In 1962 isi sustine teza de licentd Conceptia lui Eminescu
despre artd; in 1976 isi ia doctoratul: Limbajul poetic eminescian. De altfel, Du-
mitru Irimia ingrijeste si publica valoroasa lucrare: Mihai Eminescu. Despre
culturd si artd (Junimea, 1970, 312 p.).

In calitate de lector universitar, apoi in cea de profesor, a predat Lingvistica gene-
rald, Morfologia, Sintaxa, Stilistica limbii romane, Poetica eminesciana si altele.

Savantul Dumitru Irimia si-a creat o scoala stiintifica, indrumand investiga-
tiile tinerilor care si-au insusit conceptia filozofico-filologica a maestrului. Pe
parcursul activitatii sale didactice, 30 de doctori in filologie, inclusiv cativa din
Republica Moldova, au beneficiat de experienta stiintifica a reputatului dascal.

De sub pana maestrului au iesit peste 10 volume monografice, in care sunt abor-
date probleme de primd actualitate. De exemplu, Structura gramaticald a limbii
romane. Verbul (Tasi, Junimea, 1976, 306 p.); Limbajul poetic eminescian (lasi, Juni-
mea, 1979, 460 p.); Structura gramaticald a limbii romane. Sintaxa (Iasi, Junimea,
1983, 264 p.); Structura stilisticd a limbii romdne contemporane (Bucuresti, Editura
Stiintifica si Enciclopedica, 1986, 264 p.); Structura gramaticald a limbii romadne.
Numele si pronumele. Adverbul (lasi, Junimea, 1987, 214 p.); Morfo-sintaxa ver-
bului romanesc (lasi, Editura Universitatii ,Al 1. Cuza” din Iasi, 1997, 410 p.);
Introducere in stilistica (Iasi, Polirom, 1999, 279 p.); Gramatica limbii romdne (Iasi,
Polirom, 1997, 1999, 2000, 2004, 543 p., editia II, tot acolo, 2005, 543 p.).

Profesorul Dumitru Irimia a urmat din tinerete dictonul lui Horatius ,,Grama-
tici certant” — ,,Gramaticienii se ceartd’, adica polemizeaza. Iatd de ce si in volu-
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mele monografice ale lui Irimia intalnim puncte de vedere diferite referitoare
la interpretarea unor fenomene glotonimice. Autorul reuseste si-si sustina cu
argumente peremptorii optiunile.

Prof. D. Irimia a coordonat 26 de lucrari de lingvistica, dictionare ale limbajului
poetic eminescian, studii despre Eminescu, editii ale operei poetului, aparute la
diferite edituri din Iasi, Chisindu etc.

De-a lungul anilor domnul Dumitru Irimia a scris si a publicat in jur de 250 de
articole, studii, note, tablete, recenzii, prefete, referinte critice, incluse in diverse
volume, culegeri omagiale, reviste, hebdomadare, ziare, aparute la Iasi, Bucu-
resti, Cluj, Chisindu, Balti, Roma, Venetia, Torino etc.

Desi italienii obisnuiesc sa spund (in gluma, desigur) ,traduttore traditore’, adi-
ca ,traducdtorul este tradator” in sensul ca nu reda adecvat originalul, totusi
profesorul D. Irimia este pasionat de munca de translator. Fiind un foarte bun
cunoscétor al idiomului literar din Italia, Domnia Sa a transpus mai multe stu-
dii si creatii literare din limba italiana in romana si din romana in italiana. De
exemplu, Umberto Eco, Totul e semn, dar semnul e tot? (1976); G. C. Argan,
Sculptura ab ovo (1976); Mario de Micheli, Sculptura care umple cerul (1976);
Giorgio Strehler, Note de regie la Regele Lear; Nino Palumbo, Ziarul (roman)
(1982); Al Balducci, Manifest pentru Allende (1979), Grandangolo (teatru)
(1993); Eugeniu Coseriu, Omul cu floarea in buzunar (1991); Eugeniu Coseriu,
Omul si limbajul (1992); N. lorga, Conferinte in Italia. Raporturi intre Italia meri-
dionald si Romania. Oaspeti romdni la Venetia (1994); Elena Simionovici, Santo
Monastero Voronet. Focolare di storia romena e di spiritualita ortodossa (2002) s.a.

Prof. D. Irimia este prezent cu referate si comunicari stiintifice de valoare la
numeroase congrese, conferinte, simpozioane, colocvii, mese rotunde nationa-
le si internationale. Numai intre anii 1998-2007, a luat parte la 37 de intruniri
filologice, care au avut loc la Iasi, Bucuresti, Chisinau, Balti, Botosani, Briila,
Suceava, Campulung Moldovenesc, Cluj-Napoca, Timisoara, Venetia, Bologna,
Pistoia, San Giovanni Rotondo, Padova, Udine, Pordenone (Italia) s.a.

In calitate de cercetator stiintific cu merite deosebite, profesorului D. Irimia i
s-au acordat o serie de functii si i s-au conferit numeroase distinctii si premii.

In Republica Moldova, prof. Dumitru Irimia este unul dintre cei mai doriti si
asteptati lingvisti ieseni, fiind un specialist cu un larg orizont stiintific si un
mare sufletist. Domnia Sa face nenumdrate vizite de lucru la Universitatea de
Stat din Chisindu, la A.S.M., la Universitatea de Stat ,,Al. Russo” din Bilti, la Casa
Limbii Romane, la Societatea ,,Limba noastra cea roméana” etc. D. Irimia paseste
frecvent si pragurile gimnaziilor si liceelor din Republica Moldova, unde tine
lectii si consultatii pentru elevi si profesori. Intalnirile si discutiile constituie
un aport considerabil al domnului profesor in promovarea culturii vorbirii,
in consolidarea normelor limbii literare, in cultivarea dragostei elevilor si stu-
dentilor pentru limba si istoria neamului. Aceste intruniri readuc in actualitate
povata unui alt mare iesean, unul dintre arhitectii Romaniei moderne, Mihail
Kogalniceanu: ,,Sa ne tinem de limba, de istoria noastrd, cum se tine un om, in
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Profesorul Dumitru Irimia alaturi de colegii basarabeni la Suceava

primejdia de a se ineca, de prajina ce i se aruncd spre scapare.... Aceste cuvinte
pline de intelepciune trebuie sa fie auzite de fiecare vorbitor al limbii roméne.
Pentru ca avea perfecta dreptate scriitorul si criticul literar francez Remy De
Gourmont (1858-1915), care scria: ,,Atunci cand un popor nu mai indrdzneste
sd-si apere limba, este gata pentru sclavie” (,Timpul’, 17.08.07, p. 8).

Anume profesorul D. Irimia ne-a ajutat sa ne debarasam de ,,complexul inferi-
oritatii’, sd perseverdm in studierea limbii materne, sa promovim permanent
normele literare ale limbii romane. Si dupd multa si asidud munca rezultatele
neapdrat vor veni.

Dacad astazi in Republica Moldova se vorbeste si se scrie mai corect, mai frumos,
mai expresiv in scoald, in ministere, in parlament si la presedintie, daca mass-me-
dia este din ce in ce mai atractiva, mai corectd sub aspect lingvistic — aceasta se
datoreste, in parte, si celor 10 editii ale Conferintei Nationale ,,Limba romana azi’,
organizate, in primul rand, de catre profesorul D. Irimia, inainte-mergatorul. Astazi,
oameni de stiinta, cadre didactice din stanga Prutului i poartd recunostinta si ii
multumesc din suflet profesorului iesean pentru bogata activitate didactico-stiinti-
fica desfasurata in scopul elucidarii multiplelor probleme lingvistice de la noi.

Dumitru Irimia este omul care a contribuit, in mod substantial, - ne face pla-
cere sd accentudm acest lucru - la ,cresterea limbii roménesti / si a patriei
cinstire” (Ienachita Vacérescu).

13



Dumitru UNITATEA LIMBII
IRIMIA $1 LITERATURII ROMANILOR

RASPUNS LA LAUDATIO

Inscriem cuvintul nostru in perspectiva a ceea ce poate fi
considerat un raport de continuitate Andrei Muresanu -
Mihai Eminescu - Alexei Mateevici, ce se intemeiaza pe
cimpul semantic al termenului desteptare, cu incércatura
metaforicd din stratul de adincime, in care esentiald este
deschiderea spre dezvoltarea constiintei nationale. Prin
intrarea in relatie cu sintagma metaforica somnul (cel)
de moarte, termenul, intrebuintat in varianta verbald, a
se destepta (cu sinonimul a se trezi), introduce in aceeasi
directie de semnificare — declansarea procesului de Renas-
tere nationald — poemul lui A. Muresanu Un rdsunet, de-
venit, dupa revolutia din 1989, Imnul national al Roma-
niei, pentru o vreme si al Republicii Moldova, si poemul
lui Al Mateevici Limba noastrd, actualul Imn national al
Republicii Moldova. Spatiul de intilnire a semnificatiei
celor doud creatii poetice, complementare in esenta lor,
poeme generate de doud momente esentiale din istoria
roménilor: 1848, anul revolutiilor europene de elibera-
re sociald si nationald, la Andrei Muresanu, 1918, anul
Marii Uniri, la Mateevici, este imperativul descoperirii /
redescoperirii, afirmarii si apdrdrii identitdtii nationale
a tuturor romanilor: ,Desteapti-te, romdne, din somnul
cel de moarte/ In care te-adinciri barbarii de tirani”
(A. Muresanu), prin apararea limbii, conditie a existentei
si a identitdtii nationale a neamului roméanesc din Ba-
sarabia: ,Limba noastri-i foc ce arde / Intr-un neam ce
fard veste / S-a trezit din somn de moarte / Ca viteazul din
poveste” (Al. Mateevici).

Prin acelasi termen desteptare, A. Muresanu intra ca fi-
intd istoricd — poetul pasoptist — in creatia eminesciana,
pentru a trece in ipostazd mitica - poetul orfic, asumin-
du-si, prin aceste doud ipostaze, intrebarile esentiale ale
fiintei umane, in raport cu determinarile sale istorice si
in raport cu Fiinta lumii. Prin imaginea poetului orfic,
complementara inca din Epigonii imaginii poetului re-
volutionar, ,,profet al luminii”: ,Muresan scutura lantul
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cu-a lui voce ruginitd, / Rumpe coarde de

aramd cu o mina amortitd, / Cheama piatra

sd invie ca §i miticul poet,/ Smulge mun-

tilor durerea, brazilor destinul spune,/ Si

bogat in sardcia-i ca un astru el apune,/

Preot desteptarii noastre, semnelor vremii

profet” — imagine definitorie pentru poezia

si poetica eminesciand —, creativitatea se

releva a fi calea principala de salvare a fiin-

tei, a fiintei umane in general si / sau a fiin-

tei umane in ipostaza ei istorica, de popor.

Aceastd a doua ipostazd, in prima varianta

a poemului dramatic Muresanu (din cele

trei, dezvoltate intre 1869 si 1876), expresia

concreta a eliberarii fiintei creatoare, ten-

sionata de intrebéri privind destinul po-

porului roman, se regaseste in poemul Un

rasunet / Desteaptd-te, romdne. Increzator in | In cerdacul Casei-muzeu Eminescu
destinul neamului, in confruntare cu ipos- de la Ipotesti, Botosani

taza agresivd a istoriei: ,De-aceea nu am

teamd de-a ta amenintare: / Prezentul e o clipa si viitoru-i lung, / Céci bratu-ti
nu ajunge la cele viitoare, / La viata natiuni-mi aripele-ti n-ajung” (Muresanu),
poetul isi asumd misiunea desteptdrii constiintei nationale: ,,Ceea ce n-a trit
inca nu poate fi al tau - / De-acum cint desteptare si glasu-ti nu-1 cred eu”. Cu
intelegerea din Geniu pustiu: ,,Poetii, filozofii unei natiuni presupun in cintec si
cuget inaltimile cerului si le comunica natiunilor” (Opere, editia Perpessicius,
vol. VII, Bucuresti, 1977, p. 180), prin deschiderea tensionatd a propriei fiinte,
in aspiratia spre perceperea armoniei muzicii sferelor: ,,In ocean de flaciri gin-
direa mea se scalda / Si sufletu-mi se-mbata de-o primévard calda. / Si-un cin-
tec trece dulce prin visele-mi de jar, / Cum vintul trece-n freamat prin codrii
de stejar... / Sa cint cum leul rage... Sa cint!... Zdrobita lira! / Din coardele-n
rugina o datd-nca respira / Un cintec de-o sublima senina disperare, / Precum
respird raze intunecata mare./ O data inca-n viatd s md-nec in lumind, / Sd
caut armonia a sferelor senind/ In inima-mi zdrobitd... si-apoi sd mor... si
mor” (Muresanu), Poetul trece cintecul Fiintei sacre a Lumii in cintecul pro-
priu — deschidere spre salvare a fiintei neamului: ,,Muzica melodramiza, incet,
aria lui Desteaptd-te, romdne. — El o declama incet i expresiv”.

In interiorul complementaritatii celor doud poeme, in temeiul raportului po-
por - limbd, ludam ca punct de plecare in desfasurarea perspectivei continuita-
tii A. Muresanu — M. Eminescu - Al Mateevici un fragment dintr-un articol
publicat de Eminescu, in anul 1876, in ,Curierul de Iasi”: ,Dacéd in limba nu
s-ar reflecta chiar caracterul unui popor, daci el n-ar zice oarecum prin ea:
«Asa voiesc sd fiu eu si nu altfel», oare s-ar fi nascut atitea limbi pre pamint?
Prin urmare, simplul fapt cd noi Romaénii, citi ne aflam pe pamint, vorbim o
singurd limbd, una singurd (subl. M.E.), ca nealte popoare, si aceasta in oceane
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de popoare strdine care ne incongiurd, e dovada destula cd asa voim sa fim noi,
nu altfel” (Eminescu, Despre culturd si artd, lasi, Editura Junimea, 1970, p. 213).
Fragmentul este semnificativ prin reunirea intr-o relatie foarte strinsa a doua
atribute ale limbii, in raport cu poporul care o vorbeste, relevate de Eminescu
in repetate rinduri, prezente si in scrierile lui Mateevici. Un atribut caracte-
rizeaza limba in general, este, adica, o caracteristicd proprie oricarei limbi: in
limbd se construieste, se manifestd si se apard specificul unui popor: ,,Spirit si
limba sunt aproape identice iar limba si nationalitatea asemenea” (Eminescu,
op. cit., p.213). Al doilea atribut este caracterul specific al limbii roméne in
comparatie cu celelalte limbi romanice, de exemplu: limba este semn si adapost
al unitdtii tuturor romanilor, indiferent pe unde ii va fi asezat sau pe unde ii va
fi imprastiat istoria.

In Sofistul, Platon stabilea o opozitie intre ,logosul-expresie cu adevir, care spu-
ne lucrurile asa cum sunt” si ,logosul fara adevar sau neadevarat sau fals, care
spune lucrurile cum nu sunt sau cum sunt numai partial, numai uneori,
numai dintr-un anumit punct de vedere”. Plecind de la conceptia filozofului
grec, Eugeniu Coseriu inscrie intre principiile pe care ar trebui sa se intemeieze
cercetarea lingvistica principiul obiectivitatii: ,,Sa spui lucrurile asa cum sunt”
(Principiile lingvisticii ca stiintd a culturii, in vol. Omul si limbajul sau, Tasi, 1992, p. 5-6).
Dacd trecem principiul obiectivitatii din domeniul stiintei, al lingvisticii, in dis-
cutia de aici, in functionarea insasi a limbii, in procesul de verbalizare a lumii
extralingvistice, intrebarea adevarului priveste raportul dintre lume si limba,
raport care poartd amprenta implicdrii in diferite moduri a fiintei umane. Pen-
tru Platon, in Cratylos, semnele prin care omul numeste lumea sunt motivate,
pentru Aristotel, nu. In Biblie, raportul dintre limbi si lume este motivat mai
intii prin insasi functia intemeietoare a Cuvintului divin, apoi, in acelasi capitol
Facerea, in identificarea si exprimarea esentei fiintelor Lumii, prin numele date
lor de Adam. Numai c4, in timp, limba originard, numita si limbd adamicad, s-a
degradat prin trecerea ei in limbile istorice - interpreteaza Lucian Blaga, in ese-
ul Cuvintele originare. In limbile istorice insa, in aceeasi interpretare, mai existd
cuvinte a caror functie esentiald poate fi revelatd si reactivata de ,,poeti si sfinti,
care stiu sa aleaga din limba neamului lor cuvintele de vraja care oglindesc inca
sau care murmura limba lui Dumnezeu”. Aceste cuvinte, redescoperite de poeti
sau care asteaptd a fi redescoperite, constituind nuclee lexicale esentiale, diferi-
te de la o limba la alta, pastreaza in stratul de adincime al planului lor semantic
deschiderea spre sacralitatea fiintei lumii si manifestarea modului specific unui
popor de a se aseza in lume. Pe fondul intilnirii perspectivelor miticd, filozo-
ficd si stiintificd, in mod diferit coroborate, in interpretarea specificului limbi-
lor - marcé a identitatii profunde a popoarelor, insusi principiul obiectivitatii
ne determina sa recunoastem cd, in devenirea si in complexitatea functionarii
lor, limbile se caracterizeaza prin coexistenta ambelor atribute: motivarea si ne-
motivarea semnelor lingvistice, datorita intersectarii raportului expresie - sens,
cu raportul om - lume - limbd, in desfasurarea specifica a istoriei poporului si
a limbii. Prin aceasta intersectare, variabild de la o limba la alta, sensul cuvin-
telor, unitati fundamentale prin care limba numeste lumea, este rezultatul unei
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tensiuni intre ,cum este lumea” si ,cum este perceputd lumea”. Prin aceasta ten-
siune, sensul se intemeiaza pe raportul dintre imaginea ,obiectivd” sau relativ
obiectivd a lumii si perceperea ei subiectivd. Imaginea obiectiva poate reflecta
aspecte semnificative din istoria poporului, trecindu-le in semantica lexicald
(sau lexico-gramaticald) a cuvintului. Imaginea subiectiva reflectd modul de
a fi in lume al aceluiasi popor in complementaritatea semantic-stilisticd din
continutul lexical al cuvintului, complementaritate pe care limbile, in functia
lor de comunicare, o adapostesc, uitatd, in stratul de adincime, de unde este
recuperatd de Poet, de creator in general.

In modul prin care imaginea trece in sens sau conditioneaza sensul in desfi-
surarea raportului om - limbd - lume, limbile isi dezvoltd propria identitate,
dincolo de un trunchi identitar de baza, la diferite nivele (romanic / indoeuro-
pean), prin complementaritatea a doud coordonate in procesul de semantizare:
(A) obiectiva si (B) subiectiva.

(A) Coordonata obiectivd reflectda raportul omului cu lumea imediatd, cu
dimensiunile ei perceptibile, masurabile, cu lumea fenomenala. Fard sd poatd
fi ignorata conceptia lui Eugeniu Coseriu, confirmatd de semantica lexicala
si gramaticala a limbilor: ,Nu trebuie sd uitam cd nu limba este determinata
de realitate, ci, dimpotrivd, realitatea este conceputa prin intermediul limbii”
(Logicism si antilogicism in gramaticd), se poate observa totusi ca limbile pas-
treazd, in stratul profund, mai aproape de etapa lor de constituire ca limbi
cu identitate proprie, si amprenta desfasurarii in sens invers a raportului cu
realitatea. La acest nivel, in dezvoltarea coordonatei obiective, imaginea prin
care este perceputa lumea (obiectul concret) se impune si determina sem-
nificatia cuvintelor, care se poate apoi stabiliza sau reorganiza in interiorul
limbii ca sistem, impunindu-se in etape ulterioare vorbitorului ca mod de
organizare a realitatii.

In contextul concret al consideratiilor noastre, care este cel al romanititii limbii
romane, indiferent unde ar fi aceasta vorbitd, termenul punte, de exemplu, are
aceeasi origine cu termenul ponte, din limba italiana, sau cu pont, din limba
franceza: latinescul ponte(m), dar numai in limba roména substantivul dezvolta
sensul de ,,pod ingust”. Explicatia — pe care o impartdsim — este aflata de Sextil
Puscariu in caracteristicile spatiului in care trdia, din motive istorice, populatia
care avea si devini poporul roman, in perioada trecerii latinei in romana: ,,In
muntii in care traiau stramosii nostri nu curgeau ape mari, peste care se durau
poduri, ci piraie salbatice, pe care le treceai pe cite un copac rasturnat de pe un
tarm pe altul, puntea” (Limba romand, vol. 1. Privire generald, Bucuresti, 1940,
p. 162). Imaginea prin care a fost perceputa realitatea a impus, asadar, sensul
de ,,pod ingust’, sens intarit apoi, in organizarea sistemica a lexicului limbii ro-
mane, de termenul de origine slavi pod. In acelasi mod a fost explicatd seman-
tica termenului cdrare, cu originea in latinescul carraria, semnificind la romani
»drum pentru care’, acestuia aldturindu-i-se in timp, pentru exprimarea sensu-
lui din limba latina, termenii drum (din greaca) si stradd (din italiand).
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Dezvoltarea raportului imagine — sens din limba istorica a putut fi fructificata,
apoi, atit in cultura orala, cit si in creatia culta. Astfel, implicind in ingustime tra-
sdtura semantica ,dificultate”, termenul punte a putut intra in structura prover-
bului: Fi-te frate cu dracul pind treci puntea. In creatia lui Eminescu, ingustimea
cdrdrii incarca de poeticitate imaginarul mitic al iubirii: ,Vin cu mine, ratices-
te / Pe cdrdri cu cotituri, / Unde noaptea se trezeste / Glasul vechilor paduri. //
Printre crengi scinteie stele, / Farmec dind cdrdrii strimte, / Si afara doar de ele /
Nime-n lume nu ne simte” sau imaginarul dinamicii cosmice: ,,De atunci si pina
astazi colonii de lumi pierdute / Vin din sure vai de chaos pe cdrdri necunoscute”
si dimensioneazd in mod specific imaginarul satiric: ,,Iar cdrdrile vietii fiind grele
si inguste, / Ei incearca sd le treacd prin protectie de fuste”.

(B) Cea de a doua coordonatd, subiectiva, reflecta modul specific fiintei uma-
ne - in interpretarea de aici a ipostazei Eului national — de a percepe, de a gin-
di, de a-si imagina esenta si dinamica Lumii, de a intra in comunicare cu Fiinta
lumii, prin dimensiunile ei esentiale, dincolo de ipostaza vizibila, fenomenala.
Specificitatea se lasa identificata din aceleasi perspective: a comparatiei intre
limbi (limba roména intre limbile romanice, in primul rind) si a relatiilor se-
mantice in care semnele lingvistice se afl3 integrate in sistemul limbii. In con-
figurarea planului semantic al termenilor inscrisi sau numai priviti din aceste
perspective, se pot releva opozitii precum sacru - profan, etic — estetic, fenome-
nal - esential etc., opozitii care pot deveni functional-poetice in creatia literara
sau in creatia artistica in general. Pastreaza, de exemplu, in stratul de adincime
al planului lor semantic, trasatura ,sacralitate” termeni fundamentali, precum
cuvint (expresie metonimica pentru Limbd), in interiorul raportului dintre om
si limbaj, in perceperea Lumii, a ierta, in situarea fiintei umane fatd cu moartea
si cu Divinitatea, si masd, in trairea raportului omului cu familia.

(1). Termenul cuvint provine, ca si urmasii din celelalte limbi romanice, din la-
tinescul conventu(s/m), care avea doud directii semantice: (a) ,,locul de intilnire
a primilor crestini” si (b) ,,intelegerea, deci, mijlocul de intelegere a acestora,
limba, dialogul”. Limbile romanice occidentale au continuat prima directie de
semnificare: it. convento, fr. couvent (mindstire / schit), limba roména a pastrat
cea de a doua directie, indiciu al situarii limbii sub semnul sacrului. Confirma
aceasta intelegere sensul expresiilor prin care onoarea fiintei umane (adica sa-
cralitatea ei) sta in respectarea cuvintului: ai cuvintul meu, om de cuvint, te cred
pe cuvint, a-si tine cuvintul etc. A se observa ca traducitorii textelor religioase,
oameni culti si cu o exactd intelegere a esentei limbii, au recurs totdeauna la
termenul cuvint, in traducerea Evangheliei dupa Ioan, de exemplu: ,La ince-
put a fost Cuvintul si Cuvintul era la Dumnezeu si Dumnezeu era Cuvintul” si
nu la sinonimul vorbd, termen care, prin componenta semantic-stilisticd, sta si
situeaza in profan, in efemer. Si aici putem afla argumentul principal in expresii
fixe: vorbe in vint, a duce cu vorba, din vorbd in vorbd.

Opozitia sacru - profan, pastrata in stratul de adincime al limbajului popular
dar uitata de limba de comunicare neutrd, in varianta ei literard, sa spunem,
unde termenii sint sinonimi, este revelatd de poeti si filozofi. Lucian Blaga, de
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exemplu, isi intituleaza eseul invocat mai sus Cuvintele originare. La Eminescu,
termenii cuvint si vorba dezvoltd, in poemul Luceafdirul, o relatie de antonimie,
in desfasurarea opozitiei dintre lumea fenomenald, a contingentului, cdreia ii
apartine fata de impdrat: ,Nu caut vorbe pe ales, / Nici stiu cum as incepe — /
Desi vorbesti pe inteles / Eu nu te pot pricepe” si lumea esentiald, a transcen-
dentului, careia ii apartin Hyperion si Demiurgul: ,lar tu, Hyperion ramii, /
Oriunde ai apune, / Cere-mi, cuvintul meu de-ntii, / Sa-ti dau intelepciune”. Cu
aceasta incdrcatura de sacralitate, cuvintul semnificd limbajul dimensiunii sacre
a lumii: ,,Céci buni si rdi trdiesc in tine, / Cuvintul tdu e calea lor — / De-a lor aba-
teri li-i rusine, / Caci tu esti tinta tuturor” (E impdrtitd omenirea...), ,Caci vrajit
de mult e lacul / De-un cuvint al sfintei Miercuri; // (...) Céci vréjiti sint tranda-
firii / De-un cuvint al sfintei Vineri’, a iubirii: ,,O, sopteste-mi - zice dinsul - tu
cu ochii plini d-eres / Dulci cuvinte ne-ntelese, insa pline de-nteles’, ,,Dispar si
ceruri si pamint/ Si pieptul tau se bate, / Si totu-atirnd de-un cuvint / Soptit
pe jumatate”, a creativitatii prin limbaj poetic in functie intemeietoare: ,,0, vino
iar! Cuvinte dulci inspird-mi, / Privirea ta asupra mea se plece, / Sub raza ei ma
lasd a petrece/ Si cinturi noua zmulge tu din lira-mi”, , Ah, ce-i cuvintul, ce-i
coloare, sunet, / Marmura ce-i pentru ce noi simtim?” (Imbdtrinit e sufletul din
mine...), ,Unde vei gasi cuvintul / Ce exprima adevarul?”. Iesind din sinonimia
cu termenul cuvint, substantivul vorbd situeazd, prin dezvoltarea unei relatii de
antonimie, limbajul si fiinta umana in efemer, prin absenta substantei autenti-
ce: ,O, teatru de papuse... zvon de vorbe omenesti, / Povestesc ca papagalii mii
de glume si povesti / Fard ca sa le priceapd...”, ,Dupa care ea atrage vreun june
curtezan / Care intrd ca actorii cu pasciorul maruntel / Lasind val de mirode-
nii si de vorbe dupa el,/ (...) / Si cind dama cocheteaza cu privirile-i galante, /
Impirtind ale ei vorbe intre-un crai bétrin si-un fante, / Nu-i minune...”

Prin suspendarea raportului autentic lume - limbd, termenul vorbd se alatura
termenilor frazd si palavre in semnificarea demagogiei - treapta cea mai de jos
a situdrii in profan - in interiorul ipostazei satirice a limbajului poetic emi-
nescian: ,,Au de patrie, virtute, nu vorbeste liberalul, / De ai crede cé viata-i e
curatd ca cristalul? / Nici visezi cd inainte-ti std un stilp de cafenele, / Ce isi ride
de-aste vorbe inginindu-le pe ele,/ (...) / Cind vedem ca toti aceia care vorbe
mari aruncd / Numai banul il vineaza si cistigul faira munca, / Azi cind fraza
lustruitd nu ne poate insela, / Astdzi altii sint de vind, domnii mei, nu este-asa?” si
a stilului publicistic: ,,Negustoria de vorbe si pravilia de principii sunt cele mai
rele din toate”, ,,a imbdta o natie (...) cu vorbe late si cu apa rece’, ,bal mascat
de panglicari si de negustori de vorbe”, ,capital de palavre”, ,,zgomot de moara
de palavre” s.a.m.d.

(2). Verbul roméanesc a ierta provine din latinescul libertare, cu sensul de ,a eli-
bera pe cineva din conditia de sclavie”, acordindu-i statutul de libert, categorie
sociald care avea, in societatea romand, toate drepturile unei fiinte libere. Verbul,
pastrat numai in limba romanad, cunoaste, este adevarat, si o asezare in profan:
a ierta pe cineva de datorii sau de un neajuns provocat in social, cind intra in sino-
nimie cu neologismul a scuza. Subliniem insd ca acest din urma termen nu-si are
locul in contextele in care verbul a ierta implica dimensiunea sacrului, in tradu-
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cerea rugdciunii Tatal nostru, de exemplu (,,Si ne iartd noua gresalele noastre, /
Precum si noi iertdm gresitilor nostri”) sau in replica datd la aflarea mortii cuiva:
»Dumnezeu sd- ierte!”. Fapt definitoriu pentru raportul dintre limba si manifes-
tarile de culturd profunda, in contextul in care fiinta umana sta sd plece dincolo,
omul isi cere iertare, inainte de plecare, de la toti, si dd tuturor iertarea lui, pentru
diverse pacate, cunoscute sau necunoscute, pentru cd numai asa, primind si dind
iertarea, omul se simte liber si isi poate incepe, senin, impacat cu sine, caldtoria
din urmad, célatorie sacra. Au fost situatii, in lumea satului, cind cel care se afla pe
patul de moarte nu a putut pardsi aceasta lume pina cind nu a venit la capatiiul
lui, de departe, o rudd de la care a primit si cdreia i-a dat iertarea.

Cu intelegerea exacta a trairii profunde de cétre fiinta umana a raportului cu
dimensiunea sacra a lumii, cu Dumnezeu, Panait Istrati introduce in lumea
roméneascd reintemeiatd semantic in povestirea Mos Anghel un personaj care,
marturisindu-si vina, isi cere iertare in absolut, si nu suspendarea pedepsei, pe
care o stie meritata din plin:

»In clipa asta, un cojan se rupse din multime, se arunci la picioarele sale, i
inlantui genunchii si striga:

- Anghell... Anghell... iartd-ma: eu am dat foc caselor tale... Fa-ti dreptate...
Da iartd-ma-ntiil... (...)

- lartd-mal... Si omoard-ma! Aruncda-ma in temnitd!” (P. Istrati, Povestirile lui
Adrian Zografi, Mos Anghel, Braila, 1995, p. 39).

(3). Dintr-o altd perspectivd, recunoastem trasitura [+ sacru], in planul se-
mantic al substantivului masd, pastrat in limba romana, spre deosebire de alte
limbi romanice (italiana, franceza), ca urmas al latinescului mensa. Evolutia
semantica a termenului latinesc trebuie sa fi fost orientatd de doi principali
factori: (a) folosirea unei anumite mese, numita mensa, in contextul unui ri-
tual sacrificial si (b) apropierea foneticd, facilitatd de asimilarea consonantica
(mensa — mesa), de termenul missa, semnificind ,,functie religioasd”, care a de-
venit in limbile romanice occidentale messa, cu sensul de ,liturghie” Sacra-
litatea termenului romanesc masd, continuator al latinescului mensa - mesa
(measd — masd), este relevanta in perspectiva culturald, prin stratul profund
al planului sdu semantic, in intilnirea sensului de masd-obiect cu sensul de a
minca la masd: tiranul roman se stringea in jurul mesei cu familia numai in
timp sacru: duminica, de sarbatori, la nunta, la botez, la inmormintare. In restul
timpului, timp profan, taranul minca acolo unde isi lucra pamintul, sau la pa-
dure, sau in altd parte, si peste tot in mod individual, nu ,,in familie” In limba
italiand, care are, pentru sensul de masd-obiect, termenul tavolo / tavola (din lat.
tabula) se intilneste si termenul mensa, ca neologism insa, introdus in secolul
XX, probabil, pentru a numi cantina si masa servitd la cantind (La mensa dei
ferrovieri / degli studenti), adica, exterior familiei si in afara opozitiei temporale
sacru-profan. Cind e folosit, mai rar, in context sacru, in bisericd, limba italiana
recurge la sintagma mensa dellaltare.
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Fara indoiald ca sculptorul C. Brancusi, profund cunoscator al culturii populare
romanesti (in care isi au originea creatii precum Pasdrea mdiastrd, Cocosul, Coloa-
na infinitului, Cumintenia pamintului s.a.) a asezat Masa tdcerii la inceputul com-
plexului structural-urbanistic de la Tirgu Jiu — care descrie un drum al initierii
fiintei umane spre sacru: Masa tdcerii — Poarta sarutului - Coloana infinitului —,
intemeindu-se si pe aceastd semanticd ,ascunsd” a termenului, de unde imagi-
nea a putut, apoi, trece si dezvolta sensuri specifice in poezia lui D. Matcovschi:
»La Masa tdcerii divine / In fata cuvintului drept/ Se lupta poetul cu sine/ Un
mare nebun intelept” sau la Ion Hadérca: ,,Intr-o buna zi / La Masa Tdcerii s-au
agezat: / Coloana infinitului, / Inceputul lumii, / Rugiciunea, Somnul, Himera, /
Lauda ochilor, Cumintenia pamintului” sau la alti creatori roméni.

Raporturi semantice specifice fiintei romanesti dezvolta si alti termeni, dintre
care pe unii i-am invocat sau chiar interpretat in alta parte: luceafdr, candeld,
luminare, privighetoare, a fi, in expresii numind coordonate esentiale ale tra-
irilor fiintei umane: mi-e dor, mi-e drag, mi-e teamd, mi-e foame, mi-e sete (in
opozitie cu a avea, intrebuintat in limbile romanice occidentale: ho paura, fame,
sete; jai peur, soif etc.), cuvintul frumos (adjectiv, adverb si substantiv-concept
estetic) si relatia cu wurit (cu originea in verbul a uri), casd, cdsdtorie, a (se) cd-
sdtori, femeie etc. Subliniem doar ca in stratul de adincime al semanticii limbii
romdne, in strinsa legdturd cu cultura originar orald, se afla raspunsuri la in-
trebari privind identitatea specificd, cea adevdrata, a poporului roman. Iar in
acest mod de a percepe Lumea si de a fi in Lume se recunosc romdnii toti, din
Romania, Republica Moldova, din Cernauti si din alte regiuni ale Ucrainei,
precum si de ajurea.

* X ¥

Identitatea din stratul de adincime — temei pentru unitatea si originalitatea lim-
bii ca stil, expresie a Eului national (K. Vossler vorbea de limbile nationale ca
stiluri) — se afld in mod firesc intr-un raport de consubstantialitate cu unitatea
spatiald si cu unitatea si unicitatea istoricd si structurald.

Peste diferitele categorii de hotare, limba romand, spre deosebire de celelalte
limbi romanice (italiana, franceza, spaniola etc.), nu prezintd diferente dialec-
tale semnificative: ,,In general, dialectul daco-roman - scrie Sextil Puscariu, in-
temeietorul dialectologiei romanesti — se caracterizeazd printr-o unitate relativ
mare. Pe cind napoletanul nu pricepe pe venetian, nici bavarezul pe hambur-
ghez, nici chiar germanul din Dorna pe cel de la Bistrita, roménul din Banat si
cel din Basarabia se inteleg usor, deosebirile dintre graiurile lor fiind mai mult
lexicale” (S. Puscariu, Limba romand, p. 217).

In ceea ce se intelege prin limba ca sistem de sisteme: sistemul gramatical,
sistemul lexical si sistemul fonetic, limba roména este astazi (dupd ce dalmata
a incetat sa mai fie folosita) singura limbd romanica de tip oriental, cu trei
ipostaze ramase la nivel de dialect (aromdana, istroromana, meglenoromana) si
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cu dialectul dacoromdn dezvoltat in limba roména contemporand, limba de
comunicare si limba literara.

Interpretind limba in complexitatea ei istorica si functionald, Eugeniu Cose-
riu — alaturi de Saussure, cel mai mare lingvist al secolului al XX-lea - identifi-
cd unitatea limbii roméne la toate trei nivelele:

— ca limbad istoricd: ,,Se intelege, pentru mine, lucrul cel mai important, cel putin
afectiv, este relatia dintre limba roména din restul Roméniei si limba roména
vorbitd dincolo de Prut. Ce putem spune? Ca la nivelul istoric este exact aceeasi
limba”;

- ca limbd comund, in procesul de comunicare lingvisticd: ,,Dacd noi conside-
ram acest lucru la nivelul limbii comune, la nivelul acelei limbi care se vorbeste
de catre cei care au fost la scoala, in biserica s.a.m.d., ce putem spune este ca au
aceeasi limbd comund de peste tot (...) ca peste tot in Romdnia”;

- ca limbd exemplard: ,Deci, cind vedem cum scrie Vieru sau Dabija, sau, in
proza, Besleagd, de dincolo de Nistru, sau in proza lingvisticd, stiintifica, mu-
zicala un Anatol Ciobanu, vedem ca ei scriu exact aceeasi limbd, si, se intelege
cd ei au conceput exemplaritatea ca o exemplaritate pentru toatd comunitatea de
limbd romdnd, nu numai pentru ei, pentru regiunea aceasta numitd Republica
Moldova” (Unitate lingvisticd - unitate nationald, in vol. Prelegeri si conferinte,
Tasi, 1994, p. 188-189).

* X ¥

Din aceasta dubla perspectivd, a sacralitatii din stratul de adincime al unui
nucleu al lexicului roménesc - esential pentru definirea fiintei umane fata cu
fiinta lumii - si a unitatii limbii roméne, viziunea lui Al. Mateevici este foarte
aproape de conceptia eminesciana si reprezinta o altd ipostaza a apropierii
dintre cei doi creatori alaturi de raportul dintre creatia lor poetica si creatia
populara, ipostaza relevatd de G. Calinescu in Istoria literaturii romdne de la
origini pind in prezent (Bucuresti,1941): , Alexei Mateevici, basarabean din
Bugeac, mort ca preot militar in 1917 (luase parte la luptele de la Marasesti),
ar fi fost un mare poet daca traia. Numai Eminescu a mai stiut sa scoata
atita mireasmd din ritmurile populare: «In Bugeac la Causeni/ Dorm stri-
mosii moldoveni, / Numai pietre de mormint / Mai péstreazd-al lor cuvint»”
(p. 855-856).

Asemeni lui Eminescu, Mateevici isi asuma cu aceeasi intensitate si totald da-
ruire a fiintei destinul neamului romanesc, amenintat cu pierderea identitatii
nationale in spatiul Basarabiei (despre a carei anexare la Rusia imperiald, in
1812 si in 1878, Eminescu a scris in ziarul ,Timpul” articole si cicluri de artico-
le cu rigoarea absolutd a documentului si cu forta stilistica impusa de exigenta
respectdrii adevarului istoric).
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In conditiile agresivitatii istoriei, apararea si dezvoltarea identitatii spirituale
este principala cale a apararii neamului: ,,Sd tinem minte - scrie Mateevici - ca,
multamita culturei nationale, putem vietui ca un popor inaintat” (Opere, vol. I,
Chisindu, Editura Stiinta, 1993, p. 435). Identitatea specificd si unitatea, ada-
postite in stratul de adincime al limbii roméne, reprezinta temeiul pe care se
poate declansa, in Basarabia, procesul de renastere nationala, raportat de poe-
tul-preot la procesul de dezvoltare a constiintei nationale a tuturor roménilor
in secolul al XIX-lea: ,Soarta noastra e in miinile noastre si numai avind pri-
virile intotdeauna indreptate la desteptare, ne vom destepta. Sa ne sculdm, dar,
din somnul nostru, cum s-au sculat acuam mai mult de un veac fratii nostri de
peste Prut” (op. cit., p. 434). Nu-i greu de identificat, in acest scurt fragment,
termenul / termenii prin care Mateevici intrd in continuitate cu Andrei Mure-
sanu din poezia Un rdsunet: ,Desteaptd-te, romane, din somnul cel de moarte” si
din poemul lui Eminescu Epigonii: ,Preot desteptdirii noastre, semnelor vremii
profet”. Cu acelasi termen (caruia ii stau alaturi, in scrierile sale, publicistice si
poetice, alte sinonime: a se trezi, a se scula, inviere / inviere nationald) va numi
Mateevici Societatea cultural-nationald ,,Desteptarea’, pe care o intemeiazd im-
preuna cu alti studenti basarabeni, avind ca scop principal apdrarea locului
limbii roméane in scoala.

In corespondenti cu gindirea exprimati in publicistica, poemul lui Mateevici
Limba noastrd, expresie poetica a conceptiei sale despre raportul dintre limba
romana si identitatea fiintei nationale, intrd in mod firesc intr-o relatie de co-
municare peste timp cu scrieri eminesciene in care central este acelasi raport.

In semantica poetici a versurilor din poemul lui Mateevici ,,Limba noastra-i
graiul piinii,/ Cind de vint se miscd vara; / In rostirea ei bitrinii / Cu sudori
sfintit-au tara” se poate recunoaste conceptia eminesciand despre sacralitatea
limbii. ,,Limba veche si-nteleapta” (Scrisoarea II) isi are aparatd esenta de ,,vor-
bitorul de capetenie’, poporul, iar esenta ei este revelata de imaginea sanctuaru-
lui, din fragmentul cunoscut, ramas intre manuscrise: ,Nu noi suntem stapinii
limbei, ci limba e stdpina noastra. Precum intr-un sanctuar reconstituim piatra
cu piatrd tot ce-a fost inainte (...) dupa ideea in genere si in amanunte care a
predomnit la zidirea sanctuarului, astfel trebuie sa ne purtam cu limba noastra
romaneasca’ (Fragmentarium, 1981, p. 241), precum si prin situarea sub sem-
nul muzicii, cu invocarea rolului muzicii lui Palestrina in trairea raportului
Fiintei umane cu Divinitatea (intr-un articol din ,,Timpul” - 1 mai, 1882): ,,Fie
cineva ateu si pagin, cind va auzi muzicd de Palestrina, sentimentul intunecos,
neconstiut al crestinatatii-1 va patrunde si paginul sau ateul va fi pe cit tine
impresia muzicei crestin pin-in adincimile sufletului. Si limba stramoseasca e o
muzicd..” (Despre culturd si artd, lasi, 1970, p. 25).

Pe acest fond al sacralitatii, in aceleasi versuri se recunoaste existenta unui ra-
port intim al limbii cu poporul care o vorbeste si se reveld unitatea ei, expresie
a unitdtii originare a romanilor, intdrita de rolul cartilor sacre, in/ prin dez-
voltarea ipostazei de limba de cultura: ,Limba noastra-i limba sfintd, /| Limba
vechilor cazanii/ Care-o pling si care-o cinta / Pe la vatra lor tdranii”. Ideea o
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exprima anterior Eminescu, respingind recursul la neologisme ,,netrebnice’, in
stilul publicistic si in limbajul politic: ,,Bietul Varlaam, Mitropolitul Moldovei si
al Sucevei, care in intelegere cu Domnii de atunci si c-un sinod general al bise-
ricei noastre au intemeiat acea admirabila unitate, care-a facut ca limba noastrd
sd fie aceeasi, una si nedespdrtitd, in palat, in colibd si-n toatd romdnimea, si-ar
face cruce crestinul auzind o pdsareascd pe care poporul, vorbitorul de cipetenie
si padstrdatorul limbei, n-o mai intelege” (op. cit., p. 218), ,,Biserica au creat limba
literard, au sfintit-o, au ridicat-o la rangul unei limbi hieratice si de stat. Din
acel moment trdsdtura de unitate a devenit si a ramas limba si nationalitatea,
pe cind inainte romanul inclina a confunda nationalitatea cu religia® (idem,
p. 216).

Limba este tezaur si addpost al fiintei romanesti, istorice, culturale, afective.
Versurile din poemul lui Mateevici: ,Limba noastra-i numai cintec,/ Doina
dorurilor noastre /(...)// Limba noastra 1i aleasd / Sa ridice slava-n ceruri, / Sa
ne spuie-n hram s-acasd / Vesnicele adevaruri” se pot raporta la interpretarea
datd de Eminescu rolului limbii in formarea fiintei umane: ,,Si chiar dacid o
limbé n-ar avea dezvoltarea necesara pentru abstractiunile supreme ale mintii
omenesti, niciuna insd nu e lipsita de expresia concreta a simtirei $i numai in
limba sa omul isi pricepe inima pe deplin. (...) Limba romaneasca (...) este
totodatd organul prin care neamul mosteneste avutul intelectual si istoric al
stramosilor lui. Copilul nu invatd numai a vorbi corect, el invata a gindi si a
simti romaneste. In limba sa si numai in limba sa i se lipesc de suflet precepte-
le batrinesti, istoria parintilor sai, bucuriile si durerile semenilor sdi” (ibidem,
p. 213-214).

Al Mateevici scrie poemul Limba noastrd, in 1917, cu foarte putind vreme ina-
inte de moarte si il citeste, la intoarcerea de pe frontul de la Mardsesti, la des-
chiderea Cursurilor pentru invdtdtorii moldoveni. Cu acelasi prilej poetul-preot,
invétitor al neamului, formuleazd in mod explicit ideea unitatii limbii si lite-
raturii roménilor: ,N-avem doua limbi si doua literaturi, ci numai una, aceeasi
cu cea de peste Prut. Aceasta sa se stie din capul locului, ca sd nu mai vorbim
degeaba... Noi trebuie sd ajungem de la limba noastra proastd de astazi nu-
maidecit la limba literard roméneasca” (Opere, 1993, vol. I, p. 464), componen-
ta fundamentala a unitatii romanilor ca popor, consfintita politic prin Marea
Unire din 1918, moment auroral in care si-au revelat si fructificat consubstan-
tialitatea nivelele istoric, lingvistic si cultural.



Dumitru ,,BASARABIA A AJUNS SA SE
IRIMIA ASEZE DEFINITIV INTR-UN
STRAT AL FIINTEI MELE”

,MANUSCRISELE EMINESCIENE:
UNA DINTRE INTILNIRILE MELE CU CEA
MAI MARE INCARCATURA FIINTIALA”

— Ce amintiri din copilarie va insotesc inca?

— Mai ales doua imagini: curgerea Siretului si Ceahlaul
la apus de soare. In copilarie si in anii imediat urmatori
mergeam la bunici, in satul Litca (com. Doljesti, loc cu
deosebitd rezonantd pentru istoria domniei lui Stefan cel
Mare). Plecam de la Roman si cel mai adesea ficeam tot
drumul pe jos, cu fratele meu mai mare, alteori si cu sora
mea, mai micd, vreo 15 km, aproape jumatate din drum
pe malul Siretului, pind intram intre sate. Ficeam mult,
pentru cd ne opream s urmarim curgerea apei, totdeauna
fascinantd. Noi mergeam impotriva curentului. La bunici
ne petreceam timpul in livada, nu mare, dar foarte ingri-
jita, cu peri, meri, nuci, gutui, pruni... La capatul ei, ,de la
deal”, era o suprafata de vitd de vie, nici aceasta mare. Intre
livada si vie hotarul era de trandafiri, unii infloriti, altii
inca in boboci. Bunicul era un strasnic gradinar, fusese si
gradinarul castelului Sturza de la Miclauseni. Via urca in
continuare, la deal, strajuitd in dreapta de o alee de ciresi,
intre ciresi crini mari, inalti, albi. Aproape de capatul viei,
in interior, un foisor din lemn, cu ,etaj> Acolo urcam, cu
bunicul sau, cel mai adesea, singur, serile; cind cerul era
senin, pe fondul luminii rosietice a apusului de soare, pri-
veam inaltimile Ceahliului, pin se intuneca. Imi doream
de fiecare datd sa ajung acolo cu piciorul; aveam sd strabat
in vremea studentiei, dar ajuns acolo sus, pe Ceahldu, ma
gindeam sa md intorc cit mai repede in via bunicului, sd
astept in foisor apusul de soare si caderea noptii... Mai sus
de vie era cimitirul; acum bunicul doarme acolo, aldturi
de bunica. Nu departe de foisorul de unde asteptam sa za-
resc Ceahldul la apus de soare. Numai ca astazi foisorul nu
mai este, iar daca ar fi, am astepta in zadar apusul soarelui;
Ceahlaul nu se mai lasa vazut...
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- Cum ,l-ati descoperit” pe Eminescu? Pina la ,limbajul poetic eminesci-
an”, adica un Eminescu ,total”, care a fost ,,primul” Eminescu?

— Cu Eminescu m-am intilnit mai intii in liceu, dar nu pentru ca trebuia ,,sa inva-
tim lectia’, ci pentru ca profesorul ne-a spus ci Eminescu nu este numai Impdrat
si proletar si ne-a vorbit despre Luceafarul, despre Doina, despre Titu Maiorescu
si ne-a invitat sd mergem la biblioteca orasului. Acolo aveam sa intilnesc un om
exceptional, directoarea bibliotecii, doamna Eugenia Mircea (prin care, apoi, la
terminarea liceului, aveam sa merg pentru un an bibliotecar intr-o frumoasa
comund, Valeni-Neamt, acolo unde avusese proprietati baronul Stircea ot Vileni,
maresalul regelui) si aveam sa citesc si carti din fondul special, nu acasd, numai
acolo, intr-o sald a bibliotecii. A mai fost apoi intilnirea cu G. T. Kirileanu, edi-
torul lui Creangd, in casa de la Piatra Neamt, in luna in care am urmat un curs
de specializare pentru bibliotecari (alt prilej de a md intilni cu oameni minunati,
unul dintre ei, directorul cursului, intr-o perioada foarte grea: izbucnise revo-
lutia anticomunista din Ungaria). Kirileanu fusese bibliotecarul Curtii regale si
reusise sd pastreze un fond bogat de carti si reviste, intrat astazi in fondul Bibli-
otecii judetene, care a si primit numele marelui cirturar. La facultate, apoi, am
urmdrit in lucrarea de diploma Conceptia lui Eminescu despre artd, elaboratd cu
greu, pentru cd Eminescu era la secret. As spune ca ma apropiam tot mai mult de
Eminescu, pe masurd ce intelegeam ca exista o pozitie oficiala de impiedicare a
accesului la cunoasterea personalitatii lui. Am fost insd norocos: am intilnit oa-
meni care mi-au deschis, in tdcere, usi spre opera lui Eminescu, trecutd la fondul
secret, in termeni mai exacti, arestatd, mi-au deschis usi inclusiv spre publicistica
lui, iar mai tirziu chiar si spre manuscrise. Mai tirziu, adica atunci cind m-am
hotarit sd public macar o parte din scrierile reflectind conceptia eminesciana
despre cultura si artd, norocul meu a fost doamna Aurelia Rusu, editoare a ope-
rei eminesciene, care cred ca avea o anumita pozitie de rdaspundere la Biblioteca
Academiei din Bucuresti; acolo m-am putut intilni cu manuscrise eminesciene,
fara indoiala una din intilnirile mele cu cea mai mare incarcatura fiintiald (cu tot
greul de semnificare a acestui adjectiv). Asa am putut realiza si publica, in anul
1970, la Editura Junimea din Iasi, la inceput de drum pe atunci si multi ani foarte
bine orientata si condusa de scriitorul Mircea Radu Iacoban, volumul Eminescu:
Despre culturd si artd. Aici au aparut pentru prima datd unele texte / insemnari
manuscrise eminesciene esentiale pentru conceptia lui despre artd, culturd, lim-
ba. Cu aceeasi motivare, au fost introduse in volum cronici dramatice, precum
si fragmente din articole politice, publicate in ziarul ,,Timpul” Sper ca, intr-un
viitor nu prea indepartat, s poata avea acoperirea financiara necesara pentru
tiparire un volum similar, dar mult mai bogat si mai bine organizat, adus intr-o
stare foarte apropiata de publicare, prin colaborarea cu Centrul National de Stu-
dii ,,Mihai Eminescu” de la Ipotesti - Botosani.

Cum vedeti, acest ,,primul Eminescu” are doua ipostaze, esentiale pentru tre-
cerea la Limbajul poetic eminescian; gindirea estetici eminesciand se afla intr-o
corespondentd perfectd cu mutatia radicala pe care o produce poezia lui in
cultura roméneascd: prin Eminescu limbajul poetic isi asumd functia inte-
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meietoare de lumi semantic-poetice, lumi care au ca nucleu de semnificare
intrebdrile fiintei si nu interpretarea, fie aceasta si frumos poeticd, a lumii cu
determindri spatio-temporale. In acest sens, as considera — chiar daci nu im-
bratisez sintagma — ca spre ,Eminescu total”, mai exact, spre esenta profunda a
poeticii si a creatiei poetice eminesciene (in vers si in prozd deopotrivd) aspira,
in mod complementar, interpretarea din Limbajul poetic eminescian (Junimea,
1976) si interpretarile din Dictionarul limbajului poetic eminescian, in cele doua
componente: (I). Concordantele poeziilor antume (2 volume, Botosani, 2002),
Concordantele poeziilor postume (4 volume, lasi, 2006), (II). Semne si sensuri
poetice. I. Arte (lasi, 2005), Semne si sensuri poetice. II. Elemente primordiale
(Tasi, 2007), realizat, sub coordonarea mea, de un minunat colectiv de cerceta-
tori de la Facultatea de Litere a Universitatii ,,Al. I. Cuza” si de la Institutul de
Filologie Roména ,,A. Philippide”, Iasi.

- Ce intilniri esentiale v-au marcat devenirea umana si profesionala?

- Despre un moment important in acest sens am vorbit raspunzind la prima
intrebare: intilnirea cu bunicii si cu lumea lor. A fost apoi intilnirea cu un inva-
tator extraordinar, se numea Stefanovici, la scoala primard, situata peste drum
de Liceul ,Roman Voda’, unde aveam sa urmez si clasele gimnaziale si pe care
aveam si-1 absolv in 1956, dupd un prim an la Liceul militar din Iasi. In clasele
mai mari, a treia si a patra, domnul invatator ne scotea foarte des din clasa si
ne ducea peste tot, imprejurul scolii sau chiar mai departe. Si nu numai pentru
a ne vorbi ,la fata locului” despre arbori, plante, flori, despre apa Moldovei, dar
si pentru a descoperi, in lumea reala, abstractiuni din geometria plana si in
spatiu: unghiuri, cercuri, dreptunghiuri, sfera, cubul etc., despre cum cad, la ore
diferite, razele soarelui, despre umbra, toate acestea in curtea Episcopiei Roma-
nului si intr-un spatiu alaturat, cu ruinele unor cladiri vechi. Mai tirziu, au fost
profesorii de la Liceu, trei mai ales, profesorii de Istorie, de Roména (cu care
am ramas in raporturi chiar strinse pina a plecat de tot), de Matematica.

- Pe cine ati fi vrut sa ,intilniti”, si n-a fost posibil, in acelasi sens al unei
intilniri hranitoare pentru propria devenire?

— Pe filozoful C. Noica. Am facut mai intii o tentativa sa provoc o intilnire intre
el si studenti; I-am invitat, la una din editiile Colocviului National Studentesc
»Mihai Eminescu”, sa sustina conferinta de deschidere si sd raimind cu noi pe
toatd durata manifestdrii. N-a putut veni. Aveam sa-l intilnesc citiva ani mai
tirziu, la Iasi, la o discutie de citeva ore cu colegii de la Filozofie. Apoi nu a mai
fost posibild intilnirea pe care mi-o doream.

,INTRE PROFESOR S| STUDENTI
CATEDRA NU E UN HOTAR...”

- Care e cea mai mare satisfactie in cariera Dumneavoastra de profesor ?
Dar cel mai mare regret?
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— Satisfactia cea mai mare? Cd am avut norocul, de-a lungul acestor citeva
decenii, sd intilnesc, in toti anii, studenti cu care sd merg pe acelasi drum, cu
bucuria reciprocd a intilnirii, a increderii, a colaborarii, bucurie care s-a extins
de la studentii ieseni la studentii din celelalte centre universitare din Romania,
iar in ultimii ani si din Republica Moldova si Ucraina - regiunea Cernduti, par-
ticipanti la Colocviul National Studentesc ,,Mihai Eminescu”, organizat anual
la Tasi de mai bine de trei decenii. Traiam cu aceeasi bucurie asteptarea lunii
mai, noi cei de la Iasi si ceilalti, studenti si profesori, de la Cluj, Timisoara, Bu-
curesti, Brasov, Sibiu, Craiova, Suceava, Baia Mare, apoi Balti, Chisinau, stare de
asteptare care cred cd a intdrit studentii in pasiunea si maturitatea cu care se
adinceau in studiul operei lui Eminescu, in traducerea poeziilor sale in limbile
studiate. Ma bucuram sa aflu de la studenti si profesori (Ioana Em. Petrescu,
Mihai Zamfir, Paul Cornea, losif Cheie-Pantea, Andrei Bodiu, Ioana Both s.a.)
cé la Tasi Colocviul ,,Mihai Eminescu” este in acelasi timp o veritabild scoald fi-
lologicd si 0 oaza de libertate. M-a bucurat cd, in august 1996, studentilor filologi
li s-au aldturat studenti si profesori de la Academia de Arte ,George Enescu”
din Iasi (prof. Viorel Munteanu, astazi rectorul Academiei) in reinvierea / repe-
tarea, dupa 125 de ani, a actiunii studentilor (intre care un rol important a avut
Eminescu) care au organizat in 1871 Serbdrile de la Putna; s-a depus atunci,
la 15 august 1996, la mormintul lui Stefan cel Mare, o altd Urna de argint, ase-
manatoare celei precedente ca model, incarcatd, si prin tarina continuta in ea
(adusa, mai intii, in vase specifice locului, din toate regiunile locuite de romani,
precum si de la personalitati ale culturii roméanesti: Kogalniceanu, Alecsandri,
Mateevici, Eminescu, Blaga, Ciprian Porumbescu), de aceeasi semnificatie: uni-
tatea si identitatea tuturor romanilor, dincolo de granite statale.

Regretul meu cel mai mare este ca nu am reusit sd inlatur piedici aparute sau puse
functiondrii unei Catedre ,Mihai Eminescu” la Jasi. Am intemeiat aceastd cate-
dra, cu aprobarea in unanimitate a Consiliului Facultatii de Litere, la inceputul
anilor ’90, ca o catedrd interdisciplinara, cu un colectiv propriu restrins, pe pozitii
didactice si de cercetare, si cu profesori invitati de la alte facultati (in intentie
era si de la universitati din Republica Moldova, de la Cernauti, precum si de la
alte universititi europene), in functie de ipostazele personalitatii eminesciene si
de temeiurile teoretice avute in vedere (stilisticd, poeticd, esteticd, filozofie). Am
propus si conducerea Universitdtii a aprobat atunci ca, intre cursurile-credit des-
tinate studentilor de la toate facultitile, sa fie integrat in planul de invatamint un
Curs Eminescu, cu prelegeri sustinute de profesori de la Facultatea de Litere si de
alti specialisti. A fost o bucurie aparte sa vad participind la acest curs, alaturi de
studenti filologi, studenti de la Filozofie, Matematicd, Geografie-Stiintele Naturii.
Dar minunea n-a tinut mai mult de trei zile (e drept, trei ani)... Apoi, incetul cu
incetul, cu motivari diferite, catedra a devenit un colectiv Eminescu in interiorul
Catedrei de Limba Romana, cu activitati didactice specifice, e drept, apoi doar un
colectiv de cercetare a creatiei eminesciene, prin granturi obtinute la concursu-
rile instituite de Ministerul Educatiei si Cercetarii, si de organizare a Colocviului
National Studentesc ,,Mihai Eminescu”. In colectivul de cercetare s-au integrat
foarte bine tineri doctoranzi, apoi ,doctori in filologie”, de la diferite catedre ale
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Facultatii de Litere a Universitatii ,,Al. I. Cuza’, si cercetatori de la Institutul de Fi-
lologie Romana ,,A. Philippide”. Rezultatul a fost, in planul cercetdrii, Dictionarul
limbajului poetic eminescian, in cele doud componente: 1. Concordantele poeziilor
antume i postume si II. Semne si sensuri poetice (vol. 1. Arte, vol. II. Elemente pri-
mordiale), iar in planul organizarii Colocviului National Studentesc, intemeierea
revistei ,,Studii eminesciene” (reluare, in conditii editoriale superioare, a Caietelor
Eminescu, publicate intre 1980-1989), pentru punerea in circulatie a celor mai
bune dintre lucrérile studentilor, revistd care a aparut de acum in trei numere
(2004-2006) consistente, cu interpretdri prin care se poate intra in dialog cu cer-
cetdtori consacrati ai operei eminesciene.

Sigur, aprecierile cu care au fost intimpinate aceste realizari ne-au bucurat, mai
cu seama ca cele mai semnificative au venit din afara lasului, de la personalitati
reprezentative ale invatamintului si culturii roménesti, dar nu au putut inlatura
nemultumirea (eufemistic vorbind...) mult prea adinca produsd de piedicile
puse existentei unei Catedre ,Mihai Eminescu” la Universitatea ,, Al I. Cuza’
din lasi. Din pécate, se pare ca noi, romanii, nu ne putem elibera de povara
unui blestem: ne simtim mai bine lamentindu-ne in legatura cu absenta a ceva,
de multe ori, chiar foarte important, iar cind apar semne cd acel ceva std sa ia
fiintd, sau chiar a luat fiintd, trecem la atac...

Dar poate ca regretul meu ar putea fi imblinzit printr-o altd intelegere. A fost
ingropatd doar constituirea unei Catedre ,Mihai Eminescu” institutionalizate.
Altfel, au spus-o in diferite moduri profesori si studenti din alte centre univer-
sitare, Colocviul National Studentesc, organizat anual la Iasi, a reprezentat de-a
lungul anilor si reprezintd, prin tematica si dezbateri, o veritabila Catedra Emi-
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nescu. Si interdisciplinard, si interuniversitard. Si care aduce impreuna studenti
si profesori, din Roménia si de la universitati din Balti, Chisindu, Cernauti.

- Cum arati, in conceptia Dumneavoastra, avind experienta a zeci de ani
de activitate universitara, studentul ideal? Dar... profesorul ideal?

— Studentul ideal? Tindrul care, la terminarea liceului, a ales o anumitd facul-
tate pentru specificul ei perceput ca fiind drumul pe care vrea sd mearga el, cu
motivéri venind de undeva din interiorul fiintei lui. Iar acesta e studentul care
in timpul orei se uita la profesor, nu ezitd sa puna intrebari, chiar sa-1 provoace
spre alte raspunsuri, care il cauta pe profesor dincolo de orele de curs, de semi-
nar, dincolo de examene...

Profesorul ideal? Poate, mai potrivit, profesorul adevarat, profesorul care intra cu
toatd deschiderea in raport cu acest student sau isi formeazd in felul acesta stu-
dentii. Nu citeste cursuri, nu spune / nu dicteaza definitii, nu dé raspunsuri ultime,
pentru a vrea apoi aceste raspunsuri la intrebari, il provoaca pe student, dialoghea-
za cu el, in amfiteatru si in afara amfiteatrului, descopera si ii descopera studentului
capacitatile creatoare si impreuna cu studentul ii descrie/ construieste acestuia
drumul potrivit pentru fructificarea si dezvoltarea capacititilor lui creatoare. Intre
el si studenti catedra e doar un obiect de mobilier, nu un hotar...

,AM INTILNIT OAMENI CARE SAPAU FINTINI
S OAMENI CARE IMPIEDICAU SAPAREA DE FINTINI..”

- Ati fost martor, in timp, al unor perioade contradictorii din istorie, ati tra-
versat ,,desertul comunist”, cu toate ingradirile lui - de la carti interzise pina
la interzicerea de a iesi din tara etc. Cum v-a influentat, pe plan personal, pe
plan profesional, acest lucru ? Ce vi s-a parut intolerabil in toti acesti ani?

— Privind in urma, ,,fira minie’, md intilnesc cu imagini si situatii contrastante;
din succesiunea lor, din incercarea mea de a le raporta unele la altele, inteleg
acum, mai mult ca atunci, cd mare parte din ,,desertul comunist” pe care a tre-
buit sd-1 traversam dupa al doilea razboi mondial se datoreaza, pe de o parte,
numarului redus al incercérilor de a sapa fintini, daca se constata cd nu erau
posibile canale aducdtoare de apd, pe de alta, descoperirii avantajelor convie-
tuirii cu desertul. Ma refer la partea vizibila / vazuta a lui. Despre partea neva-
zutd, ascunsd cu strasnicie (chiar de cei foarte apropiati noua), a crimelor de
»les umanitate” - in termenii lui P. Istrati, in cea dintii denuntare foarte severa
a sistemului comunist, in Spovedanie pentru invingi (1929) si in corespondenta
cu R. Rolland - aveam sd aflu mai tirziu.

Revenind la partea vazuta a desertului, trdita in mod direct, trebuie sd martu-
risesc ca momente din perioada comunista, importante sub diferite aspecte,
mi-au impus intelegerea de mai sus, alte momente, la fel de importante din pe-
rioada de dupa revolutia din 1989, mi-au intarit-o. Concret: am intilnit oameni
care sdpau fintini si oameni care impiedicau siparea de fintini...
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Despre carti ,arestate”.. Ca sa-mi pot realiza lucrarea de diploma, Conceptia
lui Eminescu despre artd, am putut primi, ,numai la sald’, carti si reviste (intre
acestea, Buletinul ,,Eminescu”, care a aparut o lunga perioadd de timp la Cerna-
uti) de la fondul secret (!), prin deschiderea pe care mi-au aratat-o directorul
Bibliotecii Centrale Universitare ,,M. Eminescu’, profesorul Gr. Botez, si bibli-
otecarele, care mi le aduceau, fard buletinul de imprumut ,tipizat”; nu trebuia
sa fie inregistrata studierea lor... Am avut apoi norocul aceleiasi deschideri la
Biblioteca Academiei Roméne din Bucuresti, in pregitirea editiei Eminescu:
Despre culturd si artd.

Despre drumuri blocate... Intre anii 1972-1974, am fost lector de Limba ro-
mani la universititile din Torino si Milano. Ministerul Invatimintului imi ac-
ceptase dosarul, desi nu eram membru de partid, in 1971, inspre sfirsitul unei
perioade de relativa destindere. Presupun insa cd aceasta a fost posibil si (sau
mai ales) pentru ca la conducerea directiei care se interesa de studiul Limbii si
literaturii romdne la universitati straine se aflau, intr-un prim timp, profesorul
Mihai Zamfir si, in timpul imediat urmator, lingvistul Cicerone Poghirc, inte-
lectuali autentici. Dar, desi dosarul meu fusese acceptat de minister si numirea
mea aprobatd de consiliul Facultatii de Litere si Filozofie a Universitatii din
Torino, la intilnirea cu studentii torinezi aveam sa ajung abia in februarie 1972,
aproape de sfirsitul primului semestru universitar. Au fost mai multe luni in
care a trebuit sd fac fatd unor presiuni din partea Securitatii, in incercarea de
a-mi obtine acordul de colaborare ,pentru apararea intereselor nationale” (!).
Eram luat de la facultate, de acasa, erau alternate promisiuni de avantaje cu
amenintari, eram santajat in diferite chipuri. Cind au ajuns la convingerea ca
nimic nu-mi poate schimba pozitia, m-au ,,pérasit’, cu un abia ascuns avertis-
ment. De acum urma sa aflu de la minister cind si daca voi mai pleca la Torino!
Ministerul avea un singur raspuns, transmis mie prin universitate sau comu-
nicat direct, cind incercam sd aflu la telefon cum mai stau lucrurile: ,Italia nu
a dat inca viza, pe pasaportul Dv., pasaport de serviciu”. Cum doream foarte
mult sa ajung in Italia, intr-o buna zi am luat hotarirea s ma duc personal la
Ambasada Italiei. Am fost primit fard nici o dificultate de consilierul cultural,
care a ramas uimit de raspunsul dat mie de minister, intrucit nici nu se ceruse
o0 viza pe numele meu. A telefonat la Torino, de unde au primit confirmarea ca
sunt asteptat la universitate de mai multa vreme. Mi-a luat numarul de telefon
de la Iasi, iar peste o saptdmind totul era in regula, sub aspectul vizelor. La
secretariatul ministerului am fost primit cu o evidenta stare de nemultumire.
»,Cum de m-am dus de unul singur la Ambasada!”.. Alte tentative de ,atragere”
au urmat si in Italia, dar eram de acum incd mai intarit in a-mi apdra pozitia.
Si am fost ldsat definitiv in pace.

Mai tirziu, in anii "80, toate dosarele mele, pentru aceeasi pozitie: lectorat de Lim-
ba si literatura romana, la diferite universitati din Italia, aveau sa fie respinse de
la inceput, adica, de la primul prag, de la nivelul universitatii iesene. Cu deosebire
importanta (!) a fost insa, pentru mine, o altd respingere. Cind a iesit la pen-
sie, prof. Mario Ruffini, exeget profund si de lunga durata al culturii romanesti,
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traducator al poeziei lui Eminescu, a trimis o scrisoare universitatii iesene prin
care considera cd ar fi important s mi se creeze conditii pentru participarea
la concursul de ocupare a postului de profesor de Limba si literatura romana
la Facultatea de Litere si Filozofie a Universitatii din Torino, post care raminea
vacant, prin plecarea sa. Conducerea universitatii iesene m-a invitat sa formulez
un raspuns diplomatic, din care sa rezulte ca Facultatea de Filologie din Iasi avea
foarte mare nevoie de mine (!) si, de aceea (!), nu puteam da curs solicitarii.

Spre sfirsitul anilor 70, am considerat ca mi-as putea inainta dosarul de parti-
cipare la concursul privind un post didactic de conferentiar la Catedra de Lim-
ba Roména a Facultatii de Filologie. Dosarul intrunea toate conditiile anuntate,
stiintifice si didactice. Cu toate acestea, inscrierea mea a fost respinsa. Motiva-
rea mi-a dat-o secretarul de partid de la facultate: Nu eram membru al PCR.
»Nu apdrea intre conditiile anuntate”, i-am replicat. ,Asta este situatia si nu e
nimic de facut’, a fost raspunsul lui sec. ,E normal sa fie asa’, I-a intdrit un co-
leg, el vechi membru de partid, acelasi care, la un moment dat, avea sa creada
necesara alcituirea unei liste cu cei care merg in noaptea de Inviere la mitropo-
lie, acelasi care, imediat dupa 1989, avea sa-1 condamne in scris pe Ceausescu,
invocind in mod repetat pedeapsa lui Dumnezeu...

Dupa mai multa vreme de raminere in tabara ,ciumatilor’, ,interzisilor”, am
crezut, eu si lingvista Ecaterina Teodorescu, profesoarda distinsd a facultatii
noastre, cd ar fi bine sd intram ,,in rindurile partidului” (asa cum eram mereu
invitati), noi considerind cd din interior ne-am putea exprima si apdra punc-
tul de vedere. Si am intrat cu aceasta incredere, care se va dovedi insd total
neintemeiati. Dau un singur exemplu. In procesul de ,,democratizare” a invi-
tamintului ideologic s-a trecut la instituirea unor discutii ,libere” pe marginea
unor teme ,de interes” Intr-un asemenea context, s-a propus tema Libertatea
scriitorului, propunere curajoasa. S$i s-a vorbit mult cu aceasta ocazie despre
marea diversitate stilistica a literaturii noastre — expresie a acestei libertati...
Am incercat, atunci, sa introduc in discutie ideea cd libertatea scriitorului nu
sta in stil sau nu sta numai in stil, ci in ceea ce poate spune prin opera lui si ca
important in discutarea unei teme, precum aceea pe care o aveam in vedere,
este raportul dintre scriitor, literaturd si putere. Discutiile s-au oprit; se incheia-
se ora programata!... Nu mult dupd aceea insa, intr-o adunare la facultate, un
coleg, vechi membru de partid, a dorit sa-si exprime indignarea fata de o ase-
menea punere a problemei, total dusménoasd etc. Acelasi coleg, vechi membru
de partid, apérator al ,puritatii” ideologice, avea si condamne, imediat dupa
decembrie 1989, cu cea mai impatimita vehementd, comunismul!...

Din situatiile invocate se poate deduce in ce mod s-au impotmolit in desertul
comunist posibile drumuri sau inceputuri de drum. Trebuie s recunosc insa
cd, fata de ceea ce aveam sa stiu mai tirziu despre partea nevizutd a desertu-
lui comunist, situatii ca cele de mai sus, chiar daca trec dincolo de intimplari
individuale, pot apérea cu totul nesemnificative. Ceea ce am vrut sa subliniez,
prin relatarea lor, este revelarea a ceea ce am considerat si consider in cel mai
inalt grad intolerabil: cameleonismul - sprijin de baza al constructorilor deser-
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tului comunist inainte de 1989, sprijin de baza, dupa 1989, al distrugatorilor
de drum pe care societatea roméneasca tot incearca sa si-l croiascd pe temeiul
unor valori fundamentale.

,BASARABIA A AJUNS SA SE ASEZE DEFINITIV
INTR-UN STRAT AL FIINTEI MELE”

- Cum s-a ndscut pasiunea pentru Basarabia? Ce va emotioneaza inca de
fiecare data cind treceti granita?

- A fost mai intii interesul de a cunoaste mai mult adevarul care era bine as-
cuns. Asta se intimpla in liceu, la Roman, cind am stiut, de la profesorul de
Romana si de la profesorul de Istorie, ca Romania avea inainte de razboi si alte
orase: Cernduti, Chisindu, Soroca si altele, cd mai erau cetétile ridicate de Ste-
fan cel Mare pe Nistru... Si aici se opreau dezviluirile celor doi profesori, chiar
dacd asta se intimpla in afara orelor, cind mai ramineau cu 2-3 dintre noi sa
discutdm in curtea liceului despre cetatea dacilor de pe malul Siretului, Smiro-
dava, sau despre Episcopia Romanului (profesorul de Istorie, I. Testiban), des-
pre Ibrdileanu si revista ,Scoala noud’, aparutd la Roman, despre Hogas, care,
director al Liceului ,Roman Vod&’, locuise intr-unul din corpurile lui, astizi
muzeu (profesorul de Roména, N. Stetcu). A urmat perioada in care am citit o
parte din publicistica eminesciana pentru lucrarea de diploma; am citit atunci
articolul despre rapirea Bucovinei cu legenda auzitd de poet, de la un calugar,
pe vremea Serbarilor de la Putna, articolele din ciclul Basarabia, publicate in
»Timpul” Dar ceea ce era interes a devenit pasiune mai tirziu, cind m-am apro-
piat de Basarabia, dinauntru, as spune. Apropierea definitivd s-a produs imedi-
at dupd 1989. Am trait, mai intii, cu toatd fiinta, cum nu mi se mai intimplase
pina atunci in nicio altd manifestare publicd, starea de spirit din Piata Marii
Adundri Nationale de la Chisindu, in anul votdrii legii de functionare a limbilor
si in anul urmétor. Am avut apoi norocul sd ma intilnesc cu niste oameni ex-
traordinari, la Iasi, mai intii, la Timisoara si, imediat, la Chisinau: profesorii Ion
Dumeniuk, Anatol Ciobanu, Vitalie Marin, apoi Nicolae Matcas, Silviu Berejan.
Am simtit de la inceput ca suntem impreund, cd mergem impreund. Aceeasi
simtire am mai trdit-o inaintea lui 1989, doar in intilnirea cu Ioan Em. Petres-
cu, Mircea Borcila si Iosif Cheie-Pantea, profesori la Cluj si la Timisoara, care
insoteau studentii la Colocviul National Studentesc ,Mihai Eminescu” de la
Tagi. Ce noroc sd poti trai un asemenea sentiment! In timp, apoi, cercul s-a lar-
git; s-a adaugat colectivul, atit de armonios, de la Universitatea din Bélti: pro-
fesorii Maria Sleahtitchi, Lucia Turcanu, Gh. Popa, Nicolae Leahu, colectivul de
la Societatea ,,Limba noastrd cea roména’, prin Nicolae Dabija mai intii, apoi
prin Valentina Butnaru, prin care cercul s-a extins la profesori de la licee din
Soroca, Chisindu, Tighina... Prin deschiderea cu care ne-am intilnit reciproc
in toti acesti ani, in Republica Moldova si in Romdnia, Basarabia a ajuns sa se
ageze definitiv intr-un strat al fiintei mele in care aflu, in momente importante,
resurse de bucurie si de incredere si merg mai departe.



DUMITRU IRIMIA = PROMOTOR AL IDENTITATII ROMANILOR 37

Ce simt cind trec granita? Ma doare ca exista aceasta granitd si cd in ultimul
timp s-a modernizat, dupa canoane europene, iar in ultimul an s-a intarit inca
mai mult, amintindu-mi de vremea cind eram controlat pinad la ultimul bu-
zunar de grinicerul si vamesul sovietic. Imi revine in minte de fiecare datid
aceeasi intrebare: de ce?

- Cum comentati starea de fapt actuala (politica, administrativa, culturala)
a relatiilor dintre romani si basarabeni?

— Nu am destule elemente ca sa pot vorbi chiar ,,in cunostinta de cauzd” despre
starea politica, dar marturisesc totodata ca nu pot aprecia starea actuald a rela-
tiilor dintre roménii din Romania si roménii basarabeni decit tot prin prisma
inceputului de drum adevarat (adevarat, pentru cd era inscris in stratul de
adincime al istoriei romanilor) din 1918 si a increderii in reluarea lui in anul
1990... Iar raportarea stérii de astdzi la aceste puncte de referinta face din nou
actuald, din pacate, fraza cronicarului: ,,Nu-s vremile sub om, ci bietul om sub
vremi’, dublata insa de intrebarea de mai sus: de ce?

Aspectul politic a cunoscut si cunoaste manifestéri dintre cele mai derutante si
intr-o parte (in Republica Moldova), si in cealalta (Roménia), cu incalcari fla-
grante ale adevarului lingvistic si istoric (,Moldova a existat cu mult inainte de
a exista Romdnia!”. Dar, in Peninsula Italicd, Toscana nu a existat cu mult inain-
te de a exista Italia, si Lombardia si Lazio, nu tot asa?...; ,Limba moldoveneasca
este mama limbii romane”. Dar limba roméand nu a mai avut si alte mame, care,
intocmai ca §i cea moldoveneascd, graiuri sunt sau, chiar dacd inexact spus,
dialecte, nu limbi: muntenesc, maramuresean, banatean etc.), incalcari urmate
de reactii emotionale sau de taceri inadmisibile in situatii grave din punctul de
vedere al desfasurarii normale a relatiilor dintre orice state, cu atit mai greu de
inteles intre doud state care sunt de limba si culturd comuni, romaneasci. Intre
formatiuni statale pot aparea / exista granite trasate de factori exteriori naturii
insesi a fiintei umane reprezentate de acele state, dar nimeni nu poate trasa
hotare in interiorul unui popor; hotarele unui popor stau in limba si cultura
lui originara, profunda.

Aspectele negative din desfdasurarea relatiilor politice si administrative (core-
latul celor politice) intre Roménia si Republica Moldova nu au lasat si nu lasa
fard urmari de aceeasi naturd desfiasurarea raporturilor dintre cele doud state
in plan cultural, stiintific, in dezvoltarea invitimintului. In esenta lor insi, ra-
porturile dintre romanii din Roménia si roménii din Republica Moldova si
din Ucraina s-au intérit, in pofida tuturor piedicilor, in constiinta identitatii
romanesti.

Pe acest teren, pe de o parte, s-a respins cu consecventd sintagma limba mol-
doveneascd, impusa de factorul politic in contradictie flagranta cu adevarul
lingvistic si istoric, adevar axiomatic, al identitdtii romanesti a limbii vorbite
si scrise in Basarabia si in nordul Bucovinei, adevir revelat in repetate rinduri,
inclusiv in incinta Parlamentului, de oameni de stiinta din Republica Moldova
(inclusiv, prin raspunsul dat in unanimitate de Academie, cel mai inalt for sti-



38

intific), din Roménia, Rusia, Ucraina, din alte tari europene, adevir cunoscut,
de altfel, de totdeauna in interiorul lingvisticii romanice §i redemonstrat cu
toatd fermitatea de savantul Eugeniu Coseriu, din Moldova pornit si impus in
lume ca cel mai mare lingvist. Pe de alta parte, dincolo de denumirea oficiala,
limba literara din Basarabia isi apard tot mai mult identitatea roméneasca si
se afla tot mai mult acasd in spatiul stiintei, culturii si invatamintului, si aici
acasd este chiar ,impérateasa bogatd” (Eminescu). Am ascultat la congrese si
colocvii in domeniul stiintelor umaniste comunicdrile colegilor din Basarabia,
cu miez si formulate intr-o foarte bine stdpinita limba roména. Am asistat la
lectii in diferite licee, la Chisinau, Soroca, Ungheni, si am auzit si aici, la profe-
sori si elevi deopotrivd, o foarte frumoasd exprimare in limba roméana. Am citit
ziare si reviste (,Contrafort’, ,,Jurnal de Chisinau’, , Literatura si Arta’, ,,Limba
Roménd” s.a.) care puteau foarte bine fi confundate cu ziare si reviste tiparite
la Iasi, Cluj, Bucuresti... In pofida dificultitilor economice, dar si de alti natura,
aparute mai ales in ultimul an, intre oamenii de stiintd si oamenii de cultura,
intre profesori si studenti s-au instituit in timp raporturi de colaborare tot mai
strinse; se participa la manifestari stiintifice si culturale organizate in comun, la
proiecte comune de cercetare stiintificd, toate acestea conducind la dezvoltarea
stiintei, invatamintului si culturii romanesti in perspectiva europeand. Nu am
vazut, din pécate, in librarii prea multd carte tiparitd la edituri din Romania, la
chioscuri, presa roméneasca... E un domeniu in care se pare ca raporturile intre
institutii cu atributii in acest sens isi asteaptd incd promotorii.

- Daca ati alege sa triiti in alta tara / cultura / literaturd, care ar fi acestea?
De ce?

Popas la
marginea
padurii,

pe soseaua
Leusenilor,
in drum
spre Chisi-
nau
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— Daca, printr-un miracol, mi-ar fi dat sa fac o asemenea alegere, as alege Roma-
nia de dupd Unire, primele decenii. Anul 1918 a fost, fara indoiald, momentul
astral al romanitatii, nu numai pentru ca s-au unit toti romanii intre aceleasi
hotare, corespunzatoare fiintei nationale, ci si pentru ca roméanii se descoperi-
serd in stare sa-si ia destinul in propriile miini, isi descoperiserd increderea ca
isi vor putea vindeca rini care pareau de nevindecat (anexarea Bucovinei de
catre imperiul austro-ungar, mai intii, apoi anexarea Basarabiei de catre impe-
riul rus). Oamenii politici si oamenii de culturd au inteles atunci sd aseze mai
presus de orice apararea fiintei si identitatii nationale a poporului roman. Dez-
voltarea invatdmintului, stiintei si culturii roménesti parea sa situeze Romania
definitiv intre tarile Europei secolului XX. Dar a venit al doilea razboi mondial,
devastator, si a redeschis ranile vechi...

Cit priveste posibilitatea ,locuirii” intr-o altd culturd, raspunsul e mai simplu:
ma simt ,,acasd” numai in cultura roméana, pentru ca fiinta mea, umana si inte-
lectuald, a crescut in limba si cultura romana. M-as simti méacar in parte impli-
nit, daca la cultura care m-a format voi fi adaugat si eu ceva si daca voi fi reusit
sa contribui, intr-o masura cit de mica, la cunoasterea ei in spatiul romanesc
(cu hotarele configurate de identitatea profundd) si in cultura italiana, in spa-
tiul cdreia am avut norocul sd ma aflu in citeva rinduri, la Torino si Milano, la
Venetia si Udine, mai mult, la Lecco, Napoli, Perugia, Pordenone, San Giovanni
Rotondo-Bari, mai putin.

+POEZIA DEZMARGINESTE FIINTA”

- Care e/ sunt versul / versurile din Eminescu la care reveniti instinctiv?
Care e intelesul lor adinc, in aceasta alegere instinctivd? Nu stiu dacd mai
e posibild o alegere instinctiva dupd o viata inchinatd sensurilor emines-
ciene, dar cel putin alegerea, asa, deodata, din atitea posibilitati, trebuie sa
poarte amprenta adinca a fiintei...

— Revin, in ultimii ani, la doua versuri din poemul Demonism: ,Nu credeti cum
cd luna-i lund. Este / Fereasta carei ziua-i zicem soare” si la o strofd din Ca o
faclie: ,,Blestem miscarii prime, al vietii primul colt. / Deasupra-i se-ndoira a
cerurilor bolti, / Iar de atunci prin chaos o muzicd de sfere, / A carei haina-i
farmec, cuprinsul e durere”, mai ales pentru inscrierea intr-o perspectiva, dupa
mine, esentiald pentru intelegerea intregii creatii eminesciene, incarcata de in-
trebarile Fiintei, si a ,,revolutiei” (in termenii J. Kristeva) produse de Eminescu
in poezia si in limbajul poetic romanesc. Aceleasi versuri, apoi, imi revin in
minte, si tot mai des in ultima vreme, cind ma lovesc prea brutal de lumea
imediatului... Dar asta e o altd poveste...

- Spuneati odatd ca nu toatd lumea are ,organ’... pentru poezie. Poezia e
deci o fatalitate?

— As raspunde ceva mai nuantat. Fiinta umana se defineste in umanitatea ei si
printr-o componenta / fibra poeticd. In functie de incdrcitura de creativitate
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cu care se naste si de tipul de creativitate, omul, ca individualitate intre alte in-
dividualitéti, are raporturi diferite cu Poezia. Nu discutam aici situatia Poetului
creator, intemeietor de lumi poetice. As spune doar ca pentru aceastd fiintd
umana poezia este, intr-adevar, o fatalitate in sensul cd Poetul se naste cu acest
mod de a se aseza, de a fi in lume si a percepe lumea. Pentru poetul autentic,
poezia nu este o alegere, alegere este doar forma de manifestare concreta. El nu
poate sa nu perceapd in mod poetic lumea, cu convingerea chiar (ca in cazul lui
Eminescu) ca numai prin poezie se poate intra in comunicare cu Fiinta lumii
si se poate da raspuns la intrebdrile esentiale ale Fiintei.

Pentru discutia de aici problema este cea a receptirii poeziei. Intr-o perspectivi
ideala, receptatd in esenta ei, poezia deschide cititorului cédi de intrare in comu-
nicare cu Sinele sau profund si, prin aceasta, cu Fiinta lumii. Poezia, in receptarea
ei, dezmargineste fiinta in masura in care cititorul intra in lumea intemeiatd de
poetul creator. Dar pentru aceasta cititorul trebuie sa depaseasca mai intii pragul
pe care poetul l-a suspendat in realitatea lui fenomenald, sensurile lingvistice ale
structurii expresiei (care trimit la o realitate extraverbald, cu determinari concre-
te), prin revelarea imaginarului. Prin aceasta, poezia a redat imaginii locul uzur-
pat de sensul lingvistic. Piedicile receptarii autentice a poeziei isi au originea in
dificultatea eliberarii de sensul lingvistic, care pastreaza cititorul in prizonieratul
lumii fenomenale. Din aceastd perspectiva consideram si consider in continuare
cd, la fel cum este necesara educarea, adica dezvoltarea unor virtualitdti interi-
oare, mai adinci in fiinta individului, in virtuti, pentru receptarea muzicii, cu
recunoasterea existentei unor deschideri specifice pentru muzica lui Chopin, de
exemplu, sau Debussy, sau pentru Bach sau Wagner, sau pentru Enescu, Lipatti
etc., tot asa §i receptarea poeziei se poate educa sau trebuie sa fie educata. Cu
aceastd intelegere, a deschiderii fiintei spre poezie, cu diferite afinitati profunde,
firesti (Eminescu sau Blaga, Bacovia sau Arghezi etc.), impletind realizarea a ceea
ce preexista in mod virtual in natura fiintei, cu cunoasterea principiilor pe care se
intemeiazd functionarea limbajului poetic in general si functionarea limbajului
poetic al fiecarui creator in specificul sau.

- Dupa contributiile stiintifice pe care le-ati adus in lingvistica, in stilistica,
in eminescologie, in filologie in general (ceea ce pentru ceilalti e ,,coplesi-
tor™!), ce alt domeniu / subdomeniu v-ar fi plicut sa mai explorati? Care e
sursa acestei energii si pasiuni inepuizante pentru limba si pentru posibi-
litatile ei de creatie?

- Nu e vorba propriu-zis de un alt/ alte domeniu/ domenii. Doresc in con-
tinuare sa ma adincesc mai mult in stilistica limbii romane, ca stil-expresie a
modului romanesc de a fi in lume, intre o perioadd originara, sd spunem, si
etapele urmatoare, cu identificarea mutatiilor care s-au produs deopotriva in
expresivitatea limbii i in caracterul neamului romanesc, in modul de asumare
sau de apdrare a destinului sdu in curgerea timpului istoric, intr-un proces pe
care il percep de mai multd vreme ca indepértare de raportul cu fiinta lumii
(ma refer aici si la raportul cu dimensiunea sacra), raport minat de relatia cu
provocarile societdtii. Am in vedere, in acelasi timp, ,,sa explorez” un teritoriu
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putin cercetat in cultura romaneasca: Stilistica si poetica imaginarului. Am pro-
pus o asemenea directie studentilor de la masterat. Am conturat impreund cu
ei un traseu care pleaca de la imaginarul lingvistic, trece prin imaginarul in
cultura populard, pentru a dezvolta diferite ipostaze in spatiul artelor: poezie,
teatru, pictura, sculptura, film etc. E un domeniu complementar studiului stilis-
ticii limbii nationale si studiului limbajului poetic sau al limbajului teatral, ca sa
raminem in sfera artelor intemeiate pe convertirea cuvintului.

- Ce nu stie lumea despre Dumneavoastra si ati vrea sa stie?

- Ca am doi copii minunati, Mona si Andrei. Cu sigurantd, unii stiu asta de
multa vreme, dar tot ma simt bine sa o spun si mai ales sa recunosc - regretind —
cd le-am dat prea putin din timpul pe care il vad scurs in urma mea. Partea de
timp la care aveau si aveam dreptul sa fie numai al nostru.

Pentru conformitate: Cristina HERMEZIU

Dumitru Irimia, profesor doctor la Facultatea de Litere a Universitatii ,,Al. I. Cuza” din
Tasi, este unul dintre acei dascdli rari, in masura si-si insoteasca studentii pe toata durata
formarii lor. L-am intilnit, chiar din anul I, la cursul de ,lingvisticd generald”: prejude-
cata unei materii aride s-a transformat, pe nesimtite, in bucuria intelectuala a intelegerii
cd mecanismul prin care oamenii comunicd e un sistem uimitor de riguros si de viu
in acelasi timp. L-am regdsit in anul al II-lea, rdsfirind, impreuna cu noi, structura gra-
maticald a limbii. L-am redescoperit, mai apoi, cdlauza printre meandrele altui sistem,
splendid articulat, structura stilistici a limbii roméne. I-am savurat, pe treapta urma-
toare de studiu, adincimea reflectiei si dinamismul argumentatiei pe teritoriul poeticii,
receptind, dintr-odata, un Eminescu intemeietor de lumi poetice, plin de intelesuri, greu
de corespondente; un Eminescu nestiut al variantelor care deveneau ipostaze coerente si
revelatoare ale unei gindiri poetice ,invariante”, ireductibile, fiind ,locuitd” de intrebarile
esentiale ale fiintei.

Bagajul stiintific si competenta covirsitoare se pot adesea intoarce impotriva profesorului,
transformindu-l, pentru studenti, intr-o personalitate apadsitoare. Am fost printre acei
studenti si doctoranzi, numerosi, care i-au descoperit generozitatea: voluptatea dialogului
intelectual, la seminarii sau la ,,catedra Eminescu”; bucuria anuala a intilnirilor din cadrul
Colocviului National Studentesc ,Mihai Eminescu”; prietenia vorbelor spontane in curte
la Eminescu, la Ipotesti.

Dumitru Irimia e unul dintre profesorii care te fac sd regreti cd anii de studii universitare
sau doctorale — cu toata asprimea impusa de exigente si autoexigente necesare, dar si cu
toatd bogatia exercitiului adinc intelectual — s-au incheiat. Dar cum o intilnire formatoare
se intinde intotdeauna dincolo de cadrul institutional, dialogul cu Domnia Sa devine, la
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rastimpuri, o ,trebuintd’, un popas hréanitor de comunicare.

Dacai intrebarile modeste de reporter au provocat adevarate profesiuni de credinti, pen-
tru cititori e, desigur, sansa unei (re)descoperiri si a unei intilniri esentiale.

C.H.



Solomon OMAGIU 5
MARCUS UNUI CERCETATOR PASIONAT
AL LIMBII ROMANE

Sunt multe decenii de cdnd urmaresc cercetarile intre-
prinse de Profesorul Dumitru Irimia in domeniul gra-
maticii si stilisticii limbii roméne, al poeticii si narato-
logiei.

Sa fi ramas la ceea ce ne-a dat in secolul al XX-lea in
toate aceste domenii ar fi fost suficient pentru includerea
sa in bibliografia obligatorie a celor care studiaza grama-
tica limbii roméne, limbajul poetic roménesc, procedeele
stilistice ale scriitorilor romani. Iatd insd ca Profesorul
Dumitru Irimia a tinut sa ne faca, odata cu noul mileniu,
o surpriza de proportii, care marcheaza o noua etapa in
eminescologie si, in general, in exegeza literara din tara
noastra.

In anul 2002 apare, in doud volume, totalizind peste o
mie de pagini, lucrarea Dictionarul limbajului poetic emi-
nescian — Concordantele poeziilor antume, Editura Axa,
Botosani, Centrul National de Studii ,,Mihai Eminescu’,
sub auspiciile Universitatii ,,Al. I. Cuza’, Tasi. Acest dicti-
onar este realizat de un colectiv coordonat de Profesorul
Dumitru Irimia.

In anul 2006 apare, sub coordonarea aceluiasi Dumitru
Irimia, in patru volume, totalizand doua mii de pagini,
Dictionarul limbajului poetic eminescian - Concordante-
le poeziilor postume (Editura Universitatii ,Al I. Cuza’,
Tasi).

Nu voi intra aici in detaliile tehnice ale elaborarii acestei
opere pe care exegeza literard si lingvistica din Roma-
nia nu este pe deplin pregatita s-o foloseascd. Probabil ca
abia generatiile urmatoare vor realiza integrarea ei depli-
na in cercetarea literard curenta. Abia atunci se va putea
aprecia cum se cuvine meritul considerabil al Profesoru-
lui Dumitru Irimia in realizarea acestui pas inainte.
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Rodica EMINESCOLOG
MARIAN CONSACRAT

Personalitate stiintifici complexd, Dumitru Irimia are un
profil singular nu numai prin anvergura, fiind lingvist,
stilistician, semantician §i poetician marcat de apetenta
pentru patrundere analitica si inclinat spre radiografie-
rea aprofundata a fenomenelor, dar si pentru ca discipli-
na sa stiintifica este ingemanata cu un autentic spirit de
creativitate. Inainte de a detalia portretul de eminescolog
al lui Dumitru Irimia, care sta sub auspiciile acribiei, ale
sagacitdtii si ale vastelor proiectii, se cuvine sd arat — cat
de succint - liniile de fortd ale coordonatelor de com-
petentd ce-i caracterizeazd personalitatea, din al cdror
context de diversitate si temeinicie se va putea desprin-
de, mai limpede, deosebita contributie, cu totul speciala,
a Domniei Sale in disciplinele moderne ale interpretarii
semnificatiilor poetice eminesciene, stilistica si poetica,
pe de o parte, si, pe de alta parte, in exigentele orizontului
analitic actual, lexicografia poetica — un ,,domeniu esen-
tial al interpretarii creatiei literare”

Carismatic, daruit, inspirat si respectat profesor’, cu o elo-
cinta sobra, persuasiva si expresiva, talentat ambasador al
culturii si lingvisticii romanesti, exceptional gramatician
si poetician-stilistician, analist de poezie in sensul criticii
asumat stiintifice, cunoscator subtil al artelor, al valorilor
spiritualitatii si ale religiei, spirit cu larga deschidere si
viziune in organizarea unor manifestari nationale si in-
ternationale, capabil de o ampla coagulare de energii, fie
pasiuni tinere, fie consacrate, consunand atéat cu noul din
domeniile analizei poetice, cat si cu valorile unor grile
perene, incorporand in orice lucrare prezentata ori scri-
sa, ca si in studiile fundamentale semnate, o infloritoa-
re si echilibratd eruditie, Dumitru Irimia este un nume
important ce ocupa un loc cu totul aparte in dinamica
eminescologiei, mai ales a celei derivate din orientdri
semantice sau poetico-lingvistice. Ceea ce structureaza
intr-un fel special demersul eminescologic propus si im-
plinit in monumentalele dictionare recente’ - initiate si
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coordonate de Dumitru Irimia - este deschiderea, in ceea ce priveste interpre-
tarea sensurilor dezvoltate de semnele poetice, spre valorile exegetice anteri-
oare, spre ,studiile consacrate simbolurilor si miturilor din cultura nationald
si universald’, precum si deschiderile implicate prin promovarea principiilor
semantizarii mitice si ale armoniei muzicale (cf. p. 8 din Argumentul ultimului
volum apdrut).

Se contureazd astfel, convingator, o analiza semantico-poetica, intr-un fel de
intersectie cu critica literara sau cu hermeneutica si filozofia limbajului, intr-un
climat in care toate aceste demersuri sunt intentional paralele si distantate intre
ele. Foarte rar critica impresionista si cea stiintifici au avut contacte reale, si
mai rar au tinut cont una de alta, desi intrepatrunderea lor este nu numai salu-
tard, ci si necesara. Tinuta stiintificd impecabila a acestei directii a eminescolo-
giei este reprezentatd exemplar de Dumitru Irimia.

Dacé ar fi sa cuprind intr-o asertiune profilul eminescologului Dumitru Iri-
mia as releva atitudinea larg integratoare, axiald, pe fundalul unei rafinate si
minutioase analize, dar care mizeaza pe o constructie vasta, atit a interpretarii
promovate in lucrarile personale’, cét si a implicdrii in eminescologie a fortelor
tinere, in mod special a studentilor, dar si a altor colaboratori, directiondnd cu
deschidere capacitatile hermeneutice si orientdrile postmoderne, anti-structu-
raliste, ca si pe cele deja reorientate spre sinteze interdisciplinare. In acesti pa-
rametri se situeazd eminescologia studenteascd, cea coordonatd timp de peste
30 de ani la Iasi de profesorul Irimia, institutionalizata deja, cum s-a spus, prin
numeroasele volume de lucriri stiintifice publicate sub titlurile Caietele Mihai
Eminescu ori Studii eminesciene.

Coordonata statornica si relevanta a activitatii sale, cea de initiator, organi-
zator si coordonator apoi al volumelor publicate?, al mai multor manifestari
stiintifice cu caracter national si international, se evidentiaza, in eminescologie,
si prin organizarea (ca director adjunct al IRCCU - Venetia) a Colocviului
International ,,Mihai Eminescu” (Anul Eminescu - aniversare UNESCO), mai,
2000, Venetia; volumul reuneste contributii de insemnatate in domeniu, inclu-
siv un studiu ilustrativ substantial al eminescologului Dumitru Irimia, la care
voi reveni. Incé din tinerete, lingvistul si stilisticianul Dumitru Irimia manifes-
ta vocatie in eminescologie, domeniu ce-i antreneaza intuitia, inspiratia, ca si
rigoarea, cu propensiuni spre dimensiunea hermeneuticd a analizei. Lucrarea
de diploma a Domniei Sale este dedicata Conceptiei lui Eminescu despre artd, iar
teza de doctorat Limbajul poetic eminescian devine prima sa carte publicata’.

O situatie aparte o au Concordantele poeziilor eminesciene. In privinta contribu-
tiei lexicografice de acest fel, Dumitru Irimia este in tarda un inainte-mergator
intru modernizarea mijloacelor de analizd, cele sase volume publicate sub co-
ordonarea sa fiind precedate numai de un volum ce cuprinde opera mai putin
prolificului poet B. Fundoianu. In Argumentul volumelor consacrate postume-
lor eminesciene, D. Irimia subliniaza faptul ca imaginea vocabularului emines-
cian, data de Concordante..., este numai aparent de suprafata, aceasta oferind ,,0
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stare de uimire in fata amplitudinii sferei semantice a termenului-semn poetic”
si, pe acest fond, ,,0 prima perceptie a fortei poetului de a se ldsa luat in stapa-
nire de limbd pentru a-i putea descoperi virtualititi de semnificare din stratul
de adancime si a-i revela si descatusa in toata libertatea poeticitatea ascunsa”.

Formatia culturala a oricdrui exeget, ca interpret al expresiei artistice, este, fi-
reste, cea umanista, in care se presupune in chip dominant caracterul creator,
atribuit indeobste artei, desi stiinta incumba o doza de creativitate, cel putin, la
fel de mare ca si arta. Dumitru Irimia isi concepe accederea la universul poetic
eminescian ,dinspre expresie, pe cai pe care cel mai adesea le lasd deschise
limbajul insusi™, fiindu-i fireasca optiunea relativizarii, in sensul dreptei cum-
paniri intre obiectiv si subiectiv, atitudine de ansamblu in care dezinvoltura
optiunilor personale pare bine strunitd. Numai cd necesara inter-relationare a
interpretdrilor-ipoteza cu cele relativ obiective este generatoare, la randu-i, de
un cuantum de creativitate exegetica mai persistenta in sine si mai rezistentd la
fascinatia noului metodologic cu orice pret. Important mi se pare de subliniat
ca filonul pozitiv al analizei riguroase, amanuntite si perspicace, lasd, adesea,
spatiu unei interpretdri cu reale virtuti hermeneutice, uneori condensatd in
cateva concluzii. Voi da citeva exemple revelatorii in acest sens, pe traiectoria
cdrora se poate urmari modalitatea de analizd care se dezvoltd si se imbogateste
pand la interpretarea creatiei prin campurile semantice ale semnelor poetice
»ca o cale esentiala pentru identificarea si revelarea schimbarilor radicale pe
care Eminescu le produce in poezia roméand”.

Pentru felul in care analiza metodica a expresiei ajunge la rezultate aprofundate
privind imagistica eminesciand, de-o maxima organicitate, cuam demonstreaza
masiva si rafinata lucrare a lui Dumitru Irimia, trebuie retinute unele comen-
tarii datorate bunului simt la valorile expresiei si textului, cele semantice si
lingvistice, care se desprind dincolo de ancorarea in teoria predilectd a abate-
rii ca reguld a poeticitatii si chiar dincolo de cadrele unei poetici de sorginte
saussuriand. De pildd, vorbind de campurile semantic-metaforice dominante
(om, natura, spatiu cosmic), Dumitru Irimia ajunge la constatari demne de
orice exegeza a adancimilor gandirii eminesciene, precum aceasta, pilduitoare:
»Aceastd preponderenta este definitorie atat pentru limbajul poetic eminesci-
an, cat si pentru esenta personalitatii creatoare a lui Eminescu, in ansamblu,
situdnd-o intre doud coordonate: (1) poetul priveste si interpreteaza realitatea
din perspective cosmice; (2) prezenta umana este o dimensiune esentiald a uni-
versului. Aceste doud perspective, complementare, isi au originea in si reflecta
conceptia eminesciand despre unitatea cosmica, in care omul este componentd
si amprentd in acelasi timp. Pe de o parte, detasat de sine insusi, desprins — un
fel de a spune - de conditia sa de om, poetul priveste «obiectiv» sau «subiec-
tiv» (distinctia este inoperanta si nenecesard) natura si omul in egalitate, din
punctul de vedere al pozitiei lor in spatiul cosmic: «Din noaptea vecinicei ui-
tari / In care toate curg, / A vietii noastre dezmierddri/ Si raze din amurg»”’.
Pertinente® si sintetizatoare, consistente si prin numarul lor, concluziile devin
o adevaratd punte peste timp a abordarilor eminescologului Dumitru Irimia,
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precum cele dintr-un important si substantial studiu, publicat in anul 2000,
asupra caruia voi starui putin mai departe, inclusiv un studiu recent, din anul
2007, in care revine, intr-o altd forma, ideea sensurilor profunde ale semnelor
poetice eminesciene ce dezmarginesc fiinta umana’.

Studiul din anul 2000, prezentat la Colocviul International ,Mihai Eminescu”,
la Venetia, sustine opozitia limbajului poetic cu limba matrice si diferenta din-
tre nivelul superficial al limbii fenomenale si nivelul profund al celei esentia-
le; asadar poezia, ca noud ,realitate lingvisticd”, se impune in cultura romana
odata cu Eminescu, care nu mai creeaza lumea sa poetica cu cuvantul, ci din
interiorul cuvantului: ,,Eminescu scava all'interno della parola, per arrivare allo
strato profondo della lingua, tramite il quale si possa entrare in comunicazione
con il strato profondo dell’Essere”'’. Dumitru Irimia considera cu temei cd, in
acest sens, putem lua ca ghid pentru poetica lui Eminescu foarte semnificati-
vele versuri: ,,Nu credeti cum cd luna-i luna. Este / Fereastra carei ziua-i zicem
soare”, versuri care deschideau de fapt colocviul venetian. Modernitatea acestui
ghid de poeticd/ poietica a lui Eminescu, concentrat in aceste doud versuri
memorabile, este poate cea mai expresiva formad a unei experiente liminale,
limpede plasata in ordinea spiritului''.

Sintetizand in Argumentul volumului II (Elemente primordiale, 2007) din Semne
si sensuri poetice arealul volumului I, consacrat campului semantic al Artelor, Du-
mitru Irimia spune cd ,,Poetul isi descopera identitatea de poet orfic pe fondul
consubstantialitatii intre creativitatea poetica si creativitatea divind’, iar in volu-
mul IT Eminescu se va revela ca poet vizionar prin interrelationarea a trei princi-
pii, armonia muzicald, primordialitatea, sacralitatea, identificate in ,,esenta si dina-
mica Fiintei lumii” §i ,,pe care va aseza intemeierea lumilor semantice prin limbaj
poetic” (s.n.). Am subliniat cu intentie cadrul teoretic implicat in conceptia dicti-
onarului de semne si sensuri poetice, care fusese, in Argumentele volumelor ante-
rioare de concordante (2002, 2006), doar aproximat prin precizarea ca abordarea
lexicograficd va fi facutd ,,din perspectiva interpretarilor date in Dictionnaire des
symboles, realizat sub coordonarea lui Jean Chevalier si Alain Gheerbrant. Din
punctul meu de vedere, se poate detecta aici un reper axial ca orientare teoretica
mai precis adecvatd ,exegezei din interior, cu intelegerea limbajului poetic in
functie ontologicd”, in sensul in care intemeierea lumilor semantice s-ar referi la
semantica referentiala a lumilor posibile sau la teoria lumilor fictionale ale lui
L. Dolezel. Pe de alta parte, ,,intemeierea lumilor semantic-fictionale” este in di-
rectd corelatie cu interpretarea care ,,a fost inscrisd in perspectiva poeticitatii si a
procesului intern de dezvoltare a sensurilor poetice” De asemenea, imperativele
interdisciplinare ale actualitdtii sunt bine constientizate si exprimate in aceastd
introducere, Dumitru Irimia exprimand necesarele raporturi stranse ale poeticii
moderne cu diverse teorii ale imaginarului, cu realizarile antropologiei culturale,
cu filozofia limbajului sau cu cea a culturii, cu diferitele curente semiotice, cu
orientdrile hermeneuticii literare ori cu teoriile receptarii.

In contributiile lexicografice din volumul I, ca si in cele trei intinse studii de
autor din volumul II, FIRE, LAC si RIU, analiza se cantoneazd in aceiasi fun-
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ciari parametri de aprofundare si minutie, incununati cu o viziune de sinteza
semantica, din care se detaseazd ideile-forta ale interpretarii sale asupra uni-
versului poetic eminescian. In mod particular si semnificativ pentru noutatea
acestui dictionar de semne si sensuri poetice, se deschide si se impune per-
spectiva semantizdrii mitice, aldturi de principiul armoniei muzicale, asa cum
preciza autorul in calitate de coordonator in argumentul volumului II. Astfel,
demersul semantico-lingvistic al lui Dumitru Irimia nu raméne exterior exe-
gezei, ilustrarea prin descriere a fiecdrui sens atinge elementele caracteristice
in jurul carora se coaguleaza dubla structurd a textului poetic, cea de suprafata
si cea de adancime.

NOTE

' Din 1990 Dumitru Irimia este profesor de Stilistica, Poetica, Teoria limbii, Lingvisticd

romaneasci (Sintaxa); Poetica eminesciana, Stilistica si Poetica imaginarului la Universi-
tatea ,,Al. I. Cuza” din Iasi; de asemenea este conducétor de teze de doctorat, specializarea
Stilistica si poeticd, cu 21 de teze finalizate, majoritatea publicate si apreciate de specialisti;
are elocventa experienta ca lector, profesor sau Visiting professor in Italia (Torino, Milano,
Napoli, Salerno si Udine) si in Republica Moldova.

% Dictionarul limbajului poetic eminescian. Concordantele poeziilor antume, Botosani, Edi-
tura Axa, 2002, vol. I, 528 p.; vol. II, 520 p.; Dictionarul limbajului poetic eminescian. Semne
si sensuri poetice, I. Arte (75 de pagini contributie personald, studii de autor), Iasi, Editura
Universitatii ,,Al. I. Cuza’, 2005, 246 p.; Dictionarul limbajului poetic eminescian. Concot-
dantele poeziilor postume, lasi, Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza’, 2006, vol. I, 531 p., vol. I -
702 p., vol. IIT — 658 p., vol. IV — 482 p.; Dictionarul limbajului poetic eminescian. Semne si
sensuri poetice, II. Elemente primordiale (40 pagini contributie-studii de autor), Iasi, Editura
Universitatii ,,Al. I. Cuza’, 296 p., 2007.

* Toate proiectele si lucrarile au o reala inclinatie spre planuri intinse, spre cuprinderi largi,
incepand cu substantiala tezd de doctorat, publicata intr-un volum de 460 de pagini, apoi
volumele DLPE, initiat si coordonat de eminentul profesor iesean, insumeaza, in volumele
deja publicate, 3435 de pagini.

* Dumitru Irimia este initiator si coordonator al editarii volumelor de comunicari ale studen-
tilor Caietele Mihai Eminescu, lasi, 1980-1990, al publicatiei Colocviului studentesc ,,Studii
eminesciene”, lasi, 2004, 2005, 2006, al colectivului de realizare a Dictionarului limbajului po-
etic eminescian, odata cu infiintarea Catedrei Eminescu la Facultatea de Litere a Universitatii
»Al 1. Cuza” din lasi; Coordonator al proiectului de cercetare ,,Studii despre Eminescu’, in
cadrul Centrului National de Studii ,,Mihai Eminescu” din Ipotesti - Botosani etc.

* Limbajul poetic eminescian, lasi, Editura Junimea, 1979, 460 p.

»Interpretarea relativ obiectivd se impleteste cu interpretdri-ipotezd, care reprezinta
puncte subiective de vedere. Acestea din urmd sunt lecturi individuale, a cdror singura
ambitie este de a nu anula ceea ce in mod obiectiv se afld in structura internd a procesului
de semnificare artisticd..., ci de a oferi posibile ipostaze ale sensului (sensurilor) de desfa-
surare a acestui proces, in sine foarte complex” (Limbajul poetic eminescian, lasi, Editura
Junimea, 1979, p. 5).

7 Ib., id., p. 349.

8 Trebuie sa remarc relativa apropiere a pasajului citat mai sus cu analiza mea din Lumile
Luceafdrului a unui fundamental reper semantic din textul integral al poemului, foarte 13-
murit si mult exersat in variante, dar care pare o relatie relictd in textul antum, anume acel
gand obsesiv al unitatii Totului, in care nemurirea ciclica a naturii cosmice nu se deosebes-
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te in esenta de nemurirea ciclic perpetuatd a formei umane: ,,Un soare de s-ar stinge-n cer /
S-aprinde iarasi soare... // Dar piara oamenii cu toti / S-ar naste iardsi oameni”.

° Dumitru Irimia, Actualitatea lui Eminescu in afirmarea unitdtii si identitdtii romanilor, in
Limba romdnd azi (lucrédrile Conferintei Nationale de Filologie ,Limba romana azi’, editia
a X-a, lasi - Chisindu, 3-7 noiembrie 2006), Iasi, Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza’, 2007,
p. 11-20.

' Dumitru Irimia, Il linguaggio poetico di Eminescu: dalla lingua fenomenale alla lingua
essenziale, in ,Eminescu — 2000. Atti del Convegno Internazionale Mihai Eminescu”, Iasi,
Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza’, 2001, p. 48.

" Intr-un minunat poem postum eminescian, Feciorul de impdrat fird de stea, am regisit
aceeasi metafora a lunii-soare, ca bldndd obladuire a gdndului inaripat ce poate deschide

taina seninului adevdr (Rodica Marian, Identitate si alteritate, Bucuresti, Editura Fundatiei
Culturale Ideea Europeand, 2005, p. 126).

In cerdacul Casei Eminescu de la Ipotesti
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Valeria TRADITIE $1 MODERNITATE
GUTUROMALO IN CERCETARILE
GRAMATICIANULUI

O cat de fugara privire asupra (destul de) indelungatei si
rodnicei activitati a profesorului iesean Dumitru Irimia
releva o echilibrata organizare binara: intre profesorat si
cercetare, intre studiul personal si cercetarea de echipa,
intre activitatea de cercetare stiintifica si cea cultural or-
ganizatorica (e suficient sa amintim Conferinta Natio-
nala de Filologie ,Limba romand azi’, desfasurata anual,
fard intrerupere, din 1991).

Preocupdrile sale stiintifice se orienteaza si ele, preferen-
tial, in doua directii: gramatica si poetica.

Interesul pentru domeniul stilisticii si poeticii se manifesta
incd din perioada studentiei §i se concentreaza, de timpu-
riu, asupra creatiei lui M. Eminescu: atat lucrarea de licen-
ta (Conceptia lui Eminescu despre artd, 1962), cat si teza de
doctorat (Limbajul poetic eminescian, 1976) sunt consacrate
marelui poet. ,,Subiectul Eminescu” il insoteste de-a lungul
anilor si se realizeaza in multiple feluri: textul eminescian il
preocupa nu numai ca cercetator, autor al unei monografii
publicate in 1979 si al numeroaselor studii si articole, dar si
ca editor si comentator avizat al textelor eminesciene.

In acelasi domeniu se inscrie si initierea unor forme de
activitate colectiva antrenand fortele tinere ale lingvisti-
cii romanesti (marturie stau Caietele Mihai Eminescu) si
organizarea unor manifestdri stiintifice cu caracter na-
tional si international (printre care Colocviul National
Studentesc ,,Mihai Eminescu’, 1975-2006, dar si Colocviul
International ,,Mihai Eminescu”, 2000, de la Venetia).

O contributie remarcabild, de largda anvergura stiintifica,
care incununeaza acest entuziast si sustinut efort, repre-
zintd Dictionarul limbajului poetic eminescian. Concordan-
tele poeziilor antume, 2002 (in doud volume), si Dictiona-
rul limbajului poetic eminescian. Concordantele poeziilor
postume, 2006 (in patru volume), Dictionarul limbajului
poetic eminescian. Semne si sensuri poetice, I. Arte (2005),
II. Elemente primordiale (2007), a cdror realizare a initiat-o
si a coordonat-o.
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Interesul pentru gramaticd, cel de al doilea domeniu predilect al lingvistului D. Iri-
mia, se manifestd mai tarziu si este strans legat de activitatea didactica. Opiniile sale
in problemele gramaticii limbii roméne sunt expuse intr-un numar important de
articole, dar mai ales in volume.

Titlurile si succesiunea volumelor al caror obiect il constituie organizarea gra-
maticald a limbii roméne sugereaza in mod elocvent evolutia preocuparilor si
a personalitatii stiintifice a autorului: primele trei volume, Verbul (1976), Sin-
taxa (1983) si Numele si pronumele. Adverbul (1987), reunite prin titlul comun
Structura gramaticald a limbii romdne, acoperd, in etape succesive, problemele
gramaticii romanesti; in volumele urmatoare, Morfo-sintaxa verbului (1997) si
ampla sinteza Gramatica limbii romdne (publicatd in 1997 si reeditata in 1999,
2000 si 2004), aceeasi problematicd este reluata intr-o abordare extinsa si teo-
retic reorientata.

Lucrarile din grupajul Structura gramaticald a limbii romdne sunt rezultatul
contactului sistematic, aprofundat si detaliat, cu fenomenele gramaticii limbii
romane, dar si cu bibliografia domeniului, mereu imbogatitd incepand cu de-
ceniul al VI-lea al veacului trecut. Dinamica cercetarilor gramaticale romanesti
din aceasta perioadd, datoratd regindirii fenomenelor — mai ales sub impulsul
unor noi directii de dezvoltare a conceptiei si metodologiei lingvistice, care isi
fac drum timid (intr-un climat stiintific nu totdeauna prielnic) si in cercetarea
romaneasca -, este fertild si stimulatoare. Revizuirile si reconsiderdrile incitd
critica si incurajeaza reflectia si opinia personala.

Realizate in acest climat stiintific, cele trei volume publicate intre 1976 si 1987
propun - sub forma unor monografii pe domenii — o descriere a structurii gra-
maticale a limbii roméne, descriere care sintetizeazd, selectiv si personal, teo-
ria — traditionala (,,clasica”) si modernd — a domeniului, acumulata anterior.

Chiar din aceste prime lucrdri se contureazd personalitatea cercetitorului:
atent la fenomen si (rezervat) receptiv la sugestiile teoretice innoitoare, pro-
fesorul D. Irimia realizeazd o gramaticd a limbii roméne, care valorifica, intr-o
manierd proprie si selectiva, materialul propus de o bibliografie actualizata, nu
arareori divergentd, mereu sporita in intervalele care despart elaborarea si pu-
blicarea celor trei volume. Autorul integreaza faptele intr-o viziune personala,
acceptand sau respingand (adeseori implicit) cunostintele si solutiile oferite de
lingvistica (mai ales romaneasca) a acelei perioade.

Deceniul care desparte publicarea ultimului volum din prima serie si cele ur-
mdtoare reprezinta, in evolutia stiintificd a lingvistului iesean, o perioada de se-
dimentare a informatiei si de fertila regdndire a faptelor, de reasezare a lor intr-o
perspectivd teoreticd mai adecvata decat cea descriptiv-taxonomicad pentru in-
telegerea ,,mecanismelor de functionare a limbii”, considerata, incd in volumul
din 1976, ca reprezentdnd finalitatea principald a descrierii gramaticale.

In lucrarile publicate in 1997 — Morfo-sintaxa verbului si Gramatica limbii ro-
mdne — sunt reluate, fara mari discontinuitati, problemele si solutiile propuse in
prezentarile partiale publicate anterior. Se modifica insa organizarea de ansam-
blu a descrierii prin incadrarea faptelor si a interpretérilor teoretice intr-o viziune
mai cuprinzitoare, remodelatd in sensul lingvisticii enuntérii. Prin implicarea
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C. Ciopraga, C. Parascan, Zoe Dumitrescu-Busulenga, D. Irimia la Iasi,
dupé o conferintd Eminescu, sustinuta de Zoe Dumitrescu-Busulenga

in intelegerea si descrierea fenomenului lingvistic atat al sistemului, cét si al
relatiei lui ,cu omul si lumea”, presupusa de functia fundamentala a limbii ,,de
cunoastere si comunicare a cunoasterii’, perspectivelor lexicald si gramaticala
(morfologica si sintacticd) li se adauga perspectiva deictica, determinanta pen-
tru utilizarea in comunicare a limbii. Noua perceptie a fenomenului lingvistic a
impus reconsiderarea statutului ,,subiectului vorbitor” si reevaluarea, in aceasta
perspectiva, a componentelor sistemului, in primul rand, a celor deictice (pro-
numele personal, demonstrativele, timpurile etc.).

Abordarea descrierii in aceste coordonate teoretice — pe larg explicate in ca-
pitolele si paragrafele introductive din Gramatica limbii romdne — impune
comentarii interpretative suplimentare, remanierea multor definitii, dar si re-
tusarea unor clasificari, mai ales la nivelul componentei sintactice. Clasifica-
rile morfologice — ale verbelor, substantivelor, adjectivelor -, care reprezinta
nucleul dur al sistemului, sunt mai putin afectate; un exemplu in acest sens
constituie, de pild4, clasificarea flexionard a verbelor (grupate — in 1997, ca si in
1976 - in cinci tipuri si mai multe subclase, tinand seama de numarul temelor
si varietatea sufixelor).

Diferentele importante care despart descrierea sintactica din 1997 de cea pro-
pusd in 1983, in volumul Structura gramaticald a limbii romane. Sintaxa, se da-
toreaza, in mare masura, reevaludrii, in acest nou cadru teoretic, a rolului com-
plex pe care il are verbul in realizarea discursului, atat sub aspectul organizarii
sintactico-constructive a enuntului, cat si din perspectiva functiei comunica-
tive, a coreldrii enuntului cu ,lumea’, cu fenomenul / evenimentul comunicat.
Prin implicarea componentei deictice, descrierea din 1997 capata profunzime
si actualitate, deschizand noi perspective cercetarii gramaticale romanesti.



Irina DUMITRU IRIMIA
CONDREA LA CHISINAU

Profesorul Dumitru Irimia a dezvoltat o relatie aparte cu
Republica Moldova, cu lumea literelor din acest spatiu,
pe care l-a descoperit si l-a cunoscut de la 1989 incoace.
In primii ani de deschidere mai multi oameni de stiinta,
profesori din Roménia au vizitat, cu diferite ocazii, Chisi-
ndul, dar cel pentru care relatiile cu filologii de aici au de-
venit o constanta a activitdtii sale este Dumitru Irimia.

Prima vizita a filologilor de la Chisindu la Universita-
tea ,Al. I. Cuza” din Iasi a avut loc in vara anului 1990,
cand un numeros grup de cadre didactice si studenti a
participat la ,Cursurile internationale de vara. Roma-
nia. Cultura si civilizatie”. Aflandu-se in acea perioada
in functia de decan al Facultatii de Litere, profesorul
Dumitru Irimia a acordat o atentie deosebita delega-
tiilor din Moldova, care priveau realitdtile roménesti
altfel decat cei veniti, sa zicem, din Marea Britanie,
Spania sau Germania. Atunci am descoperit cu totii
»dulcele targ al Iesilor”. Profesorul Irimia ne-a intdm-
pinat la gara la ora patru dimineata, cand am si ficut
o prima excursie prin Iagi. Atunci am vdzut statuia lui
Stefan cel Mare, Palatul Culturii, biserica ,,Trei Ierarhi”,
Mitropolia, statuia lui Eminescu, Biblioteca, Univer-
sitatea, Copoul... Era foarte atent la reactia noastra,
incercand parcd sd se convingd cd noi nu suntem
niste strdini — si intr-adevdr nu eram strdini - lucru
pe care sper ca i l-am demonstrat ulterior primului
nostru ghid in acest extraordinar spatiu de spirituali-
tate roméaneascd. In timpul vizitelor la Casa Pogor, la
Bojdeuca lui Creanga, la manastirile din nordul Mol-
dovei, domnul profesor avea grija sa completeze anu-
me pentru basarabeni cele spuse de ghizi si nu rareori
comentariile veneau si din partea noastrd, generand o
comunicare de suflet si 0 comuniune de idei cum rar
se intampla.

Tot la aceste cursuri l-am cunoscut pe profesorul Irimia
in calitate de eminescolog, sustinand conferinta ,,Expre-
sivitatea limbii romane in opera lui Mihai Eminescu”
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Ulterior, numele poetului si studiile eminesciene au devenit o constantd a rela-
tiilor stiintifice care s-au stabilit intre universitatile noastre.

In 1991 profesorul Dumitru Irimia initiazd o activitate care s-a dovedit a fi de
lungd durata si deosebit de prodigioasa — Conferinta nationala de filologie ,,.Lim-
ba romani azi’, care, in 2007, a ajuns la cea de-a 10-a editie. Intalnirile, derulate
obligatoriu in doua etape - la Iasi si la Chisinau, erau concepute spre a avantaja
comunicarea filologilor de pe ambele maluri ale Prutului, contribuind la susti-
nerea adevdrului stiintific cu privire la unitatea limbii roméne, la promovarea
limbii romane corecte si a valorilor literare ale patrimoniului romanesc.

Programul colocviului prevedea ,intalniri ale participantilor la Conferinta cu
profesori, studenti, elevi si cu alte categorii de locuitori din Chisinau si din
alte localitati din Republica Moldova”. Printre problemele luate in discutie la
aceasta sesiune de comunicari au figurat in permanentd cele de o actualitate
imperativa, vizind denumirea corectd si functionarea limbii romane, aspecte
ale politicii lingvistice si ale legislatiei lingvistice in Republica Moldova. In le-
giturd cu aceste probleme, la diferite editii ale conferintei si-au spus cuvantul
eminenti oameni de stiintd, printre cele mai strilucite prezente numarandu-se
Eugeniu Coseriu si Mioara Avram, savanti care au cunoscut in profunzime
problemele lingvistice si sociolingvistice din Republica Moldova si care s-au
implicat in promovarea adevarului stiintific in acest domeniu.

Anume profesorul Dumitru Irimia a fost cel care a gasit si a stabilit directi-
ile prioritare ale discutiilor in cadrul conferintei, intotdeauna fiind puse in
capul mesei adevdrul stiintific, valoarea inestimabild a comorilor spirituale
pe care le contine limba roména, precum si ideea ca noi avem obligatia de a
péstra aceste valori. Programul conferintei, intocmit de Dumitru Irimia, con-
tine, deja traditional, pe partea interioara a copertei, poezia Limba noastrd de
A. Mateevici si un cunoscut citat din M. Eminescu: ,,Nu noi suntem stapénii
limbei, ci limba e stapidna noastrd. Precum intr-un sanctuar reconstituim pia-
trd cu piatrd tot ce-a fost inainte — nu dupa fantazia sau inspiratia noastrd mo-
mentand, ci dupd ideea in genere si in amdnunte care-a predomnit la zidirea
sanctuarului - astfel trebuie sa ne purtdm cu limba noastra roméneasca. Nu
orice inspiratie intimplatoare e un cuvant de-a ne atinge de aceastd gingasa si
frumoasa zidire, in care poate ca unele cuvinte apartin unei arhitecturi vechi,
dar in ideea ei generala este insasi floarea sufletului etnic al roméanimii”

Résfoind paginile deja ingdlbenite ale programelor conferintei, putem reconsti-
tui atmosfera acelor manifestari, adevarate sarbatori de suflet, datoritd titlurilor
si autorilor consemnati, dintre care amintim: in 1992 — D. Irimia, Omagiu poe-
tului Al. Mateevici; 1. Dumeniuk, N. Matcas, Probleme privind punerea in aplicare
a legislatiei limbilor in Republica Moldova; in 1993 — E. Coseriu, Unitate lingvisti-
cd — unitate nationald; V. Arvinte, Rolul Bibliei de la Bucuresti in evolutia limbii
romane literare; in 1995 — A. Ciobanu, Legislatia lingvistica din Republica Moldova
dupd sase ani; Mioara Avram, Probleme actuale de morfologie; in 1996 — V. Marin,
Optativul cu rol de imperativ in limba romdnd; Mioara Avram, Anglicismele in lim-
ba romand actuald; in 1997 - St. Dumistracel, Pentru transparenta numelor pro-
prii; Mioara Avram, Noutdti absolute si noutiti relative in vocabularul romadnesc; in
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1997 - V. Tara, Unitatea si unicitatea normei literare romdnesti; S. Berejan, Limba
romand in Republica Moldova. Conditii de functionare; in 2000 — M. Dolgan, De
la figura de stil la mitul personal; 1. Lobiuc, Alogenii in perceptia romanilor si in
lumina limbii acestora; in 2007 — Rodica Zafiu, Gabriela Pana-Dindelegan, Valeria
Gutu Romalo cu prezentarea Gramaticii limbii romdne, ed. 2006.

An de an, insusi profesorul Dumitru Irimia a prezentat comunicéri si confe-
rinte de fiecare datd cu o tematica abordatd si din perspectiva realitatilor basa-
rabene, fie ca era vorba de functionarea limbii, de calitatea exprimarii, fie cd se
luau in discutie valorile patrimoniului literar, in special cu referire la Eminescu
sau Mateevici.

Calitatea limbii roméane din spatiul interriveran i-a interesat totdeauna pe fi-
lologii din Republica Moldova si, in temeiul acestor preocupdri, s-a conturat
tematica numeroaselor sesiuni de comunicari din cadrul conferintei. Profe-
sorul Dumitru Irimia s-a inscris cu fidelitate in acest tip de dezbateri, dovada
fiind titlurile comunicirilor pe care le-a sustinut intotdeauna la Chisindu: In
cdte moduri poate fi sdrdcitd o limbda? (1992); Imperativul unitatii limbii romdne
astdzi (1993); Imaginea lui Stefan cel Mare de la Gr. Ureche la Mihai Eminescu
(1995); Interventie la dezbaterea cu tema ,,Probleme si false probleme in scrierea
limbii romdne. Pentru o ortografie rationald”, la care au mai luat parte Mioara
Avram, Stelian Dumistricel, Cristina Florescu, Ioan Oprea s.a. (1996); Expre-
sivitatea limbii romdne impotriva exilului siberian al fiintei umane (Anita Nan-
dris) (1997); Asupra limbajului poetic eminescian (2000) etc.

Profesorul Irimia a manifestat constant un profund interes fatd de tot ce este
legat de limba romand, de realitatile culturale ale spatiului dintre Prut si Nis-
tru, iar in unele cazuri a fost persoana care a scos in evidentd anumite fapte
mai putin cunoscute pentru publicul de aici, cum este, de exemplu, cazul cartii
semnate de Anita Nandris. Cand acest nume era incd necunoscut la Chisi-
ndu, profesorul Irimia a venit in cadrul editiei din 1997 a Conferintei , Limba
romand azi” cu un text despre destinul zguduitor al unei femei din Bucovina
care a suportat ororile exilului stalinist. Comunicarea intitulatd Expresivitatea
limbii romdne impotriva exilului siberian constituie o analizd a limbajului Anitei
Nandris, al cérei jurnal prezintd interes nu numai datorita faptelor descrise, ci
si gratie unui limbaj simplu si sugestiv, care conserva multiple forme de ex-
presivitate caracteristice vorbirii si gandirii populare, demonstrand ca ,,pentru
Anita Nandris limba (roména) se dezvaluie a fi - dincolo de orice concept
filozofic - adépost al fiintei”

Prezent la diverse intruniri stiintifice din Republica Moldova, D. Irimia s-a angajat
de fiecare data in disputele referitoare la limba romana de aici, fiind intotdeauna de
partea adevarului stiintific, pe care l-a sprijinit cu argumente solide, si condamnand
cu vehementa falsificirile si neadevarurile vehiculate in unele publicatii. Distinsul
profesor a fost unul dintre cei care a dat o riposta dura Dictionarului moldovenesc-
romdnesc al lui V. Stati, despre care scrie in revista ,,Contrafort” din 2003: ,Volumul
este o aberatie tipdrita, in care sunt aduse la un loc, intr-o confuzie totald, un
pseudodictionar romén-roman (prin relatii de sinonimie intre termeni din varian-
ta moldoveneascd a limbii roméane si termeni din limba romana cultd, sau numai
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intre termeni din graiul moldovenesc), un pseudodictionar explicativ al termenilor
moldovenesti, un inventar de termeni vechi romanesti, rusesti sau inventii proprii,
unele cu totul bizare (iesite din uz de multa vreme sau neintrati niciodatd in cir-
culatie)”. Savantul isi exprimd profunda indignare in legatura cu faptul ca scriitorii
roméni au fost siliti de V. Stati sa justifice teza aberantd a moldovenismului printr-o
»parsiva cdlcare in picioare a realitatii operei lor si a gdndirii lor”.

Opiniile profesorului si savantului Dumitru Irimia cu privire la limba roména
din Republica Moldova, sustinute si de alti savanti de vazd, isi afld reflectarea
in cadrul manifestdrilor stiintifice ale filologilor, organizate atit la Iasi si la
Chisindu, cét si la Suceava, la Cernduti si in alte centre universitare. Astfel, in
programul celei de-a X-a editii a Conferintei ,,Limba romanad azi” din 2006 sunt
incluse o serie de documente reprezentative care demonstreaza pozitia strictd
a savantilor in privinta limbii romane, si anume Motiunea adresata Academiei
Romane de catre participantii la Congresul al V-lea al Filologilor Romani, des-
fasurat la Iasi si la Chisinau in 1994, Rezolutia Congresului al V-lea al Filolo-
gilor Romani, lasi — Chisinau, 1994, Declaratia Adunarii Generale a Academiei
de Stiinte a Moldovei din 28 februarie 1996.

Filologii de la Chisindu il cunosc demult pe profesorul Irimia in calitate de
autor de lucrdri in domeniul limbii roméane si, in special, in calitate de cerce-
tator al limbajului poetic eminescian, domeniu de care a reusit sa-i facd sa se
indragosteasca pe multi dintre discipolii si colegii sdi. Dovada sunt conferintele
studentesti anuale, consacrate poeticii eminesciene, la care participa cu succes
si studentii nostri, si, in special, monumentala lucrare coordonata de Domnia
Sa, intitulatd Dictionarul limbajului poetic eminescian, care cuprinde opt volu-
me, intrunind peste 4000 de pagini. Profesorul Irimia ne-a cucerit prin aceste
inedite exegeze, prin faptul ca pune mereu in lumind noi si noi aspecte ale
creatiei celui mai indragit poet al neamului nostru.

Numerosi studenti, masteranzi si doctoranzi, atdt de la universitatea noastra,
cat si de la alte institutii i-au ascultat prelegerile, iar pentru profesorii de Limba
si literatura romand din republica noastrd, printre care sunt numerosi absol-
venti ai Facultatii de Litere, Dumitru Irimia este un dascél cunoscut, apreciat si
venerat. Printre cele peste 20 de persoane care si-au luat doctoratul sub indru-
marea Domniei Sale o parte sunt din Chisinau, iar la Universitatea ,,Al. I. Cu-
za” a avut numerosi studenti din stanga Prutului, care s-au bucurat de fericita
ocazie de a-i audia cursurile.

Prin conferirea, la finele anului 2007, a titlului onorific Doctor Honoris Causa,
intelectualii roméni i-au recunoscut profesorului Dumitru Irimia si la Chisi-
ndu meritele de savant si cadru universitar valoros, expriméandu-i astfel gratitu-
dinea pentru solidaritatea in numele adevarului stiintific, pentru asistenta per-
manentd pe care a acordat-o stiintei din Republica Moldova, pentru angajarea
plenara in rezolvarea unor probleme de interes general.



Adina EXIGENTA
VUKOVIC $I NOBLETEA
DASCALULUI

Concurenta e un factor de progres. Centrele universitare
din Romania, noi sau vechi, se afld, desigur, in competitie.
Daci e fairplay, e un lucru bun. Din acest motiv, biblio-
grafiile studentilor sunt supravegheate cu mare atentie.
In general, autorii alesi provin din centrele in care invata
tinerii. Cand insd, in bibliografie, gasim lucrari prove-
nind din alte centre universitare, ni se confirma ca acei
care le semneaza sunt autoritati in domeniu.

Nascut la Roman pe 21 octombrie 1939, profesorul
Dumitru Irimia este de multi ani titularul cursurilor de
Sintaxa, Stilistica, Poeticd eminesciana si Stilistica si po-
etica imaginarului la Facultatea de Litere a Universitatii
»Al L. Cuza” din Iasi. Mai multi ani a predat un Curs de
Lingvistica generald la Facultédtile de Litere si de Teologie
ale aceleiasi Universitati.

Studiile sale, in special cele de stilisticd, sintaxa si de po-
eticd eminesciand, au devenit ,,clasice’, fiind nelipsite din
bibliografiile studentilor din intreaga tara.

Cu argumente care tin de teoria generald a limbii si de
istoria limbii si scrisului romanesc, lingvistul Dumitru
Irimia si-a exprimat in mod constant, cu claritate si fer-
mitate, punctul de vedere despre exigentele ortografiei
limbii romane, atunci cind, dupa 1990, in febra schimba-
rilor mai mult sau mai putin motivate, ortografia limbii
roméne este din nou modificatd. Onest principiilor sti-
intifice, profesorul Irimia se opune deciziei din 1993 a
Academiei Roméne. Astfel, dupd ce isi afirmase pozitia
in presa (in revista ,Cronica’, printr-un amplu articol,
publicat in doud numere), scrie in prefata Gramaticii lim-
bii romane, publicate in anul 1997, la Editura Polirom din
lasi, urmatoarele: ,,Schimbarea normei ortografice prin
Hotdrarea Academiei Roméane din 17.11.1993 a fost im-
pusa cu mijloace intrdnd in contradictie cu principii fun-
damentale ale desfasurarii vietii stiintifice. Modificérile
impuse (i din a) nu au intemeiere stiintifica”. Desi opinii
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similare au fost exprimate si de alti lingvisti (Mioara Avram, Eugeniu Coseriu
sau Alf Lombard), ortografia fara temei stiintific a fost impusa fortat.

Interesul pentru opera lui Mihai Eminescu, profesorul Irimia si I-a manifestat
inca din timpul studentiei. Astfel, in 1962, la absolvirea Facultatii de Filologie
a Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din lasi (Sectia limba si literatura ro-
mand), a sustinut lucrarea de diploma cu tema Conceptia lui Eminescu despre
artd. Cativa ani mai tarziu, in 1976, a devenit doctor in litere cu o teza despre
Limbajul poetic eminescian (indrumator: prof. univ. dr. doc. Gavril Istrate). Trei
ani mai tarziu, in 1979, teza va fi publicata la Editura Junimea din Iasi. Este mo-
mentul in care profesorul Dumitru Irimia se impune definitiv ca eminescolog,
aceastd lucrare devenind punct de referintda in exegeza moderna a poeziei lui
Mihai Eminescu.

Mai tirziu contributiile Domniei Sale se vor amplifica: a editat opera lui Emi-
nescu', a coordonat Dictionarul limbajului poetic eminescian. Concordantele poe-
ziilor antume?, Caietele Eminescu sau Atti del Convegno Internazionale Mihai Emi-
nescu’, a publicat un numar impresionant de articole dedicate poeziei, prozei sau
publicisticii eminesciene, rimanand, in acelasi timp, coordonatorul principal al
Colocviului National Studentesc ,,Mihai Eminescu’, desfasurat anual la Iasi.

In activitatea de la catedra, profesorul Dumitru Irimia s-a impus prin modul
in care, cu eleganta si cu eruditie neafisata ostentativ, isi determina studentii sa
gandeascd, sa-si pund intrebdri si sd se lepede de clisee. Fostii studenti nu pot
uita cursul de Poeticd eminesciand, la care profesorul ,,nonconformist” a spart
tiparele interpretdrii poemului Luceafdrul.

Astfel in critica s-a inradacinat perspectiva ironicd asupra cuplului terestru
Caitalin — Catalina. A fost grabit interpretata replica ultima a Luceafarului ,,ne-
muritor si rece’, iar iubirea Catdlinei pentru Catalin a fost pusd sub semnul
caderii. La nivelul textului eminescian, argumentele unei noi interpretari pot
fi gésite in sensul redimensionarii pozitive a cuplului pdmantean. Dupa cum
afirma profesorul Irimia, ,,numeralul doi, chiar exprimidnd numarul, deschide
alte sugestii; in poemul Luceafdrul, in plan semantic, dezvolta sensul de pere-
che, semn al realizarii armoniei [...] ,,Sub sirul lung de mandri tei/ Sedeau doi
tineri singuri”. [...] ,,Miroase florile-argintii / Si cad, o dulce ploaie, / Pe creste-
tele-a doi copii / Cu plete lungi, balaie”. Desigur, nu putem uita cum profesorul
nostru ne intreba, oarecum dezamagit, daca urmam calea batatorita a criticii:
,Cum puteti crede voi cd Eminescu ar fi asezat un cuplu damnat «sub sirul
lung de mandri tei», oare nu vd spune nimic imaginea celor «doi copii / Cu ple-
te lungi balaie»?”. Aceleasi intrebari credem ca ar trebui s si le pund si tanarul
care va porni in cautarea adevaratului Eminescu.

De mai bine de un deceniu, profesorul Dumitru Irimia este vicepresedinte al
Societdtii de Stiinte Filologice din Romania, membru al Uniunii Scriitorilor din
Roménia, membru in consiliul de conducere al Societitii ,,Limba noastra cea
roméana” din Republica Moldova si membru in colectivele redactionale ale unor
publicatii stiintifice precum ,,Analele” Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza” din
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lasi (seria lingvistica), ,Revue Roumaine de Linguistique” si ,,Limba Roménd”
din Chisinau. Incepand din anul 1991, profesorul Irimia este organizator al Con-
ferintei Nationale de Filologie ,Limba romana azi’, desfasuratd anual la Iasi si la
Chisinau.

O activitate didactica si stiintificd importantd a desfasurat profesorul Dumi-
tru Irimia in Italia. In perioada 1972-1974, a fost lector de Limba si literatura
romanad la Universititile din Torino si Milano, iar in 1994, visiting professor la
Universitatile din Napoli si Salerno.

Intre anii 1999-2001, a indeplinit functia de director-adjunct al Institutului Ro-
man de Cultura si Cercetdri Umaniste de la Venetia, fiind, in acelasi timp, pro-
fesor de Limba si literatura romana la Universitatea Ca Foscari din Venetia.

In 2006 a rispuns cu generozitate invitatiei Televiziunii Roméane de a participa
la realizarea a doua documentare® despre traducerea Bibliei in limba roména.
Printre aspectele avute in vedere era si cel al specificitatii stilului biblic, punéan-
du-se implicit problema actualizérii traducerii Cartii sfinte. Polii controversei
(vechi si nou in traducerea Bibliei) sunt surprinsi inca din pregenericul docu-
mentarului Biblia mea, Biblia ta, in interventiile profesorilor Teresa Ferro si
Dumitru Irimia. In timp ce profesoara Teresa Ferro se intreabi daci ,dorim s
fie Biblia o carte lizibila sau o carte frumoasa si foarte greu de citit”, profesorul
Dumitru Irimia este de parere cd ,la ora aceasta, neologizarea este un fenomen
artificial”

In celilalt documentar, Cuvintele Cuvantului, profesorul Irimia observa ca ,,intre
atributele stilului biblic, este si 0 anumita arhaicitate, iar aceasta arhaicitate are in
ea insdsi motivare, pentru cd sensul si forma s-au legat strdns una de alta. Exista
in Eminescu, in sensul acesta, o apreciere: cuvantul vechi este de preferat pentru
ca sensul si forma au ajuns sd se ingemaneze, sunt consubstantiale. Pe de alta
parte, e un spatiu in care iesi din lumea moderna, iesi din lumea contingentului,
sa-i zicem, sub toate aspectele, si atunci iesi si sub aspectul acesta al limbii”.

La fel ca si I.P.S. Bartolomeu Anania, unul dintre traducitorii cei mai profunzi
ai Bibliei, profesorul Irimia crede cd, in cazul traducerii textului sacru in limba
romand, ,problema este de a te aseza intr-o sintaxd acum, pentru cd textul, in
general, rimane neatacat’.

Cu inteligenta si cu ironie find, profesorul Irimia avertizeaza telespectatorul
receptiv asupra pericolului neologizarii pripite: ,Lexicul fundamental al unei
limbi care priveste lumea divinului si relatia cu lumea divinului are un strat
profund sacru pe care il putem descoperi numai in situatii in care cineva se
pune pe cercetat, altfel nu ne dim seama, dar limba merge inainte fard sa ne
ddm seama. Suntem noi constienti sau inconstienti in intrebuintarea limbii.
Limba ne obligd, eu zic, la asezarea cea mai corectd”

Este, intr-adevdr, un privilegiu si-1 intalnesti pe profesorul Dumitru Irimia.
Ca discipoli, am invitat de la dumnealui sa apreciem lucrurile temeinice, am
capatat curajul de a spune ceea ce gindim (,in afara curentului”) si ne-am
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inteleptit acceptind cd lucrurile valoroase nu sunt neaparat stridente si nici
imediat aplaudate. In cei cativa ani de studentie, profesorul Dumitru Irimia ne-a
déruit - cu (auto)exigenta si noblete, deopotriva — invatatura / (invdtd)minte
de folos pentru o viatd. Pentru aceasta, gratitudinea noastra, a tuturor, nedez-
mintita, chiar daca rareori marturisita.

NOTE

' M. Eminescu, Despre culturd si artd (Note asupra editiei, Comentarii, In loc de postfati),
Editura Junimea, Iasi, 1970, 314 p.; Mihai Eminescu, Poezii (Argument, Comentarii, Note),
Editura Universitétii ,,Al. I. Cuza’, Tasi, 1994, 459 p. (ed. a II-a, 1997, 504 p.; ed. a I1I-a, 2000,
504 p.) si Mihai Eminescu, Opera poeticd (Cuvant inainte, Note asupra editiei), Editura
Polirom, Iasi, 1999, 2000, 725 p., ed. a II-a, revazuta, Editura Polirom, 2006, 750 p.

* Dictionarul limbajului poetic eminescian. Concordantele poeziilor antume, Editura Axa,
Botosani, 2002, vol. I, 528 p.; vol. II, 520 p.; Concordantele poeziilor postume, vol. I-1V, Edi-
tura Universitétii ,,Al. 1. Cuza’, Iasi, 2006; Dictionarul limbajului poetic eminescian. Semne
si sensuri poetice, vol. 1. Arte, Editura Universitétii ,,Al. I. Cuza’, Iasi, 2005, vol. II. Elemente
primordiale, Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza’, Iasi, 2007.

* Caietele Eminescu (comunicarile participantilor la Colocviul National Studentesc ,,Mihai
Eminescu”), Universitatea ,,Al. I. Cuza” (Centrul de Multiplicare), Iasi, 1980-1989; Studii emi-
nesciene, Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza’, Iasi, 2004-2006.

* Atti del Convegno Internazionale Mihai Eminescu (Venetia, 2000), Iasi, Editura Universi-
tatii ,,Al. I. Cuza’, 2001, 245 p.

> Dumitru Irimia, Limbajul poetic eminescian, lasi, Editura Junimea, 1979, p. 113.

¢ Biblia mea, Biblia ta (documentar difuzat pe canalul TVR 1, in ziua de 19 octom-
brie 2006) si Cuvintele Cuvantului (documentar difuzat pe canalul TVR 1, in ziua de 14
ianuarie 2007) - invitati: prof. univ. dr. Teresa Ferro (Universitatea din Udine, Italia),
prof. univ. dr. Francisca Balticeanu (Universitatea din Bucuresti), prof. univ. dr. Dumitru
Irimia (Facultatea de Litere, Universitatea ,Al. I. Cuza” din Iasi), I.P.S. Bartolomeu Anania
(Mitropolit al Clujului, Albei, Crisanei si Maramuresului), pr. prof. univ. dr. Alois Bu-
lai (Institutul Teologic Romano-Catolic ,,Sfantul Iosif” din Iasi), prof. univ. dr. Keith
Hitchins (Universitatea din Illinois, S.U.A.), pr. lect. univ. dr. Tarciziu Serban (Institutul
Teologic Romano-Catolic din Bucuresti), prof. univ. dr. Eugen Munteanu (Facultatea de
Litere, Universitatea ,,Al. I. Cuza” din Iasi), prof. univ. dr. Stelian Dumistracel (Facultatea
de Litere, Universitatea ,,Al. I. Cuza” din Iasi), cercetator stiintific principal gradul I dr.
Gabriela Haja (Institutul de Filologie ,,A. Philippide” din Iasi). Regizor muzical: Michaela
Rosu. Editor de imagine: Mioara Maftei. Director de imagine: Lucian Olteanu. Realizator:
Adina Vukovic.



Mioara ERUDITIE,
KOZAK TALENT
S1 DARUIRE

Existd in viatd intalniri providentiale. IntAlniri care
dau sens si care ne determin, astfel, devenirea. Intalni-
rea mea cu Profesorul Dumitru Irimia sta sub semnul
unei astfel de providente. Profesorul universitar doctor,
emerit cercetdtor, lingvist si literat, conducétorul si su-
fletul Catedrei Eminescu, cu peste 40 de ani petrecuti in
slujba Universitdtii ,,Al. I. Cuza’, tine incd marea lectie
Eminescu. Profesor de Lingvistica, Stilistica si Poetica,
organizatorul celor peste 30 de editii ale Colocviului
National Studentesc ,Mihai Eminescu” (autentic model
paideic de initiere literard), vicepresedinte al Societatii
de Stiinte Filologice din Romania, director adjunct al
Institutului Roman de Cultura si Cercetari Umaniste de la
Venetia (1999-2001), traducdtor, autor a numeroase stu-
dii si lucrari de specialitate intre care Limbajul poetic
eminescian (Junimea, 1979), Introducere in stilisticd (Po-
lirom, 1999), Gramatica limbii romdne (Polirom, 1997,
2000, editia a doua, 2004), Dictionarul limbajului poetic
eminescian (Axa, Botosani, 2002, Editura Universitatii
»Al 1. Cuza’, Tasi, 2005, 2006, 2007), Mihai Eminescu.
Opera poeticd (Polirom, 1999, editia a doua, 2006), Du-
mitru Irimia are, in tot ceea ce face, temeinicie, vasta
eruditie, rigoare si subtilitate invulnerabile.

Intr-un domeniu pretios si pretentios - Eminescu, Pro-
fesorul face o interpretare sub semnul unor contempla-
tii innoitoare, cu o fecunditate intelectuala si o fervoare
a ideii remarcabile. Nu-l pot vedea altfel pe Profesorul
Irimia, decét célator in universul cartilor, in lumile soli-
tudinii spirituale si ale limbajului subtil, deasupra zilei,
cufundat in meditatii creatoare, intre etern si trecator,
cu incredere in Cuvant, in forta pe care acesta o exerci-
td. Format in ,stima culturii”, Dumitru Irimia stie ca a
numi lumea inseamna, simbolic, a o intemeia. La Dom-
nia Sa, spiritul critic se converteste in dispozitie ontolo-
gicd. Semne, nume, sensuri poetice prin care maestrul
incearca sa descifreze ,,calea lumii” si a luminii cu o ne-



DUMITRU IRIMIA = PROMOTOR AL IDENTITATII ROMANILOR 61

Cu Sanda Cordos (Cluj), Mihai Zamfir (Bucuresti), Valeriu P. Stancu (lasi),
la médnastirea Dobrovit, Iasi, ultima ctitorie a lui Stefan cel Mare

ostoita sete de cunoastere, (in)daruirea celorlalti. Si, pentru ca fericirea de a
fi dascal se prelungeste in vocatia de a fi deschis aventurii in cuvant, avem
convingerea cd maestrul se poate lua la intrecere cu fluturii!

Personalitate emblematica, cu un statut alcatuit din eruditie, talent si daruire,
Profesorul Irimia raimane Omul la indltimea operei pe care a iscélit-o un mo-
del cultural. Semnele ne-trecdtoare prin aceasta lume dau coerenta, noblete,
reverberatie operei maestrului. Abordand literatura din interiorul structurilor
ei, cu o acuratete stilistica capabila de formulari frapante si memorabile, opera
Profesorului aduce lumind si intelegere, intr-o lectie de rigoare si rafinament,
de sdrbatoare a ideii, mentinind lumile in fiinta. Intr-un fel in care bucuria
scrisului intra in cdile mantuirii.

O madrturisire: intalnirea cu Profesorul Irimia m-a imbogatit, mi-a dat increde-
re, m-a asezat altfel in lume. O tristete — regretul ca nu l-am avut ca profesor al
studentiei mele: ,, Aceasta-i tristetea cea mare — a spicelor / ca nu sunt taiate de
luna. / Spicele-n lanuri - de dor se-nfioarda, de moarte, / Cind secera lunii pe
bolta apare..” (L. Blaga).



Lucia UN PROFESOR
CIFOR IUBIT
S1 RESPECTAT

Specialist in probleme de lingvistica, stilistica si poetica,
creator de scoala in domeniul lexicografiei eminesciene,
Dumitru Irimia este cunoscut de multa vreme ca unul
dintre cei mai iubiti si temuti profesori de la Facultatea de
Litere a Universitatii ,,Al. I. Cuza” din Iasi. Atat este de iubit
si respectat de studentii in care trezeste spiritul de emula-
tie, incat panad si cei care nu au incercat sa-i calce pe urme
au ajuns sa-si facd un capital de mandrie din faptul ca il
au ca profesor. Dupd cum se stie, iubiti si temuti sunt doar
acei profesori care, fascinand, inspira, concomitent, teama
din respect si grija de a nu deceptiona. Teama si grija de
a nu-1 deceptiona sunt cu atat mai mari, cu cat profesorul
investeste incredere cu parcimonie, insa odata castigatd, ea
devine totala, neconditionata si rareori — in cazuri cu totul
exceptionale — aceasta este revocata.

Interesul si sensibilizarea provocate de profesor au mai
multe explicatii. Una dintre acestea vizeaza materiile
dificile pe care le are in portofoliul didactic: lingvistica
generald, stilistica, gramatica de inspiratie structurald. Nu
doar dificultatea intrinseca a acestor discipline predate
conteaza, ci $i modernitatea continutului si a stilului sdu
de predare. Structuralist riguros si sistematic, strain de
orice tip de dogmatism si fanatism - strdin si de orice
inregimentare dictatd de comandamentele ideologice ale
timpului, lucru pe care l-a plétit cu o dramaticd intarzi-
ere a promovdrii in carierd -, profesorul Irimia repre-
zintd o oaza de profesionalism si de libertate in alegerea
si implinirea exigentelor paideice. Farda a putea insista,
aici, asupra detaliilor din care este facuta cariera sa de
mare profesor — mai ales (parafrazandu-1 pe Heidegger)
in diirftiger Zeit, cum a fost perioada comunistéd —, sa mai
spunem doar cd putini alti magistri din epoca isi tratea-
za studentii la fel ca profesorul Irimia: cu maximum de
atentie, incredere si generozitate, dar mai presus de toa-
te, cu iubire si griji pentru devenirea lor profesionala.
Implicarea sa in cresterea intelectuald a zeci de studenti
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este atat de intensad, incat un esec sau o renuntare a vreunuia dintre cei pe care
ii crediteaza sunt asumate de profesor ca o durere personala. Nu a abandonat
niciodatd aceste virtuti, intrucit urmareste cu perseverenta cultivarea lor si la
cei care alesesera sa-i fie discipoli si, mai tarziu, colaboratori la diferite proiecte
de cercetare.

O alta explicatie a pretuirii si iubirii de care se bucuré profesorul iesean printre
studentii si universitarii din toata tara, de aceastd data, se afld in calitatea de
fondator si coordonator neobosit al Colocviului National Studentesc ,,Mihai
Eminescu” (coordonator si al volumelor cu cele mai valoroase lucrari sustinu-
te la mai toate editiile colocviului, Caietele Mihai Eminescu, devenite ulterior
Studii eminesciene). Despre Colocviul National Studentesc ,Mihai Eminescu”
de la Iasi se stie ca a fost si rimane cea mai importanta si mai intensda manifes-
tare stiintificd rezervata studentilor de la Litere in vremurile vitrege ale comu-
nismului, ca §i mai tarziu, in anii degringoladelor de tot felul, care au marcat
primele decenii postcomuniste, dar si astdzi. Pe langa Colocviul National Stu-
dentesc ,,Mihai Eminescu”, profesorul mai este recunoscut si ca organizator al
altor numeroase editii ale Conferintei Nationale ,Limba romand azi’, dar si al
unor manifestdri internationale Convegno Internazionale ,,Mihai Eminescu” (in
colaborare cu Universitatea Ca’Foscari din Venetia, Venetia, mai, 2000), Dinu
Lipatti — 50 de ani de la moarte (Venetia, Treviso, decembrie, 2000), Sdptimana
Brancusi (in colaborare cu Universitatea Ca’Foscari din Venetia, cu Fundatia
Guggenheim-Venezia si cu Centrul Cultural ,,G. Pompidou” din Paris, Venetia,
2001), toate trei aniversari UNESCO.

Multiple date care explica fascinatia constantd exercitata asupra auditoriului
in timpul orelor se regasesc in cursurile publicate atat in Romania (Curs de
lingvisticd generald, 1978, 1986; Structura stilisticd a limbii romane contempora-
ne,1984; Stilistica limbii romane: vol. I — Pentru o teorie a stilurilor; vol. 11 — Stilul
beletristic, popular si cult, 2004), cét si in Italia (Il verbo, Torino, 1973; Il nome,
Torino, 1973). Amplificate, unele dintre aceste cursuri se vor transforma in cér-
tile de gramatica (unele, adevarate tratate de profil) si de stilistica publicate la
edituri prestigioase. Cele mai multe dintre ele s-au impus de la bun inceput
ca repere in domeniile de specialitate. Asa sunt: Structura gramaticald a limbii
romane. Verbul, 1976, Limbajul poetic eminescian, 1979, Structura gramaticald a
limbii romane. Sintaxa, 1983, Structura gramaticald a limbii romane. Numele si
pronumele. Adverbul, 1987, Introducere in stilisticd, 1999, Gramatica limbii roma-
ne (in mai multe editii, ultima din 2005) s.a.

Spirit modern si nonconformist in asumarea modernitatii, profesorul Irimia a
fost un campion al modernizarii stiintei, intr-o perioadd si intr-un context in
care obedienta si frica de a nu iesi din rind erau notele dominante ale compor-
tamentului universitarilor si al umanistilor in general. Nu unul fanatic, gata sa
renunte la celelalte moduri de a face si a promova stiinta, pentru cd nu struc-
turalismul era tinta profesorului, ci adevarul, pe care orice stiinta ce se respecta
ar trebui sa stie sda-1 caute. Pasiunea cercetdrii si datoria slujirii adevarului sunt
principalele exigente insuflate de profesor mintilor tinere. Cursul de lingvistica
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generald — unul dintre cele mai moderne si mai autentic structurale cursuri de
lingvistica generald din epoca in care a aparut — se deschide, si nu doar simplu
ilustrativ, si mai noilor si cvasinecunoscutelor contributii de lingvisticd coseri-
and, profesorul Irimia fiind printre cei dintdi promotori ai conceptiilor savan-
tului de la Tiibingen in spatiul academic romanesc. Modernitatea cursurilor,
ca si, mai tarziu, a cartilor sale de lingvisticd, de stilistica ori de morfo-sintaxa
nu era una ostentativa, ci dedusa de stilul si viziunea adoptate in prezentarea si
dezbaterea unor teme controversate, implicind mult tact, moderatie, echilibru,
dar si precizie si fervoare constructiva. Mai degraba riguros didactic decét liber
si expansiv in formuldri personale, stilul stiintific al profesorului pretinde un
receptor superior instruit si dotat cultural. Acesta trebuie sd fie apt pentru in-
trarea intr-un dialog intelectual in care nu-si au locul nici inhibitia paralizants,
dar nici dezinhibitia impertinenta fatd de autoritatile sau monstrii sacri din
domeniile cercetate, precum Ferdinand de Saussure, Roman Jakobson, Eugeniu
Coseriu sau Gh. Ivanescu, Iorgu Iordan, Mioara Avram, Valeria Gutu Romalo
s.a. Fard mania incorsetarilor create de bibliografii impunatoare, cu profesorul
Irimia studentul este invitat (la cursuri si la seminare) sa se confrunte (dacd si
cat il tineau puterile) cu toti cei pomeniti mai sus si cu multi altii. Obisnuinta
de a-1 convoca ori de a-1 implica in permanenta pe celdlalt (student sau coleg)
in dezbaterile teoretice este masiv prezenta si in cartile profesorului, in care
se schiteazd veritabile turniruri intelectuale, pentru care exista — de cand e lu-
mea — multi chemati, putini alesi.

Aceastd imbinare echilibrata a noutatii cu elemente din stiintele traditionale ca-
racterizeaza mai toate contributiile profesorului din domeniile invocate si din
altele inca neaduse in discutie, cum ar fi poetica si lexicografia poetica. Daca
contributiile de stilistica si poetica se leagd cu deosebire de opera lui Eminescu,
Blaga, Panait Istrati s.a., cele din domeniul lexicografiei poetice sunt consacrate
limbajului poetic eminescian. In domeniul din urma, Dumitru Irimia poate fi
socotit un intemeietor si un creator de scoala. Fira a ne putea ocupa in detaliu
de complexa sa activitate de eminescolog, spunem ca ea s-a materializat in
multiple si diverse editii critice ale operei (Mihai Eminescu, Despre culturd si
artd, 1970; Mihai Eminescu, Poezii, 1994, 1997, 2000; Mihai Eminescu, Opera
poeticd, 1999, 2000, 2006), in initierea si coordonarea celor sase volume ale
dictionarului de concordante ale lexicului eminescian (Dictionarul limbajului
poetic eminescian. Concordantele poeziilor antume, vol. I-II, 2002; Dictionarul
limbajului poetic eminescian. Concordantele poeziilor postume, vol. I-IV, 2006),
precum si in proiectarea si coordonarea unui masiv dictionar al limbajului
poetic eminescian, din care au aparut deja doua volume (Dictionarul limbajului
poetic eminescian. Semne si sensuri poetice, I. Arte, 2005; Dictionarul limbajului
poetic eminescian. Semne si sensuri poetice, I1. Elemente primordiale, 2007). Evi-
dent, tot aici intrd cartea de autor Limbajul poetic eminescian din 1979, care a
devenit un moment de referinta in domeniul stilisticii lingvistice de inspiratie
semioticd aplicate in mod sistematic operei eminesciene, precum si numeroa-
sele studii si articole publicate in tara si in straindtate, conferintele pe aceeasi
temd, ca si activitatea de indrumdtor, coordonator si organizator al cercetdrii
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operei eminesciene. In ceea ce priveste aceast laturd a activititii profesionale
si stiintifice a profesorului, trebuie spus ca ea este una prodigioasa, implicand
mai multe paliere. In randurile de fatd nu ne vom ocupa decat de doud dintre
ele. Unul este cercetarea stiintificd studenteascd, promovata si sustinutd prin ma-
nifestari stiintifice de tipul Colocviul National Studentesc ,Mihai Eminescu’,
desfasurat anual la Iasi sub coordonarea profesorului. Editiile colocviului, ma-
terializate in tot atatea volume de studii, de cele mai diverse orientiri, dar de
un inalt nivel stiintific chiar in vremuri de restriste, ar merita o monografie. Cel
de-al doilea palier este format de cercetarea academicd. Proiectele de cerceta-
re initiate si coordonate de profesor in domeniul lexicografiei eminesciene se
inscriu in aria cercetarii fundamentale, iar rezultatele se vdd nu doar in seria
de dictionare publicate, ci si in numarul de specialisti care s-au format ori s-au
specializat in acest context, in calitate de colaboratori la respectivele proiecte,
devenind apoi coautori ai dictionarelor mentionate.

In ceea ce ne priveste, credem c3, fard a nesocoti contributiile din alte zone,
cele din domeniul eminescologiei si al gramaticii limbii romane rdman a fi
de o importantd majora. Nu mai putin impunadtoare este si calitatea de model
paideic a profesorului Dumitru Irimia intr-o istorie convulsionatd, pe care a
biruit-o deopotriva printr-o opera de exceptie, ca si prin cei mai multi dintre
discipolii sai.

Prof. Lorenzo Renzi (Padova), dupa primirea titlului de Doctor Honoris Causa
al Universitatii ,,Al. I. Cuza”, prof. Dumitru Irimia, prof. Laura Renzi (Padova),
Cristina Irimia



Diana O FIGURA
VRABIE EMBLEMATICA
A CULTURII ROMANESTI

Biroul de la etajul al doilea al blocului principal al Uni-
versitatii iesene constituia pentru noi, studentii de atunci
ai Facultdtii de Litere, un prag de trecere, spre lumea
adevaratd a stiintei, care ni se deschidea cu atit mai se-
ducitoare cu cét reuseam sd strabatem drumul anevoios
de la tainele greu descifrabile ale sintaxei la ondulatiile
structurii stilistice a limbii roméane, faicand popasuri prin
structura gramaticald, zabovind temeinic prin morfo-sin-
taxa verbului romanesc si descoperind cu surprindere
farmecul semnelor poetice.

Inzestrat cu o find intuitie a inefabilului artistic, sensibil
la poetica eminesciana, lingvist de tinutd moderna, vi-
brand cu mobilitate intelectuala in tiparele spiritualitatii
romanesti integrale, profesorul Dumitru Irimia reprezin-
td dimensiunea exacta a omului de culturd. Eminesco-
log de marca, creator de scoald poeticd si stilistica la Iasi,
Dumitru Irimia este o personalitate culturala cunoscuta
nu numai in Tara noastra romaneasca, dar si dincolo de
hotarele ei. Mai intai lector de Limba si literatura roméana
(1972-1974) la Universitatile din Torino si Milano, va re-
veni in Italia in anul 1994 ca visiting professor la Univer-
sitatile din Napoli si Salerno si, din nou, intre 1999-2001,
ca profesor de Limba si literatura roméana la Universita-
tea Ca'Foscari din Venetia, detinind totodata si functia
de director adjunct al Institutului Romén de Culturd si
Cercetari Umaniste de la Venetia. ,,Consecintele stiintifi-
ce” ale acestei relatii privilegiate cu cultura italiana se vor
reflecta in numeroasele-i studii: Il romanzo manzoniano
ed il romanzo storico romeno (1982), Oscar Pavoni (2000),
Sulla semantica di alcuni termini romeni in comparazioni
con i loro corrispondenti in italiano (2001), Il linguaggio
poetico di Eminescu: Dalla lingua fenomenica alla lingua
essenziale (2001) etc., Eminescu e Venezia (2003); tradu-
ceri: Furio Colombo, Umberto Eco: Totul e semn, dar sem-
nul e tot? (1976); G. C. Argan, Sculptura ab ovo (1976);
A. Balducci, Manifest pentru Allende (1979), Grandangolo
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(1993); Nino Palumbo, Ziarul (1982); Elena Simionovici, Santo Monastero Vo-
ronet. Focolare di storia romena e di spiritualita ortodossa (2002) etc., precum si
in cursurile universitare Il verbo (1973); Il nome (1973).

A revenit in tara, in biroul de la etajul al doilea, printre studentii, printre doc-
toranzii, pe care a stiut sd-i antreneze in diverse proiecte de cercetare, orientan-
du-le eforturile de cunoastere, fard a-si precupeti timpul si energia. Domnia Sa
a ajuns, astfel, sd se bucure de simpatia §i recunostinta tinerilor din numeroase
centre universitare, forta personalitatii sale omenesti influentand esential ge-
neratii de filologi.

In mai toate ipostazele sale — de vicepresedinte al Societatii de Stiinte Filologi-
ce din Roménia, de membru al Uniunii Scriitorilor din Romania, de membru
in consiliul de conducere al Societitii ,,Limba noastrd cea romana” din Repu-
blica Moldova, de membru al mai multor colegii redactionale, a zeci de prezidii
si jurii — prof. Dumitru Irimia ramane acelasi om de suflet, sociabil, echilibrat,
prietenos si abordabil, cu alte cuvinte, un om al dialogului deschis.

Distinsul eminescolog a fost dintotdeauna si unul dintre cei mai mari §i mai fi-
deli prieteni ai Basarabiei. Coordonand o scoald de doctorat unanim apreciata,
prof. D. Irimia a oferit cu generozitate sansa unei bune formari si studentilor
si doctoranzilor basarabeni. Se bucura de succesele noastre ca de propriile-i
succese si ne inghitea esecurile de parca ar fi fost ale sale. Ne-a onorat invita-
tiile ori de cate ori le-am lansat si a primit grupurile de elevi si profesori din
Basarabia, asuméndu-si deloc usoara sarcina de insotitor, ghid, gazda. A mers
anual la intalniri, simpozioane, seminarii si conferinte pentru profesori si stu-
denti. Este membru al colectivului redactional al revistei ,,Limba Roména” din
Chisindu. Prin contributia Domniei Sale s-au elaborat numeroase rezolutii ale
conferintelor stiintifice, menite sd sensibilizeze organismele nationale si inter-
nationale in problema limbii romane din Basarabia. Lingvistul Dumitru Irimia
se va referi consecvent la acest aspect, demonstrand cu lux de amanunte ca,
dintre limbile romanice, romana este cea mai unitara si in timp, si in spatiu:
»Poporul roman este unul singur, cu aceleasi rddicini, cu aceeasi identitate
spirituala fixatd definitiv in/ prin limba si cultura lui intr-o unitate pe care
organizarea statala nu a ignorat-o in Evul Mediu si pe care nu a putut si nu o
poate distruge in timpurile moderne, indiferent de forta si ticalosia agresiunii
manipulatorilor istoriei, constructori de state artificiale, indreptata impotriva
romanitatii Basarabiei, incepand cu anul 1812 si intensificindu-se dupa 1944.
Exista astazi doud state romanesti: Romania si Republica Moldova, dar exista
un singur popor romdn, care vorbeste una si aceeasi limba, limba romdnad, in care
si-a construit si si-a aparat fiinta nationald” [2, 12].

Rezultata din dorinta descoperirii unui ,,nou Eminescu” (cf. Cu Mihai Cim-
poi, spre un nou Eminescu) si dintr-o cautare neobositd a descifrarii structurii
limbajului poetic ca limbaj absolut (cf. Limbajul poetic ca limbaj absolut, in
vol. Eminescu. ,Md topesc in flacdari”. Dialoguri cu eminescologi in perspectiva
Mileniului III, 2000), preocuparea constanta a lingvistului se va indrepta cu
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temeinicie asupra operei eminesciene (Limbajul poetic eminescian (1979), Emi-
nescu si problema adevdrului (2000), Eminescu si Venetia (2003) etc. Alaturi de
editiile operei lui Eminescu, de un numar apreciabil de studii si articole dedi-
cate poeziei sau prozei eminesciene, in anul 2002 se va inscrie si Dictionarul
limbajului poetic eminescian. Concordantele poeziilor antume (I, II), fiind ur-
mat in anul 2005 de Dictionarul limbajului poetic eminescian. Semne si sensuri
poetice, I. Arte, scris in colaborare cu cercetitorii de la Institutul de Filologie
»A. Philippide”, Dictionarul limbajului poetic eminescian. Concordantele poezi-
ilor postume, vol. I-IV (2006), Dictionarul limbajului poetic eminescian. Semne
si sensuri poetice. II. Elemente primordiale (2007). In consecinti, ne-a oferit o
lucrare capitala pentru cultura romana, o lucrare realizata la un nivel stiintific
pe masura complexitatii intentiilor ei si in consens cu stiintele lingvistice si
poetice de nivel mondial, si nu doar de domeniul strict al culturii romanesti.
Pentru remarcabilele contributii in cercetarea poeticii eminesciene a fost dis-
tins cu Premiul ,,Eminescu” pentru exegeza — Suceava, 1994; cu Medalia ,,Mihai
Eminescu” - Bucuresti, 2000 etc.

Surprinde aceasta uluitoare flexibilitate cu care cercetdtorul transgreseaza con-
tinentele lingvisticii, echilibrandu-si ,,cumpéna” cand asupra modelului coseri-
an (Eugeniu Cogseriu — un mare lingvist contemporan), cand intorcand-se inapoi
in timp, spre modelul lui G. Ivanescu (G. Ivdnescu - creator de scoald in lingvis-
tica romdneascd) sau al lui Iorgu Iordan (lorgu Iordan si stilistica limbii roma-
ne, Momento e modello Iordan nell’italianistica), recuperand frenetic segmente
lingvistice, stilistice, poetice etc. Nutrind sentimentul datoriei neimplinite fata
de cei care au marcat epoci, creand modele culturale ce au constituit baza dez-
voltérii ulterioare a unei culturi unitare roménesti, cercetitorul va reveni con-
stant la personalitatile noastre culturale.

Impunandu-se prin amplitudinea domeniilor culturale si stiintifice abordate,
printr-o putere de muncd imbinata cu o vointa uluitoare, reputatul eminesco-
log si omul de cultura Dumitru Irimia rdméane un intelectual receptiv la valo-
rile culturii, un adevédrat model al omului realizat prin perpetua exersare con-
stienta a propriilor calitéti.

NOTE

1. Eugen Munteanu, Profesorul D. Irimia la 65 de ani, in Analele stiintifice ale Universitdtii
»Al I Cuza” din Iasi. Studia Linguistica et Philologica in honorem D. Irimia, lasi, Editura
Universitatii ,,Al. I. Cuza”.
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v

In prim-plan prof. Ion Dumeniuk, primul redactor-sef al revistei ,Limba Roméan
(1991-1992), invitat la Universitatea ,,Al. I. Cuza’, Iasi, de domnul prof. D. Irimia

Crizantemele de la Chisindu



Alexandru LIMBA ROMANA 3
BANTOS $I1,,SUMA DE ADEVARURI
STIINTIFICE”

Destinul limbii roméane din actuala Republica Moldova se
identifica in mod revelator cu istoria acestui tinut, ,,spa-
tiu de confruntdri dramatice, de interferente si osmoze
contradictorii’, aflat, dupd cum precizeaza distinsul isto-
ric iesean acad. Alexandru Zub, ,la raspantia raspantiei”.
Statutul politic al partii rasaritene a vechiului principat,
afectat de retrasarea frontierelor statale, a avut repercu-
siuni directe asupra identitatii etnice a basarabenilor,
inclusiv asupra limbii romane, ca dominanta a culturii
acestora.

Dupd anexarea in 1812 a Basarabiei, Rusia taristd de-
clanseaza in forta politica de deznationalizare a popu-
latiei autohtone si de izolare a acestui teritoriu de restul re-
giunilor roménesti. Limba romand este folositd tot mai
putin in administratia publica, in invatamant si religie.
In schimb, este impus glotonimul ,,limba moldoveneas-
cd’, strategia lingvistica a guvernului tarist avand drept
scop final remodelarea subdialectului moldovenesc si
apropierea lui de limba slavd, desi, dupd cum atesta
mai multe documente de epoca, functionarii rusi erau
constienti de imposibilitatea realizarii acestui ,,proiect™
Este de-a dreptul edificatoare, in acest sens, marturi-
sirea epitropului circumscriptiei de invdtdméant Odesa,
A. Artimovici, care, intr-o scrisoare din 11 februarie
1863, facea urmatoarele precizéiri pentru Ministerul In-
structiunii Publice: ,Sunt de pdrerea ca va fi mai greu
sa impiedicdim populatia romaneascd a Basarabiei sa
foloseasca limba principatelor vecine (romana - A.B.),
unde populatia roméneasca compacta o va dezvolta pe
baza elementelor latinesti, neprielnice limbii slave, re-
strictiile guvernamentale, ce urmdresc in cazul dat sco-
pul inradédcinarii in Basarabia a unui dialect apropiat
limbii slave, nu vor fi, se vede, de niciun folos: nu-i pu-
tem constrange pe invatatori sd predea o limba (,,mol-
doveneascd” — A.B.) care in curiand va deveni moarta in
Moldova si Valahia, adicd printre masele principalilor
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ei purtétori, si nici parintii nu vor dori ca copiii lor sa invete o limba diferita
de cea pe care o vorbesc ei in viata de toate zilele”.

Politica de asimilare a bastinasilor, aplicatd la est de Prut (ca, de altfel, si in alte
zone ocupate de fostul imperiu), conditiona implicit interzicerea schimburilor
economice si culturale, supravegherea si suprimarea completa a contactelor
dintre locuitorii celor douda maluri devenite granita. Zamfir Arbore, basara-
bean si profund cunoscitor al realitétilor din tinut, referindu-se la tulburitoa-
rea Epistold cdtre romdni a lui Alexandru Héjdeu, expediatd in 1858 (in aju-
nul declararii independentei statului roman modern!) feciorului sau, Bogdan
Hasdeu, care ,parasise deja Basarabia si se stabilise la Iasi’, mentioneaza ca
»Bogdan Hasdeu n-a gdsit oportun de a o tipdri, temandu-se a face rau parin-
telui sdu, rdmas in Basarabia” Tot in prefata acestui document Zamfir Arbore
noteaza ca ,...guvernul rus ar fi luat imediat dispozitiuni de a depdrta pe acest
mare patriot de la hotarele Patriei-mume”

Cum si tolereze asemenea misiva-profesiune de credinta guvernul tarist, cum
sa nu-l ameninte pe ilustrul patriot expulzarea (or, expulzari ale roménilor si
ale celor care militeaza pentru roménism nu sunt o inventie a acestui inceput
de mileniu!), cand scriitorul isi marturiseste, sincer, sentimentele prilejuite de
unirea celor doud principate: ,Va trimit mari urari de bine din partea Basara-
biei (instrainata deja de 46 de ani — A.B.) pentru care sunt scumpe si pline de
insemnare viitoarele destine ale Roméniei Unite — Patria-muma; primiti aceste
urari ale mele ca un glas sufletesc al unui frate, pentru cd eu sunt trup din ace-
lasi trup si os din aceleasi oase din care sunteti plamaditi voi si in vinele mele
curge acelasi singe romanesc care curge in vinele voastre”.

Reprezentativa pentru spiritul national ce domina patura luminata a societatii
basarabene de la mijlocul secolului al XIX-lea, Epistola pentru romdni dovedes-
te incontestabil ca ingradirile si obstructiunile regimului de ocupatie nu aveau
puterea de a distruge memoria originii romanilor. Constiinta obarsiei comune,
roménesti, chiar nefiind sistematic exteriorizata, a persistat intotdeauna, latent,
in perioada regimului tarist si al celui sovietic. Situatiile-limitd, cum a fost cea
de la 1918, cand Basarabia a revenit pentru o perioada scurtd, dar impresionan-
td in planul recuperarii identitare, la Patria sa naturald, sau cea de la 1988-1991,
cand moldovenii din stanga Prutului au militat pentru iesirea din componenta
imperiului sovietic, au generat ample actiuni de masa al caror final a fost, la
inceput de secol, Unirea, iar la sfarsitul acestuia declararea Independentei Re-
publicii Moldova, recunoasterea identitatii si unitdtii moldo-romane, revenirea
la grafia latina si aprobarea simbolurilor nationale.

O trasdtura distinctiva a segmentului istoric de dupa 1989 este abordarea dega-
jata, de pe pozitii stiintifice, a identitdtii etnolingvistice, problema limbii avand
prioritati explicabile. Este pentru prima datd cand se face o trecere in revistd
exhaustiva, din cele mai diverse unghiuri, a surselor stiintifice argumentative.
La Chisindu si la Balti, la Iasi si la Cernauti, la Bucuresti si la Cluj, in alte cen-
tre stiintifice si de invdtdmant, au loc numeroase intruniri stiintifice, congrese,
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simpozioane, seminare, mese rotunde etc. cu participarea specialistilor de re-
nume in domeniul lingvisticii, literaturii, istoriei si dreptului, care incearca sa
reconstituie ,suma de adevaruri stiintifice” (Titu Maiorescu) si sd contureze
spectrul nuantat, profund si, important, depolitizat al problemei denumirii lim-
bii. Sunt editate numeroase si impundtoare volume, avand ca temd Basarabia si
dilemele identitatii lingvistice'.

Eveniment de rezonantd in procesul de elucidare a adevarului il constituie
Conferinta ,Limba roménd este numele corect al limbii noastre”, organizata
la Chisinau, in incinta Parlamentului Republicii Moldova pe 20-21 iulie 1995,
sub egida Academiei de Stiinte a Moldovei, cu participarea nemijlocita a Insti-
tutului de Lingvistica al A.S.M., a catedrelor de specialitate de la institutiile de
invatamant superior din Republica Moldova, a uniunilor de creatie si a revistei
»Limba Romand”. Redutabili filologi din Republica Moldova, printre care aca-
demicienii Nicolae Corlateanu, Silviu Berajan, profesorii doctori Anatol Cio-
banu, Nicolae Mitcas, Ion Etcu, Alexandru Dérul s.a., precum si romanistii
Rajmund Piotrowski din Sankt Petersburg (Rusia) si Stanislav Semcinski din
Kiev (Ucraina) au examinat si au sintetizat problemele vizand identi-
tatea etnolingvistica, iar prin tiparirea textelor, intr-o editie speciald a revistei
»Limba Romana” (nr. 4, 1995), publicul larg a intrat in posesia unui excelent,
accesibil si necesar indrumar pentru intelegerea controversatei dispute. Aca-
demicianul Nicolae Corldteanu, al carui destin se ingemaneaza, la propriu si
la figurat, cu cel al limbii roméne din Basarabia, abandonédnd starea de expec-
tativa si depasind frustrérile provocate de catre cei care nu i-au iertat tributul
platit (din motive astazi lesne de inteles) teoriei asa-zisei limbi moldovenesti,
a prezentat la conferintd un amplu si argumentat studiu, devenit antologic. In
Romdna literard in Republica Moldova: istorie si actualitate, Nicolae Corlateanu
afirma: ,,Cat priveste limba literard, limba model, exemplara, de care ne folo-
sim mai ales in scris, in lucrarile literare, stiintifico-tehnice, limba oficiala din
documentele noastre social-politice si administrative, ea trebuie numita limba
roména. Ea este limba normatd, supradialectald, limba roména literara, unica
pentru toti roménii (moldoveni, munteni, ardeleni, bucovineni, transnistrieni,
cei din Banatul sarbesc, din Ungaria, Bulgaria, Ucraina, Rusia, S.U.A. etc.)” In
continuare, autorul accentueazd: ,Se impune a intelege cu totii, o datd pentru
totdeauna, ca incercdrile intreprinse in perioada sovieticd de a crea o nouad lim-
ba literara romanica pe teritoriul fostei R.S.S.M., diferitd de cea romand, n-au
dat si, de fapt, nu puteau da nicicand rezultatele scontate. Dimpotrivd, au dat
nastere la discutii infructuoase, pentru cd in nici un chip nu se poate ascunde
adevdrul confirmat istoriceste prin unitatea de limba, literaturd, creatii artisti-
ce. Odata si odata trebuie sa ajungem cu totii la intelegerea ca limba noastra
literard trebuie numita cu numele sdu adevarat - roméana”

In acelasi context s-au dovedit a fi extrem de utile sedintele Colocviului Inter-
national de Stiinte ale Limbajului ,,Eugeniu Coseriu’, cele zece editii ale Confe-
rintelor nationale de filologie ,,Limba roména azi’, desfdsurate intre anii 1991-
2006 la Suceava, lasi, Chisinau, la care au prezentat studii si comunicéari oameni
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de stiinta din Republica Moldova, Roménia, Ucraina, Rusia, Germania, Franta,
S.U.A. etc. Relevantd pentru aceste intruniri este rezolutia celei de-a X-a Con-
ferinte ,,Limba roména azi’, din care citam:

»Participantii la Conferinta reafirma pozitia exprimata in mod consecvent la
toate editiile precedente, precum si la Congresul IV al Filologilor Roméni (Ti-
misoara, 1991) si la Congresul V (Iasi - Chisindu, 1994): Limba romana este
unica reprezentanta actuald a latinitatii orientale, oriunde ar fi intrebuin-
tata ca limba de stat, limba de cultura, limba de comunicare, isi are fixata
identitatea, definitiv, printr-o singura denumire - LIMBA ROMANA si are
un singur alfabet in masura sa-i exprime esenta si sa-i asigure functionarea
in conditii optime - alfabetul latin, pozitie sustinutd de Academia de Stiinte
a Moldovei in raspunsul dat la 28 iulie 1994 de catre Prezidiul Academiei de
Stiinte a Republicii Moldova si la 28 februarie 1996 de catre Adunarea Generala
a Academiei, la solicitarea Parlamentului: Denumirea corecta a limbii de stat
(oficiale) a Republicii Moldova este LIMBA ROMANA”.

Parlamentul Republicii Moldova, se stie, nu a luat in calcul verdictul stiintific si
nu a operat necesarele modificari in legea fundamentald a Republicii Moldova.
Iatd de ce disensiunile identitare, inclusiv ,,razboiul glotonimic”, continua si azi.
Desi in 1994 majoritatea deputatilor cu vederi antiromanesti reusesc? sa intro-
duca in Constitutie glotonimul ,limba moldoveneascd”, termen impropriu atri-
buit limbii literare, exemplare sau standard, cum o numeste Eugeniu Coseriu,
acest an trebuie totusi considerat unul de demarcatie in labirinticul proces de
deslusire a raporturilor romdn - moldovean, limba romand - limba moldoveneas-
cd. Dezbaterile, resuscitate periodic din imbold politic, nu mai au insa forta de
a eclipsa adevarul. Un exemplu: Mircea Snegur, primul presedinte al statului
independent si suveran Republica Moldova, a iesit onorabil din captivitatea
moldovenismului primitiv, acceptand reperele stiintifice ale lingvistilor. Desi
in 1994, alaturi de scriitorul Ion Drutd, politicianul denunta categoric, ca pe
o tradare, mesajul panromanesc al oamenilor de stiintd si al intelectualilor la
congresul de trista faima ,,Casa noastra — Republica Moldova’, peste numai un
an si ceva de la aceastd reprobabila manifestare afirma, in fata legislativului de
la Chisinau, ca ,oficializarea glotonimului limba moldoveneascd este o actiune
falimentara” si ca ,in spatele bataliei terminologice limba moldoveneasca - lim-
ba romdnd se ascunde incercarea unor forte de a ridica la rangul ideologiei de
stat o ideologie antinationala, antimoldoveneascad, care deriva direct din vechea
politica de deznationalizare a moldovenilor si de mentinere a lor la un nivel
scazut de dezvoltare intelectuala si spirituald”

Referitor la acest aspect al problemei, ilustrul om de stiinta basarabean Eugeniu
Coseriu, excelent cunoscator al situatiei lingvistice din Republica Moldova, va
remarca judicios in studiul sau Latinitatea orientald ca ,,a promova sub orice
forma o limbd moldoveneasca deosebita de limba romana este, din punct de
vedere strict lingvistic, ori o greseald naivd, ori o fraudd stiintifica; din punct
de vedere istoric si practic, e o absurditate si o utopie; din punct de vedere po-
litic, e o anulare a identitatii etnice si culturale a unui popor si deci un act de
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genocid etnico-cultural”. Niciodata nu s-a vorbit si nu s-a scris atat de limpede
si de convingator despre inconsistenta si imensele prejudicii ale pretinsei teorii
a celor doud limbi romanice orientale, alimentata si azi, cu regret, de catre poli-
ticienii indoctrinati care nu vor sa recunoasca autentica noastra identitate.

NOTE

1

v

In mod constant, dupa 1989, revistele ,Literatura si Arta”, ,,Limba Romana’, ,,Revista de
Lingvistica si Stiintd Literard’, ,Contrafort”, ,Destin Romanesc’, ,,Cugetul’, ,Timpul’, ,Jur-
nal de Chisindu” s.a. au publicat exegezele cunoscutilor savanti de la noi si de peste hotare.
Eugeniu Coseriu, Nicolae Corliteanu, Silviu Berejan, Valeriu Rusu, Ion Dumeniuk, Nicolae
Matcas, Anatol Ciobanu, Marius Sala, Gheorghe Chivu, Gheorghe Mihdild, Mioara Avram,
Stelian Dumistracel, Dumitru Irimia, Mircea Borcild, Eugen Beltechi, Nicolae Saramandu
s.a. Sub egida Academiei de Stiinte a Moldovei, a Academiei Roméne, a unor prestigioa-
se institutii de stiinta si culturd de la Chisindu, Bucuresti, Iasi, Cernduti, Cluj etc. au fost
tipdrite culegeri de articole si studii, monografii, avind obiect de cercetare situatia limbii
romane in Republica Moldova. Esentiale pentru intelegerea dificilelor probleme lingvis-
tice si identitare sunt volumele: Limba Romdnd si varietdtile ei locale, Bucuresti, Editura
Academiei Roméne, 1995, 134 p.; Limba romdnd este patria mea, Studii. Comunicéri. Do-
cumente. Selectie si prefatd: Alexandru Bantos, editia a I-a, Chisindu, 1996, 344 p.; editia
a II-a, revazuta si adaugita, Chisindu, 2007, 352 p.; Eugeniu Coseriu, Sincronie, diacronie si
istorie, Bucuresti, Editura Enciclopedicd, 1997, 254 p.; Nicolae Matcas, Romdn mi-e neamul,
romdnesc mi-e graiul, Chisinau, Asociatia Culturala ,Grai si suflet’, 1998, 252 p.; Eugeniu
Coseriu, Lectie de lingvisticd generald, Chisindu, Editura ARC, 2000, 304 p.; Probleme actuale
de lingvisticd, Chisinau, Editura U.S.M., 2000, 406 p.; Charles King, Moldovenii. Romdnia,
Rusia si politica culturald, Chisinau, Editura ARC, 2002, 274 p.; Limbajul si literatura roma-
nd in spatiul etnocultural dacoromdnesc si in Diaspora, lasi, Editura TRINITAS, 2003,
542 p.; Spatiul lingvistic si literar romdnesc din perspectiva integrdrii europene, lasi, Editura
Alfa, 2004, 479 p.; Klaus Bochmann, Limba Romand: istorie, variante, conflicte. O privire din
afard, Chisinau, Editura Cartdidact, 2004, 346 p.; Unitatea limbii romdne cu privire speciald
la Basarabia si Bucovina, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2004, 222 p.; Comunica-
re interculturald si integrare europeand, lasi, Editura Alfa, 2006, 318 p.; Alexandru Bantos,
Retrospectivd necesard, Antologie, Chisindu, Casa Limbii Romane, 2007, 252 p.; Silviu Be-
rejan, Itinerar sociolingvistic, Selectie si prefatd: Alexandru Bantos, Chisindu, Institutul de
Filologie al A.S.M., 2007, 240 p.; Limba romdnd azi, Lucrarile Conferintei Nationale de
Filologie ,,Limba roména azi”, editia a X-a, lasi — Chisindu, 3-7 noiembrie 2006, Iasi, Editura
Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza’, 2007, 478 p.; lIon Nutd, Limbd si culturd romdneascd
in Basarabia, Bacau, Editura Vicovia, 2007, 270 p.; Ion Agrigoroaei, Basarabia de la unire la
integrare, Chisinau, Editura Cartdidact, 2007, 334 p.

2 O descriere detaliatd a componentei Parlamentului Republicii Moldova de la 1994 este

facuta de catre Nicolae Dabija in articolul publicat in ,Literatura si Arta’, nr. 10 (3262),
6 martie 2008, din care citdim: ,,In Parlamentul care a votat Constitutia, din cele 103 man-
date — 84 apartineau comunistilor, impartiti in membri ai Partidului Democrat Agrar si
ai Aliantei Partidului Socialist — Interfront, si doar 19 mandate fusesera atribuite Aliantei
Téranilor si Intelectualilor si celor din Alianta Frontului Popular din Moldova”
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Alina PERSONALITATEA LUI DIMITRIE
TOFAN CANTEMIR IN DISCURSUL
IDENTITAR BASARABEAN
DIN PERIOADA INTERBELICA

0. In perioada imediat urmaitoare Marii Uniri de la 1918,
societatea romaneasca cunoaste (concomitent cu starea
de euforie nationald) un proces complex si contradictoriu
de autodefinire pe plan intern si extern, proces de altfel
absolut firesc si chiar inevitabil in urma extinderii sub-
stantiale a teritoriului statului romén si a integrarii unui
plus considerabil de populatie eterogend din punct de ve-
dere etnocultural si lingvistic. Crearea, conform Consti-
tutiei din 1923, a ,,statului unitar national” era prezentata
drept idealul milenar al poporului roman, definit si defi-
nibil in mod oficial in epocd prin continuitatea biologicd
a legdturii de sange, prin continuitatea spatio-temporald
a vetrei stramosesti si prin continuitatea spiritual-simbo-
lica a comunitatii cultural-lingvistice, istorice si religioa-
se (crestin-ortodoxe). Aceasta ideologie (si frazeologie)
nationalista a statului unitar punea accent pe roménita-
tea cultural-istorica a tuturor regiunilor tarii si, implicit,
pe afirmarea si promovarea exclusivistd a elementului si
a spiritului roméanesc in toate domeniile vietii sociale.
Astfel, abordarea oficiald reflectd si sustine (sau urmea-
za sa sustind) eforturile de consolidare a statului roman
unificat de jure, dar eterogen de facto, deci in proces de
constructie, adica de afirmare a unei identitati colective
nationale moderne, bazate pe apartenenta la comunitatea
etnica a romanilor, dar si pe cetatenia romana.

Altfel zis, pentru promovarea ideii de identitate roma-
neasca in mod oficial si centralizat erau definitorii ur-
matoarele teze: latinitatea limbii si culturii roméane si a
neamului romanesc, unitatea si continuitatea istoriei
neamului, romanitatea perena a teritoriului si, in deceniul
patru, ortodoxia. In ce masuri a fost consideratd adecva-
ta si utila viata si opera lui Dimitrie Cantemir pentru
argumentarea acestor teze in spatiul public basarabean
si care au fost conotatiile regionale ale acestei readuceri
pe scend si instrumentalizdri postume a personalitatii
lui D. Cantemir in discursul identitar basarabean? Un
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raspuns la aceasta intrebare ne ofera doud texte despre Cantemir, publicate in
perioada interbelica de cunoscutul istoric literar St. Ciobanu si de publicistul
Al Kidel.

1. Prima ,aparitie” a numelui lui Dimitrie Cantemir in discursul public basara-
bean din perioada interbelicd are loc cu ocazia publicérii in 1923, in ,, Adeva-
rul literar si artistic”, a studiului Dimitrie Cantemir, semnat de istoricul literar
Stefan Ciobanu, care prezintd punctual biografia domnitorului moldovean si
scrierile sale. Acest text se pare ca nu a avut rezonantd in spatiul cultural basa-
rabean, probabil din cauza absentei propriu-zise a unui cititor colectiv al presei
romanesti. Dupa ce, tot in 1923, acelasi autor scotea, la Chisindu, voluminoasa
lucrare (continea 344 de pagini) Cultura romdneascd in Basarabia sub stapani-
rea rusd, care are ca scop declarat punerea in lumind a caracterului roménesc,
a romanitdtii continue si creatoare a Basarabiei sub dominatie strdina, in 1925,
Analele Academiei Romdne. Memoriile Sectiunii Literare ii va tipari studiul Di-
mitrie Cantemir in Rusia, care, aparut si in extras, beneficiazd de numeroase
cronici laudative'.

Interesul fata de acest subiect este justificat si prin faptul ca tocmai in Rusia
domnitorul si carturarul moldovean isi scrie ,cele mai insemnate opere, din
cari primul loc il ocupa acelea, cari se referd la tara lui”>. Constient de faptul ca
»scopul istoricului literar e de a géasi adevarul obiectiv, de a gasi cauzele feno-
menelor literare si de a face legatura evolutiva intre aceste fenomene”, St. Cio-
banu reconstituie in studiul sdu nu doar itinerariul vietii lui D. Cantemir in
Rusia si cronologia textelor sale, ci si ceea ce ar putea fi definit drept ,legatura
evolutiva” intre faptul biografic si cel cultural. Refugiul fortat al domnitorului
moldovean, ,care pentru un vis frumos, nesilit de nimeni, isi pune in cumpa-
nd viitorul sau si al copiilor sii, care isi lasa bogatii in tard si posibilitati de a
domni peste un popor si care isi ia drumul pribegiei” in Rusia, este privit prin
prisma destinului tragic comun al mai multor domnitori din istoria romanilor.
In opinia lui St. Ciobanu,
soarta lui Dimitrie Cantemir pare si mai tragicd, daca ludm in seamd cd acest dom-
nitor ca culturd si claritate de constiinta se ridica deasupra tuturor, ca acest istoric
renumit, acest diplomat iscusit rimane ingelat in calculele lui. Retras in Rusia, strd-
ind lui ca moravuri si obiceiuri, frimantata de incercarile de reformatie siluita a lui
Petru cel Mare, de rdzboaie fira sfarsit, Dimitrie Cantemir, care isi intelegea rostul
sdu in viata, isi cunostea mai bine ca oricine tara pardsita, trebuia sd sufere mult in
urma sfardmarii iluziilor de a-si vedea tara libera si tronul asigurat pentru copii’.

Ultima perioada a vietii lui D. Cantemir (1711-1723) s-a derulat sub insemnele
pribegiei fortate in tara straina si Stefan Ciobanu va accentua dramatismul
acestei situatii cu diverse ocazii: Rusia este pentru principele moldovean o tard
»straind lui ca moravuri si obiceiuri’, principele Moldovei este ,nevoit sa se
adaposteascd in Rusia”, dar ,,a rdmas un geniu exotic in aceastd tard” In ace-
lasi context se afirma cd ,Dimitrie Cantemir ramane strain de reformele lui
Petru cel Mare: el nu face aproape niciun fel de legatura cu Rusia de atunci,
[...] nu-si géseste loc in viata sociald rusd’, ba chiar nici nu reuseste sa invete
prea bine limba rusa’. Conform interpretarii istoricului basarabean, Cantemir
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traieste, cel putin in primii sapte-opt ani, in lumea din care a plecat, interesele
domnitorului vizeazda Moldova, neamul romanesc, imperiul turcesc, iar toate
nemultumirile sale exprimate in corespondenta catre tarul Rusiei denota starea
lui sufleteasca de romdn strdin in tara moscovitd.

3. Relevante pentru perspectiva lui St. Ciobanu asupra vietii si activititii lui
D. Cantemir in Rusia sunt doua teze ce reflecta orientarea ideologicd a cerce-
tarii si interpretdrii: a) domnitorul pribeag a pastrat legaturi permanente cu
Moldova si in general cu tdrile romane, evident in speranta redobandirii tronu-
lui (,,visand tronul tdrilor romanesti”); b) existenta de timp indelungat intr-un
mediu cultural strdin (si ramas strain), intermitent chiar ostil, a fost totusi fa-
vorabild realizarii unor opere importante, care se refera fie la spatiul romanesc,
fie la cel otoman si care i-au asigurat un renume european (si astfel ii certifica
universalitatea).

2.1. Prima teza este sustinuta in capitolul I — Viata lui Dimitrie Cantemir in Ru-
sia —, in mod special in episodul privind interventiile lui Cantemir pe langd tarul
rus, in vederea declansdrii unui nou razboi ruso-turc, incepand cu anul 1715:
In anul 1715 imparatul Rusiei pleacd in striinitate. Dimitrie Cantemir, care pani
la moarte n-a incetat a se interesa de soarta tarilor romanesti, de a se intoarce in
Moldova, intretine legaturi vii cu emigrantii romani si chiar cu unii boieri din Mol-
dova. El urzeste un plan de cucerire a acestor tiri de cétre tarul Rusiei, visind tronul

tarilor romanesti, bineinteles in conditiunile intelegerii de mai inainte cu Petru cel
Mare’.

Analizand situatia existenta in Muntenia si Moldova, amenintate de ocupatia
austriaca, fostul domnitor ajunge la concluzia ,cd a sosit momentul eliberarii
tarilor romanesti de sub jugul turcesc si nemtesc”. Scrisorile si memoriile lui cu
privire la Moldova adresate tarului sunt prezentate ca o dovada indubitabila a
faptului ca domnitorul exilat
in anii 1716-1718 intreprinde o vie activitate pentru reocuparea tronului acestei téri.
El cauta sd-1 convingd pe Petru cel Mare sa inceapd un razboi nou cu Turcia pentru
Moldova si chiar pentru Tara Romaneasci. In ocuparea acestor doud principate de
catre rusi, el vede sciparea poporului romanesc. [...] el, ca si multi contemporani ai
sdi, vede in ocuparea rusa salvarea principatelor. [...] el concepea ocupatia rusid ca
fiind provizorie, iar Moldova independenta, ocarmuita de familia Cantemirestilor
sub protectoratul Rusiei®.

Pentru a evita acuzele de rusofilie la adresa principelui moldovean, St. Ciobanu
precizeazd imediat cd asemenea conceptii erau in voga in epoca si nu constituie
o exceptie, care ar ilustra ,instrdinarea” sau ,rusificarea” lui: ,,Ca astfel concepea
lucrurile nu numai Cantemir, ci si alti patrioti romdni din acea vreme se vede si
din scrisoarea lui Ion Neculce din 23 noembrie 1718 adresata cancelarului rus
Golovkin, unde cronicarul mentioneazd ca ,a asteptat ca tarul sd ridice «ama-
rul» in care se gaseste tara, ca el nadajduia din ceas in ceas”, ca tarul ,,oricum si
cu ce fel de mijloace, nu ne va da uitarii, sa ne lase in focul cel nestins la pagan
sd raimanem, sa perim.” Prezentarea succintd a scrisorii lui Neculce ii ofera au-
torului fundamentul necesar pentru alta concluzie, ce trebuia sd anuleze orice
banuieli de tradare a Moldovei de catre domnitorul refugiat in Rusia:
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Este clar ca ideea salvirii tdrilor roménesti prin ajutorul Rusiei era o idee care pi-
trunsese in mintea emigrantilor roméni si chiar a unora din Moldova si poate si din
Muntenia, si planul lui Dimitrie Cantemir se baza pe opinia boierimii moldovenesti,
in special a celei refugiate’.

2.2. A doua tezd privind specificul si orientarea preocuparilor carturdresti ale
lui Cantemir in mediul rusesc este anuntatd chiar la inceputul studiului, apoi
este argumentata tangential in capitolul Activitatea stiintific si literard a lui
Dimitrie Cantemir pe terenul rus. Considerand suficient de cunoscute ope-
rele stiintifice si istorice referitoare la Moldova si la ,,romano-moldo-vlahi”,
elaborate tot in exil, Stefan Ciobanu face doar o succinta trecere in revis-
td a acestora, fara a mai insista asupra importantei lor covarsitoare tocmai
in contextul unei atat de stringente necesitati de afirmare, pe de o parte, a
caracterului romanesc al teritoriului in discutie, pe de alta, a ideii originii
comune (si nu oricare, ci romana!) a intregii populatii de etnie roméaneascad,
indiferent de teritoriile pe care era ea raspandita. E vorba, desigur, de celebra
Descrierea Moldovei (numele uzual al unei lucrari scrise in lating, intre 1714
si 1717, care i-a consolidat reputatia si notorietatea in Europa, fiind tradusa
in germana, cu titlul Beschreibung der Moldau, si publicata in Magazin fiir die
neue Historie und Geographie, in 1769, apoi, doi ani mai tarziu, in volum se-
parat, la Leipzig) si de Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor. Nu putem
sa nu amintim ardoarea cu care marele istoric demonstra si ilustra tezele fun-
damentale ale romanitatii dintotdeauna, tratdnd, printre altele, ca pe cel mai
firesc lucru, fara vreo distinctie de nicio naturd, teritoriul dintre Carpati si
Nistru - ce dovadad mai elocventa ar fi putut sustine atunci discursul identitar
al intelectualitatii basarabene?® Iar considerarea in bloc a istoriei romano-
moldo-vlahilor, o populatie unitara prin esenta ei, venea sd intdreasca pana
la evidentd ideile vehiculate in perioada interbelica in sprijinul apartenentei
firesti a teritoriului dintre Prut si Nistru la statul unic al natiunii romane. Cu
atat mai mult, cu cat Hronicul..., ajuns printr-o fericita intdmplare la Blaj, a
fost studiat cu entuziasm de corifeii Scolii Ardelene, in special de Gheorghe
Sincai, care l-a si folosit din abundentd ca sursd, pundnd numele si opera
lui Cantemir intr-un circuit fundamental al istoriografiei roméne, servind
totodatd la concretizarea si argumentarea ideilor despre originea, unitatea si
continuitatea poporului roman. St. Ciobanu lasd insa fira comentarii aceste
semnificatii majore ale operei lui Cantemir (la care, de altfel, opinia publicd,
in special, dintr-o provincie izolata atata vreme de cultura roménesca ar fi
fost deosebit de receptiva), pentru a prezenta lucrdri ramase inca necunos-
cute la acea datd, dar fira legaturd directa cu tema obsesiva a deceniului trei.
Este vorba de Loca obscura in cathesisi, o criticd punctuala a lucrérii (nesem-
nate la prima aparitie) a episcopului si carturarului Teofan Procopovici, Cea
dintdi invdtdturd a copiilor (tiparita in 1720, cu scopul de a promova reforma
invatdmantului initiatd de Petru cel Mare), replica scrisa in limba latind si
tradusa in ruseste de secretarul lui Cantemir, Ivan Ilinski, in care carturarul
moldovean ia apdrarea traditiilor religioase si scolare din Rusia, fara sa repre-
zinte insd pozitia ,,partidei moscovitilor vechi”
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Apoi autorul se referd la circumstantele aparitiei si la continutul monumen-
talei opere Sistemul religiei mahomedane®, redactata tot in latina si tiparitd, in
traducerea rusd a aceluiasi Ilinski, in 1722, la Sankt Petersburg, sub auspiciile
Sinodului rus, cu scopul de a servi la combaterea islamului. Insa lucrarea de-
pasea in mod evident limitele unei polemici religioase, continand, alaturi de
prezentarea istoriei, particularitatilor, dogmelor si ,falsurilor” acestei religii, si
o descriere ,coloratd” a obiceiurilor, datinilor si credintelor musulmane, fapt
ce nu corespundea intocmai asteptdrilor Sinodului, care va cere ulterior, prin
scrisoarea episcopului Ipatievski, ,,prealuminatului autor” sa indice sursele de
informare - ,,poporul de jios”, ,carturarii mahomedani” sau izvoare crestine.
Raspunsul autorului este insa doar marturia unui orgoliu ranit de lipsa de in-
credere si de anti-islamismul dogmatic al clericilor rusi, fara sa ofere insa deta-
liile lamuritoare privind sursele de informare."

Insistenta lui St. Ciobanu de a demonstra ca D. Cantemir ,,n-a devenit rus” in
exil, ci a mentinut in permanenta relatii doar cu mediul de origine si si-a valo-
rificat potentialul creator in pofida mediului cultural si lingvistic strain, inta-
reste, de fapt, o afirmatie similard a istoricului Petre Hanes" si se inscrie perfect
in campania interbelicd de etalare a caracterului activ roméanesc al Basarabiei,
reticent timp de mai bine de o sutd de ani la politica taristd de instrainare si
rusificare a regiunii. Mai mult, faptul cd, peste ani, s-a constatat ca Hronicul...
a fost ultimul proiect la care lucrase neobositul carturar il face pe D. H. Ma-
zilu sa vada in acesta ,,un Cantemir intors printre ai sai’.'* Viata si activitatea
domnitorului moldovean este interpretata dintr-un unghi de vedere, dacd nu
direct subordonat scopurilor constructiei nationale, respectiv coagularii unei
identitati colective romanesti in Basarabia, atunci cel putin evident marcat de
dezideratele acestui proces.

3. Studiul Dimitrie Cantemir in Rusia ramane timp de un deceniu o marturie
unicd a valorificdrii potentialului simbolic al personalitatii lui Dimitrie Can-
temir in discursul public basarabean, care reflectd si totodata fundamenteaza
identitatea colectivi romaneascd a regiunii. Intre timp, aceastd identitate (si
discursul adiacent) a evoluat si a cdpétat noi contururi, determinate in buna
parte de desfasurarea procesului de constructie nationald in Basarabia, respec-
tiv de efectele acestui proces. Pe la mijlocul deceniului patru al secolului al
XX-lea, in teritoriul dintre Nistru si Prut se fac auzite vocile primei generatii
socializate si (cel mai important) scolarizate integral intr-un mediu romanesc,
generatie care considerd roménitatea Basarabiei deja un fapt demonstrat. De o
actualitate stringentd pentru reprezentantii acestei generatii este sarcina afir-
marii potentialului creator al Basarabiei in contextul Romaniei Mari si aceastd
noud perspectiva implica si o noud interpretare a simbolurilor specifice, in ge-
neral a tezaurului identitar, care este valorificat (in special de grupul de autori
ai revistei ,Viata Basarabiei”) prin grila originii regionale a subiectului discur-
sului identitar sau a gradului de identificare a acestuia cu ,,sufletul Basarabiei”

In 1934, in numerele 6 si 7-8 ale revistei ,Viata Basarabiei”, este publicati lucra-
rea tandrului Alexandru Kidel, Maria Cantemir: Femeia cea mai cultd din epoca
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lui Petru cel Mare, care apare si in extras. Textul lui Al Kidel este prezentat
drept o adaptare actualizatd a studiului lui D. N. Maikov, membru al Academiei
Ruse, publicat in anul 1897 in revista ,Russkaia Starina”, dar atesta asemanari
curioase, chiar suspecte'® cu textul ultimului capitol al cercetarii lui St. Cioba-
nu. Personalitatea lui Cantemir este mentionata doar tangential, amintindu-se
cd acesta a fost apreciat de tarul rus in jurnalul sau de campanie din 1711 drept
»un om foarte capabil si cuminte’, iar ,toti contimporanii sunt de acord ca
Dimitrie Cantemir este un om inteligent, cult si curtenitor. In anturajul pestrit
al curtii imparatesti, fostul domn al Moldovei s-a impus ca o figura exceptio-
nald™", fard a se oferi insa alte argumente in favoarea acestei aprecieri. Autorul
incearcd sa reconstituie, intr-un mod pe care il voia exhaustiv, viata Mariei,
prima fiicd a fostului domn, care s-a nascut la Iasi la 29 aprilie 1700 si ajunge in
1711 in Rusia impreuna cu intreaga familie. Se insistd in special asupra a doua
aspecte considerate emblematice pentru destinul acestei printese moldovene:
a) relatia amoroasa dintre ea si tarul rus; b) ,inrudirea culturala” dintre Maria
Cantemir si fratele ei Antioh. Dincolo de speculatiile cu caracter pseudosen-
zational (relatia intima cu Petru cel Mare, care ar fi putut culmina chiar cu o
casatorie, ceea ce ar fl putut avea consecinte si asupra destinului Moldovei etc.),
este pregnantd intentia autorului de a pune in valoare cultura aleasd a Mariei
Cantemir si apropierea ei spirituald de Antioh Cantemir, personalitate de ex-
ceptie in literatura rusa din epoca, dar si de a accentua permanentele dificultati
materiale ale urmasilor lui Cantemir in Rusia si instabilitatea situatiei acestora
(rdmasi, ca si tatal lor, strdini in tard strdind) in societatea ruseasca.

4. In mod curios si totodatd simptomatic, in perioada interbelicd, personalita-
tea lui D. Cantemir este implicatd direct in restabilirea relatiilor romano-so-
vietice in deceniul patru. Relatiile Romaniei cu Uniunea Sovieticd (intrerupte
din initiativa guvernului sovietic la 13 ianuarie 1918) au fost tensionate in mod
deosebit de Actul Unirii Basarabiei cu Romaénia, respectiv de nerecunoasterea
de catre guvernul sovietic a legitimitatii acestui act si de pretentiile sovietice
asupra teritoriului dintre Prut si Nistru. Dupa cum se stie, tratativele prelimi-
nare privind stabilirea legaturilor diplomatice dintre cele doud tdri au demarat,
la initiativa comisarului poporului pentru Afaceri Strdine Mihail Litvinov, in
mai 1934, pe Coasta de Azur, Romania fiind reprezentata de ministrul de ex-
terne Nicolae Titulescu. Tratativele preliminare au fost urmate de schimburi de
scrisori si de note diplomatice intre cele doud parti, prin care Roménia si Uni-
unea Sovieticd isi garantau reciproc respectarea suveranitatii si neamestecul in
treburile interne ale tarii vecine.

Stabilirea la nivel oficial a relatiilor diplomatice intre Romania si Uniunea So-
vietica are loc la 3 decembrie 1934, cand la Bucuresti soseste Mihail Ostrovski,
seful misiunii diplomatice sovietice si reprezentantul plenipotentiar al guver-
nului sovietic, in zilele urmatoare fiind delegat la Moscova trimisul extraordinar
si ministrul plenipotentiar roman Edmont Ciuntu. In august 1935, Romania si
Uniunea Sovieticd au semnat un nou acord, prin care Romaniei, din initiativa
partii sovietice, i se restituiau arhivele evacuate la Moscova in timpul primului
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razboi mondial si osemintele lui Dimitrie Cantemir (mort in exil la 21 august
1723, la mosia sa din Dmitrovka [azi Dmitrovsk], si inmorméntat initial la
Biserica ,,Sfintii Constantin si Elena” de la mandstirea greceasca Sf. Nicolae din
Moscova), iar partea sovietica obtinea dreptul de a difuza in Romania ziarele
»Journal de Moscou” si ,Izvestia” Repatrierea osemintelor domnitorului mol-
dovean nu a constituit subiectul unor tratative anterioare intre cele doua parti,
ci se pare ci a fost rezultatul unor coincidente. In 1932, la Moscova a inceput
constructia metroului si, conform proiectului respectiv, pe teritoriul mandstirii
grecesti Sf. Nicolae urma sa fie amplasata o statie. La inceputul anului 1935, au
inceput lucrdrile de demolare a bisericii de pe teritoriul ménastirii, care insa au
fost sistate (se pare, in urma interventiilor oficiale ale emigrantului roman Ion
Dicescu-Dic) dupd descoperirea lespezilor funerare ale lui Dimitrie si Antioh
Cantemir.

In urma discutiilor bilaterale, rimasitele pimantesti ale domnitorului moldo-
vean, asezate intr-o racla sigilatd, impreund cu pamantul din jurul lor”, i ,ar-
hiva statului roman” au fost trimise la Odesa, de unde au fost aduse la 14 iunie
1935, cu vaporul romanesc ,,Principesa Maria”, in portul Constanta, fiind apoi
transportate cu trenul la Iasi’®. Dupa unele surse, lazile cu arhiva contineau
»obiecte de artd, adica tablouri, manuscrise”'®, iar dupa altele - ,bancnote ro-
manesti tiparite in 1917 la Moscova, registrele contabile ale unor bénci, state de
serviciu ale functionarilor Ministerului Agriculturii si mai niciun document”
Concomitent, au fost oferite partii romane si ,,placile funerare de pe mormin-
tele lui Dimitrie Cantemir si ale membrilor familiei sale, morti in exil in Ru-
sia’V’, adica cele doud lespezi funerare de pe mormintele lui D. Cantemir si
A. Cantemir. Reinhumarea osemintelor domnitorului moldovean a avut loc cu
o pompa deosebitd, la 16 august 1935, in interiorul Bisericii ,,Irei Ierarhi” din
lasi. Pe lespedea funerara a fost gravatd inscriptia formulata de Nicolae Iorga:
»Aici, intors din lunga si pre greaua pribegie infruntata pentru libertatea tarii
sale, odihneste Dimitrie Cantemir, Domn al Moldovei.”

Aducerea in tard a ramasitelor pamantesti ale lui Cantemir a fost mediatizata in
epoca ca ,un eveniment de importanta nationald pentru statalitatea si cultura
roméneascd’ si ca ,,un simbol al bunévointei si prieteniei din partea guvernului
sovietic”. In discursul public din Basarabia, acestui eveniment insi i s-a acordat
o importanta relativ micd, ecouri directe fiind inregistrate in special in revis-
tele liceale (,Familia noastra’, ,Cetatea Alba’, ambele din Bolgrad). Oricum,
repatrierea acestor relicve este un act care, indirect, contribuie la consfintirea
recunoasterii oficiale de catre Rusia a apartenentei teritoriului dintre Prut si
Nistru la Roménia, intregind, poate intampldtor, dar simbolic, rolul pe care
efortul de redefinire nationald a intelectualitatii basarabene il conferise deja
marelui carturar roman.

5. Discursul identitar basarabean din perioada interbelicd nu este nici static,
nici univoc, fiind o imagine in perpetud miscare a profundelor transformari
sociale si politice din perioada de dupi Unire. In contextul acestei manifestari
dinamice si complexe, personalitatea lui Cantemir beneficiazd, cu precddere
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in primul deceniu interbelic, de o interpretare simbolica dubld. Pe de o parte,
avatarurile biografice ale domnitorului Dimitrie Cantemir se incadreaza per-
fect in imaginea metaforica de ,rdspantie a raspantiilor” a Moldovei de Est,
ce potenteazd, prin extensiune, si destinul zbuciumat al domnitorului pribeag.
Pe de alta parte, opera cantemireand este prezentata ca o dovada graitoare a
vivacitatii si prolificitatii spiritului romanesc, care ,razbeste” si creeazd chiar
in cele mai vitrege conditii. In anii ’30, acest discurs este dominat de tendinta
de autoafirmare a tinerei generatii basarabene, care prefera sa ,redescopere”
personalitatea lui D. Cantemir, in particular prin actualizarea biografiei urma-
silor sdi, dar respectdnd in linii generale aceeasi reteta de valorizare simbolica
(martirizare-eroizare) a faptelor si figurilor evocate.

NOTE

' Vezi Bogrea (1926), Panaitescu (1926), Papacostea (1925) etc.
2 Vezi Ciobanu (1925, 382).
3 Idem.

* Afirmatie putin verosimild in cazul cirturarului Cantemir, format in mediul cosmopolit
al Constantinopolului, si, se pare, tributard anumitor stereotipuri de interpretare.

> Ciobanu (1925, 398).
¢ Idem, 401.
7 Idem, 402.

8 Dan Horia Mazilu isi intitula un capitol al cartii sale Dimitrie Cantemir. Un print al lite-
relor (2001), ,,Descriptio Moldaviae”. O carte despre identitatea romdnilor (pag. 62).

° St. Ciobanu indicd numele uzual al scrierii, titlul exact, tradus din rusa, fiind Sistemul sau
intocmirea religiei muhammedane, conform versiunii romanesti, realizata si editatd de Virgil
Candea (1977).

1 Cum ar fi putut un ,nucleu dur” al ortodoxiei, recte Sinodul bisericii ruse, sd aprecieze
o lucrare despre care, peste multi ani, cel mai bun cunoscator al ei, Virgil Candea (1977,
LXX), avea sd spund ca ,este si primul omagiu major pe care cultura roméneascd, printr-un
ilustru reprezentant al sau, I-a adus cu simpatie si convingere civilizatiei islamice”?

" Vezi Hanes (s.a.: 87): ,Urmasii lui au devenit rusi. Unul din copii, Antioh, e celebru ca
poet satiric rus, cunoscut in urma si la noi prin traducerea lui Donici si C. Negruzzi. Tatal
insd nu s-a rusificat. Neamul nu si l-a uitat pand la moarte si lui i-a inchinat partea cea mai
aleasa a sufletului, cugetarea. Mediul rusesc i-a fost de folos ca sa-i largeasca cercul preo-
cuparilor intelectuale, dar firea I-a indemnat intruna sa indrepte acele preocupdri spre tara
de unde pribegise”.

12 Ibidem, p. 96.

3 Doar confruntarea textelor celor trei autori mentionati ar putea oferi informatii per-
tinente pentru clarificarea acestui aspect confuz, dar dificultatea accesului la textul lui
D. N. Maikov face pentru moment imposibild orice precizare.

" Vezi Kidel (1934, nr. 6, p. 9).

15 Conform relatarilor din presa roméneasca, osemintele lui D. Cantemir au fost transpor-
tate pe 16 iunie la Iasi, cu un tren special, care a facut scurte stationdri la Buzdu, Ramnic,
Focsani, Barlad si Vaslui, fiind intampinat, in fiecare localitate, cu onoruri militare si cu
slujbe religioase oficiate in prezenta administratiei locale si a populatiei: ,,Trenul mortuar a
sosit in Tasi incd de asta noapte (16 iunie) la ora 1, insotit de domnii generali Iliasevici, ma-
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resalul palatului, dr. C. Angelescu, Ministrul Instructiunii, general Paul Anghelescu, Al La-
pedatu, Ministrul Cultelor, L. Nistor, Ministrul Muncii, si N. [orga, presedintele comitetului
monumentelor istorice”. La lasi, sicriul a fost depus, in urma unei ceremonii speciale, cu
101 de salve de tun si un serviciu divin in catedrala mitropoliei in interiorul bisericii ,,Irei
Ierarchi’, ,pand la zidirea criptei in nisa din dreapta bisericii”

16 Vezi Buzatu (2001).
17 Vezi Preda / Vératec (2001).
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Viad UN DOR NUMIT
POHILA AL BUCOVINEI NORD (I)

SIMPLE VIZIUNI PRO-BUCOVINENE

Exista oare, cu adevarat, o legiturd, mai directa sau mai
tainicd, intre dor si geografie? ,Cum sa nu, exista!”, mi-a
rdspuns prompt un prieten, coleg de generatie, care nu
se simte bine daca nu merge, macar o data pe lund, sa-si
vada satul natal - o straveche comuna de razesi, din zona
Codrilor. ,,Inseamna cd nu ai fost niciodatd la Paris... de
vreme ce nu ti-e dor de un punct geografic anume..”, mi-
a replicat o ,frantuzoaica’, alias o absolventa a filologiei
franceze de la Universitatea din Balti, acum ,,pasdre mi-
gratoare” prin Vestul Europei, aidoma altor sute de mii
de moldovence plecate intr-acolo in cautarea unei exis-
tente mai demne. Un businessman relativ prosper mi-a
marturisit ca i se face dor, din cind in cind - si tot mai
des, in ultimul timp! - de fermecatoarele statiuni balne-
are din Golful Thailandez. Altcineva mi-a zis ca de multe
ori vrea si revadd Locurile Sfinte din preajma Ierusali-
mului. O tinard, ce s-a aflat in citeva rinduri la stagii pes-
te Ocean, a oftat: ,Doamne, Doamne, ce n-as da sa revad,

»

M-am gindit si eu atunci la dorurile mele geografice — poa-
te mai putine, poate mai modeste ca distantd si eventuale
cheltuieli. Si mi-au coplesit memoria mai multe orase din
Tarile Baltice — de la Vilnius si Kaunas, prin Riga, pind
la Tallinn si Tartu - acel faimos centru universitar eston,
unde au ficut studii si numerosi basarabeni, ulterior frun-
tasi ai miscarii de eliberare nationala de la inceputul sec.
XX, inclusiv Ion Pelivan, Pan Halippa, Nicolae Bivol, alti
membri ai Sfatului Térii. Am coborit insa brusc, pe harta
geografica si culturala a Europei, oprindu-mé indelung,
emotionat, la Cernduti, de unde razele imaginatiei - si cele
ale nostalgiei, ale dorului - se rasfira, firesc, aidoma razelor
solare, spre tot ce se cheama pamint bucovinean.

La drept vorbind, titlul acestui eseu nu acopera decit par-
tial atitudinea mea fata de realitatea istorico-geografica
si culturala roméneascd numitd Bucovina. Adevarul e
ca imi este dragd intreaga Bucovina, nu numai partea ei
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dinspre miaza-noapte; imi este dor mereu de intreg pdmintul bucovinean, de
impresionantele privelisti si locuri de acolo, ca si de oamenii ei - fie din trecut,
fie din zilele noastre. As merge mereu sda admir Suceava si Putna lui Stefan cel
Mare si Sfint, azuriul imprimat, parca, de Insusi Cel-de-Sus, pe zidurile Vorone-
tului; sd calc pe cararile ce duc spre salba de manastiri si biserici medievale ca
Moldovita, Sucevita, Probata, Dragomirna... spre Ipotestii cu lacul si padurile
ce l-au vazut pe copilul si adolescentul Mihai Eminescu, spre Stupca, unde a
plins vioara lui Ciprian Porumbescu...

Asadar, pina aici m-am referit la sudul Bucovinei. Iar daca exista o parte de
sud, aceasta implica si alta — de nord. Piértile astea, indivizibile parca, de vreo
sase decenii sunt separate de un hdu foarte greu de trecut. Dar nu noi am frint
in doud Bucovina... $i nu e vina noastra cd trebuie sa mergem acum cu mai
multe dificultdti in Nordul Bucovinei, care mai include si o bucitica din Nordul
Basarabiei - fostul judet Hotin - si o parte din Tinutul Herta, formind regiunea
Cernauti, din actuala Ucraina. Cele sase decenii dupa ruperea acestui spatiu
istorico-cultural de la matca roméaneasca au generat mari schimbari, si mul-
te — vai — in rdu. Cu toate astea, nu au schimbat — nu au putut schimba! - esenta
spirituald, esenta roméneasca a ceea ce numim astazi, cu totul conventional, Nor-
dul Bucovinei, referindu-ne, in fapt, la asa-zisa regiune Cernduti.

Probabil, ca si altii care tin sa-si cunoasca mai bine patria istoricd, am si eu fata
de Bucovina mai multe abordari. Prima ar fi o atitudine vadit influentatd de Ni-
colae Jorga: neasemuitul nostru carturar a scris, undeva, ca din intreg arealul
romanesc, Bucovina are, la kilometru patrat, cea mai mare densitate de persona-
litati marcante. Nu e cazul s@ incercam a face aici o lista cit de cit aproximativa a
acelor personalitati — cu certitudine, nu ne-ar ajunge un numar de revista pen-
tru ingiruirea numelor lor si a meritelor lor, nici macar a celor mai apreciabile.
A doua abordare ar fi una de maniera eminesciand: cit de nuantat a vazut si a
simtit Poetul nostru national Bucovina se poate judeca si dupa epitetele pe care
i le-a aplicat: dulce, frumoasd, mindrd, scumpad... Toate aceste calificative ramin
valabile si astazi, dupa un secol si jumdtate. Cu regret, rimine valabil si tulbura-
torul indemn al adolescentului Mihai Eminescu: ,,Imbraca-te in doliu, frumoasa
Bucovind..”, dacd e si-1 atribuim altei stdri de lucruri si, ceva mai ingust, exclusiv
Nordului Bucovinei. A treia abordare a Bucovinei de Nord este una pur senti-
mentala: la Cernauti, in anii 30 ai veacului trecut, si-a satisfacut serviciul militar
tatal meu, evident, in cadrul Armatei Romane, fiind ordonanta unui ofiter origi-
nar din chiar capitala Regatului, de la Bucuresti. Acel ofiter era, printre altele, un
mare meloman si isi lua ordonanta la toate spectacolele cite se dideau pe scena
Teatrului National din Cernauti: de operd, operetd, de revista... Poate si de ace-
ea tata a pastrat intreaga-i viata o amintire deosebit de cdlduroasa pentru acest
oras, pe care l-a putut vizita din nou peste vreo 30 de ani, prin 1974, dupa care
ne-a impdrtasit impresiile: ,,Cind eram eu sub arme, la Cernauti spalau strazile
cu sapun... lar amu... ce-au facut acolo bosiaciil... Pind si pe statuile celea asa de
frumoase, din fata gdrii, stuchesc netrebnicii!...”.

Ghidat de aceste trairi, pe la finele lunii noiembrie 2007, am acceptat cu multa
placere o cdlatorie in Nordul Bucovinei, pentru ceea ce se numeste — cumva
bagatelizat la noi - ,,niste intilniri de suflet”, cu niste conationali de-ai nostri din
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aceastd zond a romanismului rastignit dincolo de hotarele lui firesti, istorice.
Eram o delegatie mica, dar solidara in dragostea pentru frumos si pentru Bu-
covina: dr. in economie Vasile Soimaru, conf. univ. la ASEM, fost parlamentar,
cunoscut de cititorii nostri si ca publicist, dar si ca autor de magnifice fotogra-
fii, unele inserate si in ,Limba Romana”; apreciatul regizor de teatru, publicist si
filozof al culturii Andrei Vartic; prozatorul, eseistul, dramaturgul Nicolae Rusu,
si el cunoscut si pretuit de cei care mai citesc proze scurte, dar si romane, po-
vestiri, parabole, piese dramatice etc. si in epoca internetului; in fine, subsem-
natul. Ei da, am mers din initiativa lui V. Soimaru, dar si cu masina lui; ceva
mai mult chiar - si cu bunavointa si generozitatea lui, inclusiv, in buna parte,
pe cheltuiala lui, si financiara, si sufleteasca.

* X ¥

Cum e sa purcezi la drum spre niste locuri dragi si dorite, sfinte noua? Cum e
sd calatoresti intr-o zond in care, la fiece pas, ai revelatia atingerii cu amintirea
unor locuri memorabile si a unor personalitati marcante ale neamului? Fires-
te, emotiile iti dau ghes mereu... Pina la Cernautii lui Aron Pumnul si ai lui
Eminescu, drumul devine mai scurt, mai putin obositor, atunci cind treci prin
Costiceni, satul de bastina al lui Ion Vatamanu, iar alaturi e Malinesti, comuna
care a dat literaturii roméane pe excelentul poet si traducdtor Cezar Baltag si
pe fratele acestuia, Nicolae Baltag, ultimul mai putin cunoscut, dar care a fost,
potrivit lui D. Micu, ,,un stralucitor critic literar”> Urmeaza Marsinta, satul in
care s-a nascut si a copilarit Sofia Rotaru; apoi vin, rind pe rind, localitati ce ne
amintesc de scriitorii Vasile Levitchi, Serafim Saka, Arcadie Suceveanu, Mihai
Mordras; de criticii si istoricii literari acad. Constantin Popovici, acad. Nicolae
Biletchi, dr. Dumitru Apetri, de lingvistul prof. univ. dr. hab. Vasile Pavel; apoi -
de dragii nostri cintdreti Maria Iliut si Ion Paulencu, de economistii dr. Didina
Térus, dr. Mihai Pétras... Oricit de mult as starui, nu cred ca as putea face aici o
listd cit de cit completa a locurilor si personalitatilor nord-bucovinene ajunse
a fi nume de glorie ale literaturii, artei, culturii si stiintei romane, oprindu-ma
exclusiv la epoca contemporana si la un perimetru anume al Nordului Bucovi-
nei. Céci ,mai jos”, apar si Cristinestii, mosia faimosului neam al Hasdeuenilor,
satul natal al lui B.-P. Hasdeu; iar ,,mai sus’, pe drumul spre Dorohoi, la Her-
ta, dupa cum se stie, s-a nascut scriitorul si omul de vasta cultura Gheorghe
Asachi... Iar incd ,,mai sus’, hit spre miaza-noapte, acolo unde cimpia se opreste
la poalele Carpatilor, incepe ,,Maramuresul Mic”, acum parte a regiunii Trans-
carpatice din Ucraina, cu vreo zece comune romdnesti, din care au pornit in
lumea larga alti zeci si sute de mari, celebri, fii si fiice ale spitei de romani de la
munte, spitd cu totul aparte si care merita si o istorie aparte!...

LA BOIAN, DEPARTE DE VATRA DORNEI...

Prima escala o facem intr-un sat celebru si gratie Doinei lui Eminescu: ,,...Din
Boian la Vatra Dornii, / Au umplut omida cornii / Si strdinul te tot paste / De nu
te mai poti cunoaste...”.
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Trebuie sd recunosc insa ca am auzit prima datd de Boian din alte surse decit
Doina eminesciana. Eram elev in clasele superioare cind am citit in revista
»Nistrul”, prin 1969, un roman ce se numea La rdspintia Boianului, scris de
Viorica Chibac-Cuciureanu, o profesoard de romana, trditoare in localitatea
evocatd si in titlul lucrarii.

Un sat ,,mare si lung” - circa 6-7 mii locuitori, ale caror gospodarii se intind pe
parcursul a vreo 4-5 kilometri — Boianul ne intimpind cu citeva monumente de
exceptie: biserica ctitorita pe mosia urmasilor lui Ion Neculce, statuia marelui
cronicar §i prozator, adevdrat predecesor al lui Ion Creangd, in fine - o troita
in amintirea satenilor deportati de catre ocupantii sovietici, in Siberia... Un
amestec, greu de descris, de piosenie, frumusete si durere!

Aflam sau - mai exact - ni se reaminteste ca vecin cu Boianul e satul Mahala,
care a cunoscut si el toate ,valurile” si toate grozaviile deportarilor, fiind, ca si
majoritatea asezdrilor roménesti din Nordul Bucovinei, populat de oameni har-
nici, cu un dezvoltat spirit de gospodar, dar si vrednici cetiteni ai Regatului. O
tarancd din Mahala, cu citeva clase romanesti, ,,ridicatd” si dusa tocmai la Koli-
ma - dincolo de Cercul Polar rusesc! - avea sd devina peste ani, la finele secolului
XX, o notorietate printre scriitori, istorici, alti oameni de suflet. E vorba de Anita
Nandris-Cudla, care pina la moarte nu a stiut din ce motiv a fost smulsd de la
vatra parinteascd si dusa de cotropitorii straini acolo unde nici lor nu le placea si
traiasca: printre reni, ursi polari, lupi cu totul salbaticiti... printre detinuti politici,
dar si de drept comun, printre troiene mai inalte decit biserica din satul ei si ghe-
turi mai adinci decit locurile unde Dundrea e cea mai adinca. Dumnezeu cu ade-
varat pe toate le vede si le rinduieste, daca a fost posibil miracolul péstrarii ma-
nuscrisului cu filele ei de jurnal, numit conventional 20 de ani in Siberia, in epoca
de prigoana sovieticd, atunci cind dacd era depistat, autoarea putea sa fie din nou
»deschiaburitd” si din nou trimisd la ,racoarea” celor 50-60 de grade sub zero.
Scris cu meticulozitatea unei gospodine exemplare, cu demnitatea si cumsecéade-
nia unei roménce de talia Vitoriei Lipan din Baltagul lui M. Sadoveanu, dar si cu
un simt extraordinar al frumosului, dezvoltat din credinta in Mintuitorul nostru
si din traditiile populare, Jurnalul Anitei Nandris-Cudla este un zguduitor docu-
ment acuzator al incredibilelor faradelegi la care s-au dedat ocupantii sovietici.
Concomitent, acest Jurnal e si un tulburdtor document de suflet, un argument de
o putere ce nu va slabi nici peste secole, al dreptatii noastre romanesti. L-am citit,
ravasit, socat, in prima editie, prin 1992, facindu-i o scurtd prezentare in revista
»Glasul” si publicind acolo niste fragmente ce mi s-au parut mai impresionante,
desi ar fi fost normal sd tiparim, in foileton, in intregime aceasta spovedanie
despre calvarul prin care au trecut bunicii si parintii nostri, rupti miseleste, in
urma cirddsiei sovieto-germane, de la o normalitate — cu bunele si cu scaderile ei
inerente —, si care se numea Roménia Mare, sau interbelica.

O strinsa legatura — sufleteascd, cel putin - a avut cu satul Mahala si cu fami-
lia Nandris de aici ,patriarhul lingvisticii romane din Basarabia postbelica’,
acad. Nicolae Corlateanu (1915-2005), profesorul meu si al atitor altor genera-
tii de jurnalisti, filologi, profesori, cercetdtori stiintifici, redactori, traducdtori si
alti licentiati, din sfera socioumanistica, ai Universitatii de la Chisinau. Facind
studii la Universitatea din Cernauti, inainte de 1940, cunoscindu-1 pe savan-

87



88

tul-patriot Gr. Nandris, a fost intru totul fireasca reactia distinsului lingvist
basarabean la aparitia Jurnalului Anitei Nandris-Cudla: aceasta carte i-a ser-
vit imbold sa scrie, octogenar fiind, alte doud - Rdspintii si Nandrisii — ulti-
ma consacrata integral acestei vrednice dinastii din Nordul Bucovinei. Astfel
N. Corlateanu a facut una din primele - posibil si unica, foarte posibil si cea
mai bund, deocamdatd, - (mini)monografii despre lucrarea memorialistica a
tarancei martire de la Mahala.

Din cite stiu, nu de mult, tot la Bucuresti, gratie silintei urmasilor ei, a vazut
lumina tiparului a doua editie a Jurnalului Anitei Nandris-Cudla. Credem ca
ar fi fost cazul sd apara inca vreo zece editii, in tiraje nu mai mici decit operele
lui Paolo Coelho sau cele ale lui Haruki Murakami. Si nu numai la Bucuresti,
dar si in alte orase roménesti, obligatoriu si la Cernduti, neapdrat si la Chisi-
nau. In plus, ar trebui sa fie tradus, in limbi de circulatie universala - engleza,
franceza, spaniold, germana, italiana etc. Nici o altd scriere literara sau istorica
romaneascd, cel putin in etapa actuald, nu ar prezenta lumii mai veridic, mai
convingdtor, mai argumentat sufletul nostru si sfisierea la care a fost expus, ca
sa reziste totusi. Ar fi bine sa fie tradus si in limbile rusa si ucraineana: rusii, re-
spectiv, ucrainenii, cei de buna-credintd sau cu un elementar bun-simt macar,
nu s-ar vedea in niciun fel lezati de aceasta scriere. Dimpotrivd, poate — gratie
Jurnalului Anitei Nandris-Cudla — ei ar percepe, posibil, mai clar, mai adinc,
mai dureros, tragedia popoarelor lor, care tragedie, prin nesabuinta unor con-
ducatori, a fost latita — fara vreun drept, fira vreo logicd, fira vreo justifica-
re — si peste destinul neprihanit al altor natiuni.

De altfel, acolo, in Nordul Bucovinei, nu prea departe de Mahalaua Anitei Nan-
dris-Cudla, poti intilni si alte confirmari ale acelui drum al pétimirilor deschis
de Pactul Ribbentrop-Molotov, respectiv, de fatala zi de 28 iunie 1940. Lunca
si Fintina Alba sunt doua sate ale caror locuitori, dupa citeva luni de ocupatie
sovietica, au incercat sa treacd pasnic, pe un drum al crucii - noua frontiera
sovieto-romand, ca sa revind la o viatd omeneascd. Toti cei care au ficut acest
gest desperat — peste o mie de barbati, femei, bétrini si copii — au fost secerati de
pistoalele automate ale granicerilor sovietici, alias ale lucratorilor NKVD-ului,
numit ulterior KGB, FSB, SIS ori SBU (Slujba bizbecinstva Ukrainy = Serviciul de
Stat al Securitdtii Ucrainei). E de remarcat ca sitenii de la Fintina Alba erau in
majoritate ne-romani: ruteni, rusi, poloni, alti slavi, precum si evrei si armeni.

* % X

Sd revenim insd la Boian, mijloc de noiembrie 2007. Noi, cei patru ,pelerini”
basarabeni, suntem in cdutarea unei gazde: poate gasim pe cineva care sd ne pri-
meascd peste noapte, ca a doua zi sda ne putem continua drumul spre Cernauti.
Cézuse deja, destul de apasator, inserarea, si cum niciun telefon din cele doua
generatoare de speranta nu raspundea la apelurile noastre, in suflet ni se cuibdrea
tot mai mult gindul ca iatd, nu vom avea norocul de a da peste o casa primitoare
in acest sat, oricit de mare si oricit de lung este... Puteam noi sa credem la acea ora
ca peste putin timp vom fi solicitati in chiar doud case - sa rdminem la o masa
boiereasca si sd innoptdm, in cele mai civilizate conditii urbane?!
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Doamna Eleonora Bizovi a muncit citeva decenii bune ca profesoara de matema-
tici la scoala medie de cultura generald din Boian, in prezent, Liceul Ion Neculce
(»gimnaziul”, cum e la ucraineni). Cumintenia pamintului bucovinean, frumuse-
tea si intelepciunea lui se pare cd s-au adunat in cel mai fericit mod in chipul si in
sufletul acestei doamne. Ne-a primit ca pe niste oaspeti dragi, ca pe niste frati pe
care-i astepta mereu... chiar dacd, asa cum ne-am putut da seama, nu duce lipsa
de musafiri: numerosi fosti discipoli, acum oameni mari la Cernauti, la Chisindu,
la Suceava, Iasi, Bucuresti, Kiev; altii, risipiti in patru vinturi ale lumii, ii calca
adeseori pragul sa-i spuna un cuvint de multumire pentru ca i-a invatat logica
matematica, dar si logica vietii, dragostea pentru limba maternd, pentru trecutul,
prezentul si chiar viitorul acestei palme de pamint roméanesc. Vin s-o viziteze si
fosti consateni, unii trec pentru a procura sau pur si simplu pentru a vedea pe viu
faimoasa monografie a satului Boian, altii - pentru a-i aduce materiale noi, in ve-
derea unei noi editii a acestei carti cu adevarat capitale. Iar volumul monografic
Boianul merita toata atentia si maxima pretuire nu numai a locuitorilor Boianu-
lui nord-bucovinean sau ai Boianului din Canada... (Existd o asemenea localitate
si peste Ocean! — intemeiatd, cu aproximativ un secol in urma, de catre oameni
plecati de aici, din Boianul evocat de Eminescu, in cdutarea unei vieti mai bune...
Nu stiu daca chiar toti s-au realizat acolo, dar ce impresioneazad in mod deosebit
e ca majoritatea au pastrat si acolo spiritul roménesc, dragostea de bastind, de pa-
tria istorica - Romania Mare, simtindu-se atrasi magnetic de frumusetea limbii
materne, a traditiilor populare, a culturii si istoriei nationale).

S& aruncam si noi o privire strict bibliografica asupra acestei cérti: Vasile Bi-
zovi. Boianul: monografie. - Cernauti, Editura Bukrek, 2005, 580 p. Pe coper-
ta-fatd a monografiei vedem frumosul monument din Boian, cu bustul lui Ion
Neculce, incununat de stema Moldovei medievale, a lui Stefan cel Mare. Pacat
numai ca pe coperta-spate lipsesc ceva date biografice si chipul autorului, al
celui care a scris monografia Boianului intr-o viata de om, intr-o viatd de ro-
man aflat printre straini — este poate unica obiectie pe care am indrazni sa o
formuldm la adresa editorilor. Caci amintirea autorului, prof. Vasile Bizovi, ar
fi meritat din plin sa fie si pe aceasta cale invesnicitd! Om de o mare intelep-
ciune, de aleasa culturd si de o rara modestie, prof. Vasile Bizovi (1926-2000) a
avut o existenta zbuciumata, marcatd de o exemplard daruire cauzei nationale.
Absolvent al Scolii Normale din Cernauti, cind sovieticii au ocupat din nou
Nordul Bucovinei si Tinutul Hertei, a luat drumul pribegiei in dreapta Pru-
tului. Cu certitudine, ar fi facut si acolo o carierd frumoasd — poate didactica,
poate de cercetare, poate literara. A revenit insd la bastina, stiind bine ce riscuri
il pasc, si a muncit, citi ani i-a slobozit Cel-de-Sus, in invitdmint, educind zeci
de promotii de copii, adolescenti si tineri nord-bucovineni, predindu-le limba
si literatura roména, iar suplimentar - si istoria romaénilor. Nu a fost un profe-
sor de roméana pur si simplu, niciun oarecare inspector scolar la bastind, in zisa
regiune Cernduti. A elaborat programe de studii, suporturi didactice, ghiduri
pentru profesorii de roména din cele circa 200 de scoli romanesti cite erau in
Ucraina. La fel, este autorul unor foarte bune manuale pentru elevii acestor
scoli, dintre care manualul de limba si literaturd pentru clasa a V-a (coautor -
A. Sadovnic, profesor la Universitatea din Cernduti) a suportat 20 de editii!
Din acest manual au invatat rinduri-rinduri de copii din Nordul Bucovinei, din
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Maramuresul Mic (regiunea Transcarpaticd), din Sudul Basarabiei (raioanele
Ismail, Reni, Cetatea Alba - regiunea Odesa), dar si din R.S.S. Moldoveneasca,
inclusiv generatia subsemnatului. Noi mai tinem minte o carte scrisa de V. Bi-
zovi (in colaborare cu prof. dr. Ion Bejenaru, doua editii, la Chisinau): Victorine
literare, o lucrare originald prin conceptie si extrem de utila si eficientd pentru
tinerii care doreau sa cunoasca mai bine limba, literatura, dar si istoria roma-
nilor. Cred cd nu prea multi dintre colegii de breasla ai prof. V. Bizovi - poate
doar cei mai apropiati, ca si ai casei - stiau ca dinsul a mai muncit, de-a lungul
citorva decenii, la scrierea / elaborarea unei fundamentale monografii a satului
natal. Este, desigur, mai mult decit o prezentare — complexa, amanuntita, dar si
foarte pasionantd, din punct de vedere cronologic, istoric, etnografic, demogra-
fic, folcloric, lingvistic etc. — a unei comune. Desi numeroase din paginile scrise
de V.Bizovi inca in anii de regim totalitar, prin taria argumentelor istorice,
statistice si de alta natura, demonstrau clar, categoric, romanitatea Boianului
si a intregii Bucovine de Nord, in perioada de deschidere mai larga spre ade-
var - chiar si in Ucraina! - autorul a completat manuscrisul cu noi dovezi ale
acestui adevdr, care a fost crezul vietii sale. Din pacate, prof. V. Bizovi nu si-a
putut vedea lucrarea tiparitd... Inainte de a inchide pentru totdeauna ochii, nici
mdcar nu a avut certitudinea ca monografia Boianului va fi tipdrita cindva. In-
clusiv pentru faptul ca unele caiete ale manuscrisului se aflau pe miini strdine,
care nu au avut bunul-simt sa le restituie la timp autorului, si nici macar vadu-
vei, mai apoi. Dar poate cd totusi a avut V. Bizovi aceasta certitudine, stiind bine
caracterul, firea, sufletul consoartei sale?! Dupd cum mentioneaza in prefata
monografiei, dl Ion Jalbd, primarul comunei Boian, tocmai , distinsa doamnd
Eleonora Bizovi a gdsit putere de vointd sd revadd, sd transcrie textele, sd pund
intr-o anumitd ordine materialele rdmase de la regretatul ei sof, sd contacteze per-
soane care sd-i dea anumite ldmuriri, s-o poatd ajuta in privinta editdrii, dar sd si
completeze acele mici goluri din vasta monografie, care s-au creat prin disparitia
unor caiete [...]. S-a bucurat de bundvointa scriitorului cerndutean Dumitru Co-
valciu. In vederea ilustrdrii cdrtii a fost ajutatd de Maria Botd. A gdsit sprijinul si
intelegerea Consiliului sdtesc Boian [...]”. Astfel a vazut lumina tiparului aceasta
carte de exceptie: gratie simtului deosebit de acut al datoriei - de intelectua-
1a, de patriota, de romancd, dar si de sotie — al dnei Eleonora Bizovi, asistata,
incurajata, mingliatd de sprijinul poetului Dumitru Covalciu, al prietenei sale
Maria Bota, al dlui primar de Boian, Ion Jalbd, al intreprinzatorilor locali Ion
Semeniuc si Nicolae Hauca, patronii SRL ,Izvorasul - Rodnyciok™; sd fim ier-
tati daca, in graba scrierii acestui eseu, am trecut cu vederea alte persoane im-
plicate in aparitia unei excelente lucréri, de un tulburdtor roménism, luminat
de netrecatoarele culori nord-bucovinene ale acestui inalt sentiment.

Cit timp ne incélzeste cu vorba-i blinda si foarte frumos asezata romaneste,
dna profesoara Eleonora Bizovi pune pe masa din fata noastra diferite bunatati
pe care le pregiteste si le are mereu la indemind numai o bund gospodina cum
este dinsa, o gazda ,,cu vechime” apreciabild in a primi oaspeti, diferiti intelec-
tuali romani de la nord, de la sud, de la vest si de la est de celebra-i comuna
Boian. Admirdam biblioteca adunata de-a lungul deceniilor de cétre sotii Vasile
si Eleonora Bizovi... Cred cd nici nu meritd comentarii deosebite ce poate cu-
prinde biblioteca unui cuplu de profesori, pentru care cultura nationala a fost
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si este o parte importanta a existentei, a doi apostoli ai roméanismului intr-o
zond peste care s-au facut stapini niste straini - si de neam, si de culturd. Apoi
ne arata dna E. Bizovi, cu nepreficuta mindrie, numeroase trimiteri postale
(carti, brosuri, fotografii, acte de identitate, alte documente, decupdri din ziare
si reviste etc.), primite din actuala Ucraind, de la Bucuresti, Suceava, Radauti
si Chisinau, din Canada, Elvetia, Rusia... Primeste continuu asemenea docu-
mente, dar si scrisori de multumire, recunostintd, admiratie pentru monografia
Boianul — de la consiteni, dintre care multi fosti elevi de-ai dumneaei -, in ve-
derea tipdririi unei noi editii, completate, a acestei carti de vizita a satului natal.
,Cine stie cind si cum va fi posibila scoaterea unei noi editii..., ofteazd doamna,
amintindu-si de greutdtile pe care le-a avut de infruntat pind a trdi bucuria de
a rasfoi, in 2005, Boianul mirosind incd a vopsea tipografica.

Poate ca se va reedita aceastd carte totusi... Posibil, cineva, se va mai apuca sd
elaboreze o monografie paraleld a satului natal. Oricum ar fi, una e limpede
ca apa de izvor: ce a realizat prof. V. Bizovi, cu sprijinul din timpul vietii lui,
si cu silinta, simtul raspunderii, devotamentul, pasiunea dnei Eleonora, dupa
decesul autorului, a intrat deja in istoria Nordului Bucovinei, iar mai larg - si
in istoria satelor romanesti de pretutindeni. Monografia Boianul e o dovada in
plus ca vesnicia nu numai ca s-a nascut la tara, dar si ca, deocamdata, acolo se
si mentine cel mai sigur, la romani.

* X ¥

Ulitele intortocheate ale Boianului ne duc spre alta casd de gospodar - cea a
dlui Vasile Bota, agronom, functionar la serviciul fito-sanitar al vamii de la
hotarul ce desparte actualele state Republica Moldova si Ucraina. Casa familiei
V. Bota e o adevarata bijuterie de arhitecturd rustica si, totodata, un argument
in plus ca romanii din partea locului intotdeauna au muncit in sudoarea frun-
tii, dar au si tinut, cu tot dinadinsul, sa trdiascd pe potriva trudei lor. Dar inte-
riorul acestei case! — e ca un muzeu, incepind de la usile, coloanele, scaunele,
mesele, alte piese de mobilier lucrate in lemn si pind la covoarele, tolurile si
paretarele tesute de miini dibace de tirance. Intre aceste elemente de interior
ni se deschide adevdratul muzeu al casei — ceva absolut unic, mécar si pentru
impresionanta expozitie de ceramica — farfurii, strachini, ulcioare, alte vase. Nu
stiu exact cit timp a adunat stapinul casei aceasta minunata colectie... Nu pot
spune cu precizie care este geografia provenientei obiectelor de arta adunate de
V. Bota..., desi punctele geografice mai importante pot fi ,,detectate” cu o anu-
mita usurinta, completate de comentariile pline de verva ale dlui Vasile Bota:
Nordul si Sudul Bucovinei, Carpatii romanesti si cei zisi acum ucraineni - din
satele populate de urmasii pastorilor hutuli; citeva piese isi au originea tocmai
in Caucaz, dar cele mai multe, am impresia, reprezinta diferite zone ale Roma-
niei, culminind cu faimoasa ceramicd de Horezu (judetul Vilcea). Expozitia
este completata de citeva icoane si de obiecte lucrate in lemn. Cum spuneam,
Vasile Bota e de profesie agronom, dar ca simtire este un om al artelor si al li-
teraturii. Si mai e un mare pasionat de istoria noastra si de cea universald. Plus,
un sincer iubitor al limbii, al folclorului si al poeziei roméanesti. M-a frapat una
din primele intrebari pe care ne-a pus-o: ,,Ce mai face poetul cela basarabean
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care a scris versurile cintate de Mihai Volontir: Moldovenii cind se string / Si-n
petreceri se avintd, / La un colt de masd pling, / La alt colt de masd cinta”? Ca
frumos a mai scris-o!..”. I-am spus ca, iatd, dupd vreo 25 de ani de la moartea
acelui poet, si abia la vreo 15 ani dupa revenirea noastra la grafia lating, a apa-
rut la Chisindu o prima placheta cu versuri de ale lui Petru Zadnipru, cu litere

latine. I-am promis sd-i facem rost de un exemplar...

Intre atitea obiecte de mare valoare artistica, in casa lui Vasile Bota nu ocu-
pa un loc oarecare biblioteca familiei, completata cu carti de poezie si proza
roméneascd, multe volume de specialitate — agronomie, dar si de istorie si de
politicd curentd. De altfel, ca si altor oameni vrednici, politica nu-i place nici
dlui V. Bota - prea de tot i se pare ticalosit acest domeniu, acum, prin partile
noastre. Totusi, ca om intelept si sensibil ce este, nu poate s nu spuna o vorba
bung, ba chiar de admiratie, despre presedintele Traian Basescu. Despre liderii
de la Kiev, care tocmai atunci, in noiembrie, dupd alegerile parlamentare, se
certau cel mai aprig pentru impartirea fotoliilor-portofoliilor, auzim o judecata
ce amuza, dar si pune pe ginduri: ,,De la acestia, nici nu ai la ce te astepta..”’. Ca
peste un minut, sa auzim o intrebare ce provoaca durere mai multor basara-
beni: ,Dar la Chisindu... la conducere parcd se afla de-ai vostri... Si atunci, de
unde atita dusmanie fatd de valorile propriei natiuni?...”.

Impirtisind soarta altor conationali de-ai nostri - fie ei din Nordul Bucovinei,
din Basarabia sau Romania post-decembrista -, cind unul din périnti e plecat
la munci peste hotare, iar copiii - la studii, tot departe de casa, Vasile Bota a
ramas, temporar, unicul stdpin al acestei case de basm. Am scris intentionat
»unicul stapin’, si nu ,,unicul locatar”, pentru cd sotia e mereu prezentd acasd,
prin frecventele telefoane pe care le dd, sau le primeste, de la sot; iar flacdii
lor, studenti la Chisindu, {i bucura nu numai cu note bune la studii si purtare
exemplara in societate, dar si cu dese vizite in zilele de vacantd. Nu cred insa
cd aceasta situatie provizorie a facut din dl Vasile Bota un iscusit culinar; e la
mijloc inca o pasiune a gazdei noastre: nu avea cum sa-l ajute nici macar o gos-
podina cum e doamna profesoara E. Bizovi, cit dinsul pregitea masa ,,pentru
dragii oaspeti, fratii nostri romani din Basarabia’, cum s-a exprimat. O masa
boiereasca, trebuie sd repet neaparat, cu cele mai alese specialitati ale bucata-
riei romanesti, cu o tuicd si un vin ,,din care beau numai popii, si cei mai da-
ruiti Domnului” - toate de productie proprie! Am pdrasit aceasta casd atit de
frumoasa si ospitalierd in zori de zi, cu gindul sd revenim, neaparat, dind glas
sincerei invitatii, de o rard omenie, a stapinului ei. Si cu inca un gind, ceva mai
nastrusnic: cine pdseste pragul casei familiei Vasile Bota, cu greu pleaca mai
departe!...

Noiembrie — Decembrie 2007
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lon POEZIA LUI VASILE ROMANCIUC
HADARCA CA IPOSTAZIERE
A IMAGINARULUI LECTORIAL

Vasile Romanciuc, un poet
solar (poet-gradinar, zice
Mihai Cimpoi), dar fatal-
mente impovarat de tene-
brele timpului, este un nume
emblematic al generatiei po-
etice ,saptezeciste” si unul
dintre cei mai reprezentativi
poeti moderni ai literaturii
romane din Basarabia.

Debuteaza in celebra colectie

»Debut” a Editurii chisina-

uiene Literatura Artistica cu

placheta de versuri Genealo-

gie (1974), urmatd de substantialul volum Citirea prover-
belor (1979). Mai semneazd, la intervale de ani, cu zgar-
cenia-i specificd, volumele Din tatd-n fiu (1984), Ce am
pe suflet (1988), Note de provincial (1991), Un timp faird
nume (1996), Indoiala de sine (1997), Un ochi/ Un oeil,
antologie si prefata de Valeriu Rusu (2000), Marele pustiu
invizibil (2001), E toamnd, cad mdstile (2001), Re-citirea
proverbelor (antologie) si Olimpul de plastic (2007)...

Asadar, un poet ingenuu, al
»indoielii de sine” si al ne-
voii de echilibru, proliferan-
du-si clamoarea structurilor
genealogice peste ,marele
pustiu invizibil”, Vasile Ro-
manciuc, ,simplu in apa-
rentd si complex in esentd’,
precum il defineste criticul
Ion Ciocanu, se vadeste, in
ultimele sale carti Re-citirea
proverbelor si Olimpul de
plastic, substantial distan-
tat prin selectia riguroasd a
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textelor, de o anumitd imagine, care-l asocia directiei traditionaliste si mult
apropiat de poetica post-modernitatii, insa fara pletora strategiilor ei sofistica-
te, bazate pe tehnica unui limbaj voit de-semantizat.

Autorul Olimpului de plastic este un virtuoz al limbajului, care insa nu urma-
reste epuizarea posibilitatilor expresive ale acestuia, ci, mai curand, transparen-
tizarea lui ca mijloc de explorare a esentelor, limbajul poetic incumband din
tehnicile discursului modern incrustatiile realului, rigoarea luciditétii sceptice
si ardoarea creativitatii neingradite.

Astfel, fervoarea aplecdrii genealogice pentru citirea proverbelor se restructu-
reaza cu timpul intr-o poeticd de ansamblu, purtind marca Vasile Romanciuc,
ale carei caracteristici sunt viziunile epifanice, psalmice (,,A stat ploaia. Mai cu-
ratd acum, / lumea/ ca si cum s-ar fi ndscut/ din nou: / oamenii sunt/ mai
blanzi, mai senini. / Dumnezeu, / de toarta curcubeului, tine Piméntul / ca pe-un
cos cu flori’, Curcubeul), proiectia pe viu a simbolurilor fundamentale (,Lant
greu. Si nu pot sd-1 rup. / Cain si Abel/ in acelasi trup’, Soartd), concludenta
gnosticd si expresia modulelor semiotice arhetipale (,,Busuioc la nastere..” sau
»Viata si Moartea — doud surori / impletind coronite: / Prima - de spini, cealal-
ta — de flori”) si aceeasi profunzime lectoriald a citirii permanente, in care citirea
este re-citire, iar proverbele tind a se reconverti in pilde solomonice: ,mi-ar fi
placut sa fiu un cuvént, / un cuvant / de care sa le fie dor / celorlalte cuvinte”
(Varianta posibild).

Printr-un minutios exercitiu spiritual Vasile Romanciuc isi focalizeazd cu te-
nacitate manunchiul de raze vizionare pand la transparentizarea obscuritatilor
existentiale si pana la esentializarea parabolicd a aparentelor din cotidian: , A
trecut, n-a trecut / eclipsa? / Ochii Lumii sunt tristi - / Dacd nu ti se simte lip-
sa, / Mai existi? / Mai existi?” (Eclipsa). Lapidaritatea este domninanta acestui
stil, dupa cum observa si subtilul Barbu Cioculescu, referindu-se, prin prisma
poeziei lui Vasile Romanciug, la ,specificitatea liricii” din spatiul nostru (Poezia
acasd. Poeti contemporani din Basarabia. Ed. a II-a. Editura Biblioteca, Targo-
viste, 2007, p. 408).

Poetul este aidoma artizanului miniaturist, obisnuit sd opereze universuri ar-
monice pe spatii limitate, minuscule, adeseori condensate intr-un cuvant-me-
taford: ,Tristi sunt ochii nostri / nedumeriti / de vederile noastre” (Ochii nostri
nedumeriti). Imaginea celui care migaleste asupra cuvantului se aseamand cu
imaginea unui ieremit medieval, a unui Baruh Spinoza, care-si elaboreaza Etica
noud, demonstratd cvasigeometric in spatiul cuvantului limitat, lucrand sub
lentile microscopice mecanismele metafizice ale timpului imaginar, tradus in
formulele exacte ale proximitatii po(i)etice.

Fiind raportatd la hachitele veacului, recuperarea eticii pare o munca aproa-
pe derizorie, odata ce au fost pe rand compromise toate valorile si inalti-
mile, insusi Olimpul fiind populat de noile zeitéti artificiale, polisintetice,
dupd cum sugereaza autorul Olimpului de plastic: ,Pe Olimpul de plastic, /
piticii sub limba asudd. / Acolo, sus, prefac in legi / toate neroziile lor. / Mai
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surzi decat surzii / sunt cei care nu vor sa audi. / Mai orbi decat orbii / sunt
cei care sd vada nu vor”.

Un decor aparte al liricii acestui tulburator, prin nelinistile sale, poet il prezinta
succesiunea de imagini sau ,teme (temeri) basarabene’, evoluand constant, de
la Citirea proverbelor pana la Olimpul de plastic, intr-o suita de imagini obse-
dante, fantasmagorice, suprarealiste, tocmai de pe malurile Prutului copilariei
sale indepdrtate: ,,Prutule — / trup / rupt”. Este fisura existentiala majord, care a
marcat inca din copildrie trairile poetului: ,,...Atunci la Liveni/ se-auzeau ba-
tand clopotele / si mi se parea — eram sigur -/ ca ele-i transmit lui Dumnezeu /
ruga mamei. / Cerul se lumina. / Piatra nu ne strivea. / Atunci, in copildrie, /
credeam ca Dumnezeu / locuieste la Liveni, / Peste Prut..” (Biserica de peste
Prut).

Imaginea mimeaza referentialitatea. Poetul, revenind aievea sau imaginar la al-
bia Prutului, ii contempleaza oglinzile curgatoare si are revelatia matricei gene-
tice intrezarind dincolo de real drama sfasierii noastre fiintiale: Prutule — trup
rupt! Aceeasi sfasiere o simte poetul contempland oglinzile graiului curgitor
intrerupt sau adunand zdrentele pietroase ale reliefului natal hasurat pe o harta
violatd de istorie. Cuvéntul, ochiul sau acul busolei sale sufletesti se zbate mereu
intr-un decor halucinant, din care zvécniri iradiaza imagini — stari, fragmente
ale unui discurs atemporal, transcendent si trans-material, pe care receptorul
doar le inregistreaza, trans-formandu-le in conspecte lirice con-substantiale,
scriind in tacere tot mai trist si mai uimit de semnele ce i se reveleazd. Prin ne-
gare dialectica, lumea imaginara a poetului (,,Oh, / din Quebec pana la Nisa, /
tot romanul plansu-ni-s-a..”, Recitind Doina, 2005) se reprezinta intr-o lume a
devenirii si a desavérsirii in masura sacrificiului de sine, trecut si distilat prin
supliciu benign. Numai astfel sinele corporal se poate indlta/ intoarce spre
sinele ontologic dupd modelul eminescian: ,,pe mine mie redd-ma” Insa fatd
de angoasa ontologic-identitara a viziunii eminesciene, poetul acestor spatii
fisurate, Vasile Romanciuc, traieste o dubld instrdinare: cea de-etnica si cea
de-ontica!

Aceleasi energii obsedante au dat nastere viziunii metafizice translucide printr-o
rara plasticitate a imaginii poetice, cuprinzatoare de dimensiuni cosmice si on-
tologice si sfasietor strabatuta de tristetea profetica a clarvazatorului: ,,E ger in
cer. / Un ochi sticlos / Citeste / Ce mi-i scris pe os. // Din stea / Mi se strecoard-n
trup / Fiori / Ca dintr-un ochi de lup” (Ochiul de gheatd).

Sub aspect stilistic, poezia lui Vasile Romanciuc ramane a fi un teren fertil pen-
tru diferite investigatii de ars poetica, de studii lingvistice si structuraliste, care
isi mai asteapta exploratorii.

Jocul intertextualist, parabola mitizanta, imblanzirea antitezelor, parafraza,
ludicul si ironia, stapanirea poantelor, evantaiul de eufonii, euritmii si inge-
niozitati omofone, asocierea / disocierea realitatilor minimalizate litotic ori
sublimate oximoronic, cultivarea ambiguitdtii in straturi cantabile si aglome-
rarea ingenioasa a situatiilor existentiale paradoxist-absurdiste, in general,
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urmadrirea obsedantd a spectacolului neoexistential cu lumini si umbre - toa-
te acestea fac parte organicd din arsenalul unui poet familiarizat in egala
madsura cu valentele stilistice ale versului clasic, trecut elegant prin filiera mo-
derna, simbolist-avangardistd a secolului doudzeci si din nou revizuit pana
la istovire prin laboratoarele deconstructiviste ale gandirii postmoderne, din
care poetul Vasile Romanciuc, cu un simt infailibil al proportiilor estetice, a
stiut sd-si aleaga strictul necesar.

Cu toate ca pe ici-colo mai rdzbate ecoul reminiscentelor modelatoare (cu pre-
dilectii alternative distingandu-se ecoul modelului eminescian, damiano-vieri-
an si bacoviano-stdnesciano-sorescian), poetul nu s-a cantonat in vreun model
stanjenitor, ci si-a croit cu tenacitate propriul drum al ,indoielii de sine” si al
rostirii metaforice de indoieli.

Emblematic pentru acest efort de rostire independenta este concluzia absolut
simpld, originald si demna a acestei splendide re-interpretdri de ars poetica
eminesicana: ,,Pentru fiecare / generatie noud / Eminescu / isi rescrie poeme-
le / cu pana Pasarii Phoenix. // Carte neatinsa / de intemperii / si intemperan-
te. / Carte cu aripi. / Carte cu radacini. // Taina cuvintelor sale / se adanceste, /
se adanceste, / se adanceste / tocmai atunci cand crezi/ ca o poti dezlega: / sd
scrii un poem | care sd nu regrete | cd nu a fost scris | de altcineva” (Un poem care
sd nu regrete).

E de observat in acest context ca Vasile Romanciuc nu-si ascunde sursele de
inspiratie, idolii sau modelele. Pentru ca la el reminiscentele sunt, de fapt,
re-omnisciente: cunoastere si asimilare in profunzime a virtutilor de fond
ale cuvéntului artistic. Sa recunoastem, de exemplu, ca astdzi atingerea prin
transfer simbolistic a unei stari sau peisaj bacovian de mult nu mai este o
noutate, aproape cd a devenit un loc comun si de cele mai dese ori asociatia
bacoviana (plumb, lacustra, spleen, peisaj autumnal) nu realizeazd mai mult
decat o noud pastisd. Dar iata cat de plastic, original si deschis, fara a se
teme de mimetism, realizeaza Vasile Romanciuc cardiograma noua a starii
bacoviene, prin simpla invocare a unui Bacovia-postmodern, in sec. XXI,
catapultat pe un teren accidentat, cu zei de plastic, abatoare electrice si
bodyguarzi, intr-un timp dominat de aceleasi obsesii de fiinte firdmitate:
»Acesti oameni care se rup in bucati/ isi zic frati... / aici, frumusetea se
mdsoara-n erori/ aici, bundoara, bodyguarzii sunt confundati/ cu ingerii
pdzitori... // Ploud bacovian... / crengi grele, ude... / singurdtati ticand intr-un
glas... / in noaptea adanci, o inimi se aude / ca 0 bomba cu ceas...” (In noap-
tea adancd, o inimd).

Oficierea inspirata in vecindtatea unor notorietati ale genului este semnul unei
carismatice limpeziri si a unei autonomii de substantd a cuvantului poetic, sta-
panit discret, cu iubire si responsabilitate, de poetul Vasile Romanciuc.



POESIS 97

* X ¥

Aceeasi dragoste, responsabilitate si acuratete fata de cuvant o manifesta poetul
si in versurile sale pentru copii, de altfel, destul de zgarcit antologate in cel de-al
doilea compartiment, Toate intampldrile se prefac in cuvinte, al volumului de
autor Re-citirea proverbelor (Editura Stiinta, 2007). Regdsim aici aceleasi coor-
donate ale poeziei lui Vasile Romanciuc: lirismul, limpezimea, simtul naturii,
fluiditatea viguroasa a filonului etic ce se impletesc cu surpriza, poanta inge-
nioasa, predilectia pentru joc, cu spiritul mereu inventiv, umorul fin iradiind
din situatii ludic-caraghioase, care insd nu jignesc demnitatea copilului si nu
tulburd comunicarea dintre varste si increderea in valorile artistice-pedagogi-
ce ale textelor inspirate de Poetul-Copil: ,,Dragii mei copii destepti, / Intelegeti
bine foarte: / Una este sd ai cdrti, / Alta este sd ai carte. // Insa, pe de altd parte, /
Dragii mei copii destepti, / Cine vrea sa aibd carte / Trece mai intai prin cdrti”
(Cateva lucruri stiute despre Carte si Cirti).

Universul edenic, vadit borgesian, este al Cartii, dar simbolul concentrat al
acestui univers este vazut de autor printr-o formula inedita, a celui vesnic uimit
si uimindu-se prin vocala O: ,,A fost odatd / nu trece niciodata... // Copildria, /
tara lui Creanga, / Andersen, Grimm si Perrault... // Povestea / este lumea obis-
nuita, / vazutd prin vocala O” (Lumea vizutd prin vocala O).

Pentru cd intuieste organic si re-citeste dezinhibat, cu toate simturile in alertd,
textul lumii din jur, al acestei lumi totusi natale, ca pe un cantec neintrerupt
(»larba creste si-nverzeste, / Vine coasa si-o coseste. // Creste iarba, dupa coa-
sd, / $i mai naltd, si mai deasd. // Se ridica in picioare, / Coasa-n ierbi fulgera
iara. // Coasa, uite-o, se toceste. / Iarba creste. / Iarba creste’, larba), poetul Va-
sile Romanciuc, acest ,,purtator de cuvant al tacerii’, oficiazd cu har si smerenie
in altarul Poeziei (,Nu aripa, cantecul, / cantecul inaltd / pasarea-n cer’, Cdn-
tecul) pentru neintrerupta inaltare cu toatd nemaiposibila variantd a acestui
cantec divin cu nume de Viata.
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Vasile DESPRE FRUMUSETEA
ROMANCIUC POEMULUI

Un poem frumos

nu este alcatuit neaparat

din cuvinte frumoase.

Si cuvintele mai putin gratioase
pot naste

un admirabil poem.

Amestecand

epoci, intamplari, personaje,
vom descoperi intr-o buna zi
incredibilul op,

in care,

contrar tuturor asteptarilor,
ca-ntr-o biserica,

Cleopatra s-a logodit cu Esop.
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OLIMPUL DE PLASTIC

S-au cocotat pe varf de munte

piticii, rapace caracuda.

Acum, vor si le zici ,,Indltimea Voastrs”
toate cozile de topor.

Mai surzi decat surzii

sunt cei care nu vor sa auda.

Mai orbi decét orbii

sunt cei care si vada nu vor.

Pe Olimpul de plastic,
piticii sub limbd asuda.
Acolo, sus, prefac in legi
toate neroziile lor.

Mai surzi decét surzii

sunt cei care nu vor si auda.
Mai orbi decét orbii

sunt cei care si vada nu vor.

Mai aminteste-ti, ploaie, de noi,
mai treci de ne uda.

Sufletului nostru i-i dor

sd se spele c-un limpede nor.
Mai surzi decét surzii

sunt cei care nu vor s auda.
Mai orbi decéat orbii

sunt cei care sa vada nu vor.

iN NOAPTEA ADANCA, O INIMA

Acesti oameni care se rup in buciti
isi zic frati...

aici, frumusetea se masoara-n erori
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aici, bundoara, bodyguarzii sunt confundati
cu ingerii pazitori...

Ploud bacovian...

crengi grele, ude...

singuratdti tacand intr-un glas...

in noaptea adanca, o inima se aude
ca o bomba cu ceas...

LUMEA VAZUTA PRIN VOCALA O

A fost odatd
nu trece niciodata...

Copilaria,
tara lui Creanga,

Andersen, Grimm si Perrault...

Povestea
este lumea obisnuita,
vazuta prin vocala O.

CANTEC DE PAIATA

Locuim pe-un sloi de gheata -
minitara plutitoare...

scoala ghetii ne invata:

raul vine de la soare...

Tist! Visezi la primavara?!
locuim pe-un sloi de gheata:
aici, vesnic, este seard,

niciodatd - dimineata.



Frigul si-a lipit pe fatd
zambet lucitor de coasa...
locuim pe-un sloi de gheata -

lume, lume lunecoasa.

,»Ura, tronuri patrupede!”
cantd-n piatd o paiata...

nu se-aude? nu se vede? -
locuim pe-un sloi de gheata...

UN POEM CARE SA NU REGRETE

Pentru fiecare

generatie noua
Eminescu

isi rescrie poemele

cu pana Pasarii Phoenix.

Carte neatinsa

de intemperii

si intemperante.
Carte cu aripi.
Carte cu radécini.

Taina cuvintelor sale

se adanceste,

se adanceste,

se adanceste

tocmai atunci cand crezi
cd o poti dezlega:

sd scrii un poem

care sd nu regrete

cd nu a fost scris

de altcineva.
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TEMA (TEAMA)
BASARABEANA

Ajuns la Prut, acum, in mileniul trei,
Heraclit ar fi zis

cu autoironie amara: ,lata,
se-adevereste cd sunt

si intelepti nestiutori:

nu credeam ca existd pe lume

si rauri in care -

fard sd intri macar o datd -

te poti ineca de o infinitate de ori..”

ABIA LA SFARSITUL ZILEl...

Amurgul pune, in tot ce atinge,

cate un pic de tristete.

Abia la sfarsitul zilei,

imi dau seama cé deceptia

este ceva ce, dimineata,

se numea iluzie...

Ai auzit vreodata ce zice, seara,
sufletul tdu palmuit

de mainile-ntinse-ale cersetorilor?
Stii ce inseamna sa fii privit

ca o virguld intre subiect si predicat?
Ai observat, desigur:

cuvintele prostilor n-au trac niciodata,
chiar astédzi, unul s-a laudat

cd poate face ocolul lumii

calitorind c-un balon de sdpun...

Amurgul pune, in tot ce atinge,
cate un pic de tristete.



SENTIMENT

Zilele negre-mi fac noptile albe,
lumina si-ntunericul nu se deosebesc,
iluziile zboara in tarile calde

si-aripi de intoarcere nu le mai cresc.

Ce vreme trista-afard, de suflet ucigasa -
viata-i o umild cersetoare,
moartea manancd bine si se-ngrasa

ca un partid politic ajuns la guvernare.

,Un cine-i omenirea..”, 0, da, Eminescule...
totul e stapéanit de netotul incoronat...
simt: dintr-un mileniu, cel putin citeva secole

ni s-au furat...

TRISTA CONSTATARE

Ce uratd-i, Doamne,
frumusetea

pre frumusete calcand...

EXPOZITIE ANDREI MUDREA

Pictata cu roua,
ce bine se vede
fata durerii!
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SINGUR

Singur, atat de singur...
Ca urmele lui Armstrong
pe Luna...

SOARTA

Lant greu. $i nu pot sd-1 rup.
Cain si Abel
in acelasi trup.

DERUTA

Ce-ai putea sa le spui
albinelor
despre luna de miere?

CANTECUL

Nu aripa, cantecul,
cantecul inalta

pasdrea-n cer.

VULCANI

Vulcanul ETNIC,
mai devastator decat
vulcanul ETNA...



RECITIND DOINA, 2005

Oh,
din Quebec pana la Nisa,
tot romanul plansu-ni-s-a...

CURCUBEUL

Durerea s-a stins.
Curcubeul mi-a pansat
toate ranile.

SECUNDE

Aud cum fierb
ca niste vulcani
secundele pline cu ani.

CLEPSIDRA

Zile negre, nopti albe...
Cine s-o fi jucand

cu clepsidra?

SECOLUL VITEZEI

Grabit, nici nu observi:
sufletu-a ramas
departe-n urma ta.
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UN OCHI

Rétaceste, trist si inldcrimat, un ochi prin oras.
O lume amaratd trece pe langd el
preficdndu-se cd nu-l vede.

Nimeni, nimeni nu-l intreaba:

ochiule, vrei sd fii al meu?

Nimeni, nimeni nu-i zice:

ochiule, ce mult imi lipsesti!

Orbii nu vor sd mai vada.

Vazatorii nu vor sd vada mai mult decat vad.
Lumea se teme de ochiul acesta

care mai stie ce-i plansul:

i-ar putea schimba punctul de vedere
asupra propriei sale orbiri.

Rétaceste, trist si inldcrimat, un ochi prin oras.

BISERICA DE PESTE PRUT

N-aveam bisericd in sat -

cand se-adunau

nori grei peste casa noastra,
mama isi facea cruce,

privind cu nadejde

spre biserica din Liveni, peste Prut:
mare esti, Doamne,

nu lasa piatra

sa ne striveasca!

Atunci la Liveni

se-auzeau batand clopotele

si mi se parea — eram sigur —
cd ele-i transmit lui Dumnezeu



ruga mamei.

Cerul se lumina.
Piatra nu ne strivea.
Atunci, in copilarie,
credeam cd Dumnezeu
locuieste la Liveni,
peste Prut...

TACEREA

Se zice ca ticerea-i de aur,

Dar cine ne va ierta pentru o mult prea lunga tacere,
Daca pana si cuvantul, in soapta rostit,

Intrece uraniul in putere?

Acei care au ajuns filozofi la scoala tacerii
Astdzi nu mai au nimic comun cu misterul:
Nu e decat semnul egalitatii

Intre a tdcea adevirul si a ticea neadevirul.

Ce mare, ce grea nedreptate

Sé taci: fie numai o datd, fie numai un singur cuvant,
Atunci cdnd nenorocosul, sortit tacerii din nastere,
Ne asurzeste gesticuland.

1977

OCHIUL DE GHEATA

E ger in cer.
Un ochi sticlos
Citeste

Ce mi-i scris pe os.
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Din stea
Mi se strecoard-n trup
Fiori

Ca dintr-un ochi de lup.

UN IZVOR INSETAT

As vrea sd nu se mai intrerupd
visul acesta — tu si eu...

e ca un film de dragoste dupa
scenariul lui Dumnezeu...

mi-e dor... mi-e dor de-o privire a ta,
de-un zambet al tau mi-e dor...
e ca si cum un izvor ar inseta

si ar bea apa din alt izvor...

tu si eu... clepsidra din doud inimi -
nu masoara timpul, preface iubirea in vesnicie...
ce-iiubirea? ce-i vesnicia? nu stie nimeni...

Dumnezeu stie...

CUVINTELE

Locasuri sfinte

ne sunt cuvintele.
Ca-ntr-o biserica
intru-n cuvant.

De-aici, ajung cu sunetul
pana la Tatdl nostru
carele este in ceruri,
pana la tatal meu

care este-n pdmant.



FUM

Cer de fum, soare de fum,
tara de fum, oameni de fum,
biserici de fum, vise de fum -
totul e fum,

totul e de fum,

dar nu arde nimic,

nu arde nimic,

asta e -

si asta

ingroasa fumul

si mai mult.

1993

Cavalerul. 1994. Penita, tus, hértie
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Viorica-Ela ORIZONTURILE EMINESCIENE
CARAMAN SUCCESIVE IN IMEDIATA

NOASTRA VECINATATE

In plind epoca de filozofii

ale banalului sau cotidianu-

lui, cand postmodernismul

ii absoarbe cu familiaritate

pe numerosii totusi creatori

din domeniul artelor fru-

moase (nu fara motiv: Poe-

zia s-a uzat!) si nu mai putin

pe criticii de astdzi, interesul

pentru Eminescu nu s-a di-

minuat. Chiar daca teribilis-

tii literaturii contemporane

au curajul sa-1 lege la sire-

turi sau sa-i scuture moliile

de pe gulerul hainei, recu-

noscand fiara complexe ca

ei pot fi si mai si la capitolul

ingrijire, Eminescu rdmane

cu adevarat un luceafar fira posibilitatea vreunei pro-
zaizdri. Caci opera eminesciana reprezinta valabilitatea
unei coordonate ontice esentiale, reunind profunzimile
filozofiei clasice, creatia, in special, literatura, ca mod pri-
vilegiat al fiintei umane de a fi in lume si dimensiunile
specificului national ca izvor de adevaruri.

Unul dintre eminescologii importanti din Roménia,
Aurelia Rusu isi completeaza seria de contributii in do-
meniul cercetdrii operei eminesciene din file inedite de
manuscris si din cele mai diverse surse din tara si din
strdinatate cu o noua aparitie, Eminescu. Orizonturi suc-
cesive (2006), la Editura clujeana, Clusium, reunind studii
de caz care particularizeaza viziunea eminesciand asupra
timpului, omului si istoriei: ,Cele cateva studii de caz re-
unite in aceasta carte urmaresc cu precadere raportul,
esential pentru gandirea artistica a lui Eminescu, dintre
constiinta tragicd a fragmentdrii prezentei omenesti si
permanenta latent-cumulativa a timpului Naturii: istori-
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citatea, relatia dintre trecut / prezent/ viitor, si interogatia melancolica articu-
landu-se intr-o singulara poetica a ciclicei, eternei reintoarceri: emblematicul
»mar insdngerat”.

Studiile in filologie, inclusiv doctoratul la Montpellier, colaborarea sistematica
la cele mai prestigioase reviste de literatura si culturd din Romania, precum si
impresionantele rezultate de editor ale Aureliei Rusu, ingrijind editiile Eminescu,
Cosbuc, Rebreanu, Asachi, Negruzzi, Gib Mihaiescu, Lovinescu etc. in cadrul
Editurii Minerva, ii leaga, in mod definitiv, autoarei prezentului volum destinul
de acest domeniu, chiar indepéartandu-se, printr-un joc de circumstante, de peri-
metrul geografic national (unde mai inainte avea acces nemijlocit la manuscrise-
le clasicilor nostri) prin stabilirea la Marseille.

Titlul Eminescu.Orizonturi succesive, pe de o parte, exprima inlantuirea condi-
tionata a lumilor din metaforele eminesciene, inscriindu-se in armonia creatiei
divine, iar, pe de altd parte, caracterizeaza iscusinta imperativa a editorului prin
care acesta, avand privilegiul de a asculta si de a dezlega intr-o succesiune ar-
monicd intelesurile cartii lui Eminescu, este in mdsura sa giseascd modalitatea
optima de a transmite din pagina manuscrisului si cititorului revelatiile de care
se bucura el insusi in mod nemijlocit.

Facand dovada unei exigente pe masura unui eminescolog respectabil, Aurelia
Rusu ne atentioneaza in privinta importantei ingrijitorilor de editii, pe care ii
considera factori decisivi in ,,asanarea rupturii provenite din raportul perturbat
al scriitorului cu realitatea care-1 inglobeazd”. In acelasi sens cercetitoarea sta-
bileste, din onestitatea demersului investigational, chiar niste principii de baza
ale eticii editoriale, mentionand obligatiile ingrijitorilor de a nu rastalmaci, dar
de a ldrgi ,,prin acuitate si acreditare generald, calea aprofundarii integralitatii
scrierilor si extinzand plicerea lecturii”. Termenul ,,decentd” este pus in raport
direct cu activitatea de editor.

Astfel, dupa cum marturiseste autoarea, aflarea la Marseille i-a fost benefica
pentru re-citirea lui Eminescu din perspectiva noilor studii de estetica, filo-
zofie, istoria religiilor aparute in Europa, constituind ,materialul informativ
contemporan de reperare si receptare, contribuind la nuantarea interpretarii
unor contexte, teme, motive, simboluri eminesciene — marturii ale unei con-
stiinte identitare europene cu rasunet in universalitate” Pentru a da cel mai la
indeména exemplu: pornind de la Giordano Bruno pe care l-a citit Eminescu
(De l'infinito, universo e i mondi, Londra, 1584) si de la Critica ratiunii pure a
lui Kant, pe marginea careia Eminescu notase versuri satirice ,,la adresa” infini-
tului (,goalda adancime”), autoarea le-a gasit revelatoare si pe unele lucrdri de
mai incoace, precum Roger Caillois, LHomme et le sacré, 1950, Andre Comte-
Spouville, Vivre. Traité de désespoir et de la béatitude, 1988 sau noi traduceri si
interpretdri ale lui Giordano Bruno - Bernard Levergeois, bundoard - si altele,
dar tinand mereu cont si de proiectele abandonate de Eminescu (Gruie Sanger,
dramd a carei coerentd si integritate este reconstituitd de catre Aurelia Rusu),
pentru spulberarea unora dintre indoielile (sau, mai grav, a unora dintre ipo-
tezele slab intemeiate) privind dezlegarea aceluiasi Luceafdr, pe care le avuse-
serd cercetdtori de valoare putin mai inainte. Pentru incitare mentionam doar
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ideea sterilitatii infinitului suprem, care nu poate deveni in niciun caz idealul
existential uman, iar refugiul in recea constelatie nemuritoare nu este deloc
o integrare fericita a fiintei insetate de absolut. Astfel tocmai infinita maci-
nare dintr-o existenta caracterizatd prin istoricitate se afla in raport direct cu
sacrificiul demiurgic in numele creatiei, iar pretul implinirii reprezinta insasi
finalitatea supremad care umple si moartea de sens.

Prezentul volum al Aureliei Rusu se structureazd pe cateva capitole principale.
Primul, Gruie Sdnger - ,mdr insdangerat”, intreprinde o sondare a motivelor
eminesciene din proiectul abandonat, dar prolifice pentru celelalte creatii; al
doilea (Opera istoriei) reflectd preocuparea si viziunea lui Mihai Eminescu asu-
pra modului de dainuire prin istorie a unei natiuni, cel de-al treilea cuprinde o
abordare privind Doina, Doinita, un ,rdasunet” juvenil perenizat prin Doina. Un
altul se intituleaza sugestiv pentru continutul sau: ,,lar noi locului ne tinem’...,
vers paradigmatic - in dinamica ,localului” si ,globalului”.

Constatam o varietate impresionanta a surselor de fundamentare a unor sim-
boluri totale din opera eminesciana, precum cele apartinand civilizatiei uni-
versale precrestine sau cele intélnite in operele hagiografice, tragediile grecesti,
vechi scrieri romanesti sau varii studii de mai tarziu care vizeaza, de exem-
plu, in primul capitol, motivele arborelui, al fecioarei, al toiagului care prinde
radacini si da frunze, al ursitoarei, al blestemului, al incestului, al paricidului
etc. Prin identificarea surselor de vechimi nemasurate aceste motive-simbo-
luri se asaza in raporturi de intelegere a lumii, a Naturii si a divinitatii dintr-o
perspectivd a civilizdrii produsa in baza unor revelatii divine succesive. Desi
motivele sunt reunite in drama eminesciand neterminatd Gruie Sdnger, acestea
fac corp comun prin ecouri repetate cu intreaga creatie eminesciand, asa incat
abordarea lor, fard a urmari o epuizare, este totusi destul de cuprinzéitoare si
pliabila celorlalte contexte ale operelor lui Mihai Eminescu.

Prezentul volum este constituit prin decantéri laborioase ale studiilor publicate
in mare parte in (si in) revista ,Limba Romand’, dar, pentru integrarea lor intr-un
continut rotund, asociindu-li-se altele inedite.

Timpul in care este scrisa cartea Aureliei Rusu, Eminescu. Orizonturi succesive,
impune deopotriva o privire retrospectiva asupra editiilor critice ale operei lui
Eminescu, fapt ce, evident, nu-i scapa autoarei, incluzand si Consideratii asu-
pra restituirii operei lui Eminescu in editii critice. Despre relativitatea atribuirilor,
prin care ofera in amanunt cunostinte despre activitatea publicistica si despre
primii critici ai poetului de la ,Timpul” si de la ,,Junimea”

Addenda cartii contine un dialog cu Alexandru Bantos realizat si publicat in
revista ,Limba Romana” (1996) si altul cu Mihai Cimpoi (aparut in aceeasi
revista in 1998), in care autoarea, avand o bogata experientd in spate, ofera
pretioase opinii si recomandari privind modul cat mai obiectiv de restituire a
creatiei lui Eminescu si isi exprima afectivitatea deosebitd in munca pe care a
intreprins-o de-a lungul vremii, impértasind modul impresionant (totusi ne-
lipsit de riscuri de tot felul) in care a patruns, la propriu si la figurat, in paginile
legendei vii a neamului nostru care este opera eminesciana.
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Viorica-Ela POETI ROMANI POSTMODERNI
CARAMAN DE IULIAN BOLDEA §
SAU GRUP DIN INDIVIDUALITATI

Conceptia cdrtii Poeti ro-

mani  postmoderni (Editu-

ra Ardealul, Targu-Mures,

2006, 342 p.) de Iulian Bol-

dea se pliaza pe principiile

unui demers critic pe cat

de simplu pe atit de funda-

mental in abordarea realita-

tilor literare postmoderne.

Afirmatia imposibilitatii de

incadrare a creatorilor intr-o

comunitate artistici omo-

gend, marcata la nivel este-

tic, ideatic si din punctul de

vedere al instrumentarului

expresiv, este un punct de reper constant in incercarea
»deconspirarii” valorilor literare ale epocii noastre po-
etice. Titlul lucrarii Poeti romani postmoderni revendica
in mod clar si obiectiv personalitatea creatorului in afara
unei conceptii de grup afirmata literalmente, autorul insd
avand grija sistematica de a stabili nodurile de conver-
genta a poetilor aflate in unele figuri retorice, atitudini
poetice sau chiar conceptii asupra lumii si literaturii.

Desi critica literaturii si in general a esteticii postmoder-
niste a depasit, se pare, volumul celei care a tratat clasi-
cismul sau romantismul, de exemplu, autorul prezentului
volum nu se grabeste sa incarce paginile exegetice cu si-
ruri interminabile de trimiteri; descrierea unui fenomen
retoric decurge dintr-o respiratie incheiatd a autorului,
cu nuantarile si redefinirile de rigoare, iar fundamenta-
rea lor se realizeaza subit prin vreun exemplu-argument
care tinteste in mod nemediat esenta abordarii, ales fiind
unul cu un maxim grad de persuasivitate. Fiecare subca-
pitol al cartii poarta in titlu, obisnuit, numele autorului
abordat — primul semn al preciziei demersului critic, Iu-
lian Boldea ficand dovada unei etici a scriiturii critice
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si respectand, in mod constant si irevocabil, relatia cu un cititor care, evident,
cautd (si gdseste) in cartea sa calea cea mai scurtd spre cunoastere.

Aflata la inceputul volumului, bucata critica despre Mircea Cartarescu isi justi-
fica amplasarea si prin faptul cd autorul Levantului constituie, in aproape toa-
te sursele, capul de lista a poetilor postmoderni din literatura romana. Inss,
desi Mircea Cartarescu este vazut de critica literaturii contemporane ca un
superstar al postmodernismului (in poezie si prozd) romanesc, criticul Iulian
Boldea, fara a-si afisa demonstrativ impresiile si fara a se da in valtorile aprecie-
rilor memorabile visavi de poezia cartaresciand, realizeazd cu un calm aproape
terapeutic o disectie atentd a ei, masurandu-i "pulsul” la diferite altitudini. Ast-
tel analizele duc treptat si inevitabil la acordarea etichetelor de capodopere si
poeziilor O seard la operd, Ciocnirea sau O motocicletd parcatd sub stele.

Spiritul stiintific al textului critic nu lasa transparente de atitudine a semna-
tarului fata de autorul analizat, astfel incercdndu-se o evitare a subiectivitatii
in favoarea argumentului si credibilitatii. Un cititor curios ar gasi cu greu, de
exemplu, niste dovezi de simpatie a hermeneutului Iulian Boldea fata de un
poet sau altul. Contrazicerile sau nuantérile facute unor afirmatii anterioare
intr-o situatie sau alta nu desfiinteaza si nici nu-i pun straie de sarbatoare ni-
manui. Pozitia criticului Iulian Boldea este cea a partilor egale in numele unei
pertinente gnostice deosebite.

Despre Traian T. Cosovei consemneazi, aproape ca elemente de inventar, fap-
tul cd poetul este ,unul din rasfatatii generatiei '80” pe de o parte, iar pe de
alta - ,calitatea si intensitatea viziunii lirice” sau ,tensiunea ideatica de certa
anvergurd’, desigur nu fara a le demonstra in largi gesturi hermeneutice.

Emil Hurezeanu atrage atentia criticului printr-o originalitate pe masura unei
expresivitati deosebite in cdutarea ,fisurii dintre vazut si nevazut”. Poetul so-
cheaza prin exactitatea exprimarii, surprinzand nuante de-a dreptul revelatoa-
re pentru lucrurile banale. E ceea ce numeste Iulian Boldea printr-o expresie
oximoronica ,,miracol cotidian’, nu fara a fi sensibil la ,tonalitatea usor manie-
ristd” a poemelor lui Emil Hurezeanu: ,,Cum pe fata alba a barbatului/ a cres-
cut poemul de sange tandr / prin spuma sapunului ras / Strabatand ca un izvor
mineral / Zipada / In pomii proaspeti / Primavara e viatd si semn” (Comuni-
une). Poetul in viziunea criticului recurge la distantare / identificare - ,,doua
resorturi afective emblematice sub semnul carora se asaza lirismul lui Emil
Hurezeanu”; acest tip de lirism intreprinde ,un fel de asceza spirituald, prin
care elibereazd lucrurile de accesoriu, de detaliile circumstantiale, reddndu-le, parca,
in puritatea lor esentiald, arhetipald” Din aceste considerente, poetul este ales
spre analiza, ca depdsind deci parametrii poeziei cotidianului drept tendintad
generalizantd. In mod limpede Iulian Boldea fixeazd modul / metoda scrierii
lui Emil Hurezeanu: ,,Poemul are functia de cadru al evocarii, dar in acelasi
timp el e «incadrat» de energiile demistificatoare ale autorului, care-si supune
propriul trecut unei continue reevaludri si rescrieri’. Bucata criticd se incheie
prin a convinge cd Emil Hurezeanu, reprezentant de prim rang al optzecismu-
lui, este o ,veritabila constiintd’.
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Alexandru Musina ni se prezintd ca un creator care exploreaza distinct coti-
dianul printr-o perceptie a terifiantului, recurgidnd la imagistica derutantd a
suprarealismului, dar, in acelasi timp, neparasindu-1 niciodata cerebralitatea. Cri-
ticul subliniaza precaritatea existentei ca fond poetic al versului lui Al. Musina de
o sensibilitate rara: ,,Din cand in cand (...) traversam zidul putrezit al Gradinii si
culegem / Globuri de aur cu care imbldnzim viitorul, sau deschidem / Nasturii
aerului si posedam furiosi/ Timpul cald inca al iluziei. // Din cand in cand ne
amintim de Godwana, / De pelasgii mancatori de scoici, de Cung-Fu, / Ne amin-
tim de sarea-n bucate, de Rosamunda, / De vasele din Micene, de sandaua / Filo-
zofului, din cand in cand pomenim / Nume fara sens, insa dulci / Inimii noastre:
Herbert Read, Marcuse, / McLuhan, John Berryman, Platon, Eminescu, din cand
in cand / Vindem pielea ursului din padure si ne / Cumparam jucarii”

Realul, acest nodul pe care-1 resimt in mod obligatoriu individual poetii post-
moderni, genereaza o atitudine poeticd de-a dreptul coplesitoare in poezia lui
Ion Muresan. Despre acesta [ulian Boldea noteaza cu exactitate: ,,Poetul resim-
te cu dureroasa acuitate presiunea oricarei conventii, impotrivirea tiparului la
explozia fluxului vital si falsitatea oricirei norme prestabilite. In aceasta oroare
fata de fals, idilizare ori idealizare isi afld sursele dinamismul verbului lui Ion
Muresan, directetea notatiei acute, perceptia nudd, detasata prin care poetul
inregistreazd convulsiile realului” Textul critic cu referire la creatia poeticd a
lui Ion Muresan isi permite si niste fraze retorice care vor exprima imperativ
sarmul cu totul aparte al unei poezii postmoderne: ,Cum poate coexista ilumi-
narea si scepticismul in trupul aceluiasi poem, cum poate sta alaturi disperarea,
angoasa de cea mai acuta intensitate si vizionarismul?”.

O alta fateta a realului este reprezentata in poezia lui Aurel Pantea, unde imagi-
nile vizuale sunt de o banala claritate, iar caracterul discursiv castigd un teren
larg pentru fluxuri si refluxuri ale tumultului cotidian. Criticul Iulian Boldea
subliniaza o caracteristica fundamentald a poeticii lui Aurel Pantea: ,limbaj
intransigent, neutru, dezbdrat de veleitati retorice ori de vertijul expresivitatii
gratuite”. Pentru a-si valida afirmatia, autorul aduce un citat al lui Al. Cistele-
can care noteazd, in acest sens, ca: ,,Poezia lui Aurel Pantea e (...) o terapie cu
mult inainte de a fi o strategie. (...) Literatura vine mai tarziu, ca voce mereu
secundard, in vocatia intempestiva a lui Aurel Pantea si ea, de reguld, drege si
amenajeazd marginile catastrofei, incercand sa introduca intr-un ritual impe-
tuozitatea si vehementa si sa dea ritm si recurentd intermitentelor”

De asemenea, teatralitatea investita in cuvantul poetic din poemul lui Matei
Visniec, ca si neutralitatea limbajului lui Pantea ar pune o problema funda-
mentald de fuziune a celor doua genuri de creatie literara: poezie si proza. Doar
cd de la Rimbaud incoace, dupa cum demonstra la 1953 Roland Barthes in Le
Degré zéro de lécriture, poezia nu mai este ,,0 Prozd decorata cu ornamente sau
amputata de libertati. Ea este o calitate ireductibila si fard ereditate. Nu mai este
atribut, ci este substanta si (...) limbajele poetice si prozaice sunt suficient de se-
parate pentru a nu mai avea nevoie de semnele alteritatii lor” (Roland Barthes,
Gradul zero al scriiturii, Editura Cartier, Chisinau, 2006, traducere din franceza
de Al Cistelecan, p. 37). Pe aceeasi linie a problemei genurilor, Dan Manuca (in
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Restituiri, Critica Criticii, Editura Princeps, Iasi, 2007, p. 14-15) subliniaza: ,,Es-
tetica noua pune la indoiala foarte vehement insési existenta genurilor literare.
Cei care se autointituleazd «postmodernisti» refuzd orice fel de taxonomie. De
fapt acestia isi insusesc, pe fata si firda complexe un proces vechi de cel putin
doua secole, initiat, cum era si firesc, nu de teoreticieni, ci de creatori”.

Asadar, prin citarea lui Al. Cistelecan cu referire la fixarea dimensiunilor po-
eticului ca structurd si substanta deopotriva, Iulian Boldea apreciazd cd Aurel
Pantea ,,nu vede poeticul ca pe o suprafatd (biografica, tematicd si procedurala)
si ca pe un prilej spectacular, ci mai curand ca pe o verticalizare in monotonia
obsesiei (subl. n. - V.-E. C.)”. Autonomia textului poetic al lui Aurel Pantea este
neimpartita si indubitabild: ,,Poemul insusi este asemenea unei fapturi textuale
ce se autodevord”. Si pentru Matei Visniec poemul e ,,un instrument gnoseolo-
gic si, in acelasi timp, o faptura dotata cu o fiziologie proprie, cu un metabolism
fictional ce nu poate fi eludat si o alcatuire monadicd, autotelicd, intr-un anu-
mit sens. Exemplul cel mai concludent este chiar Poemul care se citeste pe sine”.

Cum poetii postmoderni sunt si criticii acestora, instrumentarul exegetic nu le
este strain deloc. Prin urmare, celor care creeaza le stau la indemand si meca-
nismele conventiilor artei pe care o fac. Dacd literatura de pana la modernism
era estimata cu prudenta si valabilitate de catre cercetatorii consacrati si critici
specialisti, literatura de mai incoace cunoaste o constiintd de sine imperturba-
bila, asa incat secretele profesionalismului hermeneutic sunt dezvaluite in mod
firesc, fiecare dintre poeti facand sau nu, propriu-zis, si critica literara. Astfel,
reflexivitatea poeziei (indreptatd asupra propriului obiect) cunoaste varii ipos-
taze. O exemplificam pe cea din poemul lui Lucian Vasiliu despre care autorul
Poetilor romani postmoderni afirma ca ,libertatea asocierilor ca si amplitudinea
metaforelor ne ofera spectacolul unei poezii care, refuzand constrangerea tipa-
relor si modelelor, se rosteste pe sine intr-un superb gest autoreflexiv, conotand,
dincolo de conventii estetice si etice, sunetul poeziei autentice”. Aceasta curi-
oasa armonizare a conventiei si libertatii creatoare da impresia, in conceptia
criticului, unei ,incongruente elaborate” si a unui ,delir rationalizat, construit
cu minutie de artizan”, opinand ci ,.e foarte greu de apreciat cat este calcul si cat
este spontaneitate in versurile lui Lucian Vasiliu. Raportul dintre aceste doua
componente psihoestetice se dovedeste labil; cert e ca stilul poemelor isi afla
un echilibru benefic, e dozat cu masurd, expresiv cu discretie si transparent fara
a ajunge la extrema limpezime”.

Tot atatea asemenea mostre de analize se consuma in mod spectral in jurul
numelor de rezonantd din literatura postmoderna romaneasca Ion Stratan,
Magda Carneci, Florin Iaru, Marta Petreu, Nichita Danilov, Romulus Bucur,
Livu Ioan Stoiciu, Bogdan Ghiu, Mariana Marin, Petru Romosan, Lucian Vasi-
liu, Ioan Moldovan, Viorel Muresan, Andrei Zanca, Mariana Codrut, Dumitru
Chioaru, Mircea Petean, Augustin Pop, Ion Vadan, Carmen Firan, Gheorghe
Izbasescu, Gellu Dorian, Simona-Grazia Dima, George Vulturescu, Traian Stef,
Cassian Maria Spiridon, Mariana Bojan, Daniel Corbu, Nicolae Baciut, Ion
Tudon Iovian, Ioan Milea, Ioan Tepelea, Kocsis Francisko, Soril Miavoe, Ion
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Neagos, Cristian Popescu, Ioan Es. Pop, Daniel Banulescu, Caius Dobrescu, Lu-
cian Vasilescu, Ruxandra Cesereanu, Simona Popescu, Andrei Bodiu, Augustin
Ioan, George Arun, Iustin Panta, Nicolae Coande, Ioan Radu Vécédrescu, Dumi-
tru Crudu, Rodica Draghincescu, Vasile Baghiu, Emilian Galaicu-Paun, Floarea
Tutuianu, Radu Sergiu Ruba, Adrian Suciu, Judith Meszaros, Alexandru Uiuiu,
Lucian Scurtu, Cristina Cirstea, Virgil Leon, Dan Bogdan Hanu, Ioan Vintila
Fintis, Gheorghe Mocuta, Letitia Ilea, Marius Ianus, Mihai Ignat, Sorin Gérjan,
Mihai Vieru, Sorin Anca, Grigore Soitu, Rares Moldovan.

Ar fi de remarcat, printre altele, si faptul cd volumul de fata include in peisajul
polifonic al poetilor roméni si voci artistice din Republica Moldova (Dumitru
Crudu, Emilian Galaicu-Paun), fara ca autorul sa gaseascd necesitatea de a stre-
cura vreun detaliu de menajare privind originea lor sau o eventuala formare
poetica diferentiata, asa incat integrarea acestora se produce la modul cel mai
firesc. Si aici principiile indestructibile ale unui demers critic asezat, pornind
literalmente de la textul poetic, confera lucrarii valabilitate certa. Criticul ana-
lizeaza, de exemplu, ,trdirea fira rest” din poezia lui Emilian Galaicu-Paun si
faptul ca ,recursul la gest isi are, in context, semnificatiile sale, tradand firea
duplicitara a poetului, disponibila atat la banalitate, la anonimizarea de fiecare
zi, cat si la misterul inefabil al hierofaniei purtatoare de sens major”.

Din poezia lui Dumitru Crudu, Iulian Boldea subliniaza alternantele decon-
certante ale autenticului si ale falsului, o nuantd care se individualizeaza pe
terenul cotidianului volumelor Falsul Dimitrie, E inchis vd rugdm nu insistati
sau Sase cdnturi pentru cei care vor sd inchirieze apartamente: ,Ndscandu-se din
antinomia naturalete - pozd, viziunile poetice ale lui Dumitru Crudu, se hra-
nesc, s-ar spune, dintr-o spontaneitate studiatd, dintr-un vitalism, cenzurat de
un temperament retractil, sovaielnic, ispitit de gesturi ample, dar incapabil sa le
execute, datorita exigentelor unei luciditati care ii tempereaza mereu exultanta,
geometrizand trairile sub impulsul ironiei si autoironiei («dimitrie nu bea ni-
ciodata un pahar pana la fund / el pe masd mai are vreo sase pahare / dimitrie
ridica mainile in sus/ §i se contrazice / acum ca o draperie la geam dimitrie /
iese din casd ca si demetrios / care merge in fata sa/ si usa la fel o lasa deschi-
sd»)”. Aceasta dualitate (naturalete - pozd) reprezintd cu siguranta, dar la un
mod estetizat, calculul aflat in congruentd cu spontaneitatea, laturi opozabile
celor din poezia lui Lucian Vasiliu.

Cartea Poeti romdni postmoderni aparuta acum si tratdnd, prin insumarea in-
dividualitatilor poetice, un fenomen, s-ar parea, inca neconsumat (majoritatea
poetilor vizati sunt in plina varsta creatoare) este, in aparentd, supusa unui risc
de perisabilitate intru totul admisibil. Trebuie sa subliniem insa ca eventualita-
tea acestui risc este spulberatd de dovezile unei rare intuitii si ale acuitatii spi-
ritului critic al lui Iulian Boldea. Totodata, accesibilitatea si limpezimea textului
critic incununeaza canoanele sale stiintifice, ademenind cititorul la o descifrare
agreabild a jocului labirintic al poeziei i literaturii (mai ales postmoderne!).
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Ana MITUL, EXISTENTA:
DOBRE INTRE REAL SI SUPRAREALITATE

(LEO BUTNARU. ULTIMA CALATORIE
A LUI ULYSSES, EDITURA MUZEUL
LITERATURII ROMANE, BUCURESTI, 2006)

Mitul Iui Ulysses si tema
cédlatoriei sunt in toate lite-
raturile extrem de prolifi-
ce, putandu-se reduce la un
sens unificator — cdldtoria in
destin, caldtoria ca destin, ci-
latorie care, parcurgand pro-
bele de initiere, devine o ca-
latorie in labirint. Sensurile
labirintului se diversifica: un
labirint exterior, un labirint
interior. Cautdrile, esecurile,
ratdrile, greselile, victoriile
au un sens - acela de a ne
cunoaste pe noi ingine, de a
ne pune fata in fata, de a constientiza rostul in lume, de a
ne cunoaste, de a cunoaste si, poate, de a lua in stapanire,
lumea in care traim.

Omul modern, un fel de Ulysses joycean, care a fost an-
trenat in atdtea probe, in atdtea jocuri de-a lungul unor
calatorii banale sau initiatice, prin timp si spatiu, la um-
bra unor idei si teorii, care l-au exclus sau l-au inclus pe
Dumnezeu ca experienta fundamentala, e un Ulysses care
spera sd ajunga in Ithaca lui, la un tarm doar al lui, acolo
unde intotdeauna il asteapta cineva. Iubirea este mereu o
proba decisiva pentru a ne darui, dupa ratari si esecuri
spectaculoase sau anonime. O viatd banald poate multumi
clipa, o viatd traversata de furtunile esecului, ale greseli-
lor multumeste timpul, lasa urme in timp. Este viata care
a devenit destin. Multitudinea ipostazelor traversate de
personaj in momente diferite, in perioade de timp diferite,
in locuri diferite poate determina nu numai sciziuni, ci si
unitatea propriului eu. Asadar, plecirile si intoarcerile au
intotdeauna aceastd dubla menire.
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Il putem imagina pe acest Ulysses, asa cum il vedea Jean Giono in Naissance
de I'Odyssée: ,Nu exista minciuni, nici indelungi raticiri, ci un Ulysses printre
bunurile sale. Se va ridica, va intra in casd, o va imbrdtisa pe Penelopa, apoi se
va indrepta ca de obicei spre tavile cu carne friptda” El este ,eroul invincibilei
stapaniri de sine”, coboratorul din Parnas, cel care, prin forta ratiunii asupra
instinctului, a spiritului asupra materiei, ,covarsise” piedicile de pe pamant si
ape, dorindu-si ,,0 cdlatorie solemnd, ritualicd, purificatoare si initiatica”, dar
care, printr-o greseald a destinului, devenise insul ,,inutil” si ,,umilit” de care ,,1i
doare in cot pe zei”. El este modelul mitic prin care intelegem c4, uneori, binele
ia aspectul raului ca sd se poata implini un fatum supraindividual, mai presus
de oameni si de zei.

Leo Butnaru creeaza un Ulysses coborat din poveste, raticind pe apele prezen-
tului unei istorii mitice, avand datele realului care a reunit timpul si spatiul in
dimensiunea eterna a mitului. El reinterpreteaza datele mitului, le asaza intr-o
alta lumina, pentru a putea fi citite cu ochii contemporaneitatii. Suntem in acest
timp si-n cel al lui Ulysses. Ulysses este parte a fiecaruia dintre noi. Ratdcirea
in labirint conduce spre o moarte si o renastere simbolice. Ulysses este acelasi
din epoca lui Homer, dar, in acelasi timp, altul - cel integrat in aria viziunii lui
Leo Butnaru. El este un Ulysses constient de mitologia pe care a creat-o, a carei
povard o duce in spate si in destin. Ludicul din aceastd viziune nu creeazd paro-
dicul, ci declanseaza tensiunea grava a intrebarilor care redimensioneaza lumea.
Iar imaginea Parnasului dez-mitologizat, dez-idilizat e imaginea ,paradisului in
destrdmare”, a lumii profane care fara a ucide sacrul l-a desemantizat prin igno-
rare si ignorantd. Devine posibil, astfel, ca in Parnas o ,,gallus bankiwa”, o cobaie,
0 gaina banala, atinsd de profan, sd scurme in cenusa sacrului, a Pasarii Phoenix:
»Oratania ordinara, plebee, de-a dreptul nepoetica si neepopeicd, scurma cu un
zel nervos, incat cenusa se ducea pe vant si in vecii vecilor nu s-ar fi gasit cineva
in stare s-o adune, pentru a pune la cale o noud renastere a Pasérii Phoenix”.

Ulysses insusi este eroul profan care in célatoria lui sacrd nu mai poate vibra
si nu se mai poate integra miracolului. Confuzia sensului duce la raticire, iar
reinvierea nu mai naste mitul, il epuizeaza: ,,Si la aceasta noua reintoarcere a sa,
iarasi slab, dom’ le, slab se arata bietul asta erou Ulysses, incit nu aveai motiv
plauzibil sa crezi ca anume el este vestitul marinar. N-ai fi crezut, in ruptul ca-
pului n-ai fi crezut, daca grijulia-i sotie nu i-ar fi spus duios-dojenitor:

»— Dragd, pe coloana vertebrald, pe osatura sirei spinarii pielea ti se involbura ca
0 panza pe catarg. Hai, mami, s mergem la masa..”. Ulysses a devenit si el un ba-
nal profan, desacralizat prin exces de obisnuinta. Injuritura plebee il aduce linga
noi: ,Bankiwa mamei ma-sii, gata, nu mai plec nicaieri! Iar cand o fi sa fie, sa-mi
dati cenusa pe vant! exclama Ulysses in timp ce insfica o halcd de friptura”

Leo Butnaru descifreaza mituri cunoscute pe fundalul unei realitati in eternd
schimbare, integrandu-le ei si salvindu-le de la moarte (intr-un panseu al sdu
Moartea spune: ,Mai bine sd fii batrana de cind lumea, decat sa fii moartd”),
incercand sd descifreze viata adevdrata din spatele legendei. Evenimentele ca-
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pata, astfel, semnele si insemnele vietii autentice, acelea care le fac autentice si
credibile, scotdndu-le din fictiune, redandu-le vietii insesi. Ele devin parte a unei
autobiografii, evenimente ale aventurii cunoasterii prin care, in momente diferite
ale vietii sale, s-a integrat el insusi in ritmurile vietii, ale timpului universal.

Nu de putine ori, ritmurile prozei lui Leo Butnaru au inflexiuni poetice tulbu-
ritoare, ating frumusetea rece de cristal a aforismului, topindu-se rapid la cal-
dura nelinistii existentiale: ,,Descoperindu-si focul, Vezuviul acoperit-a Pom-
peiul. Descoperind cuvantul, omul a acoperit tacerea. Dar ce trebuie sa mai
acoperim, pentru a descoperi luminatoarea intelegere umana?”.

Cele 14 proze din prima sectiune sunt, in mare parte, prin titluri — Antoniu si
Sulamita, Orfeu, Safo, Teba destinelor - in aceeasi arie de inspiratie — antichi-
tatea greco-latind — construite in jurul unei idei eliadesti: literatura este fiica a
mitologiei, oamenii poartd cu ei, fird si o stie, vechi mituri. Unele, Ingerul si
croitoreasa, coboara in cea mai purad realitate, oferind tablouri realiste si supra-
realiste ale contemporaneitatii: ,, Alogeni guralivi injurand birjareste, scarbos,
din viscere cuprinsi de tremuriciul dupa-betiei si eliberandu-se de ragait de
damful otetit. Recidivisti in ochi cu tristete de hiena haituitd. Muieruse cu su-
gari inchiriati pentru cersit. Pungasi de cartier si din C.S.I. Cocote cu soldurile
clatinate anume in euritmii provocatoare. Privind pe urmele acestor tipese,
un ins lehdametit de viatd si de bere fredoneazd un refren hulitor” $i in Teba
destinelor, tablourile realitatii reapar, asociind motivul garii: ,Teba destinelor
ruinate, aceastd mahala ce tresare la suier de locomotiv” sau ,,Peron. Patrule de
politisti priceputi la dezbateri politice si dezbateri de rinichi. Licentiati in drep-
tul de a face nedreptate. Senzatia cd totul pare a fi dosarul, dosul, pardoseala
sau pidosnicia unor vieti neintamplate totusi”.

E un fel de balci ca la Mosi, intr-o viziune care are accente caragialiene, in care
personajul Romeo (nume de indragostit predestinat) este oglinda purtata de-a
lungul drumului, rasfrangand, mai ales, relele acestei lumi. Ivan si loana menti-
ne acelasi ton ludico-ironic, interferdnd planurile naratiunii, vocea auctoriald si
cea naratoriald coincid intr-un discurs care este si istorie, si poveste.

»Metanovela” Sclava care nu e Isaura, scrisa in registru accentuat ironic si ludic,
pune o problema de sociologie a artei, accentul deplasandu-se nu pe discursul
ca atare artistic, ci pe receptor, facut partas la facerea textului. Arta este un pro-
dus ca in economia de piata si trebuie sa aiba ingredientele cerute de public.
Constient de locul precar al literaturii intr-o societate de consum, adresin-
du-se direct lectorului in sintagma ,iubite cititor” pentru a si-1 alia, in acesti
termeni ,,...imi dau seama cd miscarea naturalista a Renasterii si naturalismul
zolist (de la Zola, nu de la Zoil) abia acum a recidivat metastazic in poezia
decdzutd licentios la conditia de sexy-vers, versus-rectus postmetaforic’, el cre-
de cd ,postmetaforismul” poate mdsura cum literatura poate fi ,,conductor de
lehamite” si ,inductor de furnicaturi pre-sexuale” Personajul este o ,pixierd”
(derivat de la pix, cum ni se explicd, asa cum condeier e derivat de la condei),
una dintre ,poetesele veleitare ce au nume si pseudonime frumoase insa care
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cam comit versuri uratele”, pixiera fiind deci si ,sclava care nu e Isaura” Ea
locuieste ,,cand la Chisinau, cand la Bucuresti”’, metropole dintre care una era

3]

considerata cAndva ,,micul Paris”, intr-o ,Romanie virtuald”, locuri care au ca
vy

»unificator adevar” ,,euroastenia(asta) politica” in care ,trasi de diverse curente
de opinie, cetdtenii umbla cu capul cam strdmb”..

Scriitorul isi exerseazd la maximum coarda ironiei, de la persiflare la malitie
si sarcasm, fapt evident in delicatesele lingvistice pe care i le atribuie — pixiera
fiind ,,sclava care nu e Isaura, homerida, barda”. Mostrele de literatura poetica -
»Peste colea cativa ani, contemporana cu laleaua (Ce vers la Celan! Cand vine
Tacuta si taie capul lalelelor, / Cine céastiga?) va incepe probabil sa-si s(i)crie
memoriile..” — devin adevdrate monstre, confuzie paronimica frecventa, expli-
cabild prin cearta indelunga a unor astfel de pixiere cu limba romana.

Finalul urca treptele apoteozei ironiei: ,,In fine si in loc de PS., nu e lesne si
povestesti atare lucruri despre o visatoare contemporana cu scaiul-vanat (ce
are flori violacee si frunze ghimpoase), constient fiind ca e timp sa arunci me-
taforele si timp sa aduni metaforele. Unde mai pui ca ceva asemanator (cu pie-
trele!) exista si in Biblie si de ce, la o adicd, nu ar fi acest material bun si pentru
pilduirile naratiunilor laice?”.

Leo Butnaru reinterpreteaza vechi mituri, conferind realitdtii — lumea noastrd cea
de toate zilele — 0 noua semnificatie si o alta dimensiune. Intre sacru si profan, lite-
ratura este poarta care duce in eternitate. Poetica a devenit metafizica existentei.

Unitatea
solard. 1992.
Penita, tus,
hartie
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Tatiana DESPRE 5
FISTICANU O NECESARA POETICA

INTEGRALA

Lector universitar dr. la Ca-

tedra de lingvistica generala

si semiotica a Facultatii de

Litere, Universitatea ,,Babes-

Bolyai” din Cluj-Napoca,

Oana Boc, autoarea cartii pe

care ne propunem si o pre-

zentam, probeaza, o data in

plus, traditia scolii lingvis-

tice de la Cluj, interesatd, in

ultimul timp, in mod deose-

bit de interpretarea si valo-

rificarea teoriilor ilustrului

savant basarabean Eugeniu

Coseriu. Lucrarea Textua-

litatea literard si lingvistica integrald are la baza teza de
doctorat a autoarei (coordonator stiintific prof. univ. dr.
M. Borcila) si este o noutate in planul studiilor ce imbi-
nd - atdt de reusit — bazele teoretice ale lingvisticii inte-
grale cu investigatia textului poetic.

In lipsa unui ,fundament epistemologic care si-i ofere
un cadru conceptual necesar investigarii riguroase a fe-
nomenului literar” (p. 11) si avdnd convingerea ca ,daca
literatura este «artd prin cuvant» (prin limbaj), atunci
modul in care este inteles limbajul in esenta sa poate
dezvalui sau, dimpotriva, poate ascunde fatete potential
decelabile ale ‘poeticului’” (p. 12), Oana Boc descopera
in premisele lingvisticii integrale coseriene noi si im-
portante posibilitati de valorificare teoretica si de funda-
mentare stiintifica a studiului textului poetic (‘poeticul’
fiind inteles in acceptia coseriand de ‘literar’).

Urmand principiul clasic de structurare a studiilor de
acest tip — demers teoretic si demers aplicativ —, lucrarea
poate fi usor divizata in doud parti mari. Astfel, Capito-
lele I, IT si III oferd cadrul teoretic necesar investigatiei
textuale si se constituie prin elaborarea unei ,posibile”
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poetici lingvistice, iar Capitolele IV si V ilustreaza procesul de constructie a
sensului in opera poetica argheziana si in cea a lui G. Apollinaire.

In Capitolul I al cartii Oana Boc ne atentioneazi privitor la importanta ,,reinteme-
ierii poeticii pe fundamentele teoretice ale lingvisticii (textuale) coseriene’, intre
care se impune definirea limbajului ca activitate creatoare si a functiei lui semnifi-
cative — ,,creatia libera de semnificate (continuturi lingvistice), in alteritate” (p. 20).

Implicatiile acestor postulate, va constata cercetitoarea clujeand, sunt surprinza-
toare: desi Eugeniu Coseriu nu intentioneaza sa abordeze specificul textului literar,
considerandu-1 de domeniul poeticii si al esteticii, teoriile sale servesc — in chip
magistral — studiului de text. Poezia ca limbaj absolut, constructia (articularea) de
sens, creatia de lumi sunt doar cateva concepte coseriene care devin instrumente
epistemologice indispensabile actului investigational de orientare textuala.

Confirmandu-si formatia lingvistica obtinuta in cadrul scolii de la Cluj, Oana
Boc isi sprijind / completeaza demersul pe / cu perspectiva ampld asupra tipo-
logiei textuale si a articuldrii (pe paliere) a sensului elaboratd pe temeiul lingvisticii
integrale de cdtre E. Tamadianu-Morita si L. Zagaevschi Cornelius, reprezen-
tante ale aceluiasi cerc lingvistic (Cap. II). Un reper remarcabil il constituie,
indubitabil, studiile prof. dr. M. Borcild, mentorul acestei directii in lingvistica
romaneascd actuald, care-i vor furniza cercetdtoarei importante specificdri pri-
vind tipologia textuala si a metaforicului, finalitatea procesului metaforic etc.
(Cap. I, mai ales p. 57-62; Cap. II, mai ales p. 88-100).

Desfasurarea etapizatd, fluentd, a discursului teoretic ne face sa constatam ca,
pe mdsurd ce ne apropiem de sfarsitul Capitolului al III-lea, ,,posibila poetica
integrald”, anuntatd in titlul capitolului de debut, incepe sa devind certitudine
si / sau, mai mult chiar, necesitate si sa ne convingem, definitiv, de justetea po-
zitiei asumate prin preluarea conceptelor coseriene semnalate.

Acestea vor fi validate, suplimentar, in partea a doua a lucrdrii, preponderent
aplicativa, prin raportarea la procesul de constructie si deconstructie a sensului
in textul poetic. Pentru realizarea acestei finalitati, autoarea a ales opera poeti-
ca argheziana si creatia lui G. Apollinaire, oprindu-se la doua volume reprezen-
tative, Flori de mucigai si, respectiv, Alcools.

Preluand ,considerarea de principiu a liricii argheziene ca ipostaziind tipul
plasticizant sintactic” (p. 169), Oana Boc intreprinde, in Cap. IV, o investigatie
in creatia lui Tudor Arghezi, urmarind articularea limbajului poetic si, implicit,
a sensului in volumul Flori de mucigai. Textele incluse aici se remarca, observa
autoarea, printr-o coerentd semanticd globala si ilustreaza implicatiile directe
ale abordarii tipologice operate anterior (p. 167-168). Oana Boc tine sd aduca
in atentia cititorului interesat mai ales cateva texte a cdror interpretare este
deseori controversata — Cdntec mut, Ion Ion, Faitdldul, Tinca (p. 187), reevalu-
andu-le acum din perspectiva dinamicii instituirii sensului. Cercetatoarea ob-
serva ca poeziile analizate se caracterizeaza printr-o arhitectura simetrica ce se
constituie intr-o dubld miscare de constructie / deconstructie a lumii, a imagi-
nii, a sensului deci. In aceste texte, ca si in poemul Flori de mucigai, emblematic
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pentru intreaga creatie argheziand, nucleul generativ al textului se dovedeste a fi
oximoronul, figura sintactica si semantica, plasticizanta si revelatorie. A se com-
para imaginile: ,flori de mucigai” (Flori de mucigai); ,Si-n odaia cu mucigai /
A mirosit toatd noaptea a rai’ (Cantec mut); ,te-a-nfrigurat fierbinte” (Tinca);
»imi caut leacul si la Dumnezeu si la Dracul” (Streche); ,a miere si a tiparoase /
Hoitul tau miroase” (Fataldul); ,in glasul lui de mut” (Sfantul); ,,se-ntunecase de
cu dimineatd” (Doi flamadnzi).

Interesante remarci face Oana Boc si in legaturd cu alte coordonate ale liricii
argheziene, cum ar fi modelul lumii instituit in volumul Flori de mucigai, dimensi-
unea spatio-temporald a lumii si a iubirii pierdute, desacralizarea sacrului etc. Iata
cateva dovezi elocvente in acest sens: modelul dezvoltat in poemele volumului
mentionat este cel al ,,unei lumi monoplane, o lume inchisa, nescindata ontolo-
gic, in care nu exista decit ceea ce omul isi poate reprezenta si poate umple cu
continut intuitiv” (p. 177); ,Timpul lumii instituite in Flori de mucigai este timpul
care trece, marcat de succesiune, de schimbare, care nu se raporteaza la un timp
absolut, universal, care nu poate fi recuperat. (...) E un timp din care nu se poate
evada, corelat cu un spatiu inchis pana la claustrare, un timp supus succesiunii
impuse de discursul narativ, urmand linearitatea sintagmaticd a acestuia” (p. 184-
185); ,,sacrul este transformat in substanta a lumii fenomenale, este supus datelor
perceptibilitatii acestei lumi. Cadrul ipostazierii sacrului este cel bisericesc, for-
mal institutionalizat, intrucét biserica nu apare ca mediatoare intre om si sacra-
litate, ci numai ca recuzita, ca decor necesar” (p. 188).

Astfel, de pe pozitiile noii poetici anuntate, sunt reevaluate si reformulate in-
terpretari ale operei argheziene pe care autoarea le considera ,reductioniste”
(p. 207), realizand astfel, fara sa pretinda acest lucru, o exegeza pertinenta a, cel
putin, ciclului de versuri Flori de mucigai.

Concluzionand, autoarea va afirma cd modelul de instituire a sensului in volu-
mul Flori de mucigai, cu extindere in intreaga lirica argheziana, este unul de tip
‘sintactic; iar actul poetic, vdzut in esenta sa ca un act revelator, are o finalitate
plasticizantd, manifestatd plenar in ,incercarea paradoxala de a plasticiza inefa-
bilul” (p. 220-221).

In continuarea demersului aplicativ Oana Boc exploreaza, din perspectivi
functional-tiplogicd, modul in care se construieste lumea textual-poeticd in
lirica lui G. Apollinaire, optdnd pentru volumul Alcools, care, opineaza cerceta-
toarea, ,ipostaziaza preponderent modalitatea ‘plasticizantd” a instituirii sensu-
lui poetic, mai precis, tipul poetic ‘sintactic’ ” (p. 228). Comentariile si observa-
tiile facute pe marginea poemelor din acest volum confirma intuitia autoarei,
textele apollinairiene oferind modalitdti poetice de construire a sensului axate
pe acelasi principiu, ‘sintactic.

In incheierea prezentirii noastre tinem si remarcim amploarea acestei inedite
abordari a textului literar prin prisma lingvisticului, rigoarea stiintifica si inaltul
nivel de exigenta profesionald cu care este realizata, precum si armonia ce insoteste
articularea elementelor intregului demers investigational. Lucrarea este, asadar, o
premisa si un punct de referinta valoros pentru studiile viitoare de acest fel.
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Gina ASUMAREA
NECULA CLISEULUI IDEOLOGIC
IN DISCURSUL LITERAR

PRELIMINARII

In stilisticd, termenul cliseu este asimilat ideii de ,loc co-
mun’, dar Ruth Amossy si Elisheva Rosen, in Les discours du
cliché, vorbesc despre natura cliseului ca fiind ,discursive,
par opposition au lieu commun qui ne se laisse pas définir
au niveau verbal” (Amossy & Rosen, Les discours, p. 14).

Fiecare domeniu de utilizare a limbii se caracterizeazd prin
prezenta unor grupari fixe de cuvinte care reapar intot-
deauna organizate in aceeasi structurd, iar frecventa mare a
acelorasi combinatii conduce la o stereotipie a exprimarii,
ceea ce reiese si din definitia datd in Dictionarul de termino-
logie retoricd si poeticd: ,,Jmprumutat din limbajul tipografic
sau fotografic in care trimite la reproducerea in serie a ima-
ginilor, termenul de cliseu are, pe planul folosirii limbajului,
sensul de formuld verbala refolositd, loc comun, stereotipie.
Pe planul literaturii, cliseul, ,,expresie cautata care constituie
o abatere stilisticd de la norm&”, este vazut de majoritatea
cercetatorilor ca un defect al stilului, o formuld stilistica
uzatd, banalizatd in forma si/ sau in continut, fard valoare
expresivd, prezentdnd interes doar in mdsura in care este
obiectul unei innoiri, care duce astfel la revitalizarea unor
imagini fosilizate” (TRP, p. 31).

Indiferent de sfera de aplicare a definitiei, cliseul este, asa-
dar, un instrument care favorizeazd si autorizeaza copierea.
Valeria Gutu Romalo atrage atentia asupra faptului cd ,0
situatie speciald intre constructiile cu frecventa mare si cu
caracter fix reprezintd cliseele (lingvistice), a céror intrebu-
intare nu se datoreste unei necesitdti, ci unei mode. Nejus-
tificate de continutul comunicirii, cliseele constituie o ca-
racteristica negativd a exprimarii, conducand la formulari
stereotipe, sterse, monotone” (Gutu Romalo, Clisee, p. 240).

Intr-un articol aparut in ,,Jurnalul national”, Stelian Dumis-
tracel face referire la mecanismul generarii tiparelor lingvis-
tice: ,,Modul natural si obisnuit de a vorbi (Quintilian) a
creat si a impus in orice limba un numar impresionant de
structuri ce reflectd solidarizarea lexico-semantica printr-un
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proces care, pornind de la Eugeniu Coseriu, a fost calificat drept un adevirat
«mariaj cvasiobligatoriu» intre cuvinte. Pentru vorbitorii limbii romane (si, la rdn-
dul lor, pentru vorbitorii altor limbi, folosindu-si propriile vocabule), au devenit
veritabile clisee imbindrile ce asociaza automat unui substantiv un anumit adjectiv:
frunza este verde, muntele inalt, fata frumoasd, mama bund, batranul intelept, iar
sarpele viclean! Reluarea simplelor calificative automatizate (si prin coercitie sociala
si culturald) este insa primul pas spre cursa in care vorbitorul comod cade atunci
cand, apoi, acceptd alte rezultate ale coercitiei subversive: folosind limba materna, el
are la dispozitie formule ,,de-a gata’, ce perpetueazd nu doar aprecieri standardizate
convenabile, ci si adevidrate norme de conduita si de totald creditare; la exemple de
aceasta facturd, din seria precedentd, pot fi addugate caracterizari cum ar fi ,,copil
cuminte’, ,elev silitor”, ,comandant viteaz” etc. Ne aflaim, de fapt, la izvoarele incon-
stiente ale generarii oricarei limbi de lemn” (Dumistracel, Inertii lingvistice; vezi si id.,
Discursul repetat, p. 366-367).

Trebuie facutd o distinctie intre cliseul ca fapt de stil si cliseul ca simplu stereotip
de exprimare, tinand de clasa ,mariajurilor obligatorii”. Apelul la cliseu se poate
face din lipsd de imaginatie si de mobilitate verbald, dar si in scop parodic. Stereo-
tipurile prezintd avantajul cd, prin familiaritatea recunoasterii, economisesc inves-
titia de energie intelectuala, favorizand rapiditatea enuntdrii si a comprehensiunii,
fara sa mai tind cont de regulile contextuale, ci doar de cele cotextuale.

Atunci cand ludm in discutie cliseele ideologice, trebuie analizate si alte aspecte
decat cele formale, pentru cd limba de lemn face apel la clisee in mod intentionat
pentru a se impune mai usor.

Francoise Thom (Thom, Limba, p. 15) citeazd cuvintele lui Goebbels pentru a evi-
dentia politica de manipulare lingvistica a discursului de lemn: ,Noi nu vorbim
pentru a spune ceva, ci pentru a obtine un efect”. De fapt, limba de lemn nu face
altceva decat sa masluiascd traditia lingvistica, copiind-o ca procedeu, dar fira sa
mai urmadreasca finalitatea acesteia. Discursul repetat insd isi pastreazd in comuni-
care aceleasi scopuri ca si in retorica de tip clasic, anume de a persuada, influenta,
incita, dar toate acestea in sens pozitiv, cu intentii didactice, in directia transmiterii
de informatii deja structurate, spre deosebire de limba de lemn care promovea-
za false atitudini, opinii stereotipe, dovedindu-se o forma de gandire lozincarda.
George Orwell afirma cé ,limba se urateste datoritd degradarii gandirii, iar gan-
direa se degradeazd datoritd uratirii si impreciziei crescande a limbii’, ,,discursul
politic e destinat a face minciunile sd sune verosimil si crima respectabila” (Orwell,
O mie noud sute optzeci si patru, p. 22).

In articolul de fatd ne-am propus analiza mecanismului de generare ad-hoc si de
functionare a limbii de lemn in si prin discursul literar. Plasandu-se pe terenul
interdisciplinaritétii, cercetarea reprezinta un studiu de caz, dezvoltat, privind mo-
dul in care limbajul literar poate fi un atentat la gandire atunci cand este violent
politizat, dupa cum, la fel de bine, poate fi instrument de rezistenta impotriva in-
gradirii libertatii de gandire si de exprimare, o perspectiva din care comunicarea
prin literaturd se impune abordata cu mijloacele puse la indemana de aparatul
conceptual si de metodologia pragmatica, de retoricd, sociolingvistica si stilistica,
dar si cu instrumente ale teoriei si criticii literare.
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Alegerea discursului literar ca obiect de analizd a reprezentat o provocare, deoare-
ce limba de lemn, din zona politicului, devine subversiv pernicioasa atunci cand
invadeaza literatura, prin faptul cd autoritatea cuvantului scris in acest domeniu,
prin modelul general de proiectare a discursului, tinde sa anuleze diferentele reale
existente intre discursul politic si cel literar.

Astfel, pornind de la teorii lingvistice consacrate, se evidentiaza esecul pe care il
reprezintd promovarea, in literaturd, a exprimarii lozincarde, dominata de clisee
ideologice. Problema care se pune este aceea de a defini relatia dintre ideologie si
limbd ca interactiune dialectica. Prin ideologia regimurilor totalitare se tinde la
stergerea barierelor sociale pentru cd, pe acest teren, toti vorbesc ,la fel”, fapt ce
este contrazis atat de perspectiva sociolingvisticii, cat si de cea a psiholingvis-
ticii, ambele discipline studiind procesul de codare si decodare a mesajelor verbale
in situatii de comunicare variate, ca operatii logice si de selectie a registrelor etc.
Explorarea limbajului ideologic duce la intelegerea mecanismelor gandirii, pentru
cé ideologia este un mod de gandire care organizeaza viata sociala.

Infuzia ideologiei in literaturd face ca aceasta din urmai sa fie in pericol de a se
transforma intr-un colaj de clisee gata gandite, fosilizate, ceea ce ar insemna ne-
garea propriei identitdti, dacd ludm in considerare faptul ca literatura, pentru a fi
literatura, trebuie sd fie ,,artd a cuvantului’, expresie subiectiva a experientei cuiva.

La unii autori, printre care si Marin Preda, iese in prim-plan montajul ideologi-
co-lingvistic, prin evidentierea unui vocabular univoc si sarac, caracteristic limbii
de lemn. Autorul surprinde esecul discursului prezentdnd modul in care locuto-
rul se abandoneazd functiei masinale a limbajului si inlocuieste cdutarea sensului
printr-o judecata de valoare.

»Niculae incepu sd vorbeasca si unii plecara aproape imediat, lamuriti: baiatul vor-
bea ca si notarul, doar poate cu mai multd patimd, ca au facut reforma agrara (ce
reforma? care reformd?), ca au rasturnat dictatura fascista si altele de acelasi gen.
Cei mai multi insa ramasera fiindca nu era deloc limpede unde vroia el sd ajunga,
si nu trecu mult si aflard ce era: cu toate ocolisurile pe care le ficu vorbitorul, el
nu putu si-i facd sa nu priceapa cd nu era la mijloc nicio neintelegere care in cazul
de fata ar fi putut indulci lucrurile. Dincolo de frazele lui acaparatoare reiesea cd
partidul comunist considerd ca nu era deloc bine ce se petrecea aici...” (Preda,
Morometii II, p. 93).

Textul acesta atrage atentia asupra unei trasituri specifice discursului ideologic:
este vorba de un discurs unic, difera doar persoana care il rosteste si ,,patima’, as-
cultatorii / cititorii avizati se ,Jdmuresc” repede ca asa stau lucrurile; discursul nu
are in vedere un referent real, ci doar reproduce clisee; functia sa principald este
»sd-1 faca sa nu priceapd’, sa manipuleze.

Asistam in astfel de cazuri la o defulare lingvistica in care toate frustrarile date de
incultura se rdzbuna prin limbaj.

in lucrarea Imaginarul violent al romdnilor, Ruxandra Cesereanu (Imaginarul...,
p. 8) identifica noud registre ale imaginarului lingvistic violent, considerate a fi
specifice mentalului roméanesc:
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1. registrul suburban - urmareste declasarea celui incriminat prin raportarea sa la
un statut diferit de cel omenesc (subiectul acuzat este desconsiderat si umilit prin
termeni precum handicapat, paralitic, pitic etc.);

2. registrul igienizant — detecteaza in cel criticat o cangrend, o infectie, 0 molima,
care trebuie salubrizati;

3. registrul infractional (cu tentd argoticd) - vizeaza deconstruirea celor incriminati
péana la stadiul delincventilor;

4. registrul de tip bestiariu — recurge la animalizarea adversarului astfel incat scena
politica capéta aspectul unei menajerii locuite de o fauna degradata si abjecta;

5. registrul religios - religios punitiv, desacralizant, satanizator;

6. registrul putredului si al excrementialului — manifesta tendinta de a-si preschim-
ba adversarii in ordura;

7. registrul sexual sau libidinos - incalca cele mai intime tabuuri;

8. registrul funebru - acuza decrepitudinea oponentilor in scopul anihildrii exis-
tentiale a acestora;

9. registrul xenofob si rasist — aduce acuze la adresa veneticilor si este larg utilizat
de ideologia comunista.

Analizdnd prezenta limbii de lemn in discursul literar din Romania din deceniile
al VI-lea si al VII-lea, constatim cé se poate identifica utilizarea aproape a tuturor
registrelor, pentru ca aceasta recuzita de pragmaticd lingvistica devine de-a drep-
tul incriminanta, insidioasa si, astfel, se instituie prin discurs adevirate vandtori in-
dreptate, deoptriva, asupra celor considerati... vinovati sau asupra celor fard nicio
vind, chiar din optica ideologiei oficiale.

O tréasaturd specifica cliseului ideologic este aceea ca el este calomnios, condamna
fara sd judece si din aceastd cauzd ajunge si fie mult mai periculos decat faptele in-
sesi. Jata si un exemplu in care Marin Preda este sarcastic descriind modul in care
agresivitatea ideologiei se transformd in agresivitate verbala:

»— Parca mai stiai de ce? se mird Moromete. Te pomeneai la militie si cand ajungeai
acolo mai gaseai si pe altii, iti mai venea inima la loc...Dare in judecata, facu-va si
dregu-vi, pentru ascutirea luptei de clasd contra regimului. Inaintarea lor sub stare
de arest la raion, sa se invete minte!” (Preda, Morometii II, p. 208).

Astfel se subliniazd ideea ca limba de lemn este intotdeauna expresia unei atitu-
dini ostile fata de tot ce poate fi superior gandirii lozincarde. Combinatia ciudatd
dintre argou si jargonul ideologiei face ca limba de lemn sa se discrediteze singurd
inainte de a fi discreditatd de catre altii. Subminat de argou, discursul comunist se
tradeazd ca fiind lipsit de substantd, singurul atribut evident care {i rimane fiind
tehnicismul.

Atitudinea de sistematica si naturald dedublare are si ea reflexe literare. Un loc
comun destul de raspandit e cel al indraznelilor de limbaj din Morometii lui Marin
Preda. Argoul actioneaza, de multe ori, in directii subversive subliniind complici-
tatea autorului si cooperarea cititorului, ca instrument de captare a atentiei, satisfa-
cand dorinta cititorilor de a iesi din sabloanele oficiale.
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»Bine, continud Moromete adresindu-se prietenilor lui liberali, dat fiind ca statul
are nevoie de parale fiindca nu mai suntem ca pe vremea regimului burghez al mo-
sierului... de mosieri, cu simanta lor, de unde i-au mai scos si pe-astia, care stiti si
voi alde Costache si alde Matei cd se lud mosia a mare a coanei Marica indatd dupa
alélalt razboi, si nu acuma, dar dat fiind cd numai ei au nevoie de bani, noi n-avem,
sd zicem cd fonciirea trebuie achitata..” (Preda, Morometii II, p. 126).

Asupra problemei violentei prin limbaj se opreste si Rodica Zafiu, apreciind ca
»tema violentei manifestate in limbaj redevine tot mai actuald, pe madsurd ce
schimbirile politice readuc pe scena publica un discurs autoritarist si xenofob, cu
extinderi agresive care au intrat deja sub incidenta justitiei. Pentru a intelege mai
bine strategiile discursive ale unei orientdri atat de periculoase, cred ca trebuie
studiat mai amdnuntit, din perspectivd sociolingvistica, pragmaticd, psihologica,
spatiul acordat prin traditie limbajului violent in societatea romaneasca” (Zafiu,
Paradoxuri).

O forma specifica de prezentare a discursului politic este sloganul sau lozinca. Ofe-
rind astfel un cadru ideologic care limiteaza libertatea de géndire, toate ideile sunt
comprimate in sintagme scurte in scopul ingradirii lingvistice a indivizilor. Sloga-
nurile sunt definite de Sebastian Déancu ca fiind ,formule penetrante, ce trebuie,
in acelasi timp, sd atragd atentia si sd fie usor memorate” (Retorica argumentdrii,
p. 143). In cadrul sloganurilor, folosirea unor formule-stereotip are menirea de a
oferi avantajul cd, provenind din proverbe, cantece, titluri, filme, vorbirea cotidiana,
sunt usor de recunoscut. Sloganurile sunt reprezentate de termeni abstracti, infu-
zati cu intentie moralizatoare si mobilizatoare, folositi in discursurile politice pen-
tru a reprezenta idealurile unui grup si pentru a cere acordul colectiv in vederea
atingerii unui scop. Fiind usor de memorat, scurte si ritmice, sloganurile reprezinta
esenta ideologiei si simplificd exprimarea unor idei complicate.

Lozinca pare sd fie un element de decor obligatoriu, pentru cé poate fi gasitd ori-
unde, in locurile cele mai neasteptate, cum ar fi pe camp. Acesta ar fi motivul
pentru care scriitorii le citeaza in operele lor, fie cu intentie ironica, cum e cazul lui
Buzura, sau doar pentru ca sunt o sursa de influentd ideologicd, cum se intampla
la V. Em. Galan:

»Deasupra portii ce deschidea spre drum perspectiva aceasta, pe o arcada inaltd,
o lozincd: «Trdiasca alianta dintre clasa muncitoare si tardnimea muncitoare!»”
(Galan, Bdrdgan, vol. I, p. 255).

In cazul de fata trebuie si luim in considerare aprecierile lui Sebastin Dancu privi-
toare la stereotipuri: ,,Din punct de vedere sociolingvistic, aceste formule au multe
avantaje: sunt usor de recunoscut, lasa o amprentd serioasd in memorie, sunt ideo-
logic acceptate usor, caci sunt familiare si obiect de consens” (Dancu, Retorica argu-
mentdrii, p. 144). In calitatea lor de formule penetrante ce trebuie sd atraga atentia,
sloganurile folosesc cuvinte putine si eventual repetate pentru a fi usor memorate.

La Buzura, preluarea sloganului se face cu intentie demistificatoare, cu atat mai
mult cu cat si contextul (intelectualii sunt dusi pe cdmp sa ajute la strangerea re-
coltei) trimite cétre ironizarea tendintei de nivelare sociald prin limbaj:
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,,TOVARASI SAVANTI! NICI UN BOB PIERDUT DIN NOUA RECOLTA! TO-
VARASI MUNCITORI ELEVI SI STUDENTT! SA DOVEDIM CA SUNTEM ALI-
ATI DE NADEJDE Al TARANIMH! SA REVENIM SI LA ANUL, CU FORTE
SPORITE!” (Buzura, Vocile, p. 371).

Se pare insd cd rolul sloganului este pur incantatoriu, asigurand ideologiei cadrul
necesar pentru mascarea realitatii, pentru ca el nu poate avea si valoare informa-
tiva atat timp cét ,teoria informatiei stabileste ca valoarea de informatie pe care
o aduce un mesaj este invers proportionald cu probabilitatea de aparitie a acelui
mesaj” (Dancu, op. cit., p. 144).

Ridicolul ,,decoririi” tuturor spatiilor cu lozinci inutile, ca modalitate de a fi pe
placul autoritétilor, este evidentiat si de festivismul in care sunt utilizate. Chiar si la
scriitori inregimentati ca D.R. Popescu se intdlnesc secvente din care se evidentia-
za folosirea abuziva si agresiva de clisee. Asa se intampla atunci cand un personaj
din Vara oltenilor, Macedon, se revoltd impotriva acestui festivism si impotriva
cuvintelor-eticheta, gen ,,reactionar”:

»Odata a umblat Biciusca prin tot satul sa lamureasca oamenii sd-si scrie pe gar-
duri cu bidineaua cu var lozinci. Se apropia Unu Mai, anul 1948, ziua internatio-
nala a clasei muncitoare. Au inghesuit literele, ca aveau oamenii curtile mici si nu
incapea toata lozinca pe ele. Speriosu a inceput o lozinca pe gardul lui, a trecut-o
pe gardul lui Résinaru, si a dus-o mai departe, cé tot n-a terminat-o, si pe gardul lui
Temistocle. Doua zile a muncit la ea. Eu n-am scris nimic pe curtea mea, pentru ca
n-aveam var. [...] S-a nimerit sd n-am, si el a spus prin sat ca sunt reactionar si ca
sabotez ziua internationald a muncii. [...] Ma gasise si pe mine reactionar si unii
au zis cd Biciusca e bun, cd e vigilent si vede unde se ascund reactionarii” (Popescu,
Vara oltenilor, p. 250).

De remarcat este faptul ca, prin astfel de practici, sloganurile se transforma din
discurs politic in discurs public, ajungandu-se, in cele din urmd, chiar la politizarea
relatiilor interpersonale.

Aceastd ,cruditate” lingvistica, manifestata prin inclinatia catre slogan, apare in
mod deosebit in folosirea metaforelor si a tiparelor lingvistice. Se creeaza in felul
acesta o galerie intreagd de metafore si metonimii pentru desemnarea opozantilor,
care se constituie obligatoriu in simboluri negative. Observam din analiza limbii
de lemn modul in care se pierd progresiv obisnuintele limbii naturale, vorbitorii
folosind in schimb o combinatie de sloganuri si trivialitati.

O altd forma sub care apar cliseele limbii de lemn este abrevierea. De multe ori nici
nu se cunosc termenii abrevierii si, ca atare, nici decodarea lor nu este posibila:
GAC, FASM, ARLUS, SMT, etc., sunt numai citeva exemple de abrevieri carora
putini vorbitori le mai identific termenii de referinta. In alte cazuri asistam la lexi-
calizarea unor abrevieri care duce la utilizarea lor asemeni substantivelor simple:

»— Tata hai, ce-i acela Pemereul?... Am inghetat! Ce sd-i spui tu de colo la un
junghi de copil?! S-o incep de la Carol Marx... s-o iau tocmai de la Adam si Eva?!
- Fa, zic, Dorohoiul cui te-a ficut, Pemereul cand ii auzi, apdi sd stii tu ca acela-i
Fat-Frumos” (Istrati, Din neagra tdrdanie, p. 230).
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Prin personificare, combinarea registrelor stilistice §i, mai ales, prin patosul decla-
ratiei, abrevierea PMR devine hilara, in ciuda intentiei autorului. Textul se submi-
neazd singur, in acest caz, datoritd termenului folosit atat de pretios, demonstrand
inadecvarea la situatia de comunicare.

Cuvintele ,,incércate’, cele care au valoarea unui intreg enunt, chiar si atunci cand
nu sunt introduse intr-un context relevant, si care poarta o judecata de valoare,
spun, de obicei, mai mult decat indicé sensul lor.

Exemplele oferite in continuare contin cuvinte folosite articulat hotarét, articolul
oferindu-le greutatea necesara pentru a se impune in mintea vorbitorilor ca ,,ade-
varuri” generale ce nu mai necesita un context anume, ele pot fi utilizate oricand
pentru a da greutate mesajului.

»Dar am dus munca si am avut rabdare, si au inceput sd vind, si nu era reactiunea
ca acum, era organizata cu batdusi penetisti si dracu sa-i ia care mai erau, cd erau
atatea partide de te zapdceai la cap, nu stiai pe care sa mai demasti...” (Preda, Fe-
restre, p. 8).

»Acum stiau ce era asta, autocritica, spre deosebire de primii ani, cand le fusese
mult mai greu [...] «Tovardsi, a gdngavit el, recunosc! Imi fac critica si autocriti-
ca»” (Preda, Morometii II, p. 317).

Astfel de cuvinte au rolul de a da greutate unui discurs demagogic, dar trasiturile
comune textelor care fac apel la limba de lemn constau in faptul cé toate au o fina-
litate persuasiva sau chiar manipulatoare si toate respectd un ritual al organizarii
discursului. In aceeasi idee Gheorghe Grigurcu afirma: ,Ideologia era pe cat de
univoca, pe atat de intoleranta, turnata in formule invariabile” (Limbaj si adevir,

p. 19).

In continuare, ne propunem sa analizdim asumarea cliseului in literatura ,,orienta-
ta” de ideologia comunistd, urmand ca, intr-un articol viitor, sa ne ocupam de ceea
ce constituie subversiunea practicatd de scriitori pentru discreditarea sloganului
oficial al epocii.

ASUMAREA CLISEULUI

Utilizarea cliseelor specifice limbii de lemn presupune si adoptarea unei atitudini
fatd de materialul inclus in mesaj. Una dintre atitudinile posibile este aceea de asu-
mare a cliseului in incercarea de integrare in sistem fira a judeca consecintele. In
acest caz, ne aflam la limita dintre intertextualitate si ideologie cliseizata, pentru ca
asistam la o parada de imagini uzate, formule lexicalizate, toate fiind expresii ale
incapacitatii de a crea formule originale.

Eugen Negrici conchide ca utilizatorul acestor locuri comune numite clisee nu poa-
te fi numit autor, ci textier, pentru ca nu sunt sesizabile formule individualizatoare,
ci doar ,,un tip de comportament lingvistic cu functionarea in gol a mecanismelor
sintactico-semantice” (Negrici, Cliseul, p. 136). Textierul nu poate fi considerat autor,
pentru ci nu el compune, ci sistemul prin intermediul limbajului sclerozat.
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O altd trasdturd prin care se individualizeaza cliseele limbii de lemn este prezenta
patosului, a falselor emotii, desi se mimeaza existenta unei ,comuniuni fatice” Un
personaj al lui Ion Istrati, atunci cand se apropie momentul plecarii la vatra, se
aratd ingrijorat de starea organizatiei de tineret, ca si cand acesta ar fi fost primul
gand al unui tanar care termind armata.

»,Cum sa nu se vare el in politicd? I-auzi! Pdi nu-l rabda inima. Cum sd stea deo-
parte? A mirosit el, cand a fost in concediu, cd in organizatia de tineret din sat ceva
scartaie. Nu-i cum ar vrea el s-o stie!” (Istrati, Plecarea la vatrd, p. 14).

In asemenea cazuri asistim nu doar la falsificarea comunicirii, ci si la falsificarea
realitatii. Cliseele verbale introduc clisee comportamentale care genereaza false
atitudini.

Cu acelasi patos vorbeste un personaj al lui D. R. Popescu despre intrarea in partid
ca despre realizarea vietii lui.

»— S1 nu mi-a placut, continua Macedon, cand intr-o iarnd a venit la mine Geacéra
si mi-a spus cd eu imput paméntul, stind asa pe dinafara lumii, neinscris in gospo-
darie. Eu de cind m-am inscris, a zis el, simt ca nu mai stau pe la marginea lumii,
pe dinafard, simt ca am si eu rostul meu in viata asta” (Popescu, Vara oltenilor,
p. 259).

Al Siperco scrie un roman in care sentimentele se dilatd, entuziasmul afectat se
face simtit la tot pasul:

»— Zau cd e frumoasa viata, ce zici, Niura?

— Este, tovarasu Caius, dar va fi incd mai frumoasd in comunism. Sa luptdm deci
fara intrerupere si sda nu ne ldsam abdtuti din calea noastra de sentimentalismul
mic-burghez sau sedusi de frumusetea locurilor de pierzanie create de exploatatori
pentru a-i ameti pe cei exploatati!” (Siperco, N-a fost in zadar, p. 181).

Vom identifica, de fiecare datd, cativa topoi sacri ai ideologiei, cum ar fi termenii prin
care sunt desemnati, pe de o parte, adeptii ideologiei de partid, si, pe de alta parte,
opozantii. Pentru cei din prima categorie sunt selectate expresii metaforice de genul:
inginerii sufletului omenesc (scriitorii), ostile nebiruite (taranii), truditorii / proletariatul
din fabrici (muncitorii). Proletar devine un determinant pentru orice substantiv care
trebuie sa-i delimiteze pe cei din interiorul sistemului de cei din afara lui: doctorul
proletar, profesorul proletar etc. Toti acestia trebuie sd sustind sau sa aplice: dictatura
proletariatului, ascutirea luptei de clasd, munca de lamurire, construirea socialismului,
executarea planului etc. Din cealalta categorie fac parte cei cu principiul ,Cine nu-i cu
noi e impotriva noastra!”: elemente declasate, imbuibatii de ieri, asupritorii, ciocoii, reac-
tionarii, burghezimea, dusmanii (de clasd inrditi ai) poporului etc. Acestia sunt acuzati de
uneltiri dusmdnoase, ciocoism sau ca sug sangele poporului.

Desi Petre Sdlcudeanu nu poate fi asimilat scriitorilor inregimentati, introducem
aici un citat din Biblioteca din Alexandria, unde apare un personaj, Morédscu, exem-
plu edificator de tortionar, al cirui discurs poate fi analizat la toate cele trei niveluri
propuse, pentru ca oricare dintre interventiile sale din roman ilustreazd asumarea
sabloanelor ideologice.
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»Este falsa ideea ca in sanatoriu, datoritd bolii, lupta de claséd a incetat, dimpotriva,
ea se ascute si aici [...]. Cine nu-i cu noi e impotriva noastrd, asta e clar, or boala ii
face pe oameni sa-si piardd busola, sd uite de criteriile revolutiei, abdica de la ele”
(Salcudeanu, Biblioteca, p. 160).

Citatul demonstreaza, inca o data, faptul ca utilizarea cliseelor ideologice presupu-
ne un proces de deprindere a ceremonialului exprimarii in limba de lemn. Discur-
sul este aici destinat sa obtina adeziunea celorlalti (chiar si prin teroare), pentru ca
uzeaza de formule-cheie, verbe ,,mobilizatoare” si lozinci.

Ceea ce se dovedeste a fi mai grav este faptul ca tiparele patrund si in exprimarea
copiilor, dovada a faptului ca indoctrinarea era realizata metodic, uzdnd de toate
mijloacele posibile si mai ales de scoala.

u) .

Fiul lui Isosica din Morometii numeste o batrand ,,bestie chiabureascd’, iar cind tatél
incearca sa-1 pedepseasca pentru acest fapt, constatd cd formularea era oficiala.

»[...] aoleo cd asa ne-a citit si invatatorul la scoald din cartea de citire. Ficu-i
si dregu-i si invatdtorului acela, zice Isosicd, dar pe urma nu l-a mai batut, ca
a vazut si el ca asa era trecut in carte, nu mintea baiatul” (Preda, Morometii II,
p. 209).

Copiii folosesc limba de lemn in mod firesc si in Scrinul negru. Atunci cand se
joaca, pentru a da importanta mesajului, Paducel, fiu al unui activist de partid,
foloseste cliseele si tonul imperativ al limbii de lemn.

»— Tu esti mosiereasd si te plimbi cu trdsura, fira sa te ocupi de repararea drumu-
rilor. Hai la tribunalul poporului.

- Nu sunt mosiereasa, prostule, sunt numai vizitiu cu simbrie. De ce md dai in
judecata?

- Daca e asa, maine venim in numele poporului, vesti Paducel, sd reparam soseaua
cu tavalugul mecanic. Tovarase carutas, porunci el lui Filip, pand méine sa presari
pe tot drumul pietris si nisip” (Calinescu, Scrinul, p. 223).

Dovada a faptului ca limba de lemn nu este un discurs reflexiv, care sa permita celui
care il foloseste sd se transpuna pe sine prin mesaj, sunt astfel de exemple care nu
aratd decat dorinta de a nu face nota discordanta, de a nu iesi din tipare. Din aceasta
cauza toate discursurile comuniste nu sunt decat sabloane care nu-si tradeaza auto-
rul, si nici nu se adapteazi la situatia de comunicare. Indiferent de circumstante, se
emit, pe un ton ceremonios si oficial, efluvii verbale, surogate de comunicare, cuvinte
cu statut de unicat, inteligibile pentru initiati, cuvinte fara context (partid, de exem-
plu), sloganuri intelese fard sa se facd adaosuri contextuale.

Invazia cliseelor se produce metodic, fard sa ocoleasca nici un sector al vietii priva-
te. Aici putem aminti exemplele pe care le oferd Marin Preda in volumul al doilea
din romanul Morometii.

»Niste lautari cdntau cintece folclorice fird noima, ficute de ei, in care apareau
cuvinte cum ar fi S.M.T,, camion, cooperativa, amestecate cu lelitd, frunzulita si
altele: Tiganul lucra la MAT / §i venea acasd beat. / Da-mi boierule nevasta / Ca
mi s-a prapadit casa...
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- Cum vine asta, md Stane? Ce, la noi mai sunt boieri care sa-ti taie capul ca la pes-
te? Ori tiganul nu lucra la MAT, zise el, ori dla care ii luase nevasta nu era boier.

— Sunt cantece vechi, il scuza parca Tugurlan pe lautar; le-au aranjat si ei pentru
acuma, dar se vede cd nu le-au aranjat bine” ( Preda, Morometii II, p. 379).

Interventia cliseelor in interiorul cantecului popular, precum si prezenta abrevieri-
lor, lipsite de referent, avertizeaza asupra nefirescului utilizérii lor.

Nici biserica nu este pierduta din vedere, este folosit orice mijloc de inoculare a
ideologiei.

»De altfel, functionarii rurali, invatatori si tineret scolar erau mobilizati, constitu-
iti in echipe si trimisi prin casele oamenilor si pe camp sa «popularizeze» aceste
dispozitiuni si instructiuni. Preotul insusi, in prima duminica de seceris, citi in
bisericd o enciclicd a Patriarhiei Ortodoxe Romane prin care, cu texte din evan-
ghelie sau din scrisorile Sfantului Apostol Pavel, erau indemnati oamenii sd asculte
de ordinele autoritatilor si sa adune cu grija «darul ceresc» al pamantului, sa nu
risipeascd graul, sa-1 secere la timp si sa nu-l scuture intarziind recoltarea” (Preda,
Morometii II, p. 234).

Literatura creeazd cadrul pentru semnalizarea pericolului pe care il reprezinta
faptul c@ vorbitorilor i se impune statutul prin care sunt siliti sd foloseascd un
surogat de limba naturala si limbaj ideologic. Marea majoritate a vorbitorilor nu
sunt capabili sa sesizeze cd, in felul acesta, comunicarea nu mai are o baza reala atat
timp cét intervine o serie intreagd de abstractiuni a ciror semnificare nu poate fi
identificatd. Un alt personaj al lui Preda, Arghirescu, de la ,,Sfat”, cel care incaseazd
impozitele, se foloseste de clisee fara sd inteleagd implicatiile lor:

»...1-au chemat la raion sa-l ia la rost si asta, ce sa zicd, zice si el, tovardsi, chiaburii
saboteazd. Se lauda cum a iesit el din incurcaturd cu vorba asta, spuse alde Geaca
si Dandlache, ca dstia umbla pe-acolo, ma intélnii cu ei. Cicd i-a placut foarte mult
presedintelui de raion cand a auzit vorba asta si zice, pai ma, tovardse, daca chia-
burii saboteaza, noi ce mama dracului pazim aici, ordin scris s li se ia declaratii cd
intr-o lund vor achita impozitele si daci nu, pe ei!” (Preda, Morometii II, p. 147).

Asumarea cliseului inseamnd acceptarea lui ca firesc. Cliseul, fiind ,,un caz de pa-
tologie a limbajului in care se exprima insusi principiul redundantei” (Negrici,
Cliseul, p. 136), are rolul de a indica atat apartenenta la un anumit grup social, cat
si obedienta fatd de sistem. Atunci cand mimeazd inregimentarea prin asumarea
cliseelor, Preda demonstreazd, de fapt, cd sistemul politic isi alege victimele prin
mijlocirea limbajului sclerozat:

,»In sedinta plenari care il alesese pe Pavel Vasile director al filaturii, fostul presedinte
al Comitetului de fabricd a vorbit despre noua stare de lucruri din fabrici si uzine,
spunand despre aceasta cd, datorita Partidului clasei muncitoare, s-au creat noi con-
ditii de viata pentru oamenii muncii si s-a deschis drumul pe care forta creatoare a
maselor sa porneasca spre noi si mari realizari” (Preda, Ana Rosculet, p. 235).

Se poate observa aici ca, intr-adevar, in limba de lemn nu autorul, ci sistemul po-
litic compune textele. Preda avertizeaza prin astfel de texte asupra pericolului care
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ameninta ca literaturizarea sd ajunga simplu tic verbal. Eugen Negrici subliniazd
faptul ca ,limbajul acesta nu poate exprima o pasiune adevératd pentru ca e ireme-
diabil compromis, iar universul ce ia nastere prin proliferare e de fapt un cimitir de
valori de expresie calcifiate” (op. cit., p. 159). Formulele fixe nu stimuleazd emotii,
ci numai reactii standard, fiindcd in asemenea texte se uzeazd de sentimente stere-
otipe in expresii sclerozate.

Constatam astfel cd sunt multe situatiile cAnd literatura reuseste si ilustreze fe-
lul in care limba se confrunta cu fenomenul de diglosie osciland intre expresia
naturald si limba de lemn, ca instrument al Puterii. Prin exemplele oferite in
studiul de fata s-a urmarit demonstrarea faptului ca limbajul totalitarismului
este un caz de patologie a comunicarii in care se exprima principiul redundan-
tei. Limba de lemn inlocuieste fenomenele si evenimentele cu tropi, disociind
cuvintele de lucruri. Dacd in limba naturala tropii comunica emotii, concepte,
permit adecvarea discursului la obiectul sdu, in limba de lemn tropii au drept
scop lungirea discursului si hipnotizarea publicului.
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Cristinel O PROBLEMA _ i
MUNTEANU DE LINGVISTICA ,FINANCIARA":
ANALOGIA CUVINTE - BANI

0. Acest studiu, de o factura aparte, urmareste sa evidentieze
o analogie cu mai multe fatete, despre care se poate spune
cd a ficut intrucatva ,carierd” in domeniul lingvisticii
romanesti si straine. Este vorba despre ideea de a compara
cuvintele cu banii, idee pe care incercam sa o prezentam, pe
cat posibil, si din perspectiva istoricd. Pana atunci insa, este
necesar sa facem céteva precizari preliminare (insotite de
exemple) cu privire la [1] metaford in general, la [2] meta-
fora stiintifica si la [3] metafora in lingvistica, cea din urma
retindndu-ne atentia intr-o mai mare masura.

1. Pentru situatiile pe care le vom enumera, preferam ter-
menul generic de analogie. Cele mai numeroase dintre ele
sunt comparatii; doar cateva sunt metafore propriu-zise — si
orice elev de liceu le poate recunoaste si incadra cu usu-
rintd. Dar, dupa unii cercetatori, toate ar intra in sfera me-
taforei (atata timp cat, conform semnificatiei etimologice,
se produce un ,transfer”). Exista o veche disputd aici. Stim
incd de la Quintilian (Arta oratorica, VIII, 6) cd metafora
este 0 comparatie prescurtata (metaphora brevior est simi-
litudo)'. Totusi, anterior, Aristotel (Retorica, 111, 4, 1407 a)
afirmase cd, in realitate, ,,comparatiile sunt niste metafore
care solicitd o explicatie”. Se pare ca avea dreptate, cici un
asemenea punct de vedere este sustinut si de un mare teo-
retician al limbajului, Eugeniu Coseriu, care (postuland ca
numai in vorbire un nume poate denota obiecte) precizea-
za: ,Jema metaforei apartine si ea lingvisticii vorbirii. Deo-
camdata devine evident faptul ci metafora nu e «o com-
paratie abreviatd», dimpotrivd, comparatia este o metafora
explicitata™. Iata de ce ni se pare mai convenabil termenul
analogie pentru ceea ce ne intereseazd, mai ales cd, tot de la
Aristotel, s-a retinut cd analogia este modalitatea ,,de a ra-
tiona pe marginea conceptului de metafora si, totodata, pe
procesul mintal-psihologic pe care aceasta se bazeazd™.

Dedicam, in semn de omagiu, acest articol domnului prof. univ.
dr. Alexandru Puiu, Rector al Universitétii ,,Constantin Branco-
veanu” din Pitesti, reputat specialist in economie si apreciat om
de cultura.
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2. Intr-o carte exceptionald, La inceput a fost metafora (cu o frumoasa prefatd, in-
tentionat metaforica), Stefan Avadanei trateaza, intr-un intreg capitol®, metafora
stiintificd, pe care o plaseaza intre analogie si model. Observatia dintru inceput este
aceea ca stiinta, acest ,,mare joc al omenirii dintotdeauna’, s-a dovedit a fi adesea
un joc metaforic. Astfel, s-au stabilit analogii intre atomul de hidrogen si sistemul
solar, intre foton si unda sau intre foton si particuld. Frecvent, metaforele cuprind
teorii ori sunt potentiale teorii sau modele, dupda cum pot deveni si sursa acestora.
Desi principala obiectie adusd acceptérii metaforei in stiintd este problema refe-
rentialitatii, s-a demonstrat tocmai cd lipsa de precizie referentiald a fost de multe
ori productiva - chiar si in stiintele foarte exacte (de altminteri, adevarul nu se
confundd cu exactitatea). Din punct de vedere istoric, se considerd ca metafora
stiintificd este un castig al secolului XX. A invadat intr-un grad atat de mare stiinta,
incat un cercetétor, Earl MacCormac, si-a propus sa arate (intr-un studiu din 1976)
ca ,stiinta pana acum veneratd ca model al virtutii cognitive, bazat exclusiv pe un
limbaj precis, teoretic, independent si verificabil prin observatie (in contrast cu
discursul religios, presupus a fi vag, nerational si chiar lipsit de sens), este similard
limbajului religios prin folosirea metaforei™. Semnificativ este faptul ca metaforele
sunt puse la dispozitia unor discipline / stiinte (de pild4, fizica, antropologia, isto-
ria etc.) de alte discipline / stiinte (precum chimia, biologia etc.), care, la randul lor,
imprumutd, de asemenea, metafore de la celelalte.

2.1. Pentru ilustrare si pentru ca obiectul lucrarii noastre il constituie modul in
care aspecte ce tin de monetarism (teorie economicd) se reflecta in discursul lingvis-
tilor, ni se pare nimerit sa citam doua exemple de metafore (transferate din limba-
jul arhitecturii, respectiv din cel al mecanicii) extrase chiar din primele pagini ale
unei carti scrise de Tiberiu Brdilean referitoare la acest domeniu: ,,Prin importanta
ei, a rolului pe care-l joacd in economie, moneda poate fi considerata o piatrd un-
ghiulara a vietii economice”; ,,Moneda e totul sau nimic? E doar uleiul dintr-un
angrenaj sau e carburantul ce face motorul sa mearga?”’. De altfel, remarcdm ca
insusi parintele stiintei economice moderne, Adam Smith, se folosea de analogii:
»Banii de aur si argint aflati in circulatie intr-o tard pot fi foarte bine comparati
cu o sosea care, desi serveste circulatia si transportul la targ al tuturor granelor si
nutretului dintr-o tara, totusi ea insasi nu produce nici mécar o singura claie de

cereale sau de fan™®.

3. Despre prezenta metaforei in stiinta lingvisticii s-ar putea scrie o lucrare sepa-
ratd, ce ar putea lua si forma unei teze de doctorat. Deocamdata, noi ne multumim
sd semnalam subiectul, oferind, selectiv, un numar redus de exemple.

3.1. Probabil ca primii lingvisti, aldturi de filozofi, pot fi socotiti retorii. Referindu-se
la diverse aspecte ce tin de limbaj sau de organizarea discursului (asadar, chestiuni
de lingvisticd a textului), acestia obisnuiau sd utilizeze analogii pentru a se face
intelesi. In acest sens, se cuvine si-1 amintim, iarasi, pe marele filozof Aristotel, care
avea si intuitii extraordinare cu privire la limbaj, ce se vddesc din lucrarile sale de
logicé, poeticd, retorica etc. Iata o comparatie sugestiva din Retorica sa, in care in-
trezarim avant la lettre conceptul de ,lizibilitate”, atat de actual in teoriile comuni-
carii de masa: ,,Or, eu numesc perioada o frazd care are un inceput si un sfarsit prin
ea insdsi, precum [este] si o intindere usor de cuprins dintr-o privire. O astfel de
forma este mai placuta si mai usor de inteles” (Retorica, 111, 9, 1409 a)’. Quintilian
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este unul dintre retorii care apeleazd cel mai des la analogii. Bundoara, discutand
despre ,figurile” de cuvant, el apreciaza ca acestea ,,au farmec tocmai datorita ase-
mandrii lor cu greseala, asa cum in mancdri uneori acreala insasi e placutd” (Arta
oratoricd, IX, 3, 27). Cat despre faptul cd (in alcdtuirea unui discurs) ,niciodata
adevarata frumusete nu existd in afara utilului’, Quintilian afirma: ,,E mai gratios
calul cu trupul zvelt si e si mai iute. E frumos la infitisare, admit, atletul, caruia
exercitiul i-a facut muschi pronuntati, dar este si mai bun pentru luptd™°. Un alt
important retor, Hermogenes din Tarsus, autor al unui detaliat tratat asupra cali-
tatilor stilului (pe care le numeste ,tipuri de stil”), declard in introducere: , Fiecare
tip este diferit de celelalte, desi poate impartdsi trisaturi similare cu acestea, dupa
cum si oamenii sunt diferiti de celelalte animale, dar se aseamana cu ele prin aceea
cd sunt muritori; suntem diferiti si fatd de zei prin faptul ca suntem muritori, insa
ne asemanam cu ei, intrucat suntem fiinte ganditoare™'.

3.2. Cu siguranta, intemeietorul lingvisticii moderne, Ferdinand de Saussure, este
unul dintre cei mai metaforici oameni de stiinta. Al sdau Curs de lingvistica gene-
rald (aparut postum in 1916 - noi vom face trimiteri la paginile din versiunea
romaneascd'?) este ,intesat” cu analogii care au ajuns binecunoscute. Vom aminti
doar cateva: limba este o comoara [sau tezaur]| depozitata in constiinta vorbitori-
lor (p. 39); limba, in privinta regulilor, poate fi asemanata cu un joc de sah (p. 47);
descrierea sincronica a limbii este comparatd cu vederea panoramica a Alpilor de
pe un singur pisc (p. 99); sistemul fonetic aduce bine cu un pian (p. 109); limba
este similard unei foi de hartie — gandirea este fata, iar sunetul, dosul foii (p. 127);
limba este o algebrd care nu ar avea decat termeni complecsi (p. 134); o unitate
lingvisticd este ca o coloana dintr-un edificiu (p. 136); limba seamana cu o masina
(p. 139) etc.

Exemplele sunt mult mai numeroase. Altele (pe langa unele dintre cele deja men-
tionate) se gdsesc in Scrieri de lingvisticd generald, manuscrise saussuriene des-
coperite foarte tarziu si publicate recent (foarte prompt traduse si la noi — utili-
zam editia romaneasca). Tinem sa extragem si de aici un caz de analogie, vizand
schimbarea lingvistica, deoarece ni se pare interesant. Eugeniu Coseriu vorbeste
undeva® despre paradoxul lui Benedetto Croce: ,,Dacd am pune toate generatiile
de oameni, din secolul I panad in secolul XX, una langa alta, si le-am considera im-
preuna, am vedea cd totdeauna avem impresia ca doud generatii succesive vorbesc
aceeasi limba. Ins3, deja la distanta de patru-cinci generatii, se pare ci e altd limba,
iar la zece sau la doudzeci de generatii avem impresia cd e cu totul altd limba, desi
membrii fiecdrei generatii credeau ca vorbesc aceeasi limba”. Iata ca si Saussure,
intr-o conferintd tinuta inca in anul 1881 la Universitatea de la Geneva, enunta
respectiva idee, inainte de B. Croce, intrebuintand, evident, tot o comparatie. El
relateaza cum un rus, Boguslavski, a deschis o expozitie cu 480 de fotografii (por-
trete) care-l reprezentau in aceeasi pozitie si pe care le facuse ,cu o regularitate
admirabild” timp de douéazeci de ani, de doud ori pe lund. Oricare doua fotografii
alaturate ar fi ardtat un acelasi Boguslavski, dar intre fotografia nr. 1 si fotografia
nr. 480 diferenta era puternicd. Rezultd urmdtoarea concluzie: ,,Tot astfel, daca ar fi
fost posibil nu sa se fotografieze, ci sa se «fonografieze», zi de zi, de la inceput, tot
ce a fost exprimat prin vorbire pe glob sau doar intr-o anumitd zond a globului,
am fi obtinut esantioane de limba asemdnatoare de la o zi la alta, dar considerabil
diferite din 500 in 500 de ani si chiar din 100 in 100 de ani”*.
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3.2.1. Se observd cd nu orice lingvist manifesta atractie pentru analogii. Noam
Chomsky avea oroare de metafore (tropofobie)®, iar la Leonard Bloomfield (cel mai
mare lingvist american) constatim aceeasi atitudine'. In schimb, precursorul sau,
Edward Sapir (mai influent, totusi, decit Bloomfield), rafinat om de cultura totodats,
dovedeste o reald preferintd pentru comparatii, atunci cand este cazul. De pilda, refe-
rindu-se la faptul ca propozitiile / enunturile nu au, spre deosebire de cuvinte, sem-
nificatie conceptuald”, intrucat trimit spre situatii particulare, Sapir afirma: ,,Este ca
si cum un generator capabil sa producid suficientd energie pentru a face sd mearga un
lift ar fi intrebuintat aproape exclusiv ca sa alimenteze o sonerie electricd™'®. Sugestiv
este si urmatorul exemplu: ,,Daca limba este o structura si daca elementele semnifi-
cante ale limbii sunt cdrdmizile structurii, atunci sunetele vorbirii pot fi asemuite cu
lutul nears si lipsit de forma din care sunt fabricate carimizile’"’. In alt loc, el compa-
ra variatiile individuale cu valurile marii care se miscd la intimplare, pe cita vreme
schimbarea lingvistica are o directie; aici se inscriu numai acele fapte individuale
care se unesc intr-o orientare, asa cum doar anumite valuri formeaza fluxul intr-un
golf*. Un alt lingvist american, contemporan noud, Dwight Bolinger, are, de aseme-
nea, o apetentd deosebita pentru analogii. Astfel, acesta afirma ca: limbajul este sunet,
dupéd cum si casa este lemn; limbajul este precum o tesdturd; in limbaj, trasaturile
distinctive seaménd cu particulele subatomice, fonemele - cu atomii, iar silabele - cu
moleculele? etc. Cea mai expresivd analogie descoperita este cea in care se sustine cd
toatd ,,puterea” de semnificare a cuvantului std in context: ,Un cuvant este precum
Anteu, revigorat de fiecare atingere cu pamantul”. Din categoria lingvistilor foarte
»seriosi’, care nu simt nevoia analogiilor, face parte si danezul Louis Hjelmslev. Totusi
si acestuia i-a ,scapat” o sugestiva comparatie. Pornind de la reflectiile saussuriene cu
privire la caracterul amorf al gindirii, el declara: ,,Este asemeni aceluiasi pumn de ni-
sip ce este modelat dupa diverse tipare, sau asemenea norului de pe cer care-si schimba
forma sub ochii lui Hamlet din minut in minut. Dupa cum acelasi nisip poate fi pus
in matrite diverse, la fel si acelasi sens [continut lingvistic] este format sau structurat
diferit in limbi diferite”. Desigur ca mai pot fi amintiti si alti lingvisti strdini al ciror
discurs inglobeaza analogii: M. Bréal, V. Pisani etc.

3.2.2. Cel mai metaforic dintre lingvistii romani este, fard indoiala, Sextil Puscariu.
Aspectul in cauza se explica, pe de o parte, prin cultura umanista cu care era in-
zestrat, pe de alta parte, prin marele talent pedagogic de care didea dovads, fiind
preocupat in permanentd sd transmitd cunostintele de lingvisticd intr-un mod cat
mai plicut si mai inteligibil cu putintd. Au rdmas celebre comparatiile sale, dintre
care spicuim doar cateva: limba este ca o biblioteca publicd, organizata dupa diver-
se criterii (comparatia este dezvoltata apoi printr-o cascadd de analogii, rezultand
o adevdratd alegorie); limba scrisd seamand cu hartile unui atlas geografic; neolo-
gismele sunt comparate cu célatorii ce coboara din trenuri in orasele mari — unii
raman, altii pleaca mai departe** s.a.m.d. Unele dezviluie si simtul umorului: ,,Bre-
vilocventa se deosebeste de elipsa, precum se deosebeste — si cer iertare cetitorului
pentru aceastd comparatie triviala — coada ursului, scurta din fire, cu coada taiata
a canelui”®.

Nu-1 putem trece cu vederea, nici in aceasta privinta, pe cel mai important lingvist
roman (si, probabil, cel mai mare lingvist contemporan pe plan mondial), Eugeniu
Coseriu, care apeleaza frecvent la plastice analogii (multe din domeniul artei, in-
deobste din pictura). De pilda, referitor la problema discursului repetat, savantul
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afirma: ,Vorbirea este ca un fel de picturd cu colaj simultan, adicd in parte este
tehnica actuala si in parte sunt bucéti de vorbire deja existente si duse, ca sd zicem
asa, de traditie, in toate aceste expresii, locutiuni fixe, in proverbe, citate s.a.m.d*.
Tot astfel, explicind conceptul de ,sistem™ ,Dacd ni se permite o analogie, am
spune cé sistemul nu se impune vorbitorului in mai mare médsurd decat i se impun
pictorului panza si culorile: pictorul nu poate sd renunte la panza si nu poate folosi
culori pe care nu le are, dar, in cadrul limitelor impuse de panza si de culorile de
care dispune, libertatea sa de exprimare este absolutd™.

4. Intr-un interviu din 1968 (Acest limbaj care face istoria), un important lingvist,
Emile Benveniste, afirma ci putem observa in prezent o anumiti ,convergentd
intre mai multe stiinte” si ca ,,putem gési aceleasi articulatii in notiuni configurate
de anumite minti care nu aveau in vedere categoriile lingvistice”. Totodatd, savan-
tul francez avea ,,constiinta din ce in ce mai acutd cd nivelul semnificant reuneste
ansamblul stiintelor umane” Asa se explicd, de pilda, faptul ca ,,;se descoperd acum

analogii intre limba si economie™.

4.1. Asemanarile dintre cuvinte si bani au fost relevate inca din Antichitate. Chiar
Horatius (Ars poetica, v. 57-59) remarca modul in care iau nastere noile cuvinte:
»[...] et nova rerum / Nomina protulerit? Licuit semperque licebit / Signatum prae-
sente nota producere nomen™ . (Interesant este ca englezii poseda in metalimbajul
lexicologiei termenul coinage [< engl. coin (vb.) ,,a bate moneda” < coin (subst.)
»~moneda”’] desemnand [procesul prin care se inventeazd] cuvintele sau expresiile
noi.) Ideea a ficut carierd, se pare, in literatura Evului Mediu Tarziu la scriitori
precum Dante sau Chaucer, dupa cum incearca sd argumenteze intr-o carte cerce-
tatorul R. A. Shoaf’'. Boethius, intr-un comentariu la traducerea latineasca (datind
din anul 510 d.Hr.) a lucrarii lui Aristotel, Peri hermenias, sustinea ca un cuvant se
desavarseste intr-o manierd asemdnatoare celei prin care o moneda capata putere
de schimb: ,,Sicut nummus quoque non solum aes inpressum quadam figura est, ut
nummus vocetut, sed etiam ut alicuius rei sit pretium: eodem quoque modo verba et
nomina non solum voces sunt, sed positae ad quandam intellectuum significationem.”
(»Dupd cum o moneda este arama imprimatd cu o anume figura, nu doar pentru a
putea fi numitd moneda, ci pentru a putea fi si pretul unui anumit lucru, in aceeasi
maniera cuvintele si numele nu reprezinta doar sunete, ci sunt obligate sd poarte
[le este impusd] o anumitd semnificatie a gandirii”)*. i, intr-adevar, intre semnul
lingvistic (cuvéantul) si semnul financiar (moneda)®, considerate fie static, fie in
miscare, se pot stabili diverse analogii. Chiar si triunghiului semiotic (al lui Ogden
& Richards, bundoara) i se poate contrapune un triunghi asemdndtor avand in
centru moneda, dar scopul studiului nostru nu este acela de a propune noi analo-
gii, ci de a le infatisa si comenta pe cele descoperite.

Cele doua categorii de semne, cuvintele si banii, pot fi comparate si in ceea ce pri-
veste evolutia lor, tot mai pronuntatd, de la concret la abstract. In teoria economici
se apreciaza® cd banii au urmatoarele valori: [a] mijloc de schimb; [b] instrument
de calcul si evaluare; [c] rezerva a valorii si [d] (dupd unii specialisti) caracter
universal, intrucat pot mijloci schimbul interstatal. Din punct de vedere istoric, au
servit drept bani: bunurile, metalele pretioase, monedele batute de aur sau argint,
bancnotele (ca inscrisuri ce aveau un echivalent in depunerile de aur in bénci),
banii de hartie (semne ale valorii cu caracter fiduciar, care nu aveau acoperire in
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depozite in aur si care erau garantate cu marfurile si serviciile ce puteau fi apropriate
prin intermediul banilor). Teoria si practica economica opereaza si cu urmatoa-
rele concepte: ,bani de credit” (ca semne de valoare emise de banci atunci cand
creeazd valoare noud, in urma unei operatiuni de creditare) si ,bani scripturali”
(reprezentand moneda cu existentd contabild, adicd banii din depozitele ficute de
clienti la banci si care sunt utilizati de acestia pentru a efectua plati prin virament).
La acestea se adauga si notiunea de ,bani electronici” (vehiculati cu ajutorul mij-
loacelor electronice de calcul). Se impune deci concluzia ci ,banii” reprezinta o
realitate complexa.

4.2. Spuneam cé analogia cuvinte — bani imbraca mai multe forme sau cuprinde
mai multe laturi. Daca ludm ca reper cuvantul, atunci vom observa cd analogiile
privesc fie [1] semnificantul acestuia (expresia materiald), fie [2] semnificatul (con-
tinutul lingvistic)® al acestuia, fie [3] unele aspecte ale functionarii sale (puncte
»tari” si puncte ,,slabe”). in plus, limba (ca si sistemul monetar) poate fi urmarita
ca [4] fapt social.

4.2.1. In cursul sdu, Ferdinand de Saussure se refera la ,valoarea lingvistica con-
siderata in aspectul sau material’, apreciind ca ,este cu neputintd ca sunetul, ele-
ment material, sa apartina prin el insusi limbii™, ceea ce inseamna cd acesta ar fi
doar un ,lucru secundar, o materie pe care [limba, n.n. - C.M.] o foloseste”. Dupa
savantul elvetian, toate valorile conventionale prezintd aceeasi caracteristicd: ,,de
a nu se confunda cu elementul tangibil care le serveste drept suport”. Pentru a-si
demonstra teza, Saussure se ajutd de urmdtoarea comparatie: ,, Astfel, valoarea unei
monede nu este fixata de metal, 0 moneda care valoreaza nominal cinci franci nu
contine decat jumadtate din aceastd sumd; ea va valora mai mult sau mai putin,
dupa cum poarta o efigie sau alta si dupa cum se afld de o parte sau de alta a unei
frontiere politice” In conceptia sa, acest lucru este cu atit mai evident in cazul
semnificantului lingvistic care, in esenta sa, n-ar fi deloc fonic, ci incorporal, ,fiind
constituit numai din diferentele ce-i separa imaginea acustica de toate celelalte si
nu de substanta sa materiald”

Se cunosc implicatiile acestor cuvinte ale lingvistului elvetian pentru teoriile ul-
terioare asupra limbajului. Hjelmslev a dus pana la ultimele ei consecinte formula
saussuriand potrivit cdreia ,limba este o forma si nu o substantd”. Dar glosematica
hjelmsleviana, desi foarte coerenta in sine, este o lingvistica ideala, a formelor pure
platoniciene, foarte abstracta, nefiind integral conforma cu realitatea limbajului.
De aceea, Eugeniu Coseriu a criticat, pe buna dreptate, aceasta idee intr-un studiu
exemplar (Forma y sustancia en los sonidos del lenguaje, din 1954), in care a arétat
interdependenta dintre morfic si hiletic: ,nu cunoastem decét substante, si le cu-

noastem numai pentru cd au forma”¥.

Nici Sextil Puscariu nu era de acord in totalitate cu respectiva teza. El combate,
intr-o anumitd masurd, scoala fonologica de la Praga, interesatd doar de valoarea
functionald pe care o poate avea sunetul. Afirmand ca nu se poate trasa precis o
granitd intre fonetica si fonologie, intrucat ,,nu existd o limitd hotarata intre sunet
si fonem (pe care lingvistii nu-1 inteleg toti la fel)”, lingvistul romén intrebuinteaza
in argumentare comparatia de mai jos: ,Daca fonetica se poate asemana cu numis-
matica (care studiaza banul in inteles material), iar fonologia cu stiintele financiare
(care se ocupa cu valoarea banului ca mijloc de schimb) nu trebuie sa uitam ca
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aurul din care e bdtutd o moneda - si ar trebui sd intereseze deci exclusiv pe nu-
mismat — poate deveni unul din cei mai importanti factori financiari, indatd ce i se
dé valoarea conventionald de etalon™®.

Se pare ca analogia dintre fonetica si numismatica devenise un loc comun (probabil
ca nu se intalneste doar la Puscariu), fiindca o descoperim, aproape trei decenii mai
tarziu, la D. Bolinger (sprijinind insa punctul de vedere saussurian): ,,Stiinta fone-
ticii, al carei domeniu il reprezintd sunetele vorbirii, este pentru lingvistica ceea ce
este numismatica pentru finante [stiinta financiara]: nu conteaza, intr-o tranzactie
financiard, din ce aliaj este facuta o moneda, dupa cum nu conteaza pentru creier ce
particele de substantd sunt folosite pentru a declansa limbajul — ar putea fi pietri-
cele [de rau] deosebite prin culoare sau marime ori, daca am avea simtul olfactiv al
cainelui, o schemd de mirosuri diferentiate™. Se vede ca lingvistul american sustine
aici natura conventionald a limbajului (evidenta in cea mai mare masurd), dar sa
nu uitdm cé in limbaj actioneazd si simbolismul fonetic (foarte prezent mai ales in
limbajul poetic); semnul lingvistic are uneori si caracter motivat.

4.2.2. Saussure discuta si despre ,valoarea lingvistica consideratd in aspectul sau
conceptual’, pornind de la doua premise (ce reies dintr-un ,,principiu paradoxal’,
dupa care s-ar conduce toate valorile din afara limbii): ,,1. un lucru neasemadanidtor,
susceptibil de a fi schimbat cu cel a carui valoare trebuie determinata; 2. lucruri si-
milare ce pot fi comparate cu cel a carui valoare este in cauza™®. Pentru a fi mai clar,
intemeietorul lingvisticii moderne recurge, iarasi, la o analogie din sfera financia-
ra: ,Astfel, pentru a determina cat valoreaza o piesa de cinci franci, trebuie sa stim:
1. cd o putem schimba contra unei cantitati determinate dintr-un lucru diferit, de
exemplu pe paine; 2. ca o putem compara cu o valoare similard din acelasi sistem,
de exemplu cu o piesd de un franc, sau cu o moneda dintr-un alt sistem (cu un
dolar etc.). In acelasi fel, un cuvant poate fi schimbat pe ceva ce nu-i seamini: pe
o idee; el poate fi comparat cu ceva de aceeasi naturd: cu un alt cuvant”. Citatul ur-
mdtor ar putea fi ambiguu, dacd nu ar fi fost deja oferitd comparatia cu moneda. Ni
se pare nimerit sa-1 reproducem integral: ,Valoarea sa [a cuvantului, n.n. - C.M.]
nu este fixata, atata vreme cat ne marginim sa constatam ca el poate fi «schimbat»
pe un concept sau altul, ca are, adicd, o semnificatie sau alta; trebuie si-1 comparam
si cu valorile similare, cu celelalte cuvinte care ii pot fi opuse. Continutul sdu nu
este determinat cu adevarat decat prin concursul a ceea ce existd in afara lui”. Di-
ficultatea interpretarii consta in terminologia insuficient fixata: termenul ,yvaloare”
(imprumutat din economia politicd) este echivoc, iar cel de ,,semnificatie” nu este
[incd] folosit in acceptia actuald. Deducem cé prin ,semnificatie” Saussure intelege,
mai degrabd, referinta (sau desemnarea / realitatea extraverbala), pe catd vreme
prin ,valoare” s-ar parea ca intelege semnificatia (sau semnificatul, dat exclusiv de
si in limb3). In limb4 totul se bazeaza pe diferente / opozitii [functionale], sustine
Saussure, deci ,valorile” aflate in opozitie, despre care vorbeste lingvistul elvetian,
sunt tocmai semnificatiile / semnificatele (ce tin de structurarea proprie fiecarei
limbi in parte) si care reprezintd doar posibilitati de desemnare si nu desemnarea
insdsi. Dupd cum preciza Coseriu, limbile nu se pot compara intre ele decat prin
desemnare (veritabil tertium comparationis), adica tocmai prin ,semnificatia” lui
Saussure. De altfel, Saussure are dreptate cand adauga: ,,Facand parte dintr-un sis-
tem, el are nu numai o semnificatie, ¢i mai ales o valoare [subl.n. - C.M.], si asta
este cu totul altceva™'.
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Si D. Bolinger abordeazid chestiunea semnificatului lexical [amintim ca dezavanta-
jul limbii engleze este acela cd prin termenul meaning se intelege tot ce inseamna
continut lingvistic], apreciind ca acesta este potential, spre deosebire de sensul
unei propozitii particulare, conditionat de circumstante si interlocutori: ,,Sensul
[citeste semnificatul!] unui cuvant este potential, asemenea [valorii] unei bancnote
de un dolar inainte de a fi implicata intr-o tranzactie™*.

4.2.3. Cazurile ce urmeazd ar putea fi incadrate la ,sdnatatea’, respectiv ,boala”
banilor / cuvintelor. O moneda ,,saniatoasa” este cea care circuld; una ,,bolnavi” este
cea atinsa de inflatie. Intr-un chip aseménator se pune si problema cuvintelor.

4.2.3.1. Teoria circulatiei cuvintelor, impusa intaia oard in lingvistica romaneasca
si internationala de catre B.-P. Hasdeu, a fost anticipatd de carturarul Simion Ste-
fan, care, subliniind dificultatea de a transpune in romaneste textul biblic, declara
in prefata sa (Predoslovie catrd cetitori) de la Noul Testament (de la Balgrad [= Alba
Iulia], 1648): ,,Bine stim cd cuvintele trebuie sd fie ca banii, cd banii aceia sunt buni
carii imbld in toate tdrale, asea si cuvintele acealea sant bune carele le inteleg toti”*.
Probabil ca analogia cuvinte — bani era cunoscutd si pe la noi in acea perioada
(vezi utilizarea sintagmei ,,bine stim”). Simion Stefan justifica astfel de ce péstrase
in traducere termeni precum synagoga, publican, gangrena, pentru care nu gasise
corespondent in limba romand. Totodatd, el punea in discutie si ideea unificérii
idiomului nostru.

Bogdan-Petriceicu Hasdeu are meritul de a fi preluat din economia politica, cel din-
tai in istoria lingvisticii, termenul de circulatiune, precizand cd dintre acceptiile aces-
tuia il va interesa doar ,,sensul adevarat stiintific de miscare productiva a valorilor™*.
Teoria este aplicata in mod creator la problemele de limba (ulterior, o formd redusa
a acesteia se va numi, in lingvistica moderna, ,,principiul frecventei’): ,,Precum in
economia politica moneta este mijlocul universal al circulatiunii tuturor bunurilor,
tot asa in linguistica graiul este mijlocul universal al circulatiunii ideilor si impresiu-
nilor. Si fara monetd, bunurile ar circula, dar cu mult mai greoi; cu mult mai greoi ar
circula de asemenea, desi tot ar circula, ideile si impresiunile fara grai”*. Prin aceastd
teorie, Hasdeu rdsturna complet incercarile de a defini structura genealogicd a unei
limbi numai pe baza statisticii elementelor ei, clasificate dupd origine. El combétea
afirmatiile lui A. Cihac (autorul primului dictionar etimologic al limbii romane),
dupa care vocabularul roménesc ar fi [fost] preponderent constituit din elemente
slave (2/5), covérsitoare in raport cu elementele latine (1/5), ceea ce ar fi condus la
concluzia ca limba romAna este mai mult slav[ic]a decat romanici. Hasdeu a aratat
ca aceste clasificari sunt negraitoare, demonstrand ca in vorbirea roméneascd ele-
mentul latin il intrece in circulatie de 5 ori pe cel de alte origini in totalitatea lui.
Mai mult decét atét, el a dovedit cd se pot construi fraze intregi formate numai din
cuvinte de origine latind, dar este imposibil sd se construiascd macar una alcatuitd
exclusiv din cuvinte slave sau turcesti*. In acelasi mod, lingvistul roman il critica si
pe Thommerel care ardtase (in 1841) ca din cele peste 40.000 de cuvinte ale limbii
engleze (inregistrate la cea data intr-un dictionar) predomind elementele romani-
ce (29.854 de cuvinte) in dauna celor germanice (doar 13.300). Inconsistenta unei
astfel de cercetiri este denuntata de Hasdeu: ,,Munci colosald, fard rezultat serios!
Important este de a cunoaste miscarea cea productiva a valorilor, iar nu de a socoti
cu d-améruntul intregul numarar dintr-o tard, clasificindu-l dupa diferite efigii ale
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suveranilor, dar uitdnd a distinge mai pe sus de toate moneta care circula in realitate,
care concurge la avutia natiunii, care este o adevdrata utilitate, de citra moneta cea
ingropata fara folos in pdmant sau ascunsa in lazile catorva zgarciti””. Se vede lim-
pede ca genialul romén, ce avea o culturd impresionantd, era la curent cu gandirea
economica din acea epoca.

In legiturd cu respectiva circulatie monetars, este semnificativa analogia lui Sextil
Puscariu, care, comentind situatia neologismelor, ajunge sa declare contrariul ce-
lor de mai sus: ,,Economistii au observat ca banii réi [sic!] sunt cei ce circuld mai
mult, céci fiecare vrea sa scape de ei si-i da altora. Puristii, care considera neologis-
mele ca pe niste monede care nu au valoarea integrald a cuvintelor vechi, sunt de
multe ori cei ce le pun insisi in circulatie™®.

In alti parte, intuind caracterul universal al banilor (vezi supra 4.1., functia [d] a
banilor), Puscariu face urmétoarea mentiune cu privire la terminologia stiintifica
(de origine mai ales latino-greacd): ,Numele latinesti sunt ca jetoanele ce le vedem
la mesele de carti: jucdtorii le intrebuinteaza mai usor decat banii de metal si de
hartie. Daca, intr-adevar, toti termenii anatomici ar fi latinesti, un doctor roméan si
unul rus sau chinez s-ar intelege fara greutate™.

Judecdnd din perspectivd stilistica lucrurile, un important anglist romén, Leon
Levitchi, discutd despre valoarea cuvéantului engl. ear ,ureche” comparandu-l pe
acesta cu ,moneda curentd”: ,,Ear este neutru din punct de vedere stilistic in orice
context, intrucat nu dispune de conotatii speciale [ca in cazul rom. ureche, n.n. -
C.M.] care sd-l scoata din conditia de moneda curentd, ceea ce face posibil sa fie
utilizat de exemplu si intr-un vers liric.. ..

Trei reputati cercetatori olandezi’!, preocupati de problemele limbajului in cadrul
stiintei comunicdrii, pledeaza pentru o terminologie stiintifica, pe cat posibil, cat
mai apropiata de limbajul sau de conventiile curente, pentru ,,a nu complica inutil
sau chiar a disturba procesul de comunicare”, amintind in acest sens parerea lui
W. Lippmann [Public opinion, 1922, p. 66], dupa care ,,cuvintele sunt ca banii; ele
evoca azi un set de imagini, maine altul”.

4.2.3.2. Este momentul sd acorddm atentie si cazurilor de ,,inflatie” manifestata in
limbaj. Se pot ,demonetiza” atit cuvintele, cat si procedeele de imbogatire a voca-
bularului, precum si enunturile apartinand discursului repetat s.a.m.d.

Intr-o carte scrisi patimas, in care analizeazd mecanismele limbii de lemn din
spatiul ex-sovietic, Francoise Thom explicd in ce constd ,vorbaria autorititilor™:
»Limba a fost intotdeauna vectorul puterii comuniste in societate. [...] Cu cat sim-
te mai mult ca lucrurile ii scapa, cu atét el [partidul, n.n. - C.M.] se raspandeste in
discurs: el produce cuvinte asa cum imprima ruble, cu acelasi rezultat - inflatia.
Vorbaria este fard indoiala stadiul ultim al limbii de lemn, implinirea sa’.

G. Gruitd observa cd cel mai puternic cuvant de laudd este actualmente european
(pe fondul de entuziasm al aderarii). Acest cuvant, sub forma prescurtata (euro), a
devenit un element de compunere, cu o productivitate formidabila: europarlamen-
tar, eurosceptic etc. (dar ducand si la excese mai putin inspirate: eurotineri, euro-
branza etc.). Drept pentru care G. Gruitd constata: ,Procedeul inregistreazd deja
o anumita «inflatie», pentru ca este utilizat nu doar pentru trimitere la institutiile
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sau exigentele europene sau pentru exprimarea ideii de superlativ, ci si cu sens
augmentativ, pentru tot ce depaseste limitele obisnuite”®. In sprijinul acestei idei,
autorul enumera exemple ca eurodurere, eurosecetd etc. O remarca asemdnatoare
face si referitor la utilizarea excesiva a lui super, afirméand cd s-a ajuns la ,,0 demo-
netizare a acestuia”.

Un abil cercetator al problemelor ce tin de discursul repetat (cu aplicatie pe textul
jurnalistic), Stelian Dumistracel, face urmatorul comentariu cu privire la transfor-
marea enuntului solemn in banalul cliseu: ,,Demonetizarea enuntului solemn (em-
fatic) inclusiv a celui «poetic» invechit, devenite clisee, s-a produs, asadar, dinspre
literati, dar, desigur, acestia nu-si puteau face iluzia cd procesul va raimane la nive-
lul discutiilor academice, al publicatiilor, al saloanelor sau al cercurilor literare™.

4.2.4. Si limba, si sistemul monetar reprezinta fapte sociale, insa cele doua categorii
nu se situeazd la acelasi nivel. Aspectul in cauza a fost evidentiat in adevarata sa
lumind de catre Eugeniu Coseriu, cel care, intr-o critica necrutatoare si printr-o ar-
gumentare infailibila, a ridiculizat doctrina durkheimiand a faptului social. $i asta
deoarece Saussure acceptase si urmase pand si in detalii, pentru domeniul lingvis-
ticii, conceptia sociologica a lui E. Durkheim (exprimata in lucrarea Les régles de
la méthode sociologique). Durkheim atribuia ,faptului social” doua caracteristici
esentiale: [1] ,,faptul social” ar fi exterior individului, adica ar fi independent de in-
divizi; si [2] ,.faptul social” s-ar impune individului cu caracter de obligativitate®.

Sociologul francez era convins cd, atunci cdnd s-a nascut, individul uman a gasit,
in intregime formate, credintele si practicile vietii sale religioase; daca ele existau
inaintea lui, inseamna cd existau in afara lui. Mai departe, Durkheim utilizeaza
analogia cu sistemul monetar: ,,Sistemul de semne de care ma servesc pentru a-mi
exprima gandurile, sistemul de monede pe care il folosesc pentru a-mi plati da-
toriile, instrumentele de credit pe care le intrebuintez in relatiile mele comerciale,
practicile pe care le urmez in profesiunea mea etc. functioneaza independent de
utilizarea pe care le-o dau eu™.

Coseriu dovedeste ca avem de-a face cu un rationament fals: ,,Nu este nici mécar
necesar sa opunem conceptului durkheimian un alt concept al «faptului social»,
nici sd ne intrebdm daca limba este o «institutie» de acelasi tip cu sistemul de
monede (care nu sunt re-ficute continuu de catre toti membrii comunitatii), caci
lipsa de rigoare logica a pretinsei demonstratii sare in ochi”. Nu putem reda aici
paginile in care E. Coseriu demonteaza, punct cu punct, conceptia lui Durkhe-
im*®. Ne limitam la un paragraf fundamental: ,Limba este un fapt social, in sensul
cel mai autentic al termenului «social», care este cel de «specific uman». Dar, pe
de o parte, limba nu este pur si simplu un fapt social «intre altele» si «ca altele»
(ca sistemele monetare, de exemplu), caci limbajul este fundamentul insusi a tot
ce este social; iar, pe de altd parte, faptele sociale nu sunt asa cum si le imagina
Durkheim. Faptele sociale nu sunt exterioare indivizilor, nu sunt extraindividua-
le, ci interindividuale, corespunzand prin aceasta modului de a fi al omului, care
este un «a fi impreuna cu altii»”**. Cunoscatorii ideologiei lingvistice coseriene
(cea mai coerentd si mai profunda teorie din cate i-au fost consacrate limbajului
pana acum, numitd pe drept cuvant lingvistica integrald) recunosc din fragmen-
tul de mai sus conceptul de alteritate (elaborat ulterior, insemnand acest ,a fi
impreuna cu altii”), ca si ideea (preluata din Politica lui Aristotel) cd ,limbajul
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este fundamentul insusi a tot ce este social”. Ca fapt social, limba nu i se ,,impu-
ne” omului (care traieste in lumea libertatii, si nu in cea a necesitatii - aspect
relevat de Kant). Faptele sociale se acceptd ca fiind comune si se fac in comun.
Sau (cum o spune foarte frumos Coseriu): ,,Caracteristica lor nu este «obligativi-
tatea», in sensul de impunere externa, ci este — pentru a pune in evidenta sensul
etimologic al termenului - ceea ce s-ar putea numi «obligatorietatea»: ele au un
caracter de indatorire sau angajament, de obligatie consimtitd (acesta era sensul
lui obligatio in latind)”.

5. Inclinatia spre analogie (metafora, comparatie) pe care o dovedesc unii oameni
de stiinta se poate datora culturii temeinice insusite, dorintei de a fi bine intelesi
(majoritatea au fost si mari profesori) sau chiar idiostilului lor, fiindca nu toti se
pricep sd creeze metafore. Ne face placere sd incheiem cu céteva cuvinte ale nemu-
ritorului Aristotel: ,,Cu drept cuvant, metafora e singurul lucru care nu se poate lua
de la altul, si-i dovada unui dar firesc; céci a face metafore bune inseamnad a vedea
bine asemanarile” (Poetica, 22, 1459 a)°'.

NOTE

' De fapt, ideea apare, mai devreme, chiar la Cicero (cf. Stefan Avadanei, La inceput a fost me-
tafora, lasi, Editura Virginia, 1994, p. 28-29).

2 Aristotel, Retorica (traducere de Maria-Cristina Andries), Bucuresti, Editura Iri, 2004, p. 313.

* Eugeniu Coseriu, Determinare si cadru, in Teoria limbajului si lingvistica generald. Cinci studii,
Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2004, p. 299. De altfel, Coseriu insusi este autor al unui amplu
studiu consacrat metaforei lingvistice: La creacion metaforica en el lenguaje (datand din 1956);
vezi in Eugenio Coseriu, El hombre y su lenguaje. Estudios de teoria y metodologia lingiiistica (se-
gunda edicion, revisada), Madrid, Editorial Gredos, 1991, p. 66-102 (aceeasi opinie referitoare la
raportul comparatie — metaford este exprimata la p. 81).

¢ Stefan Avadanei, op. cit., p. 159.

5 Vezi capitolul Intre analogie si model: metafora stiintificd, in Avidanei, op. cit., p. 158-175.

¢ Apud Avadanei, op. cit., p. 162. De altfel, E. Coseriu, vorbind despre realizarea limbii functio-
nale si seriozitatea stilului stiintific, preciza ca existd si ,anumite texte stiintifice si strict stiintifi-
ce, adicd numai acolo unde savantii nu glumesc deloc si nu-si permit, din cdnd in cand, si cate-o
ghidusie”. Dar adduga imediat: ,,E bine si-si permitd!” (Eugen[iu] Coseriu, Prelegeri si conferinte
(1992-1993), supliment al publicatiei ,,Anuar de lingvistica si istorie literard”, t. XXXIII, 1992-
1993, Seria A. Lingvistica, Iasi, 1994, p. 61).

7 Tiberiu Brailean, Monetarismul in teoria si politica economicd, lasi, Editura Institutul Euro-
pean, 1998, p. 20-21; cf. si p. 24-25.

8 Apud Bréilean, op. cit., p. 80-81.

° Vezi editia citat, p. 323.

10 M. Fabius Quintilianus, Arta oratoricd, vol. II, Bucuresti, Editura Minerva, 1974, p. 311.

" Hermogenes, On Types of Style (translated by Cecil W. Wooten), The University of North
Carolina Press, 1987, p. 7-8.

12 Ferdinand de Saussure, Curs de lingvistica generald, lasi, Editura Polirom, 1998.

3 Eugeniu Coseriu, Lingvistica integrald (interviu cu Eugeniu Coseriu realizat de Nicolae Sara-
mandu), Bucuresti, Editura Fundatiei Culturale Roméane, 1996, p. 87.

' Ferdinand de Saussure, Scrieri de lingvisticd generald, lasi, Editura Polirom, 2004.

5 Cf. Avadanei, op. cit., p. 166.

16 Tn masivul siu tratat de lingvisticd generald (cel mai bun care s-a scris vreodatd, dupi apre-
cierea lui Coseriu), Language, am gasit, cu greutate, urmdtoarea exprimare: ,,Alongside the great
stream of historical research, there ran, however, a small but accelerating current of general lin-
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guistic study” (Leonard Bloomfield, Language [retiparire a editiei londoneze din 1935], Motilal
Banarsidass Publishers Private Limited, New Delhi, 2005, p. 17).

17 Vorbind despre cuvinte, Sapir apreciazd cé ,the speech element «house» is the symbol, first
and foremost, not of a single perception, but of a «concept», in other words, of a convenient
capsule of thought that embraces thousands of distinct experiences and that is ready to take
in thousands more” (Edward Sapir, Language. An Introduction to the Study of Speech, Harcourt
Brace & Company, San Diego - New York — London [1921], p. 14). Lingvistul american se
intalneste, aici, in conceptie cu E. Coseriu care, pe urmele lui Aristotel, vedea in limbaj ,,un
delimitator de substantd” sau ,,aprehensiune a universalului in individual”.

18 It is somewhat as though a dynamo capable of generating enough power to run an elevator
were operated almost exclusively to feed an electric doorbell” (ibidem, p. 14).

1 JIf language is a structure and if the significant elements of language are the bricks of a
structure, than the sounds of speech can only be compared to the unformed and unburnt clay
of which the bricks are fashioned” (ibidem, p. 24-25).

2 They themselves [individual variations, n.n. C.M.] are random phenomena, like the waves
of the sea, moving backward and forward in purposeless flux. The linguistic drift has direction.
In other words, only those individual variations embody it or carry it which move in a certain
direction, just as only certain wave movements in the bay outline the tide” (ibidem, p. 155).

21 Dwight Bolinger, Aspects of Language (second edition), Harcourt Brace Jovanovich, Inc., New
York, 1975, p. 16, 17, 99. Acest american, profesor la Harvard, a scris un excelent manual de
lingvistica generala (Aspects of language) si este de apreciat, printre altele, si pentru faptul ca
face trimitere la (sau utilizeaza date din) unele studii ale lui E. Coseriu.

22 ,A word is like Antaeus, revitalized by each contact with the earth” (ibidem, p. 223).

» It is like one and the same handful of sand that is formed in quite different patterns, or like
the cloud in the heavens that changes shape in Hamlet’s view from minute to minute. Just as the
same sand can be put into different molds, and the same cloud take on ever new shapes, so also
the same purport is formed or structured differently in different languages” (Louis Hjelmslev,
Prolegomena to a Theory of Language [translated by Francis J. Whitfield], The University of Wis-
consin Press, Madison, 1963, p. 52).

* Sextil Puscariu, Limba romdnd. Privire generald, vol. I, Bucuresti, Editura Minerva, 1976, p. 13-14
sip. 59, 403.

3 Ibid., p. 123.

% Coseriu, Prelegeri..., p. 55.

Eugeniu Coseriu, Sistem, normad si vorbire, in Coseriu, Teoria limbajului..., p. 100.

Emile Benveniste, Probleme de lingvisticd generald, vol. II, Bucuresti, Editura Teora, 2000, p. 31-32.
» Ibid., p. 31.

3 In traducerea lui Tonel Marinescu: ,,...cAnd limba lui Cato si Enniu / A-mbogitit al stra-
mosilor grai si a pus in lumina / Nume-nnoite de lucruri? Cdci fost-a permis si-o sd fie / Sd
folosesti un cuvant insemnat cu a zilei pecete”. Versiunea romaneascd nu evidentiaza indeajuns
comparatia cu banii, cici termenul signatum se referd, de obicei, la monede (< lat. signo, -are
»a bate moneda, a imprima”) iar nota inseamna ,efigie, chip imprimat pe monede” (cf. Ghe-
orghe Gutu, Dictionar latin-romdn (editia a II-a), Bucuresti, Editura Humanitas, 2003).

' R. A. Shoaf, Dante, Chaucer, and the Currency of the Word. Money, Images, and Reference in
Late Medieval Poetry, Pilgrim Books, 1983 (cf. si http: // www.clas.ufl.edu/users/rashoaf/curren-
cy/intrall/html).

*2 Shoaf, op. cit., p. 10-11.

3> Moneda era definita drept ,un semn care reprezintd valoarea tuturor marfurilor” si de Mon-
tesquieu (apud Briilean, op. cit., p. 30).

* Am preluat aceste informatii de natura financiard, aproape mot-d-mot, din cartea Profeso-
rului Alexandru Puiu, Strategiile bancare - una din cauzele crizei economiei romanesti (editia a
II-a), Pitesti, Editura Independenta Economicd, 2003, p. 279-280.

* Pentru a nu complica expunerea, ne-am oprit doar la distinctia de baza a lui Saussure intre
semnificant si semnificat (,expresie” si ,continut”). Altminteri, se stie c lingvistul danez L. Hjelmslev
a deosebit doud forme si doud substante, cate una pentru fiecare dintre cele doud planuri. De
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asemenea, trebuie precizat cd in ideologia lingvistica antipozitivistd ,,forma” se identifica adese-
ori cu ,,functia” (cf. Eugeniu Coseriu, Lectii de lingvisticd generald, Chisinau, Editura ARC, 2000,
p- 44).

% Saussure, Curs..., p. 131; urmdtoarele citate provin de pe aceeasi pagina.

7 Forma si substantd in sunetele limbii, in Coseriu, Teoria limbajului..., p. 133.

* Puscariu, op. cit., p. 74.

¥ ,The science of phonetics, whose domain is the sounds of speech, is to linguistics what nu-
mismatics is to finance: it makes no difference to a financial transaction what alloys are used
in a coin, and it makes no difference to the brain what bits of substance are used as triggers for
language - they could be pebbles graded for color or size, or, if we had a dog’s olfactory sense, a
scheme of discriminated smells” (Bolinger, op. cit., p. 15).

0 Toate fragmentele provin de la p. 129 din Cursul... lui Saussure (editia citata).

1 Vezi, in acest sens, si exemplul pe care il dd Saussure cu fr. mouton, care in engleza trebuie echi-
valat cu sheep (daci este doar animalul, ,,0aia”) sau cu mutton (dacd este doar carnea respectivu-
lui animal). Pentru o analizd aprofundata si extinsa asupra semnului lingvistic la Saussure, vezi
Ioan S. Caréc, Teoria si practica semnului, lasi, Editura Institutul European, 2003, p. 103-122.

2 Bolinger, op. cit., p. 186: ,The meaning of a word is potential, like that of a dollar bill before it
is involved in a transaction”

# Apud Gh. Bulgér, Problemele limbii literare in conceptia scriitorilor romdni, Bucuresti, EDP,
1966, p. 44.

# B.-Petriceicu Hasdeu, Etymologicum Magnum Romaniae (editie ingrijitd de Grigore Brancus),
vol. I, Bucuresti, Editura Minerva, 1972, p. 32 (introducere).

s Ibid., p. 32-33.

6 Cf. si Cicerone Poghirc, B.-P. Hasdeu - lingvist si filolog, Bucuresti, Editura Stiintifici, 1968,
p. 116-117.

¥ Hasdeu, op. cit., p. 35.

8 Puscariu, op. cit., p. 395.

© Tbid., p. 385.

% Leon Levitchi, Manualul traducdtorului de limba englezd, Bucuresti, Editura Teora, 1993, p. 80.

*1 J. J. Van Cuilenburg, O. Scholten, G. W. Noomen, Stiinfa comunicdrii, Bucuresti, Editura Hu-
manitas, 2004, p. 159 si (pentru nota nr. 13 in op. cit.) p. 183.

*2 Frangoise Thom, Limba de lemn, Bucuresti, Editura Humanitas, 2005, p. 236.

# G. Gruita, Moda lingvisticd 2007. Norma, uzul si abuzul, Pitesti, Editura Paralela 45, 2006,
p. 25-26.

5 Ibid., p. 195.

> Stelian Dumistrédcel, Discursul repetat in textul jurnalistic. Tentatia instituirii comuniunii fatice
prin mass-media, lasi, Editura Universitatii , Al I. Cuza’, 2006, p. 148.

% Sinteza ideilor lui Durkheim si comentariile coseriene se gisesc in exceptionala carte a lui
Eugeniu Coseriu, Sincronie, diacronie si istorie. Problema schimbdrii lingvistice, Bucuresti, Editu-
ra Enciclopedici, 1997, p. 31-40 (apérutd in spaniold in 1958, aceasta a marcat un moment de
revolutie ,,copernicand” in lingvistica).

7 Apud Coseriu, Sincronie..., p. 31.

58 In special, p. 32-35 din Coseriu, Sincronie...; am putea cita totusi, in legdturd cu prima ca-
racteristicd esentiald a faptului social (exterior individului), una dintre concluziile pertinente:
»Mutatis mutandis, acesta este vechiul sofism al gramezii: este limpede ca un graunte nu formea-
za gramada si ci gramada e «independentd» de fiecare graunte luat separat, dar aceasta numai
pentru cd, in momentul in care se scoate din gramada un graunte, ceilalti graunti continud s-o
formeze. Daca se scot toti grauntii simultan, graimada dispare. Concluzia exacta este deci ca nici
unul din graunti nu formeaza singur gramada si nu cé tofi nu o formeaza, sau cd graimada este
«exterioard» grauntilor” (op. cit., p. 32).

9 Ibid., p. 39.

% Ibid., p. 40.

o1 Aristotel, Poetica (traducere de C. Balmus), Bucuresti, Editura Stiintifici, 1957, p. 75.
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Vasile MOTIVATIA ETIMOLOGICA

BAHNARU $I1 CEA

Veronica REFERENTIAL-PRAGMATICA

PACURARU A SEMNELOR LEXICALE

(RECONSIDERARI DIN PERSPECTIVA
LEXICOGRAFICA")

Analiza etimologicd, ca metoda de interpretare a sem-
nificatiei cuvintelor, tine de un domeniu dintre cele
mai importante si mai complexe ale lingvisticii, al carui
obiect de studiu, in sens foarte larg, ,,il constituie originea
cuvintelor si evolutia lor formald si semanticd” [1, p. 5].
Fiind o ,.disciplind care studiaza istoria cuvintelor, adica
modificdrile de forma si de semnificat pe care cuvintele
le inregistreaza de-a lungul timpului, (...) etimologia se
afla in relatii, pe de o parte, cu fonetica istorica, aplicand
datele acesteia fiecarui cuvant in parte, si, pe de alta, cu
semantica istoricd, cu care totusi nu coincide, dat fiind ca
nu studiaza directiile sau tipurile generale ale schimbari-
lor de semnificat, ci modificarile concrete ale semnifica-
tului unor anumite cuvinte” [2, p. 95].

Identificarea si indicarea in dictionare a etimologiei cuvin-
telor are nu numai o valoare stiintifica, ci si una cognitiva
pentru vorbitorii unei limbi, servind adesea la precizarea
semantismului unitatilor de vocabular si, in ultima instan-
ta, scopului de dezambiguizare semantica a semnelor le-
xicale descrise. Astfel, dictionarele explicative de orientare
istoricd grupeaza semnificatiile cuvintelor polisemantice
conform unor principii fondate pe sensul cel mai vechi,
altfel spus, pe etimologie, furnizand totodatd si precizari
complementare privind istoria cuvantului, inclusiv infor-
matii despre locul etimonului in limba care a furnizat un
cuvant romanei (sau francezei) si despre valorile pe care
el le avea in acea limbd, precum si despre sensurile noi, in-
existente in limba de origine, dobandite de cuvént in timp,
explicitarea si interpretarea cdrora este de o importantd
incomensurabild pentru evitarea ambiguitatilor semanti-
ce. Important e cd, in unele cazuri, etimologiile si datele is-
torice privind evolutia semantica a cuvantului ofera detalii
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pretioase in procesul de formulare a sensului, explicind in mod indirect sensul
actual al cuvantului si dezambiguizand, astfel, semantismul cuvantului. Trebuie
sa constatam, in acest sens, cd dictionarele limbii franceze, in comparatie cu cele
ale limbii romane, exceleaza in reflectarea etimologiei: pe langa forma de origine,
ele prezinta si istoria cuvintelor definite, la nivelul diferitor semnificatii inerente
(in planul atestarii evolutiei lor semantice si al datdrii semnificatiilor noi).

Motivatia etimologicd a cuvintelor este conceputd de noi, in special prin pris-
ma prezentarii sale in dictionarele explicative. Or, spre deosebire de dictionarele
etimologice propriu-zise, dictionarele explicative indicd, de regula, etimologiile
care sunt admise de specialisti ca fiind indiscutabile, mentionand, in unele cazuri,
cd etimologia propusi este incertd sau necunoscutd. In acelasi timp, dictionarele
explicative ale limbii roméne nu prezintd, decét in cazuri foarte rare, istoria cu-
vintelor, si cand o fac, ele se limiteaza la informatii foarte succinte. Dictionarele
de format mic, de reguld, nu indica etimologia cuvintelor; alte dictionare, adresa-
te unui public larg, ofera doar indicatii generale in acest sens.

Din punct de vedere etimologic, in lexicul celor doua limbi vizate aici, in spe-
cial in cel romanesc, distingem cuvinte clasificate din perspectiva etimologi-
ca drept autohtone, mostenite, imprumutate sau formate in interiorul limbii
cu ajutorul diferitor mijloace [1, p. 5-10; 7, p. 3-15]. Din punctul de vedere al
obiectivitatii etimologiilor prezentate de dictionarele explicative, mai ales cu
referire la limba roména, s-ar putea face o obiectie de principiu. Astfel, unele
cuvinte derivate, analizabile din punct de vedere morfologic, ,,in structura ca-
rora se recunoaste atat sufixul, cit si cuvantul de baza” 8, p. 5], sunt considerate
in romana ca fiind imprumutate, desi in capitolul consacrat formdrii cuvinte-
lor, in special in manualele scolare, acestea sunt trecute drept cuvinte derivate
pe teren romanesc, in virtutea structurii lor transparente. In realitate, cuvinte
de tipul compozitional, conventional, emotional, exceptional, gravitational, peti-
tional, senzational, traditional etc. pot fi considerate ,atat imprumuturi, cat si
formatii romanesti” [1, p. 42]. Formatii roménesti urmeaza sa fie considerate si
lexemele de tipul deductibil, traductibil, conceptibil, filtrabil, calendaristic, peisa-
jistic, muzeistic, seminaristic, sahistic, cancelaristic, miniaturisticd, foiletonisticd,
balansor, balastor, canotor, dirijor etc., dat fiind cd in limba exista cuvantul-baza
in relatie cu care acestea pot fi considerate drept derivate.

Cu referire la limba franceza, e de mentionat cd unele unitati de vocabular
formeazd, in opinia lui Gr. Cincilei, ,,serii morfice (aici si mai jos, evidentierile
ne apartin - V.B., V.P) care permit cuvintelor sa se motiveze reciproc, drept
cuvinte echisegmentabile (de ex.: atteler — dételer, accuser — excuser, audible - au-
dience - auditeur, construire — détruire - instruire etc.)” [3, p. 111]. De altfel,
acest principiu de re-evaluare a motivatiei etimologice e valabil si pentru atare
cuvinte din limba romani. In dictionarele limbii franceze, consider lingvistul,
fenomenul motivirii reciproce isi gaseste reflectarea in definitiile lexicografice.
Cuvantul excuse, de exemplu, in Petit Robert (PR), este motivat prin cuvantul
accuser (comp.: excuser ,,décharger qqn de ce dont on laccusait” - PR, 1967,
p. 652), iar cuvantul destruction — prin cuvantul construction (destruction ,acti-
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on de faire disparaitre (une construction)” — PR, p. 465). Motivarea (etimologi-
cd) [precizarea ne apartine — V.P] reciprocd isi afla expresia chiar si in prezenta
cuvantului initial (primar). De ex.: loyer si location se motiveaza reciproc, in
pofida existentei verbului simplu louer (comp.: loyer ,prix de la location™; lo-
cation action de donner ou de prendre a loyer” — PR, p. 1002). Definitiile de
acest fel sunt uneori supuse criticii de cei care cred ca trebuie explicat ceea ce
e compus prin ceea ce e simplu. Or, definitiile acestea sunt facute de purtatorii
limbii si, in mod specific, ele confirma principiul sistemicitatii lexicului, al reci-
procitatii legaturilor acestuia, precum si faptul ca o unitate sau alta a lexicului
este mai exact inteleasa ca atare, cdnd aceasta este explicata prin intermediul
unei unitati similare din aceeasi paradigma [3, p. 111-112].

In aceastd ordine de idei, se impune reinterpretarea etimologiei unor cuvinte,
cum ar fi verbul a acapara cu sensul ,,a include in mod abuziv; a lua in stapa-
nire prin abuz’, care urmeaza a fi considerat, prin prisma principiului moti-
vatiei reciproce, drept un imprumut savant, venit in limba romana din fran-
tuzescul accaparer, preluat, la randu-i, din italienescul accaparrare, in italiana
acesta fiind un derivat al substantivului caparra ,zalog, gaj”. Verbul a accelera,
semnificand ,a face sa devind mai intens; a face sa creascd in intensitate”, este
imprumutat din fr. accélérer, de origine latind. Verbul latin accelerare, la randul
sdu, este un derivat al adjectivului celer, -is ,,iute; rapid”. Precizarea etimologiei
in cadrul seriei morfice (in diacronie) contribuie la punerea in valoare a unor
trasaturi de sens din semantica lexemelor si la delimitarea diferitor acceptiuni
ale acestora. Cf., in franceza: accélérer I. [lat. accelerare, de celer, -is rapide] 1. v.
tr. Accélérer quelque chose (un véhicule, un moteur, un organe)*: ,Faire augmen-
ter la vitesse ou le rythme”, 2. v. intr. ,Donner au véhicule que lon conduit ou
a sa propre marche une vitesse plus grande”; si accélérer II. [de accélérer] v. tr.
Accélérer quelque chose: ,Rendre plus rapide une action commencée”. Structura
semantica actuald a lui accélérer in franceza se datoreaza prezentei semului
latent ,rapid” in adjectivul latinesc celer, care explica si totodata delimiteaza
acceptiunile actuale ale verbului in cauza.

Pentru dictionarele explicative uzuale, ca si pentru cele istorice, este indicat,
mai ales din considerente cognitive, sa fie prezentatd atit etimologia cuvan-
tului pand la cea mai veche informatie cunoscuta despre cuvantul respectiv la
momentul actual, cat si istoria lui, semantica lui in diacronie, precum si unele
relatii privind referentul cuvantului. In felul acesta, etimologia si istoria, pre-
cum si trimiterea la referent, nu mai reprezinta o simpla informatie suplimen-
tard despre originea si evolutia formei si sensului cuvantului, ci, exprimand
motivatia lui, ele devin realmente niste definitii complementare ale sensurilor
cuvantului. Astfel, cuvantul aborigen are in limba roména o valoare dubla: 1) de
adjectiv, cu sensul ,,din partea locului; de bastind; autohton; bastinas’, asa cum
este utilizat in exemplul ce urmeaza: ,Elementul roman n-a putut sa triumfe
deplin, probabil din cauza unui oarecare grad de cultura al popoarelor abori-
gene” (Alexandru Macedonski) si 2) de substantiv, cu semnificatia ,persoana
care face parte din populatia de bazd a unui loc”, concludenta in acest sens fiind
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urmatoarea expresie: ,,Jar acest vanator fantast, povestind despre gazda lui de
pe Ciliman, un aborigen romanizat in a doua generatie, evoca si un altfel de
trecut impresionant” (Garabet Ibraileanu). Amintim ca acest cuvant vine in
roména din francezul aborigéne, care, la fel, functioneaza in regim de omoni-
mie, avand valoare adjectivala si substantivald, dar isi are originea in latinescul
aborigines ce provine din locutiunea adjectivala ab origine, cu sensul ,de la
origini, de la inceput” Raportarea la limba latind insd nu elucideaza pe deplin
sensurile acestei unitati de vocabular. Referindu-ne la corespondentul acestui
cuvant in limba franceza, constatim cd, desi avem a face cu doua omonime
conversionale, nume si adjectiv, dictionarul Larousse Lexis, de exemplu, care se
impune prin practica sa de asa-zisa ,degrupare” in raport cu astfel de unitati
de vocabular, aplicata in scopul exprimarii autonomiei lexicale, adopta in cazul
cuvantului dat o atitudine total neadecvatd (ambele forme ale cuvantului sunt
prezentate in cadrul unui singur articol lexicografic), fapt care nu permite ex-
plicitarea sensului fiecdruia dintre cele doua unitati de vocabular.

In limbajul copiilor se foloseste frecvent interjectia abracadabra, fira si se stie
ca in Antichitate aceasta era o formuld magicd prin care, se credea, s-ar fi putut
realiza lucruri supranaturale, iar in Evul Mediu ea era folositd in scopuri tama-
duitoare. O reminiscenta a acestei semnificatii primitive atestam in exemplele ce
urmeazi: ,,— Unde suntem? zise Angelo. - In pestera demonului amorului, zise de
Lys incet... Suna din acest clopotel de metal si strigd... Abracadabra... Angelo suna
din clopotel o data” (Mihai Eminescu). Ulterior, abracadabra s-a substantivizat,
obtinand sensul ,lucru neinteles; situatie incurcatd’, asa cum este folosit in exem-
plul de mai jos: ,,Pe masa, hartii, versuri, ziare rupte si intregi, brosuri efemere
ce se impart gratis, in fine, totul un abracadabra fira inteles si fard scop” (Mihai
Eminescu). Totodata, adjectivul abracadabrant ,iesit din comun prin calitatile
sale; cu calitati neobisnuite; bizar; ciudat” este folosit mai ales in stilul livresc:
»Diva, care nu cunostea moravurile caste ale publicului brailean, apare pe scena
intr-un costum abracadabrant” (Ion L. Caragiale). In fine, este cazul s amintim
ca acest cuvant a venit in limba roménd din francezd, insa este incontestabil ca
substantivul francez abracadabra vine din latinescul abracadabra, iar latina l-a
preluat din greaca, unde abrakadabra avea sensul ,formuld magicd” Si ceea ce
este mai important, in limba greacd cuvantul respectiv vine din expresia ebraica
abreg ad habra care exprima ideea ,,indreapta fulgerul spre moarte”.

Cum am putea oare explica apropierea de expresie sonora intre adjectivele ro-
manesti absurd si surd? Adjectivul absurd are in roméana doud sensuri distincte:
1) care contravine logicii, in dezacord cu logica elementard, lipsit de logica
(comp.: ,,Il indeamnd ganduri absurde: si intre intr-un restaurant, si se aseze
la masa, sa manance zdravan si pe urmd sd spuna cd a uitat punga acasd” (Ce-
zar Petrescu); 2) care actioneaza contra uzantelor sau ratiunii normale (comp.:
»Langa foc, o baba surda / Si absurda / Spune, ca si alte déti, / Tot povestea cu
Ileana Cosanzeana, / Plina de banalititi” (George Toparceanu). In acelasi timp,
substantivul absurd, format prin conversiune de la adjectivul respectiv, desem-
neaza acel ,aspect al realitatii care vine in dezacord cu logica’, asa cum este el
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folosit in urmatorul exemplu: ,Notiuni siameze, firescul si absurdul se deose-
besc printr-un antagonism vicinal” (Nichita Stanescu), iar substantivul abstract
absurditate cu sensul de ,realitate lipsitd de logica; lucru sau faptd absurdd”
(comp.: ,,Dincolo, umoarea lui Archilos e drenatd prin doua feluri de limbaj,
inadins alese de la extreme, spre a mari contrastul si impresia de absurditate...”
(George Munteanu) nu lasa nicio indoiala cd este un derivat al adjectivului
absurd. In fine, este momentul s3 reamintim ca acest adjectiv este un imprumut
francez, iar absurde, la randul sau, a fost mostenit din latinescul absurdus, aces-
ta avand sensul ,discordant” si fiind un derivat al adjectivului surdus ,surd”.
Asadar, etimologia comuna a acestor doud lexeme motiveaza legatura aparenta
(ramasa doar la nivel formal) a lor.

Relatia dintre verbele din romana a se abtine si a se tine este una de suprafata si nu-
mai o examinare a istoriei acestor cuvinte ar prezenta probele de rigoare in vederea
demonstrarii acestei legaturi. Astfel verbul a se abtine are in limba romana sensul
»a-si opri pornirile printr-un efort de vointd’, dovada elocventa servind utilizarea
acestuia in urmdtorul exemplu: ,,Era genul de ironie cazona de la care niciun ofiter
superior (era un colonel) nu se putea abtine” (Marin Preda). Verbul a ajuns la noi
prin filierd francezd, de la verbul abstenir, care este mostenit din latinescul abstinere,
unde avea sensul ,,a se tine deoparte”. Limba romana insd a mostenit verbul a tine,
care vine de la o forma populara *fenire, forma corespunzatoare in latina clasica fi-
ind *tenere. Asadar, cind a fost imprumutat verbul a se abtine din franceza, acesta a
fost apropiat de verbul a se tine, existent deja in limba noastra. Mai mult, la origine,
adica in latina, aceste verbe se afla in relatii derivationale evidente.

Cuvantul apanaj avea initial in roméana sensul ,,parte a domeniului regal sau fe-
udal acordata fiilor din casele domnitoare sau descendentilor din marile familii
nobile, drept compensatie pentru renuntarea acestora la coroanad’, el capatand
ulterior si sensul ,drept exclusiv; privilegiu” Cu aceste sensuri, substantivul
este imprumutat din franceza (fr. apanage), care l-a preluat, la randul ei, din la-
tina medievald apanagium, acesta din urma fiind un derivat al verbului apanare
»a hrdni cu paine” format de la substantivul panis ,,paine”. Intru sustinerea celor
mentionate, prezentam urmadtoarele exemple: ,Moldavia sd@ hotari de apanaj
fanariotilor. Un veac se mulse tara de acesti arendasi!” (Constantin Negruzzi);
»Aceastd scoala - apanaj deci al unui foarte restrans numar de tineri - era in-
dispensabild pentru o cariera politica” (Ovidiu Drimba).

Substantivul abuz, desi e considerat inca neologism, este bine cunoscut celor mai
multi vorbitori de romana. Acesta este, de asemenea, un imprumut francez si are in
romana doud sensuri distincte: 1) fapta ilegald; catahris; exces; ilegalitate; injustitie;
samavolnicie; silnicie (comp.: ,La 1787 Nicolae Petre Mavrogheni ficu oarecare
imbunatatire in ostire, hotdrand si lefile slujbasilor si precurmand abuzurile ce se
introduseserd” (Nicolae Bilcescu); ,,...In istoria Greciei regimul tiranic a fost esen-
tialmente un element de progres, si singurul regim care la acea data putea inlatura
regimul aristocratic cu toate abuzurile lui” (Ovidiu Drimba) si 2) lipsa de masur;
exces (comp.: ,,Aceasta infirmitate, ca si cearcanele vinete de pe obraz, se datoreste
abuzului nemasurat al gogosilor de ristic” (Ion L. Caragiale).
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Cuvantul francez abus vine din latinescul abusus ,folosire rea”, derivat din usus
»utilizare; folosire” Prin urmare, derivatele acestuia urmeaza sa le interpretam
prin prisma sensurilor latinesti. Astfel, verbul a abuza cu sensurile: 1) ,,a face
abuz; a profita de pozitia in societate, pentru a obtine un privilegiu” (comp.:
»Ma stii ca sunt om cheltuitor si abuzezi de aceasta slabiciune a mea, dandu-
mi azi un pol si maine altul, ca sa ma tii legat si sa ma ai rob la ocna aceasta
unde se piseaza sare amara” (loan Slavici) si 2) ,a depasi masura; a se folosi
fara masura” (comp.: ,Dar sa abuzeze de sentimentele femeii iubite pentru a
dobandi avantaje, i se parea atat de rusinos ca se ficu deodata palid pana-n
varful urechilor” (Liviu Rebreanu) pastreaza in toata plindtatea sensul originar
din latind, adica ,,a folosi rau”

Tot in acest context, amintim de existenta unitatilor lexicale abuzat (inv.) cu
sensul ,,de care se face abuz; cu valoare stilistica estompata prin abuz de utili-
zare” (comp.: ,,In aceastd privintd noua ne pare ci in poeziile romane de astizi
sunt mai ales trei imagini asa de uzate si abuzate, incat poetii cei tineri ar face
bine sd se fereasca de ele: acestea sunt florile, stelele si filomelele” (Titu Maio-
rescu) si abuziv cu semnificatiile: 1) ,realizat prin abuz de putere; arbitrar; ile-
gal” (comp.: ,Iata insd cd acum, drapandu-si intr-altfel abuzivul gest, Maiorescu
incepea prin a flutura argumentul bunei stari” (George Munteanu); ... Trdiesc
intr-o societate cu legi abuzive” (Eugen Simion) si 2) ,,care abuzeaza de compe-
tentele sale” (comp.: ,,Existd indivizi violenti foarte calmi, fara intentii rele, dar
ei devin abuzivi pentru ca trdiesc intr-o societate cu legi abuzive” (Eugen Simi-
on). De altfel, abuziv mai are si functie adverbiala cu sensul ,,prin abuz” cain ,,...0
anumita persoana (un arhonte, un sef militar, un aristocrat dizident — in orice
caz un om ambitios si energic) punea mana pe putere, abuziv, prin forta; dupa
care raiméanea conducatorul statului uneori pe viatd” (Ovidiu Drimba). Asadar,
toate sensurile cuvantului abuz, precum si ale derivatelor substantivului sunt,
direct sau indirect, motivate de sensul originar din latina ,,folosire rea”.

De altfel, etimologia este de un real folos pentru identificarea semnificatiilor nu nu-
mai in cazul cuvintelor imprumutate sau preluate prin filiera strdind, ci si in cazul
celor mostenite direct din latina. Asa, de exemplu, putini vorbitori de limba romana
ar putea stabili vreo relatie intre substantivul arbore si verbul a aburca, acesta din
urma avand in romand mai multe sensuri, dar cel mai frecvent fiind ,,a pune mai
sus, depundnd un efort fizic; a ridica’, asa cum este el folosit in urmatoarele exemple:
,Oslobanu ia atunci lemnele din carul omului... apoi sédltandu-le si aburcandu-le cam
anevoie, le umfla in spate” (Ion Creangd); ,,Strainul se pravéli spre cal si slugile lui
pedestre il aburcara in sa” (Mihail Sadoveanu). Specialistii in etimologie sustin in
unanimitate ca acest verb ar putea avea la origine un corespondent latinesc neatestat
in izvoarele scrise, *arboricare, semnificand ,,a (se) urca pe un arbore”.

Atat in roména, cét si in franceza se impune, in deosebit de multe cazuri, o eva-
luare a etimologiei si a istoriei cuvantului de pe pozitiile pragmaticii. E vorba
de asa-zisa motivatie extra-lingvistici sau referential-pragmaticd, care functio-
neaza atunci cdnd motivatia etimologicad se arata insuficientd si ineficientd in
dezambiguizarea semantica a unor cuvinte.
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De exemplu, pentru precizarea in francezd a unor sensuri ale cuvantului po-
lisemantic collaborateur (cf.: 1. ,Je ne permets a personne de mettre en doute
I'honnéteté et 'impartialité de mes collaborateurs” 2. ,J’ai vu les pacifistes de-
venir bellicistes, les anti-Allemands devenir collaborateurs, les sages devenir
fous et les fous se rasseoir’, G. Duhamel), simpla raportare a acestui cuvant la
verbul de baza collaborer este insuficientd; pe langa etimologia propriu-zisa,
e necesara identificarea circumstantelor in care au aparut sensurile derivate
(adica raportarea la referent). Astfel sensul substantivului in cauzi, reflectat in
cel de-al doilea exemplu citat mai sus si care se caracterizeaza printr-un grad
mai mare de concretete, comparativ cu celelalte sensuri ale sale, a aparut si s-a
specializat in Franta, pentru exprimarea unui tip specific de simpatizant politic
si a faptului de a simpatiza cu nemtii, in timpul celui de al doilea razboi mon-
dial (1940-1944). Pentru conformitate, a se vedea seria morfica a cuvantului
collaborateur n. m. <— collaborer v. tr. 2. pejor. ,,Agir en partisan d’'une politique
de collaboration (sens 2) — collaboration n. f. 2. (1940) ,,Aide apportée a un
ennemi occupant le territoire national” Sensul , Agir en partisan d’'une poli-
tique de collaboration” se atesta si in urmatorul exemplu: ,[...] Mon «Drieu
et Brasillach» lui plait beaucoup. Jai tenté de répondre a la question suivante:
pour quels motifs Drieu et Brasillach avaient-ils collaboré? La premiére partie
de cette étude s’intitule: «Pierre Drieu la Rochelle ou le couple éternel du S. S.
et de la juive» [...]” (P. Modiano). Cert e ca motivatia etimologica este, in ca-
zul dat, inoperanta pentru stabilirea sensului evidentiat al cuvantului si doar
raportarea la un referent concret si la circumstante social-istorice (antrenarea
motivatiei referential-pragmatice) permite precizarea sensului actual si deci
dezambiguizarea semantica a cuvantului.

In planul sincronic al cercetirilor faptelor de limb4, apare problema re-evalu-
arii etimologiei (si, respectiv, a motivatiei semnului lexical) si in cazul asa-zi-
sei derivari prin suprimare (a derivarii regresive). Ar fi rezonabil ca derivatele
regresive ale unor cuvinte sa fie considerate fundamentale pentru motivatia
etimologica a altor cuvinte din seria morficd la care ele apartin. De exemplu,
substantivul din limba franceza bouffe n. f. pop. cu sensul ,,nourriture” ar putea
servi ca baza pentru verbul din care deriva bouffer II v. tr. pop., avand sensul
»manger (en général, avec avidité)”. Raportarea la bouffe permite astfel deli-
mitarea netd a acestui verb de omonimul sau bouffer I. v. intr. care, din punc-
tul de vedere al motivatiei etimologice, trebuie considerat ca fiind de origine
onomatopeicd si avand sensul ,augmenter de volume en se distendant” Or,
doar evaluarea etimologiei prin prisma seriei morfice, cu raportarea la deri-
vatul regresiv ca punct de plecare in stabilirea motivatiei etimologice, permite
dezambiguizarea semantica, in cadrul sistemului functional al limbii franceze,
a acestor doua omonime si prezentarea lor ca atare in dictionarul limbii.

Siglele, ca semne lexicale al cdror semnificant se constituie din numele literelor,
comportd o motivatie metalingvisticd, care este prea putin pertinentd pentru de-
codarea sensului acestor cuvinte. Astfel, pentru SM.I.G. n.m., CA.PES. n.m.,
RM.I n.m., CA.PET n.m. si alte cuvinte alcatuite dupa acest model, simpla
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etimologie, reconstituitd prin initialele formantilor, este insuficientd pentru iden-
tificarea sensului pe care il comporta; se impune antrenarea motivatiei extraling-
vistice, pragmatice, unica pertinentd, in cazul lor, si in stare sd puna in evidenta
sensul. Doar prin raportarea la referent putem deduce ca S.M.L.G. n.m. semnifica
»Salaire minimal garanti’, R M.I. n.m. are sensul de ,Rémunération minimale ga-
rantie’, C.A.PE.S. n.m. ,Certificat daptitudes pédagogiques a lenseignement se-
condaire”, C.A.PE.T. n.m. ,Certificat daptitudes pédagogiques a lenseignement
technique’, etc. Drept argument pentru considerarea acestor formatiuni ca sem-
ne lexicale serveste, pe langa atestarea lor ca unitati de registru al dictionarului
general de limba (pentru conformitate, a se vedea, de exemplu, Larousse Lexis,
p. 266) si faptul ca, deja, unele dintre ele sunt unitéti constituente ale seriei morfi-
ce. Cf.: Capésien, -enne n. Fam. ,,Etudiant qui prépare le C.A.P.E.S, care este inclus
ca derivat in articolul lexicografic al lui C.A.PE.S. n.m.; Smigard, -e n. ,Ouvrier
payé au salaire minimum interprofessionnel garanti’, inserat, conform tehnicii
lexicografice adoptate pentru prezentarea unor derivate, in cadrul articolului de
dictionar consacrat cuvantului S. M.I.G. n.m.

NOTE

! Articolul de fatd vizeaza o serie de fenomene lexicale comune pentru limbile roména si
franceza.

2 Reformularea definitiei acestui sens al verbului ne apartine, intrucat definitia propusa in
dictionar nu reflectd caracterul tranzitiv al verbului. Cf.: accélérer v. tr ,,Augmenter la vites-
se d’un véhicule, d'un moteur ou le rythme d’ un organe” (Larousse Lexis, p. 12).
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Anatol REGLEMENTAREA
EREMIA S| OCROTIREA
TOPONIMIEI NATIONALE

Totalitatea numelor de locuri si localitdti dintr-o regiune
sau tard constituie toponimia teritoriilor respective.
Prin toponimie se intelege si disciplina lingvisti-
ca ce studiaza originea, forma si semnificatia initiala a
numelor topice, precum si evolutia lor, fiind considerata
de aceea o ramura a unui domeniu stiintific mai cuprin-
zdtor - onomastica. Onomastica este inrudita cu le-
xicologia, etimologia, derivatologia, istoria limbii si foarte
apropiata si strans legatd de istorie, etnologie, sociologie,
geografie. Aceasta pentru cd numele proprii geografice au
aparut in anumite perioade de timp, intr-un anumit spatiu
si in legatura cu anumite activitati ale omului. Deci apari-
tia si evolutia lor a fost conditionata de factori social-isto-
rici si economici, de modul de viata al oamenilor.

Dupa tipul de obiecte desemnate si caracterul lor, topo-
nimele se impart in: oiconime (nume de localitati:
orase, sate, citune etc.); hidronime (nume de ape
curgatoare si stitatoare: fluvii, rduri, péraie, lacuri, ieze-
re, helesteie, balti etc.); oronime (numele formelor de
relief, pozitive si negative: munti, piscuri, dealuri, movile,
vai, vélcele, hartoape, rapi etc.); floronime (numele
topice referitoare la vegetatie: paduri, rediuri, raristi, pa-
suni etc.); zoonime (nume topice care redau specifi-
cul faunei locale, habitatul animalelor etc.). Pentru toate
categoriile de nume proprii adesea se foloseste termenul
generic onim (gr. 6viga, Ovopa — ,nume, denumire”).

Din punctul de vedere al dimensiunilor si al importantei
obiectelor desemnate, toponimele se clasifica in: majo -
re si minore. Toponimele majore reprezinta nume-
le obiectelor geografice de dimensiuni mari si de larga
circulatie (Chisindu, Dundrea, Nistru, Orhei, Prut, Soroca
etc.), iar cele minore - numele obiectelor geografice de
proportii mici si de circulatie restransd, de interes si uz
local (Alunis, Balta Mare, Delnita, Gavanul, Podul Rosu,
Sdrdturile, Tinosul etc.).
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Criteriul etimologico-stratigrafic sta la baza clasificarii toponimelor in: mos -
tenite, create pe teren propriu si preluate din alte
limbi (imprumutate). In toponimia romaneasci sunt considerate
mostenite, de exemplu, hidronimele autohtone, de origine geto-dacd: Dundire,
Nistru, Olt, Siret, Timis etc. Sunt atestate, de asemenea, toponime de provenien-
ta slava (Crasna, Lozova, Sadova, Visoca), turca (Cahul, Ialpug, Mingir, Taraclia)
etc. Pe terenul limbii romane s-au format numele topice cu baza lexicala si cu
mijloace derivative roménesti (Albinita, Bdldnesti, Costesti, Floresti, Larga, Lun-
guta, Pietrosu, Sipotu, Vilcele).

Toponimia e istoria nescrisa a tarii, e graiul viu de secole si milenii al popo-
rului. Numele de locuri si localitdti reflectd principalele momente din viata
materiala si spirituald a oamenilor: traditiile, obiceiurile, credinta, ocupatiile.
Unele denumiri evoca evenimente si intdmplari demult petrecute, altele re-
dau starea sociala, fiscala sau juridica a locuitorilor. Numeroase sunt numele
topice care denota particularitatile fizico-geografice si naturale ale terenu-
lui. Deseori denumirile geografice reprezintd cuvinte si forme rar folosite
in limba actuald sau demult iesite din uz, date uitérii, disparute. Fiece nume
exprimd un anumit continut semantic, ne comunicd o anumita informatie:
lingvistica, istoricd, etnologicd, geografica. De aceea, numele topice nu pot
fi substituite sau modificate la intdmplare, dupd bunul plac al cuiva. Ca dis-
ciplind stiintifica, toponimia dispune de anumite legi si norme care trebuie
cunoscute si respectate. Din nefericire, vremurile de grea cumpdna pentru
noi, regimurile de dominatie strdina au avut un impact negativ asupra exis-
tentei noastre, afectand toate sferele de activitate umand: economia, cultura,
stiinta, invatamantul. De suferit a avut si lingvistica, dimpreund cu toate ra-
murile si domeniile ei, in plan teoretic si aplicativ-practic, dar mai cu seama
obiectul ei de studiu - limba, comoara de nepretuit a neamului. Onomastica,
inclusiv toponimia, a fost in genere neglijata. Cu voia sau nevoia, ba uneori
si din initiativa autoritatilor locale, au fost substituite sau mutilate numele
multor orase si sate, atribuindu-li-se in schimb denumiri si forme striine, in
spiritul regimurilor de administrare de altddata - tarist, intr-un trecut mai
indepartat, si socialist-vulgar, in epoca imediat precedenta statornicirii inde-
pendentei noastre.

In perioada taristi au aparut numele multor foste colonii, sate si citune cu lo-
cuitori stramutati din alte regiuni si gubernii sau chiar din alte tari, nu nu-
mai pentru a popula acest teritoriu, ci mai cu seama pentru a gési sprijin si
intelegere in randul celor pripasiti, scopul principal fiind promovarea po-
liticii expansioniste a imperiului. Noile asezdri au fost denumite, bineinte-
les, in limba rusa: Alexandrovca, Alexeevca, Antonovca, Anfisovca, Blagodati,
Elizavetovca, Ferapontievca, Gavrilovca, Ivanovca, Macarovca, Nicolaevca,
Pavlovca, Petropavlovca, Romanovca, Semionovca, Stepanovea, Tariovea etc. In pe-
rioada postbelicd, numarul acestora s-a dublat si triplat, unele denumiri fiind,
pur si simplu, tirajate: Alexandrovca (5 denumiri), Alexeevca (5), Antonovca (3),
Elizavetovca (3), Ivanovca (6), Nicolaevca (8), Romanovca (3).
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Si unele, si altele au la baza acelasi fond onimic - antroponimia dinastiei tariste,
numele demnitarilor si cinovnicilor, precum si ale marilor proprietari de paman-
turi (majoritatea mosieri rusi). La acestea s-au mai addugat denumirile cu caracter
revolutionar, militar si de orientare propagandist-ideologica: Calininsc, Ceapaevca,
Cotovscoe, Crasnoarmeiscoie, Dzerjinscoe, Iliciovca, Lebedenco, Leninscoe, Malinov-
scoe, Octeabrscoe, Pervomaiscoe, Pobeda, Sovetscoe, Vorosilovca etc. Nume artificia-
le, banale, de facturd proletcultistd reprezintd formatiile: Iantarnoe, Maiac, Mirnoe,
Svetlai, Ugodnoe, Uiutnoe etc. In perioada taristd au fost denaturate denumirile ora-
selor noastre, formele lor schimonosite fiind impuse uzului oficial pand nu demult:
Anent, Atachi, Benderi, Briceani, Cagul, Causani, Dubossari, Floresti, Orgheev, Slobod-
zeia, Sorochi, pentru denumirile lor traditionale si corecte: Aneni, Otaci, Bender (de
tapt Tighina), Briceni, Cahul, Causeni, Dubasari, Floresti, Orhei, Slobozia, Soroca.

In numai cateva decenii de pe harta republicii au disparut circa 340 de nume de
localitati. Majoritatea acestora (245) au disparut odatd cu desfiintarea localitati-
lor respective (Bddragi, Brasov, Gdavinoasa, Cdlinesti, Conacu, Cristea, Eminescu,
Mereuti, Munteni, Odaia, Rdzoaia, Recea, Urziceni etc.) sau datoritd comasarii
unor sate cu alte localititi (Alexdndresti cu Burlacu, Beresti cu or. Ungheni, Butu-
ceni cu Carpesti, Copdceanca cu or. Rdscani, Danuteni cu or. Ungheni, Mihdileni
cu Dominteni, Schinoasa cu Tibirica, Topor cu Cdrpineni, Unteni cu Horesti etc.).
Satele desfiintate fuseserd declarate de autoritdti ca lipsite de perspectivd. De aici
nefastele migrari ale populatiei bastinase in tinuturile indepartate ale Rusiei si
in alte tari, precedate, in anii ’40, 44-'45 si 49 ai secolului trecut, de masive de-
portari ale populatiei locale in gulagurile staliniste. S-a promovat si in acest mod
politica de instrdinare a taranilor de pamant, a moldovenilor de meleagurile lor
natale, politica ale carei consecinte se fac simtite pana astazi.

Peste 95 de localitdti au fost redenumite, ,,rebotezate” cu nume convenabile ad-
ministratiei de pe atunci. Astfel, Balanu a fost substituit cu Malinovscoe, Borceag
cu Biruinta, Denevita cu Svetldi, Decebal cu Novaia Tatarovca, Dolna cu Pugkin,
Chiscdreni cu Lazo, Cuza-Vodd cu Dimitrova, Geamdna cu Crasnoarmeiscoe,
Ghica-Vodd cu Miciurino, Ialoveni cu Cutuzovo, Mihai-Bravul cu Mihailovca,
Mihnea-Vodd cu Ceapaevca, Sfanta Vineri cu Frunzd, Sdngerei cu Lazovsc, Sol-
danesti cu Cernenco, Traian cu Pervomaiscoe, Voinescu cu Pobeda etc.

Din motive lesne de inteles, multor nume de localitati li s-au substituit for-
mantii, atribuindu-li-se terminatii rusesti. Astfel, Ciolacu a devenit Ciolacovca,
Sturzesti — Sturzovca, Volintiri — Volontirovca etc. Fara niciun temei, unor to-
ponime li s-au impus in transcrierea rusa forme de plural: Bolceani, Burlaki,
Ketrosi, Kotiugani, Krigani, Duruitori, Izbesti, in locul celor autentice si corecte:
Bilceana, Burlacu, Chetrosu, Cotihana, Crihana, Duruitoarea, Izbiste etc. Tradu-
cerii au fost supuse denumirile in -esti si -eni (Avrameani, Balasinesti, Balasesti,
Butuceni, Costesti, Durlesti, Draganesti, Malaiesti, Olanesti, Stroiesti, Trifanesti
etc.), precum si compusele toponimice (Nijneia Albota, Nijnii Andrus, Novaia
Baroncea, Novaia Lunga, Novdie Banesti, Novdie Brdanzeani, Novdi Chetris, Sta-
raia Cobusca, Stardie Tomesti etc.).



ITINERAR LEXICAL 161

%3]

Doud limbi — doud ideologii, iatd ,,piatra filozofald” a politicii promovate in lingvistica
si istoriografia basarabeana. In conditiile socialismului vulgar ,politica limbii”
e ceea ce a ddunat mai mult lingvisticii si limbii ca atare. A fost nevoie de timp,
de mari eforturi, de o lupta perseverenta pentru a darama temeiurile doctri-
nei absurde, conform careia moldovenii ar vorbi o altd limba, o limba aparte,
deosebita de cea romand, recunoscutd pe plan mondial, din care cauza ei ar
trebui sa dispuna deci de un lexic si un sistem gramatical aparte, de un alt fond
onomastic si de o alta scriere.

Revenirea la grafia latina si adoptarea normelor ortografice unice, in istoricul
an 1989, au generat reglementarea onomasticii nationale, pe baza de noi prin-
cipii. Au fost elaborate reguli privind ortografierea in romaneste si transcrierea
in limba rusa a numelor proprii geografice si de persoane. Legiferarea topo-
nimelor si antroponimelor in formele lor traditionale si corecte constituie o
realizare marcanta in conditiile actuale locale.

In problema reglementirii numelor de localitati au fost adoptate hotarari si
decizii speciale ale forurilor de conducere a republicii: Hotararea Sovietului
Suprem al R.S.S. Moldovenesti ,,Cu privire la unele schimbari ale diviziunii
administrativ-teritoriale a R.S.S. Moldovenesti si ale denumirilor unor locali-
tati si soviete satesti” din 31 ianuarie 1991; Hotararea Parlamentului Republicii
Moldova ,,Cu privire la unele schimbadri ale diviziunii administrativ-teritoriale
si ale denumirilor unor localitati si comune” din 21 ianuarie 1992 s.a.

Conform acestor hotdrari, s-a efectuat reglementarea scrierii in limba roména si a
transcrierii in limba rusi a denumirilor de sate, comune, orase si raioane. In acest fel,
s-au stabilit forme unice de scriere si transcriere, pornindu-se de la formele origina-
re, traditionale si corecte ale toponimelor: Bdlti, Briceni, Butuceni, Cahul, Cdpria-
na, Calarasi, Chisindu, Donduseni, Edinet, Floresti, Giurgiulesti, Handseni, Horodiste,
Izvoare, Lapusna, Orhei, Soroca, Vulcdnesti — banuyp, Bpuuenv, bymyuenv, Kaxyn,
Kanpuana, Kanapaww, Kuwunay, JJlonoywenv, Edurey, Onopewsmv, XKiopscronewmy,
Xonacern, Xopoouwme, Vzsoape, /lonywna, Opxeil, Copoka, Bynkamewms etc. In
felul acesta, ne-am debarasat de monstruoasele forme de transcriere in ruseste:
benupt, bpuuanvt, Bymyuanvl, Kazyn, Kanpuarnot (Kunpuanvt), Kanapaw, Kuwunes,
Honowwanvt, Eounywl, Onopewsmot, Iicypicuneusmot etc. Ce-i drept, si astdzi unele
periodice de limba rusa mai utilizeaza in paginile lor formele de transcriere ana-
cronice, neglijand astfel normele oficiale stabilite.

Multor localitati li s-au restabilit denumirile traditionale: Dolna, Ialoveni, Pia-
tra, Sangerei, Solddnesti, in locul celor impuse de autoritati: Puskino, Kutuzovo,
Lazovsk, Cernenko etc. Unor sate, anterior desfiintate sau comasate, li s-au acor-
dat statut de asezari independente, de sine stitatoare, restabilindu-se totodata
vechile denumiri: Bocsa, Cupcini, Frdsinesti, Huluboaia, Magureanca, Tatdrd-
seni, Untesti etc. Altora li s-au corectat denumirile: Antonesti, Bucovdt, Cetireni,
Cobasna, Horesti, Ofatinti, Pererita, Sturzesti, Stefanesti, Volintiri, respectiv in lo-
cul celor cu forme denaturate: Antonovca, Bdcovet, Cetdreni, Colbasna, Goresti,
Vahfatinti, Pererdta, Sturzovca, Stepanovca, Volontirovca etc. Si in cazul acestora
scrierea lor in actele oficiale si in presa mai fluctueazd inca. Mai mult decat atat,
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in certificatele de nastere, iar de aici in buletine si pasapoarte, se inregistrea-
za denumirile deja eliminate din uz (Cutuzovo, Lazovsc, Suvorovo etc.) sau cu
formele lor denaturate (Bucovet, Cetdreni, Volontirovca etc.), ceea ce contravine
normelor de scriere in vigoare.

Reglementarea toponimiei nationale s-a facut in baza cercetarii minutioase a
surselor istorice si a materialelor de ancheta colectate nemijlocit pe teren. Au
fost legiferate in acest fel formele autentice si corecte, aflate astazi in circulatie
pe intreg teritoriul republicii. La transcrierea in ruseste a toponimelor s-a por-
nit de la formele lor originare si traditionale specifice limbii romane. S-a re-
nuntat, asadar, la adaptarea foneticd si la traducerea numelor topice, procedee
de care s-a facut abuz in trecut.

Au fost revazute in plan de reglementare si urbonimicele oraselor din republica.
Pentru o bund parte de strazi, piete si bulevarde din Chisindu s-a revenit la de-
numirile lor vechi, existente pand la 1940. Pentru o altd serie de nume topice s-au
precizat formele lor ortografice si de transcriere. Obiectelor urbane noi li s-au dat si
denumiri noi, moderne, dar in corespundere cu traditiile culturale si datinile stramo-
sesti, tinandu-se cont in acelasi timp, si de particularitatile fizico-geografice si natu-
rale locale (a se vedea: Anatol Eremia, Chisindu. Ghidul strdzilor, Chisinau, 2000).

Cu parere de rdu, si astazi harta republicii e impestritata cu nume artificiale, banale,
vadit tendentioase: Ceapaevca, Dzerjinscoe, Crasnaia Bessarabia, Crasndi Octeabri,
Crasnoarmeiscoe, Sovietscoe etc. In Gagduzia si in raioanele de peste Nistru mai
sunt vehiculate toponimele agrare ce reproduc evenimente si fapte din istoria tarii
sovietelor si a partidului comunist (Avangard, Lenin, Leninskii Puti, Novaia jizni,
Bolsevik, Pobeda etc.). E necesar sd se faca ordine in sistemul de nominatie a gos-
podariilor agricole (asociatii, cooperative), a institutiilor, organizatiilor si intreprin-
derilor din toate domeniile si de toate rangurile. Trebuie baratd calea denumirilor
inventate si bizare, strdine traditiilor noastre istorice si culturale.

La o eventuald redactare a legii cu privire la organizarea administrativ-teritoriala
a republicii se cere a fi revazute denumirile prin care au fost substituite vechile
nume de localitati: Ceapaevca, Crasnoarmeiscoe, Dimitrovca, Iliciovca, Lebedenco,
Malinovscoe, Pervomaiscoe, Svetldi, Ucrainca, respectiv pentru Mihnea-Vodd, Gea-
mana, Cuza-Vodd, Dragos-Vodd, Crihana Noud, Balanu Vechi, Traian, Denevita,
Sturzeni etc. Trebuie sa se tind cont cd unele denumiri actualmente oficializate
au circulat si circuld, in graiul viu al populatiei, cu forme specifice limbii po-
pulatiei majoritare: Alexdndresti si Alexdndreni, Alexeuca, Antoneuca, Bogddnesti,
Constantinesti, Dimitreuca, Ivaneuca, Neculdiesti si Neculdieni, Pavelesti, Petresti
si Petreuca, Vladimiresti si Vladimireuca etc. si nu Alexandrovca, Alexeevca, Anto-
novca, Bogdanovca, Constantinovca, Dimitrovca, Ivanovca, Nicolaevca, Pavlovca,
Petrovca, Vladimirovca etc. Acestea din urmd, in plan onimic, poarta amprentele
unor vremuri de mult sau deja apuse.

Sa utilizam numele noastre de locuri si localitdti in formele lor corecte, sa le
pastram intacte, asa cum ni s-au transmis din generatie in generatie, curate,
straluminate de intelepciunea poporului, intru binele si folosul contemporani-
lor si urmasilor, intru memoria stramosilor nostri.
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Mioara DISCURS LIRIC EMINESCIAN.
KOZAK RETELE LINGVISTICE
& CAMP SEMANTIC

In sfera atat de complexd a lexicului, asupra ciruia se
aplica lucrarea de organizare noud a cuvintelor in con-
texte expresive, se impune mereu o lectura polivalents,
de actualizare a varii niveluri, intrucat profunzimea po-
eticd ofera operei deschise sensuri actuale. Spatiul imagis-
tic eminescian numit prin cuvant este contemplat prin
configuratiile proprii, subordonate sensului. Poezia — do-
meniu protejat al locuirii eului, ,alcatuire suficienta siesi,
cu multiple iradieri de semnificatie, prezentandu-se ca o
retea de tensiuni ale fortelor absolute ce actioneazd su-
gestiv asupra straturilor prerationale, facind sa vibreze
totodatd si zonele de mister ale notiunilor™ - este locul
unde pitrundem in interiorul cuvantului, numindu-i va-
loarea materiala si functionala deopotriva, in incercarea
de a armoniza criteriul semantic cu cel sintactic. Scriitu-
ra poeticd este, astfel, un limbaj in limbaj. ,Alegerea cu-
vintelor este marele si tainicul mestesug al unui adevarat
poet. [...] Sa simta cititorul ca tocmai si numai cuvantul
intrebuintat de poet este cel necesar, ca oricare altul ar fi
fost nepotrivit, ar fi ddunat fie armoniei, fie expresivita-
tii, fie altor factori constitutivi ai valorii integrale pe care
trebuie s-o0 aiba orice unitate lexicald™.

Poezia eminesciand ramane reusita sublima in incerca-
rea de a fixa limba romand prin limbajul poetic: ,,Limba-
jul poetic si poezia roméneasca ajung, prin Eminescu, la
constiinta de sine™. ,Intalnirea” dintre cuvinte, aerul ce
respird intre ele, iar nu simpla asezare in diferite configu-
ratii releva supletea limbii, ,,marginile” si ,nemarginile”
acesteia. ,La Eminescu, criteriul de folosire a cuvintelor
nu se calauzeste numai dupa intrinseca lor valoare mate-
riald, ci si dupa valoarea lor functionald” [...]. ,Unul din
marile secrete ale lui Eminescu este acela de a fi patruns
inlauntrul cuvantului, in cutia sa de rezonantd, unde i-a
surprins ca nimeni altul toate tonurile posibile, cu intrea-
ga bogitie de sensuri, subsensuri si semnificatii, pe care
le-ar putea scoate din adanc fiecare vibratie a sa™.
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In demersul nostru avem ca finalitate a procesului analitic-interpretativ ,,fete”
sau ipostaze ale cuvantului poetic, ,alcatuiri’, structuri, determinari, sensuri
si semnificatii. Vom retine idei atat din perspectiva interpretdrii lantului ver-
bal discursiv, cat si din perspectiva constructiei contextuale, urmarind atét
aspectele procesuale, cat si natura creatoare. ,Modulatiile” limbii se remarca
mai intai la nivelul expresiei, chiar daca ele sunt generate de continut. Analiza
noasta va fi directionatd dinspre continut spre expresie. Consideram relevan-
ta ideea hjelmsleviand conform careia ,distinctia dintre expresie si continut si
interactiunea lor in cadrul functiei semiotice sunt fundamentale in structura
limbajului™. Categoriile gramaticale, ca semne lingvistice, sunt constituite din-
tr-un semnificat si un semnificant. ,In fiecare continut trebuie si recunoas-
tem existenta unei forme specifice, a unei forme a continutului”, creatd de
»functia - semn™®; in virtutea formei continutului si a formei expresiei, ,,putem
concepe o substantd a continutului si o substanta a expresiei”®. Datorita formei

continutului, ,semnificatia devine o substantd-continut™’.

Observatia lui Saussure conform careia in fiecare moment limbajul implica in
acelasi timp un sistem stabilit si o evolutie, fiind in egald masura o intreprindere
actuald si un produs al trecutului, a fost urmata de alte interpretari. Astfel, Euge-
niu Coseriu considera ca dihotomiile fixate de savantul elvetian limbd - vorbire
si individual - social sunt insuficiente si adaugd o a treia componenta, inter-
mediard, norma. Limbajul este considerat deci, incepand cu Saussure, drept un
sistem alcdtuit din doua subsisteme, limba si vorbirea. Dumitru Irimia'’ remar-
cd apropo de acestea, ,,un raport intre doud componente ale unei unitati, care
se implicd in mod reciproc, fira a se confunda, care se opun fard a se elimina,
care se neagd discret si creator”. In functionarea textului ca mijloc si ca produs
al actului de comunicare intervin doud straturi semantice principale: un strat
preexistent comunicarii, dezvoltat de planul semantic al termenilor lexicali din
care textul se constituie, si un alt strat, generat de insasi desfasurarea textului.
Primul strat este reprezentat de sensuri concrete, lexicale, aflate in solidaritate
cu trasaturi semantice (lexico-gramaticale) abstracte, numite in analiza tex-
tuala retele lingvistice; cel de-al doilea este reprezentat de diferite categorii de
sensuri abstracte: configurare poeticé (in analiza textuala).

Specificul categoriilor gramaticale rezultd din felul cum se construiesc cele
doud componente, continutul si expresia, si din relatia care se stabileste intre ele.
Continutul si expresia categoriilor gramaticale au caracter dinamic, plasdndu-se intre
concret si abstract, intre lexical si gramatical, mentinandu-se in relatie de soli-
daritate, existenta unuia presupunandu-l si pe celélalt. ,Ceea ce numim formad
nu este, cum se crede, haina conceptiei poetice, ci insusi corpul viu al poeziei.
Continutul in sine este o abstractie. Singura realitate este exprimarea”2.

Determinarea este ,interpretarea lingvistica a raportului dintre subiectul vor-
bitor si obiectul denumit de substantiv, din perspectiva cunoasterii in interiorul
relatiei clasd - constituenti; (...) are mai ales continut sintactic; dezvoltarea
unor functii sintactice echivaleazd cu iesirea substantivului din conditia lexi-
cala™.
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Cuvantul - semn lingvistic central in functionarea limbii — genereaza, in lirica
eminesciand, asocieri si determindri inedite, poezia fiind un sistem de sem-
ne (continut, semnificatie) si un text lingvistic (fromd, expresie deci), in egala
masura. Functia poetica este cea care declanseazd o stare de spirit speciala in
procesul de decodificare a mesajului lingvistic-artistic continut in poem. Ver-
bul - element central in desfasurarea discursului lingvistic - contine in sine,
in solidaritatea sens-expresie, directiile principale de organizare sintacticd a
textului poetic. Analiza noastra urmareste dihotomia continut — expresie (sen-
suri — structuri), avand in vedere tipul de determinare ce se realizeazd intre
componentii unei structuri poematice alese.

Am selectat spre analizd sase tipuri de structuri nominale cu determinativ.

A. Structuri discursive nominale sau verbale cu determinativ adjectival
de tipul: subst .+ adj. sau / si adj.,, adj.,, adj. /adj. sau e.p.s.

Tehnica discursivizarii, sustinutd in expresie prin enumeratie si gradatie, am-
plifica semnificatia poetica.

Ludm spre exemplificare structuri cu determinativul adjectival: ,,dulce”,,adanc’,
»greu’, ,alb” din versurile:

a. »Cugeti. Cugetarea cu raze reci patrunde, / Loveste chipul dulce creat de
fantazie” (Povestea magului cdldtor in stele, p. 396);

b. Ochii ei cei mari, albastri, de blandete dulci si moi” (Inger si demon, p. 59);

C. ,..deasupra lui vede / Doi ochi mari albastri, addnci, visdtori” (Povestea ma-
gului cdlator in stele, p. 389);

d. ,..si fruntea-i asprd-adancd, incretitd, | Parea ca o noapte neagra de furtu-
ne-acoperitd” (Inger si demon, p. 60);

e. i prin tufele de maturi, ce cresc verzi, addnce, dese” (Egipetul, p. 53);

f. ,Sd oglindez intr-insul addnc sufletul meu” (Povestea magului cdldtor in ste-
le, p. 396);

g. ,Incearci dupi codri greu capul de-l incling” (Povestea magului cdldtor in
stele, p. 396);
h. ,Ne scapd deopotriva de-o lume de amar” (O, stingd-se a vietii..., p. 591);

i. ,Soptind incet, ca-n vis, la dulci cuvinte. / Urechea mea pandea sd le auza / -
Abia-ntelese pline de-nteles -/ Cum ascultau poetii vechi de muzd” (Tertine,
p. 508);

j. »Povesti si doine, ghicitori, eresuri, / Ce fruntea-mi de copil o-nseninara, /
Abia-ntelese, pline de-ntelesuri” (Trecut-au anii, p. 174);

k. ,Tuinocentd, albd, ai trece surdzand” (O arfd pe-un mormdnt, p. 407).

Intalnirea dintre inteligibil si sensibil este gestionati de antiteza ,,rece” vs. ,,chip

dulce’, ,cald’, ,iubitor” in versurile: ,,Cugeti. Cugetarea cu raze reci patrunde, /
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Loveste chipul dulce creat de fantazie” (Feciorul de impdrat fird stea. Povestea
magului cdldtor in stele, p. 396). Este o cu totul altd conotatie poetica fatd de
dulcele uman din versul: ,Ochii ei cei mari, albastri, de blandete dulci si moi”
(Inger si demon, p. 59). ,,Chipul dulce creat de fantazie” tinde cdtre un imaginar
inteligibil - ,,dulcele creat de fantezie”: romanticul chip angelic (care, deseori,
angajeaza in dihotomie demonicul).

Ochii mari e sintagma ce promite ochii addnci. Nimic nu-i intamplator la Emi-
nescu. Argumentam afirmatia prin lectura lineara oferitd de semantica addncu-
lui, care, nepierind in abisal, survoleaza aspatialul: ,,infinit si infinire” ca in ver-
surile: ,,...deasupra lui vede / Doi ochi mari albastri, adanci, visatori.” (Povestea
magului cdldator in stele, p. 389). Epitetul metaforic al ,,ochilor adénci” propune
o traiectorie autoscopica: privirea se intoarce catre sine.

Adjectivul addnc (sintactic: atribut adjectival) dezvoltd una dintre conotatiile
campului semantic al ,noptii’, care, printr-o echivalenta sintacticda (intre su-
biectul frunte si numele predicativ comparativ o noapte), se inscrie in semanti-
ca registrului nocturn, evidentiat printr-o intensitate a intunericului: ,,noapte
neagrd”(Inger si demon, p. 60).

Dinspre versul unui descriptiv fizic de o naturalete debordanta: ,,...si fruntea-i
aspra-addncd, incretitd, / Pirea ca o noapte neagra de furtune-acoperitd” (Inger
si demon, p. 60), adjectivul, prin schimbarea functiei sintactice din atribut ad-
jectival in complement predicativ (e.p.s.) si prin forma rara a pluralului adance,
asezat intr-o enumeratie descriptivd a vegetalului, sparge matricea stilistica a
epitetului ornamental prin semul [+ spiritual] aparent accidental, indreptan-
du-si semantica spre o lectura reflexiva: ,,Si prin tufele de maturi, ce cresc verzi,
adance, dese” (Egipetul, p. 53).

Avand fie valoare adjectivala ca determinant al substantivului suflet (atribut),
fie valoare adverbiala cu o sintactica a complementului predicativ (determinant
verbului descriptiv ,,a oglindi” la un conjunctiv al posibilului real: ,,oglinda si
oglindirea™, motiv romantic al eului aflat in solitudine, intr-o tinjire ca des-
sperare a celuilalt), lexemul addnc isi impune dominanta semantica procesuala
prin devenire: ,Sa oglindez intr-insul addnc sufletul meu” (Povestea magului
caldtor in stele, p. 396). In versul: ,,Si miscd lumea ei negru mireatd” (Addnca
mare, p. 401), lexemul negru (echivalent al lui addnc adverbial) concureaza cu
semantica migcdrii, un circumstantial al intensitétii absolute a ritmurilor fiintei.
E un alt mod de exprimare a maretiei lumii.

Adanc propune seria lexemelor orientate spre izotopia ,infinitului si infinirii”.
Astfel, in cadrul constructiei nominale bimembre, definite ca particularizare a
eului liric prin deicticul adjectival posesiv, adjectivul addnc potenteaza miste-
rul, dar si ineditul, fantezia romantica.

Aceeasi analizd poate fi aplicatd si lexemului greu care, departe de a fi atributul
unei mase corporale, este investit cu o conotatie a profunzimii, a addncimii — abi-
salul. Topica inversa, similard constructiei sus-interpretate, impune o semantica
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descriptiva lexemului greu mai acut evidentiata fata de circumstanta comund a

actiunii: ,,a inclina greu’, adicd ,,cu greutate, cu dificultate”™ ,,Incearca dupd codri
A . 2 . v] v A

greu capul de-1inclind” (Povestea magului cdldtor in stele, p. 396).

Prin urmare, acceptam pozitia sintactica a unui atribut in cadrul constructiei
nominale monomembre greu capul > capul greu. Dintr-o asemenea asociere,
deducem greutatea gandului, profunzimea in aproape si departe, exprimari
ipostaziale ale spatiului romantic.

Iata alte versuri ilustrative pentru substantivizarea adjectivului (aici: amar, rdu):
»Ne scapa deopotriva de-o lume de amar” (O, stingd-se a vietii..., p. 591) sau:
»Viata-mi nu se leagd de-un rdu sau de-un eres” (O, stingd-se a vietii..., p. 592).

Interesantd pare conversiunea substantivului infeles obtinut dintr-un adjec-
tiv provenit la randu-i din participiu (substantiv < adjectiv < verb, participiu):
»soptind incet, ca-n vis, la dulci cuvinte. / Urechea mea pandea sa le
auzd / - Abia-ntelese pline de-nfeles -/ Cum ascultau poetii vechi de muzd”
(Tertine, p. 508). In nominalul obtinut (inteles — intelesuri), se pastreazi astfel si
natura atributivului, cat si natura verbald a comunicdrii. Substantivul inteles se
indeparteaza de radicalul semantic al infelegerii ca auditie, aspirdnd la semantica
ce impune geniul: inteles ca putere a mintii de a patrunde adancul lucrului aflat
in ,lucrare’, in devenire: ,Povesti si doine, ghicitori, eresuri, / Ce fruntea-mi de

copil o-nseninara, / Abia-ntelese, pline de-ntelesuri” (Trecut-au anii, p. 174).

Poetic, cuvantul e sursa a intelesului, comprehensiune solitara, iar eresul, gene-
rator de infelesuri — sursd a lecturii plurale a semnificatiilor propuse de textul
poetic.

Intr-o pledoarie pentru o poetica a fiintei, subiectul si verbul predicativ se cu-
funda in cdmpul semantic al ,candorii”: adjectivele-epitete inocentd, alba si
gerunziul surdzdand - toate trei e.p.s. inventariate, in poezia eminesciana, prin
stilistica femininului etern: ,,Tu inocentd, albd, ai trece surdazdnd..” (O arfd pe-un
mormdnt, p. 407). Surdzdnd - starea inocentei prelungite — semnifica atuul celei
care, maine, (il) va insela in iubire: treci surdzdnd este sintagma care introduce
semnificatia femeia-demon: e doar surasul ,giocondei” care se insoteste ,cu
(ale tale) brate albe, moi, rotunde, parfumate” (Noaptea, p. 52). Aici, determi-
nantul substantival brafe, prin cele patru epitete ornante (adjective), oferd un
imaginar acut al simturilor.

O semnificatie poetica ineditd a adjectivului alb (e.p.s.) o aflim in versurile:
»Parea ca printre nouri s-a fost deschis o poarta, / Prin care trece albd regina
noptii moartd” (Melancolie, p. 73). Din simbolul general al inocentei, al can-
dorii, albul devine o lume sparta, vid de lume. Luna e golitd de semnificatiile
nocturnului cadru idilic - sintagma trece albd (p.v. + e.p.s.) semnifica o trecere
absenta, fard vipaie, fara de pasiune.

Alteori, in pozitia de e.p.s. se afla adjective urmate de substantive, ca in versu-
rile: ,Ea? — O fiica e de rege, blonda-n diadem de stele / Trece-n lume fericitd,
inger, rege si femeie” (Inger si demon, p.59). In aceasta structura observam re-
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gentul nominal subiect asociat relational cu patru e.p.s.: un adjectiv ,fericita’,
cu un semantism afectiv plenar, urmat de trei substantive, fiecare fiind un sim-
bol al ipostazei feminine: inger — angelic, rege — justitiar, femeie — daimon.

Concluzia 1: Topica inversd a adjectivului in versul eminescian impune o
semantica a nemarginii ca aspatialitate a descriptivului romantic. Necuprin-
derea nici pe departe nu-i o pierdere a perspectivei, cdci infinirea sugerata de
adanc, greu surprinde prin extremele spatiale numite prin dihotomia departe
vs aproape, si mai mult: propune o constientizare a cuvantului poetic! Astfel,
clasa determinativelor suferd o transformare calitativ-superioara: prin con-
versiunea substantivala, lexemul addnc accede la statutul ,,exprimarii” naturii
lucrurilor! Sau, altfel spus, participand la o izotopie a spatialitatii, observam
facilitatea morfologica a schimbarii clasei lexico-gramaticale a adjectivului.
Substantivul addnc nu ne mai surprinde: substantivizarea in astfel de cazuri
este explicabila prin varietatea semantica propusa de nucleul campului lexi-
cal: addnc este sinonim cu depdrtare, infinire si infinit. Ba mai mult: la nivelul
aceluiasi vers, este operant imaginarul superlativ al infinirii: addncul, prin
elementul de relatie copulativ, este echivalent al ,noptii adanci’, timp roman-
tic al lucrarii poetice: ,,Ce-addnc trecut de ganduri e-n noaptea lui adédncd”
(Nu ma-ntelegi, p. 201).

Concluzia a 2-a: Putem reprezenta campul semantic al ,,adancului’, astfel, prin
universaliile semantice: fizic (,frunte addncd”) — vegetal / spiritual (,tufe...
ce cresc addnce”) — imaginar sensibil; uman (,addnc sufletul”) — imaginar
inteligibil; infinit, infinire (,greu capul de-l inclind”) — imaginar metafizic;
cuvant poetic (,,plin de-nteles / pline de-nfelesuri”’) — imaginar antimetafizic.
Observam o configurare a sensului poetic dinspre ,,adanc” spre ,,comunicare
poetica”.

Concluzia a 3-a: Inversiunea (reprezentatd prin topica) este figura sintactica
ce elibereaza adjectivul de latura pur descriptiva, facilitand fluxul nominal in
configurarea poeticd eminesciana'.

B. Structura nominala cu determinativ adjectival / nominal de tipul:
subst. / pron. + vb. copulativ + adj., (adj. )

Spre exemplificare, ddm versul: ,Dar daca ar cadea toate, el ramane trist si gol”
(Calin [file din poveste], p. 81). Adjectivele trist, respectiv gol, pozitionate sin-
tactic in locul numelui predicativ, devin epitete de caracterizare ale unui eu
resemnat in solitudine. Mai mult: adjectivul gol primeste semnificatia vidului
sufletesc, actualizand un bizar registru spiritual in care omul se neagd - un fel
de autoeliminare din sfera uman(oid)ului. Adjectivul gol desemneaza starea de
sterp, steril — o perspectiva ,,epigonicd”

Concluzie: Adjectivul-nume predicativ completeazd semantica nominalului
regent.
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C. Structura nominala cu determinativ adjectival / nominal de tipul:
subst. + cea, cel + adj. / prep. + subst. din versurile:

»Departe doara luna cea galbend — o patd” (De cdte ori, iubito..., p. 108);
»Parul ei cel negru-n valuri de matasa se desprinde” (Scrisoarea III, p. 130);
»31 durerea mea cea dulce cu durerea ta alin-o..” (Scrisoarea II1, p. 130);

,Umbra lui cea uriasd orizonul il cuprinde” (Scrisoarea III, p. 130);

S L S

»Pe cand ména ta cea albd parul galben il neteazd” (Scrisoarea IV, p. 138);

=

»Da-mi-i mie ochii negri... nu pr1v1 cu ei in laturi, / Céci de noaptea lor cea
dulce vecinic n-o sa te mai saturi -~ (Scrisoarea IV, p. 139);

g. i in gandu-mi trece vantul, capul arde pustiit, / Aspru, rece sund céntul cel
etern neispravit” (Scrisoarea IV, p. 141);

h. ,, Prea-mbie pe oricine cu chipul ei cel drag” (Povestea magului cdldtor in
stele, p. 378);

i. ,Poate-ar invia in ochiu-i ochiul lumii cei antice” (Scrisoarea V, p. 144);
j.  »Luminad peste regii cei dacici laolaltd” (Gemenii, p. 603);

k. ,Brigbelu, rege tandr din vremea cea cdarunta” (Gemenii, p. 606).

Articolul demonstrativ cel, cea, declinat cu substantivul articulat [+ morfem
al determindrii hotdrate], morfologic, influenteaza si valideazd corectitudinea
acordului adjectivului in gen, numar si caz cu substantivul determinat: ,luna
cea galbend”, ,parul cel negru’, ,,cantul cel neispravit” etc. Daca formal (mor-
fologic) morfemul determindrii (cel / cea) valideaza categorizatorii nomina-
lului (gen, numar, caz), semantic ii actualizeaza semele contextual-nominale,
si anume: in structura ,cantul cel etern neispravit” avem sintagma nominala
»cantecul cel neispravit”’, iar ,etern” se detaseazd intr-o circumstantd modala
pentru determinatul participial cu valoare adjectivala: ,neispravit”. Interesant
in acest sens este respectarea acordului in genitiv, singular si feminin: ,,lumii
cei antice”.

Secventa nominald ce inregistreazd prezenta morfemului cel / cea surprinde
prin atenuarea semnului nominal (luna, pdrul, cantul etc.) ce paleste semantic
in fata adjectivului determinativ. Astfel, in aceste structuri, dominant va fi ad-
jectivul, chiar postpus. Dominanta semantica adjectivala este aservita sensului
poetic: galben, alb, negru etc. impun un camp cromatic; alb vs negru este diho-
tomicul camp al unui eros esentializat: negru — voluptate / demonicul; alb —
inocenta / angelicul etc.

Prin frecventa lor atét in discursul liric preromantic, cét si in discursul roman-
tic eminescian, structurile nominale cu adjectivele dulce si drag precedate de
demonstrativul cel / cea au constituit pentru critici (cf. Edgar Papu) obiectul de
cercetare al categoriei estetice a ,,dulcelui” raportata la semantica ,,senzualitdtii’,
prin urmare la un imaginar sensibil, prezent in poezia eminesciana de tinerete:
»noaptea cea dulce’, ,,chipul cel drag”
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Deosebit de sugestive sunt structurile nominale de tipul: subst. + cea, cel + prep. +
subst., in care particula cea / cel accede citre semantica unui pronume semiinde-
pendent determinat obligatoriu la dreapta de un nominal ce isi impune seman-
tica asupra intregii structuri. Asadar, in ,,armonia cea din sfere’, vizualizim sfera
ca spatiu al armoniei: ,,Pan-a nu-si ajunge culmea acea magicd durere,/ Ce-o
produse-n a lui suflet armonia cea din sfere” (Scrisoarea V, p. 142).

In alt vers, prin imaginea ,calea vietii cea de spini’, receptam tragicul destin al
umanitatii, reiterare a vietii lui Iisus: ,,Ca sigur sa calc calea vietii cea de spini”
(Povestea magului cdldtor in stele, p. 379).

In reiterarea categorizatorilor nominali, rareori poetul recurge la dublarea
articolului hotdrat printr-un articol genitival (posesiv), tot un morfem al de-
terminarii hotdrate, ca in versul: ,,M-oi duce pan’ la poala a muntelui Pion”
(Povestea magului cdaldtor in stele, p. 379), in care articolul ,,a” propune o con-
tinuitate semantica a determinatului nominal ,poala’, iar imagistic pledand
pentru orizontalitate. Stilistic, prezenta acestui tip de articol evidentiaza oxi-
moronul: ,poala a muntelui” semnifica intersectarea lumilor: orizontalitatea
cu verticalitatea!

Concluzia 1: Demonstrativul deteminativ cel / cea precum si posesivul al / a ac-
tualizeazd stratul semantic al adjectivului aflat in ,,competitie” cu substantivul
din sintagma poetica. Adjectivul preia controlul semantic asupra nominalului:
el nu va mai exprima calitatea, caracteristica regentului, ci va deveni o existen-
ta: adjectivul asediazd si sufocd, in cele din urma, semnificatia substantivala.

Concluzia a 2-a: Semantic, secventa-morfem a determinarii cel / cea, respectiv
al / a, creeaza repausul sau starea pe loc a clipei in contemplarea lumilor poetice.

D. Structura nominala cu determinativ substantival in genitiv de tipul:
subst. + subst., G., exemplificate prin versurile:

a) ,5isd nu pot de somnul pdmantului s-adorm?”;

b) ,In mantia rdcelii ma-nfisur dar si tac” (N-am fost la indltime, p. 588);

c) ,Vuieste a vantului arfd de-aramd” (Povestea magului cdldtor in stele,
p. 384);

d) Metalica vibranda a clopotelor jale” (La mormantul lui Aron Pumnul, p. 15);

e) ,54 nu zic despre mine, ce omului s-a zis: / Ca-i visul unei umbre si umbra
unui vis” (O, stingd-se a vietii..., p. 592).

Sintagma somnul pamdntului (a) — regent substantival + subordonat substan-
tival in genitiv - concentreaza semantismul static dinspre un plan individual
spre unul universal, prin prezentul verbal s-adorm din acelasi camp semantic
al ,somnului’, avand ca finalitate starea de ,,somn metafizic” Genitivul este aici
o forma a expansiunii spatiului metaforic al somnului.
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Al doilea vers (b) contine oximoronul [+ cald] vs [+ frig, rece]: mantia rdice-
lii — forma de genitiv se angajeaza dihotomic spre a reface inertia de la inceputul
lumii. Prin urmare, genitivul aici nu mai este o completare, o ,incurajare” a cam-
pului semantic, ci un contrapunct, un echilibru in refacerea unitatii universale.

In sintagma a vantului arfd (c), genitivul, aflat in topicd inversa fatd de regent,
impune tonalitatea stihiala a muzicii harfei — o simfonie a naturii! Prin urmare,
genitivul asociat in expresie cu inversiunea capdta dominanta in campul se-
mantic; aici, stihialul, urgia e semn al unei naturi dezlantuite. Aceeasi stilistica
o sugereaza si genitivul a clopotelor fata de regentul jale (d), si anume: clopotele
preia in ecou starea de melancolie, trecand-o hiperbolic in metalica vibrandd
jale... a clopotelor.

Versul ,,Sa4 nu zic despre mine, ce omului s-a zis: / Ca-i visul unei umbre si
umbra unui vis” (O, stingd-se a vietii..., p. 592) este un intertext biblic, in care
cele doua lexeme isi verifica echivalenta semantica prin inversiune: ambele,
si visul si umbra, au semnificatia efemerului... omul e trecitor prin lume, un
risipitor.

Concluzie: Forma de genitiv a subordonatului fata de un substantiv amplifica
vs diminueazd sau incurajeazd vs contracareazd semnificatia regentului.

E. Structura nominala cu determinativ substantival / apozitie, exempli-
ficata prin versurile:

a. ,In capul mesei sade Zamolxe, zeul getic...” (Gemenii, p. 606);

b. ,Ea prinde chip si form, o formd diafand, | Inger cu aripi albe, ca marmura
de pal” (Povestea magului caldtor in stele, p. 394);

c. ,Brigbelu, rege tandr din vremea cea caruntd” (Gemenii, p. 606).

Apozitiile dezvoltate (de obicei) se remarca prin caracterul evocator: primul
substantiv din sintagma apozitiva (zeu, o formd, inger, rege) stabileste un statut
clar, ipostaza ce prinde contur prin determinarile ulterioare.

Concluzie: Apozitia genereaza un surplus de cunoastere a regentului nominal.

F. Structura nominala cu determinativ substantival in acuzativ, exempli-
ficata prin versurile:

a) »,Ma cufund ca intr-o mare de visdri dulci si senine / $i in jur parca-mi co-
lindé dulci si mandre primaveri” (Epigonii, p. 44);

b) ,Lucii picaturi de smoald la pimént cad sfaraind” (Inger si demon, p. 58).
Determinativul substantival in acuzativ fragmenteazd semnificanta nominalu-

lui-regent. Astfel, in sintagmele o mare de visdri, picdturi de smoald, dominanta
semantica a regentului (mare, picdturi) defineste cadrul poetic.
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Concluzie: In structurile de tipul regent nominal + subordonat substantival in
acuzativ, regentul isi impune semnificatia poetica.

ABREVIERI UTILIZATE

adj. - adjectiv

e.p.s. — element predicativ suplimentar
prep. — prepozitie

p.v. — predicat verbal

subst. — substantiv

NOTE
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Dorina RELATIA
BALMUS 1 TRADITIE MODERNITATE
iN OPERA LUI MIHAI EMINESCU

Exista doi factori esentiali in functie de care trebuie rele-
vatd traditia si modernitatea: 1) gradul de raportare a poe-
tului la lumea noud; 2) limbajul (sistemul poetic) prin care
se exprima aceastd lume. Pornind de la aceste momente,
Matei Cilinescu deosebeste trei mari doctrine: 1) mimeti-
ca (preponderent mesianicd), bazatd pe o poetica a vazului
(poezia traditionala clasica si preromantica - D.B.) ; 2) ex-
presivd, axata pe o poeticd a viziunii, cu un eu interiorizat,
obsedat de stabilirea corespondentelor intre lumea subiec-
tiva si obiectiva, sau cu un eu dilematic ce va anunta criza
identitatii si individualitatii (poezia romanticd); 3) imagi-
nativa, cultivind o poeticd a imaginarului, care edifica o
lume virtuala si un ,poeta artifaex” sau anunta disparitia
lui (poezia moderna) [1, p. 81].

Coreldnd aceastd trihotomie si cele doud conventii po-
etice, traditionala si modernd, observam ca poezia mi-
meticd se inscrie in conventia traditionald, poezia ima-
ginativd corespunde, in linii mari, conventiei moderne,
iar cea expresiva (romantica) constituie faza de tranzitie
dintre cele doua conventii, prin ilustrarea unei noi ima-
gini a lumii prin noua relatie obiect — subiect, prin criza
identitatii eului care a antrenat si o criza a limbajului,
conditionand, astfel, aparitia unui nou tip de poeticitate.

In cele ce urmeazi, vom incerca si relevim modul in
care opera lui M. Eminescu ilustreaza trecerea de la con-
ventia traditionald la cea modernd, cumuldnd elemente
din ambele directii.

Apartenenta la o traditie literara, continuarea si imboga-
tirea ei constituie o modalitate esentiala de functionare
a mecanismului istoriei literaturii. Este, asa cum afirma
Adrian Marino, ,modul prin care literatura supravietu-
ieste si se dezvolta, forma sa reala de existentd” [2, p. 131].
Problema fundamentala care se impune este recunoaste-
rea valorii traditiei literare si posibilitatea reactualizarii
ei. Din aceasta perspectiva, traditia isi impune ,,codul”
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sau ,,modelul’, fiind ,,conservatoare si normativa, ..., clasicizantd prin definitie”
[2, p. 132]. In cazul lui Eminescu nu putem vorbi despre nasterea unei con-
ventii noi (identificatd gresit cu eminescianismul), ci de adoptarea conventiei
poetice traditionale, ilustrarea de exceptie si fructificarea ei, pe masura doar a
unui mare creator. Opera eminesciand este referentiald afirmatiei lui Lotman,
conform careia ,,dacd textul nu ar sugera la vreunul din nivelele sale o struc-
turd partial traditionald, ci ar... viola toate structurile limbii in ansamblu, ino-
vatia sa ar inceta sa fie perceputa” [3, p. 110]. Astfel, Eminescu a dat un nume
conventiei literare existente, prin ilustrarea ei geniala, fard a fi creatorul aces-
teia, teza care completeazd afirmatia cercetatoarei Ioana Bot despre aparitia
eminescianismului inainte de Eminescu, poetul ,,ddnd numele coordonatelor
esentiale ale specificului national, pe care creatia lui a reusit sa le sintetizeze
intr-un mod neegalat pani la el” [4, p. 9]. Ti ddm dreptate cercetitoarei I. Bot in
ce priveste ,sintetizarea coordonatelor spiritualitatii roménesti’, dar nu putem
identifica eminescianismul doar cu acest aspect, prea ingust, desi definitoriu
pentru fenomenul in discutie. Nu putem neglija faptul cd Eminescu depases-
te totusi conventia traditionala ilustratd, trasand coordonatele conventiei mo-
derne prin: apropierea de individualitate, de sensibilitatea vie, prin solitudinea
morald, atmosfera insolita, prin oniric si vizionarism, cultul sufletului muzical
si liric etc. Cazul Eminescu este o marturie a faptului cd ,in epoci de relativa
stabilitate a sistemului, nu lipsesc, la scriitori de marcd, anumite semne de de-
nuntare si provocare” [5, p. 19].

Conventia poeticd traditionald in care s-a inscris Eminescu avea drept criteriu
al poeticului formalismul, prozodia fiind identificatd chiar cu poezia: ,,0 rostire
ornatd cu ritm si rimd’ Asa cum sustine Mircea Scarlat, ,optiunile poetilor
nostri au mers dinspre semnificant spre semnificat’, inregistrandu-se ,,0 lun-
ga perioada de acumulari si renuntari atat in domeniul semnificantului, cat si
al semnificatului”: ornarea discursului, poezia ca mestesug (poetii Vacaresti,
C. Conachi, A. Pann), urmata de ,,refuzul ornarii” [6 p. 27-28].

Apogeul acestei conventii poetice este armonia dintre semnificant §i semnifi-
cat, reperatd in creatia eminesciana (,,poemul total”). Astfel, opera lui Eminescu
este o sintezd a poeziei pe care a urmat-o. Afirmatia noastra poate fi sustinuta
si intregita de teza lui Mukarovsky: ,Opera de cea mai mare originalitate pare
sd se situeze in afara sistemului, ca o fericité alternativa a acestuia, dar, in reali-
tate, tot ce-o precede se afld in el... ca 0 componentd a constiintei colective si a
procesului de fructificare” [3, p. 24].

Opera lui Eminescu este apogeul retoricii poeticii traditionale, pe care tot el va
incerca s-o depaseasca prin renuntarea la ,,poemul total” ravnit. Mircea Scarlat
preciza in acest sens: ,Abandonand poemul Memento mori, Eminescu aban-
dona mai mult decat o suma de strofe: un mod de a intelege si de a practica
poezia”. Este ,esecul esteticii prin prisma careia a fost conceput proiectul” [5,
p. 41]. Este momentul cand poetul, epuizand conventia in care s-a inscris, face
necesard schimbarea criteriului poetic si a strategiilor de creatie. Cazul Emi-
nescu este o marturie a faptului ca in epoci de relativa stabilitate a sistemului
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nu lipsesc la scriitori de marca anumite semne de denuntare si provocare. In
termenii lui Virgil Nemoianu, scriitorul este simultan ,un element conserva-
tor” si unul ,,perturbator” [7, p. 21].

Creatia eminesciand marcheazd momentul cand viziunea ia locul vederii, incu-
nunand cautarile romantismului pasoptist (ale poeziei mimetice, mesianice) si
definind reperele unui nou concept de poeticitate. Cele doud modele cosmolo-
gice identificate de I. Em. Petrescu cu referire la opera lui Eminescu sustin, de
fapt, cele doua etape ale creatiei poetului: inscrierea in conventia traditionala
si abandonarea ei in favoarea celei moderne. In prima etapi a creatiei sale, cea
subsumatd conventiei traditionale, Eminescu va dezvolta, in spiritul romantic
al epocii, un model cosmologic platonician, valabil atat la nivel ontologic, cat
si la nivel poetic, care ofera ,certitudinea - fie si nostalgicd — a apartenentei
la o patrie celesta niciodatd definitiv pierduta, intotdeauna recuperabild’ [6,
p. 17]. La nivelul structurii interioare a operei, aceasta conceptie ontologica se
va manifesta ca o consubstantialitate a eului cu universul, a gindirii umane cu
cea divina. Dominanta va fi ideea de misiune a poporului si de regasire a unui
spatiu originar pierdut (Ondina), idei preluate din epoca pasoptista, precum
si unele motive proprii aceleiasi perioade: cantecul, dansul, lumina - ca sub-
stantd absolutd a lumii (Heliade) etc. Poezia devine ,céntare profeticd’, iar eul
poetic apare in ipostaza mesianicd de bard care are nostalgia ,varstei organice
si profetice” a poeziei ,,cand scrierile au valoarea sacrd de scripturi’ (Epigo-
nii). Se contureaza astfel o primad ipostazd a mitologiei poetice eminesciene ale
carei coordonate vor fi orfismul (Andrei Muresanu) si profetismul, precum si
puterea creatoare a visului. La nivelul semnificantului, semnele distinctive vor
fi retorismul, prezenta diminutivelor si utilizarea abuziva a epitetelor (dulce,
alb, gingas etc.). Amintind de obsesia ,,dulcii armonii” prezentd la Bolintineanu
si Alecsandri, Eminescu va descoperi structurile de profunzime ale viziunilor
poetice pasoptiste, recuperand sensurile originare ale limbajului si ale motive-
lor poetice preluate din aceasta epoci si transformandu-le in imagini-concepte
ale unei intregi filozofii (lumina, muzica s.a.). Astfel se explicd prezenta lor in
creatia de mai tarziu, creatie care va depasi vizionarismul pasoptist de naturd
platoniciand (motivul luminii prezent in prima etapa a creatiei va cumula sem-
nificatii noi si se va constitui ca simbol al devenirii, ca o perpetua ,reeditare a
genezei”).

Cea de-a doua etapa a creatiei eminesciene, circumscrisa modelului cosmolo-
gic kantian, se caracterizeaza prin pierderea sentimentului de consubstantia-
litate cu universul, ceea ce antreneaza un acut sentiment al rupturii si instra-
indrii [6, p. 24]. Este un semn al crizei gandirii moderne care se va manifesta
nu doar la nivel ontologic, ci si la nivel poetic. La nivelul structurii interioare
a eului, aceastd schimbare este marcata de incidenta rupturii, a sciziunii eului,
aflat de acum incolo in cautarea complinirii, a reintegrarii fiintei, afirmata in
Odd (in metru antic): ,Pe mine mie redd-ma”. Descoperirea dublului propriu
(in oglinda sau in oglinda lumii) va fi insotita de voluptate, in poezia de dra-
goste, si de spaimd, in cea thanatici. In opera eminesciana eul cunoaste mai
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multe ipostaze: cea in care traieste consubstantialitatea lui cu universul, antre-
nand entuziasmul cosmic, sau nostalgia ,,paradisului pierdut’, dar recuperabil;
ipostaza demonica, a unui suflet dilematic, visand disparitia lumii guvernate
de rau (Muresanu) si aspirand la ,a corecta un univers absurd printr-un pro-
iect armonic, iluzoriu si compensativ” [6, p. 17]; in sférsit, cea care ilustreaza
opozitia eului cu universul, ruptura de marele tot, solitudinea morala a eu-
lui si tendinta lui de ,dezmarginire”. Eul devine martor instrdinat al existentei,
care isi identifica prezenta impersonala cu a unui ,altul”. Dacad prima ipostaza
tine de conventia traditionala, celelalte doua marcheazd trecerea la conventia
modernd, afirmarea eului impersonal fiind expresia suprema a modernitatii
operei eminesciene. Dacd raportam evolutia eului eminescian la cele trei trep-
te parcurse de eul din poezia moderna (dupa A. Musina) [8], observim ca in
creatia eminesciand atestam primele doua tipuri de eu: cel scindat, care traieste
o existenta impotriva vointei sale (este ipostaza eului din Oda (in metru antic),
sugeratd de versul ,Nu credeam sd-nvdt a muri vreodata”), si eul dedublat, care
se contempla pe sine din afard (aceastd ipostaza o aflam in acelasi poem prin
imaginea eului care-si contempla alteritatea si implora redobandirea identitatii
pierdute: ,,Pe mine mie redd-ma”). Aceste ipostaze ale eului, proprii conventiei
moderne, sunt un argument elocvent in favoarea modernitatii eminesciene.

Componenta traditionald a operei eminesciene rezida in retorica de tip cla-
sicist (poezia cu anecdotd): creatia lui Eminescu este descriptiva, alegoricd,
satiricd, in pofida vizionarismului inerent. Este evitata expresia directa a sen-
timentului prin apelul la vocile lirice obiective. Astfel confesiunea directd este
subordonatd unor viziuni epice si, mai cu seamd, dramatice, iar intre eul poetic
si universul la care se raporteazd acesta se creeaza o ,distantda obiectivd’, un
spatiu in care ,se instaleazd evocarea, descrierea, reflectia, ironia, satira” [5].
Punerea in scena a vocilor lirice este semnul distinctiv al poemului-spectacol
creat de Eminescu, unde accentul cade nu pe spectacol, ci pe spectaculos si deci
pe viziune. In poezia moderna, unde eul ,,se contopeste cu obiectul reveriilor
sale intr-o stare emotivd complexa’, vom semnala o obscuritate a mesajului, du-
blatd de obscuritatea formei. La Eminescu, chiar si in cazurile de ambiguizare a
mesajului, forma textului este intotdeauna clard, subordonata armoniei clasice,
aceasta pentru cd in creatia eminesciand este prezenta o reflexivitate discur-
sivd, lucru firesc pentru un ,suflet inalt cugetator” care este poetul Eminescu.
Dar gandirea eminesciand este, de cele mai multe ori, consubstantiald visului,
care devine, el insusi, un instrument de cunoastere (,visul-idee”) si din care
se naste ,,lumea-inchipuirii” opusa ,lumii cea aievea” (Memento mori). Visul
eminescian este, mai degrabd, o forma a gandirii poetice, spre deosebire de po-
ezia moderna, unde atestam visarea incerta care transfigureaza realitatea dupa
legile spiritului. Cu toate acestea, oniricul eminescian reprezinta un preludiu
al poeticii moderne, mai ales in cazul in care acesta favorizeaza vizionarismul:
»lard ochiu-inchis afard, inlauntru se desteaptd” (Scrisoarea III). Modernitatea
eminesciand se manifestd atunci cdnd primordiale devin olfactivul, auditivul
si viziunea, in locul vederii, specifica poeticii pasoptiste (Bolintineanu, Alec-
sandri). Viziunea se va constitui ca element principal al lirismului eminescian
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si va antrena renuntarea la poemul-spectacol practicat de Eminescu si, treptat,
la disparitia ,,poemului total” la care aspira poetul. Se va realiza trecerea de la
sondarea poetica pe orizontala la sondarea in profunzime, ceea ce presupune
abandonarea anecdotei, dar nicidecum ,sardcirea” viziunii. Este, dimpotriva,
semnul modernizdrii mijloacelor poetice (Eco). Atestam o puritate a lirismului,
care se opune romantismului confesiv, prin dorinta de impersonalizare (Glossd,
Luceafdrul). Aceasta impersonalizare va da nastere, in poezia moderna, ,liris-
mului absolut’, care va deveni semnul restrictiv al poeziei moderne.

Trecerea de la conventia traditionald la cea moderna este evidenta si la nive-
lul limbajului poetic. In prima etapd a creatiei, atestim increderea poetului in
puterea orfica a cuvantului. Este valorificat limbajul inerent gandirii mitice,
~expresie spontand a sufletului vizionar” (,,Epigonii”: ,.sfinte firi vizionare”). In
a doua etapd a creatiei se identificd artificialitatea limbajului (,,gratuitatea jo-
cului”), mimarea unor sentimente si atitudini prin fraze conventionale. De aici
nostalgia dupd limbajul originar §i, mai mult, aspiratia la un limbaj universal
care ar surprinde esenta lucrurilor, ar surprinde ,cuvantul ce exprima adeva-
rul”. Poetul cauta ,,desprinderea de Logosul poetic si gasirea ca ipoteza a unui
Logos ultim, atemporal, a unui cuvant oprit care s nu intre niciodatd in ros-
tire” [9, p. 19]. O realizare impresionanta in acest sens este versul din Odd ,,Nu
credeam sa-nvat a muri vreodatd’, in care N. Stanescu sesizeazd ,tensiunea spre
un cuvant viitor”

Concluzionand, sustinem céd opera lui Mihai Eminescu nu poate fi cuprinsa
intr-o singura conventie poetica, cea traditionald, ea realizand prin excelenta
trecerea la una modernd si raspunzand chiar sensibilitatii noastre contempo-
rane prin conceperea omului si a lumii ca un complex de forte si tensiuni
aflate intr-un proces dinamic, fapt ce reflectd caracterul germinativ al creatiei
eminesciene.
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Theodor REACTIONARUL
CODREANU EMINESCU

La intrebarea daca Eminescu a fost sau nu ,reactionar”
raspunsurile s-au dat de multa vreme, inca din timpul
vietii scriitorului, cdnd presa ostila gandirii sale a hotdrat
ca publicistul are toate pacatele unui génditor potrivnic
»progresului” etc. De atunci incoace, destui antiemines-
cieni i-au pus poetului fel de fel de etichete prapastioase.
Fireste, una dintre cele mai culpabilizante este aceea de
reactionar. Dupd moartea poetului, acuzatia pare sd fi cul-
minat in anii proletcultismului, dar mai cu seama in pe-
rioada postdecembristd, cand batdlia ideologicd s-a incins
din nou impotriva curentului national din cultura roména.
In anii ’50, Ovid. S. Crohmilniceanu, in vremea ferventei
indoctrindri comuniste, vedea o nenorocire a culturii ro-
manesti in faptul cd ,poetul national” s-a intamplat sa fie
»pesimist” si ,reactionar”. Acuzele au fost perpetuate, dupa
1989, de citre Z. Ornea si de comilitoni, de astd daté fiind
antrenatd in disputa si o parte dintre tinerii intelectuali,
indoctrinati pe diverse cai. S& nu ne mire acest lucru,
fiindca imitatorii nostri au putut gasi fapte similare in cul-
turi de prestigiu. La Universitatea Stanford, nu cu multi
ani in urma, au fost exclusi din programa anului intai Dan-
te, Shakespeare, Montaigne, Cervantes sub pretextul ca ar
fi fost... reactionari! Jean-Fran¢ois Revel observa cd in lo-
cul acestora au fost preferati Franz Fanon, Che Guevara
»si alti farisei revolutionari, pe cat de puerili, pe atat de
efemeri”’. In fata postmodernistei political correctness, nu
poti decat sa te bucuri ca Eminescu se gaseste printre
»reactionari” de talia lui Shakespeare si Cervantes.

De reguld, cei care s-au ridicat in ,apdrarea” lui Eminescu
au cautat s demonstreze contrariul, anume cd poetul
n-a fost ,reactionar”. Fireste, textele ziaristului sunt pro-
batoare in acest sens si a relua polemica mi se pare a ne
bate gura degeaba. De aceea, mai indicat este a transforma
»defectul” in suprema calitate, de o actualitate stringentd,
acum si pentru viitor. Si nu e vorba de a ne hazarda in
cine stie ce speculatii. Eminescu ne-a indrumat el insusi
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catre o asemenea solutie, ,reactionand”, la randu-i, la acuzatiile din paginile
»~Roméanului”. Poetul confirma cu mandrie ca este un reactionar si cd menirea
unui adevarat intelectual in fata politicii oficiale si a realitatilor crude din tara
este sa reactioneze impotriva ,progresului” dezastruos asumat de liberalismul
rosu, considerdndu-se el insusi un liberal, dar unul deopotrivd ,conservator”,
in sensul viziunii organice despre lume spre care l-a condus ontologia arheului
(vezi, in acest sens, Theodor Codreanu, Modelul ontologic eminescian, Editura
Porto-Franco, Galati, 1992). ,,Progresistii” sans rivages pariaza pe o accelerare a
ritmului de ,,dezvoltare” Cu cat acesta este mai intens, cu atat se crede ca e spre
binele omenirii, iar politicienii isi fac un titlu de glorie in a fi ,,ultra-progresisti’,
precum Catavencu. Dar atat Caragiale, cat si Eminescu au vazut dezastrul si
comicul grotesc din optimismul lui Catavencu.

»Progresistii” cu orice pret - iarasi vorba lui Caragiale - sunt negustorii de
»trufandale”, cei care par sd obtina niste castiguri imediate, dar cu marfa proas-
ta, contraficutd. Eminescu dd exemplul gradinarului care sileste ciresele sa se
coaci risucindu-le cozile. Intr-adevir, ciresele par coapte si gradinarul ii poa-
te insela pe cumpdratori. Dar, atrage atentia poetul, acele cirese sunt pierdute
pentru viatd, simburii lor nu vor mai putea incolti si rodi, céci si-au pierdut
arheul. Iatd nenorocirea adusa de ,,progresul cu orice pret” Recent, intr-o emi-
siune televizata, Dan Puric, unul dintre cei mai lucizi si mai profunzi artisti-inte-
lectuali pe care-i avem, atrdgea atentia ca omul ,,progresist” va voi sd accelereze
in asa fel evolutia, incat va dori ca perioada de dezvoltare a copilului in burta
mamei sa fie scurtatd de la noua luni la trei! Atunci, desigur, vom pasi in era
avortonilor!

»Progresistii” nu vad decét ,rusinea de a fi reactionar”, dar nu si geniul de a fi
reactionar, spre binele umanitatii. Julien Benda vorbea, in anii "30 ai secolului
trecut, despre trddarea intelectualilor. Oare unde este ,tradare”, la Eminescu sau
la iresponsabilii lui acuzatori care ne conduc din utopie in utopie? Observ la
unii dintre acestia o dedublare schizofrenica a gandirii, chiar la inteligente cu
totul remarcabile. Ma gandesc, in primul rédnd, la Virgil Nemoianu, care a ti-
nut mortis sa se prenumere printre cei ce vad in Eminescu un ,reactionar’, in
sensul cel mai rdu al cuvintului, de unde si somatia ca a sosit vremea sd ne des-
partim de Eminescu! Dar miezul gandirii sale cu privire la ritmurile progresului
coincide cu pozitia lui Eminescu!

Virgil Nemoianu este autorul unei interesante teorii a secundarului, care dezvolta,
cu mijloace proprii, deconstructivismul american si european. Nota originala a
lui Virgil Nemoianu e cd nu mai distinge o falie intre resorturile artei traditionale
si ale celei moderne si postmoderne. La el, sa zicem, estetica nu e premodernd, iar
poetica — moderna si postmodernd, ci statutul ei ,,ontologic” ar fi sa se opuna, prin
definitie, istoriei si progresului — datele esentiale care caracterizeaza modernitatea.
Arta e din capul locului reactionard, antidemocraticd, antimodernistd si tocmai de
aceea ,postmodernd” sau ,,transmodernd” prin excelentd. Calea deschisa de Nemo-
ianu e deosebit de indrazneata si ar putea interesa in cel mai inalt grad. Fara s-o
stie, Virgil Nemoianu dezvolta o idee nonliberald, aparent conservatoare, aflata si
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la Eminescu si prefiguratd in intuitiile filozofiei nonhegeliene ale lui Ion Heliade
Radulescu, cel din Echilibrul intre antiteze. De altfel, Eminescu a tins catre o anti-
tetica (vadit antihegeliand), cu precedente in Kant, care dobandeste o remarcabila
continuitate transmodernista in gandirea lui Stefan Lupascu. Paradoxal, Nemoianu
e mai aproape de teoria sociopolitica a lui Eminescu prin grija cu care incarca ter-
menul reactionar de potentialitati pozitive. Gandirea moderna, fie ea liberald sau de
orientare marxistd si neopozitivista, a discreditat, fara drept de apel, continutul cu-
vantului reactionar. Repet, el a devenit o etichetd rusinoasa, incat nimeni nu putea
fi incéntat nici pe vremea lui Eminescu si nici in a noastrd si fie numit reactionar.
In anii proletcultismului, Eminescu ar fi fost trimis la Canal pentru etichetarea ca
»reactionar”. Ba, am spus, ca adversarii de ieri si de azi ai lui Eminescu si-au facut
un titlu de glorie in a-1 discredita pe poet cu aceasta etichetd descalificantd. De la
Stefan Zeletin pana la Ioan Petru Culianu si Alexandru George, in general, cultu-
ra criticd din epoca marilor clasici, de orientare maioresciand si eminesciana, este
pusd la zid ca ,,reactionard’, opunandu-se progresului capitalist al Romaniei moder-
ne, deci sincronizarii rapide, de care avea nevoie ca de aer. Ba, Ioan Petru Culianu
acuza, in blog, literatura roména ca e reactionard, incepand chiar cu primul roman
valoros — Ciocoii vechi si noi de Nicolae Filimon - si pana la Slavici, Rebreanu, Ma-
rin Preda. Argument: Filimon a discreditat ,,parvenitul’, singurul tip social progre-
sist, constructor de capitalism, luand, in schimb, partea boierimii conservatoare si
reactionare, inradacinatd in traditie si imobila. Se contureazd, altfel spus, o antiteza
intre factorul dinamic, cosmopolit, capitalist (Dinu Paturicd) si imobilismul natio-
nal intrupat de Banul C.2.

Virgil Nemoianu contrazice o asemenea viziune unilaterald si considerd ca
arta, cultura, in genere, sunt factori de reactiune, de obstaculare in calea progre-
sului: ,Progresul deplin, nestinjenit si linear reprezintd drumul cel mai scurt
spre stagnare si moarte. Aceasta tendintd este impiedicata, intarziata si, de fapt,
contracarata de reactia unor gesturi creatoare™. Sublinierea precaritatii con-
ceptului de progres in istorie este o atitudine tipic postmodernistd, or, Culianu
se dovedeste un reprezentant al modernismului inalt. Nemoianu pariaza pe
un paradox: cu cat ritmul istoriei este mai rapid, cu atit lumea se apropie mai
mult de stadiul entropic, al omogenizirii in dezordine. In acest cadru, cultura,
conservatoare §i reactionara, are un efect negentropic, putdnd intarzia dezastrul.
Aceasta ar fi cea mai inalta menire a artei, incét epitetul depreciativ reactionar
se incarca brusc cu sensuri pozitive. Dar este exact incarcatura pe care o dadea
Eminescu termenului cand raspundea la acuzatiile adversarilor din presa: ,Ma-
niera noastra de-a vedea e pe deplin moderna: pentru noi statul e un obiect al
naturii care trebuie studiat in mod individual, cu istoria, cu obiceiurile, cu rasa,
cu natura teritoriului sau, toate acestea deosebite si neatarnand catusi de putin
de la liberul arbitru al indivizilor din cari, intr-un moment dat, se compune
societatea. De aceea, dacd tendentele si ideile noastre se pot numi reactionare
(s.n.), epitet cu care ne gratifica adversarii nostri, aceasta reactiune noi n-o
admitem decat in intelesul pe care i-1 da fiziologia, reactiunea unui corp capa-
bil de a redeveni sanatos contra influentelor stricacioase a elementelor straine
introduse inlduntrul sau™. Pe o pozitie similara se posta Caragiale, cel ce si-a
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batut joc de acel voi progresul cu orice pret catavencian. Conservatorismul pro-
gresist (Ion Heliade Radulescu) este, in definitiv, o atitudine transmodernd, pe
care o sustine si Virgil Nemoianu.

Urmeaza insa o loviturd de teatru, fiindcd, in pofida propriei teorii, Virgil Ne-
moianu il eticheteaza pe Eminescu drept ,reactionar’, in sensul cel mai rau al
cuvantului, si ne someaza la despdrtirea de Eminescul’. Oare de ce o asemenea
contradictie in termeni? E vorba de o lepadare de propria doctrina si de o
cadere in ideologie, prin definitie partizana? Asa ar fi, dacd, in realitate, teoria
nemoianiand n-ar musti, din capul locului, de ideologie. Teoria secundarului
are o tinta precisd: de a discredita majoritatile in favoarea minoritatilor, fiind
un tipic simptom de political correctness.

Aparent, Virgil Nemoianu propune depasirea dialecticii de tip hegelian, functi-
onala in imaginarul modernist al istoriei ca progres, in favoarea unei antitetici
cu o destul de veche traditie in gandirea romaneasca, de la Dimitrie Cantemir
si Ion Heliade Rddulescu pana la Eminescu, Blaga si Stefan Lupascu. El pare a
tine cont de maxima-cheie a gandirii eminesciene: Antitezele sunt viata. Virgil
Nemoianu particularizeaza antitezele spre a le generaliza doctrinar: pentru el,
antitezele fundamentale in istorie sunt principalul si secundarul. Principalul ar
tinde cdtre omogenizare, entropie, confundandu-se, in societatile moderne, cu
majoritatea nationald, pe cand secundarul produce efectul antientropic, identi-
ficandu-se cu minoritatea de orice fel, inclusiv cu individualul care, de reguld,
se plaseazd in opozitie. Miza cel putin dubla la Virgil Nemoianu, cici tinta era
sa se stimuleze disidentele in tarile Estului, iar in Occident - legitimarea politicii
corecturilor, avand in centru ascensiunea diverselor minorititi. In partea buni
a teoriei sale, Nemoianu consoneaza cu antitetica lui Stefan Lupascu, dar fira
a pitrunde, din picate, in complexitatea arhitectonici a celor trei materii. In
orice caz, el admite coexistenta antitezelor intr-o reactiune reciprocd benefica:
»Principalul si secundarul coexista. Principalul domina secundarul. Secunda-
rul ia pozitia antagonistd fatd de principal. O anume dinamica a transformarii,
dependentei si confirmarii reciproce este si ea sesizabila. Toate aceste relatii par
derutante, in ciuda abundentei lor, si ne putem pune intrebarea daca angrena-
jul lor nu este atat de inextricabil, incat orice incercare de a descurca itele s-ar
dovedi iluzorie™.

Intr-adevir, existd o mare dozd de risc in incercarea de a descalci taina antite-
zelor, fiindca in ele zace ,,diferenta ontologicd”, marea cruce dintotdeauna a on-
tologiei. Virgil Nemoianu insd are curajul sa se aventureze intre antitezele sale,
cum {i sta bine unui veritabil filozof, chiar cu riscul de a cadea in ideologie, in
sensul de a tine partea uneia dintre ele. Decizia sa, sugerata incd din titlul lucra-
rii, e de a paria pe secundar. Din aceastd clipa, el alunecd din filozofie in ideolo-
gie, desi continua sa ramand intr-o buna speculatie eruditd, vecina cu filozofia.
La ganditorii de geniu, precum Eminescu sau Lupascu, o asemenea cadere nu e
posibild, fiindca antitetica insasi s-ar prabusi. Demersul lui Nemoianu ramane
interesant prin miza finald, pariul secundarului. Il vom urmari pornind de la
actul hermeneutic in jurul romanului Doctor Faustus de Thomas Mann.
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Adrian Leverkithn ar intrupa secundarul, iar Serenus Zeitblom - principalul. Cu
aceasta identificare, Virgil Nemoianu rastoarna atat interpretarea curentd a ro-
manului, cat si intentiile auctoriale. De reguld, Adrian Leverkiihn este catalogat
ca spiritul demonic al romanului. Nu, zice Virgil Nemoianu, adevératul diavol este
Serenus Zeitblom, caci el reprezinta principalul, omogenul, miscarea entropica,
comunitatea germanica interbelica. Din contrd, Adrian Leverkithn e secundarul,
marginalul, neobisnuitul, alienarea, reactiunea’. Principalul, adicd poporul ger-
man, devine demonul nazist: ,,Ceea ce a dus la ororile istorice a fost marginaliza-
rea, infrangerea si sacrificarea lui Adrian, nu afirmarea, munca sau ideile sale™.
Leverkithn simbolizeaza disonanta care se ridica impotriva consonantei, aceasta
din urma fiind infernul. Thomas Mann a intentionat sd prezinte invers lucruri-
le, dar instinctul ,,reactionar” al artistului a schimbat vointa auctoriala.

Interpretarea lui Virgil Nemoianu este, fara indoiald, dintre cele mai ingenioa-
se, dar nu mai putin ideologica, in pofida aparentelor. El vrea sa demonstreze
cd o comunitate nationald, prin consonanta in specific, in traditie este ,,nazista”
prin definitie si cd o salveaza intotdeauna ,secundarul”, producidnd disonanta
in sanul ei. Dacd Virgil Nemoianu s-ar fi mentinut in logica antiteticd, el ar fi
ramas consecvent pand la capat. Teoria secundarului devine insa o arma de
lupta impotriva nationalului. Acum se intelege de ce autorul se dezice de pro-
pria teorie si-i refuza lui Eminescu statutul de ,reactionar” in sensul pozitiv
al cuvantului. El produce o rasturnare similara ca in cazul romanului Doctor
Faustus, demonizandu-l, de astd datd, tocmai pe ,secundar”, pe gazetarul Emi-
nescu, din pricind ci intrupeazi nationalul. Intr-adevir, Eminescu simboliza
arheul romanilor, dar din pozitia de marginalizat, impreund cu poporul romén,
ignorat si dispretuit de o pdturd minoritard, numita de poet ,,paturd superpusd”
Cu alte cuvinte, Eminescu sesizase o situatie cu totul aberanta in societatea
romdneascd: natiunea profunda era tratatd ca ,minoritate”, batjocoritd de o oli-
garhie care nu-si cunostea decat maruntele interese de grup, intr-o coruptie ge-
neralizatd. [ata, fard indoiald, o foarte incurcatd necorelare a antitezelor, pentru
care Eminescu a gasit o denumire emblematica: antiteze monstruoase.

Concluzia e cd o istorie normald inseamna intotdeauna echilibrul antitezelor,
iar orice mutilare a uneia dintre ele inseamnd oprimarea vietii. Suprematia
principalului inseamnd imperialism, iar suprematia secundarului - dictaturd.
Infernul nu e majoritatea, cum crede Virgil Nemoianu, fiindca oricand minori-
tatea poate fi infernul si invers.

Daca admitem ca modernismul a adus suprematia majoritatilor (care e si cutu-
ma democratiei), iar postmodernismul pe cea a minoritatilor, depdsirea ambe-
lor forme de oprimare nu poate fi decat transmodernistd, caci numai transmo-
dernismul se fundeazd pe antiteticd, pe care o intrevad ca filozofie a viitorului.

Astazi, singura reactiune valida impotriva omogenizarii planetare in favoarea
diversitatilor o pot da natiunile, identitatile culturale, altfel spus, si identitatile
individuale. E de invatdtura cd, dupd ce a trecut prin iluziile postistoriei (adica
ale postmodernismului), Francis Fukuyama a scris lucrarea Constructia statald:
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guvernare si ordine mondiald in secolul 21, carte in care-si schimba doctrina,
spre transmodernism, sustindnd nevoia intaririi statelor nationale si parasind
euforia sldbirii acestora propoviduiti de ideologii postmodernititii. Intr-o
lume transparentd, iar nu opacizata, realul are intotdeauna cel putin doua fete.
Natiunea, rasa, religia etc. exista intrucit mai exista cel putin o natiune, o rasa,
o religie etc. Rasismul e rau fiindcd nu respectd echilibrul antitezelor, cum s-a
petrecut si in tara democratiei, America. Dar a nega existenta raselor sau a dori
disparitia lor in speranta unui metisaj generalizat, zicind cd nu exista decat
omul, e tot o spargere de echilibru, la fel de abominabila. Un asemenea demers
s-a incercat la nivelul O.N.U. imediat dupa al doilea rdzboi mondial, ca reactie
la rasismul lui Hitler. Atunci, savantii s-au adunat si au decis ca nu exista spe-
cific de rasd, ca si cum cu o aberatie poti indrepta altd aberatie. La comanda
UNESCO, in 1959, Claude Lévi-Strauss a scris studiul Race et histoire, in care
s-a straduit sd demonstreze cd diferentele dintre oameni nu tin cu nimic de
rasd, ci sunt doar de ordin istoric, geografic si sociologic. Dar onestitatea stiin-
tificd il obliga, pe acelasi Claude Lévi-Strauss, sa se revizuiasca si sd recunoasca
diversititile rasiale si etnice. In 1971, tot UNESCO 1l invitd si conferentieze
contra rasismului. De asta data, savantul a scandalizat forurile internationale
ideologizate, Claude Lévi-Strauss fiind acuzat de ,erezie”, cd ar fi ,reintrodus
lupul in turma de oi”, cum se exprima Alain Finkielkraut. Nu, lupul in turma de
oi il introduc intotdeauna ideologii, cei care ignora cd antitezele sunt viata.

Natiunile nu sunt creatii artificiale ale modernitatii, de la romantism incoace,
cum acrediteaza ideologii postmodernitatii. Posibilitatile de aparitie ale diversi-
titilor etnolingvistice sunt arheale, in planul creator al logosului divin. In dumi-
nica cincizecimii, Duhul Sfant s-a pogorat ca limbi de lumina si apostolii au pu-
tut propovadui crestinismul in toate limbile pe care, pana atunci, nu le cunosteau.
Primejdia dezordinii din Turnul Babel nu mai era acum, sensul lumii inversén-
du-se de la opacitate la transparenta, la lumea-lumen, intr-o splendidd armonie
a diversitatilor, care constituie esenta crestinismului. Nu a cunoscut Antichitatea
sentimentul national? Dimpotriva, patria a fost o valoare fundamentald a vechii
Europe (si nu numai) de vreme ce i s-au dedicat epopei de maretia Odiseei sau a
Eneidei. Ithaca este simbolul iubirii de patrie, care nu se stinge nici dupa zeci de
ani. Ovidiu a simtit nostalgia Romei pand la moarte, iar Dante a tanjit, din exil,
dupi Florenta sa dragi. In atare privinta, cei vechi ne erau superiori, cu atat mai
mult cu cat iubeau fara ideologia patriei. Abia in timpurile moderne, cdnd sen-
timentul patriotic a decdzut la rangul de ideologie nationalista, fiinta nationala
s-a vazut in mare primejdie. Din acest punct de vedere, Eminescu era un ,anti-
nationalist’, caci mdrturisea ca iubeste patria sans frases, nationalitatea vorbitd iar
nu trditd fiind apanajul demagogilor fulgerati in Scrisoarea III si in articole. Fidel
gandirii antitetice, Eminescu sublinia necesitatea echilibrului, in marginile adeva-
rului, dintre national si cosmopolit, pretentia celui din urma de a suprima ce e na-
tional insemnand imposibilitatea de existentd a cosmopolitismului insusi. Acesta
este un semn al gandirii paradoxale specifice ethosului transmodern: ,,cosmopo-
lit sunt si eu — marturiseste Toma Nour; as vrea ca omenirea sd fie ca prisma, una
singura, stralucitd, patrunsa de lumina (aceasta e lumea-lumen! - Th.C.), care are
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insa atatea colori. O prisma cu mii de colori, un curcubeu cu mii de nuante. Na-
tiunile nu sunt decat nuantele prismatice ale Omenirei, si deosebirea dintre ele e
atat de naturald, atat de explicabild cum putem explica din imprejurari asemenea
diferenta dintre indivizi. Faceti ca toate aceste colori sd fie egal de strédlucite, egal
de poleite, egal de favorizate de Lumina ce le formeaza si fira care ele ar fi pier-
dute in nimicul neesistentei, caci in intunericul nedreptatii si a barbariei toate
natiunile isi sunt egale in abrutizare, in indobitocire, in fanatism, in vulgaritate; ci
cand Lumina abia se reflectd in ele, ea formeazd colori prismatice. Sufletul omu-
lui e ca un val - sufletul unei natiuni ca un ocean™.

E un model de gandire antitetica a lumii ca lumen (altminteri, poetul scrie cuvan-
tul Lumind cu majusculd, dovadd cd are constiinta transparentei spirituale), asa
cum se prefigureazd in teologia Pdrintelui Staniloae. De aceea, nu este produc-
tiv sa lauzi cosmopolitismul, elimindnd din ecuatie specificul national, pledand
impotriva identitdtii. Niciodata, atata vreme cat va dura omenirea, natiunile nu
vor disparea, desi unele dintre ele vor disparea inghitite de altele. Ernest Gellner,
celebrul teoretician al natiunilor, care nu poate fi banuit de nationalism, spunea
in 1983 ca ,,nu trebuie sa ne asteptam la sfarsitul epocii nationaliste”. Dar putem
spera la sldbirea acuitatii conflictului nationalist, in sensul armoniei prismatice
a diversitatilor nationale, dupa sperantele eminesciene. Asadar, nu nationalism
sovin, nu internationalism si cosmopolitism, ci transnationalism in ethosul trans-
modernitatii. Nu o ideologie care profetizeaza si propovaduieste disparitia na-
tiunilor este eficienta in conditiile globalizdrii, cici aceasta ar duce la biruinta
omogenizdrii in defavoarea diversitdtilor. Lumea, sub aparentul ritm inzecit al
progresului, si-ar intensifica opacitatea, dupa spusa lui Eminescu, si ne-am trezi, in
pofida asteptarilor, la o ,egalitate” in ,,intunericul nedreptatii si a barbariei”

Avem deci nevoie de reactionari ca Eminescu asa cum avem nevoie de aer.
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Carmen- TIMOTEI CIPARIU, )
Gabriela PAMFIL PRIMUL FILOLOG ROMAN

1. Daca rolul lui Timotei Cipariu la dezvoltarea studiului
descriptiv al limbii romane si al celui istoric a fost uneori
subestimat sau chiar ignorat (cercetarile sale lingvistice
fiind etichetate ca vetuste ori perimate inca din momentul
aparitiei lor), activitatea sa din domeniul filologiei (= stu-
diul si editarea textelor vechi, in special) a beneficiat, de-a
lungul vremii, de aprecierea unanima a specialistilor".

Cum se stie, T. Cipariu a fost supranumit, inca de la sfarsi-
tul secolului al XIX-lea, pdrintele filologiei romdne®, aceasta
formuld omagiala fiind considerata adesea ca acoperitoare
pentru intreaga lui activitate lingvistica. Analizand semnifi-
catia respectivei sintagme, Mioara Avram, dupa ce stabiles-
te acceptiunile celor doi termeni ai sintagmei pe baza iden-
tificarii realitdtilor desemnate in cazul invétatului ardelean,
conchide, pe drept cuvént, cd ,prioritate absolutd are T. Ci-
pariu numai in domeniul filologiei romanesti propriu-zise,
in sensul de «studiu al textelor»” (p. 16)*.

In calitate de filolog, eruditul transilvinean s-a preocupat de
tot ce constituie obiectul de studiu al acestei discipline: a iden-
tificat cele mai reprezentative texte (tiparituri si manuscrise)
vechi roméanesti, pe care le-a supus unui examen critic com-
plex, in urma céruia a reusit sa formuleze ipoteze, de obicei
plauzibile, in legatura cu datarea, locul aparitiei, paternitatea
unora dintre ele, cu filiatia textelor tiparite in momente si in
regiuni diferite si sd reproduca fragmente din aceste scrieri cu
o acribie nemaiintalnita pand atunci; a editat si comentat in-
scriptii, documente istorice, acte oficiale (diplome) etc., imbi-
nand principiile diplomaticii cu rigurozitatea filologiei.

2. Desi filologia avea o lunga traditie in cultura europeand, la
noi alcatuirea de editii si de crestomatii era la inceputuri®.

Pe langd meritul de a fi conservat o mare parte din tezaurul
cultural, procesul de editare a textelor vechi, initiat de Ci-
pariu la mijlocul secolului al XIX-lea, a favorizat cercetarea
in spirit stiintific modern a limbii romane, din perspectiva
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diacronicd mai ales. Insisi opera lingvistica a lui T. Cipariu oferd o prima dovadi
concludentd in acest sens. Numeroasele lui contributii la emanciparea studiului
limbii romane (din Principie de limba si de scripturd, ed. I in ,Organul luminarei”,
1847-1848, ed. a II-a, Blaj, 1866, Elemente de limba romadnd dupd dialecte si monu-
mente vechi, Blaj, 1854, Gramateca limbei romdne. Partea I. Analiticd, Bucuresti,
1869, Partea a II-a. Sinteticd, Bucuresti, 1877 si altele) au avut ca fundament ma-
terialul faptic extras din textele vechi romanesti, chiar de el antologate si judicios
interpretate.

De altfel, pasiunea pentru studiul limbii roméane a izvorat - cum insusi mérturi-
seste — din lectura, in prima tinerete, a trei texte vechi: Cazania de la Brasov, 1581,
Psaltirea romdno-sdrbeascad, lasi, 1680, si Parimiarul, lasi, 1683 (A, 81), carora li s-au
adaugat ulterior multe altele, care i-au revelat frumusetea romanei din perioada
inceputurilor literare si i-au stimulat gandurile creatoare catre preocupdrile vii-
toare: ,,Impresiunea cea vie ce fecere aceste carti venerabili asupra unui tinar de
21-22 de ani fu pentru forma limbei romanesti ce o oserbai atunci mai intai, atat
din partea materiei lesicali, cit si a formelor gramaticali si sintactice din acele carti.
Ce? intrebai in mine-mi, batrinii nostri nu vorbeau nece scriau roméneste asa cum
vorbim si scriem noi astazi ¢ Limba romaneasca dar a patit schimbari si stramutari
de la 1580 sau si de la 1680 incoace pana la noi ? Dar apoi, inainte de a. 1580 in sus
pana la venirea romanilor in Dacia nu va fi patit incd si altele si mai multe si mai
mari? Si alte intrebari mai multe, tot asemenea” (A, 81).

A urmat apoi, adesea cu uriase sacrificii, procurarea unor tipdrituri, manuscrise vechi
incunabule, chiar papirusuri (AL, VI; A, 81), din care a rezultat o vastd biblioteca perso-
nala (aproximativ 7000 de volume)®, continand multe raritati si unicate bibliografice.®

3. Intr-unul din manuscrisele cipariene, inventariat sub titlul Insemndri despre Lep-
turariul lui A. Pumnul (ms. rom. 260)’, (ciorna unui raport ordonat de Ministerul
Instructiunii Publice, prin T. Maiorescu), sunt consemnate observatiile critice ale
savantului bldjean in legitura cu principiile de alcatuire a primului volum din
Lepturariul conceput, in scop didactic, de fostul sdu prieten, A. Pumnul, aflat acum
la Cernauti, si de colaboratorii acestuia®, principii contrare celor promovate de
el in Analecte. Avea, desigur, motive intemeiate: ,, Autorii, facand innoiri in forme
gramaticali si tinand multi termeni usitati numai in Bucovina si Moldova, nu ar fi
spre folosul si propasirea in cultivatiunea limbei romanesti a sanctiona cu autori-
tate publica o carte care cuprinde erori recunoscute limbistice si care in usul sco-
lastic ar da prilegiul a crede ca acele forme ratacite sunt bune si esemplele de stil
si limba sunt de a se socoti de mustrd si model intru invatarea limbei roménesti”
(f. 4"). Asadar, Cipariu incrimina lipsa unor criterii stiintifice de editare, mai ales
interventiile in fonetica si morfologia textului, expurgarea acestuia de cuvintele
slave®, care denaturau ,adevérul formelor vechi ce se afld in cartile noastre cele
bétrane” (f. 18")." Disputa continua apoi cu N. Iliescu, elevul lui Pumnul. Acesta ii
reprosa lui Cipariu, intre altele, selectia neinspiratd a scrierilor din Analecte, pre-
cum si ,,limba rea si stilul neromanesc” (f. 22") din textele antologate. (Aceasta este,
probabil, singura contestare a Analectelor cipariene). In replici, filologul bldjean
isi reafirma principiile, precizind cd analectele din toatd lumea sunt alcétuite din
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scrierile reprezentative ale literaturii unui popor si ca limba acestora, prin urmare,
nu-i apartine lui, ci inaintasilor, pe care el ii apreciazd in chip deosebit: ,Pentru
moldoveni, iatd, intr-insele [in Analecte] figureazd Varlaam si Dosoftei, mitropoli-
tul Moldovei, Demetriu Cantemir, principele Moldovei, Eustatiu si Miron logofetii.
Aratd-mi vreun moldovean si alte carti tiparite in Moldova péna la a. 1700, unde
se termind intdiul tom din Analecte, cu un stil si limbd mai roméanesti, cu idei si
sentimente mai nationale, mai morale, mai religioase” (f. 24").

4. Pentru studierea si editarea textelor vechi, Cipariu s-a inarmat cu solide cunostin-
te de paleografie, instrument indispensabil in cercetarea filologica. Desigur, un loc
important revenea alfabetului chirilic, utilizat atitea secole in scrierile romanesti. Pe
langd o corectd interpretare a grafiei chirilice, Cipariu a formulat chiar unele ipoteze
in legatura cu originea acestuia. Astfel, impotriva opiniei curente, conform ca-
reia alfabetul chirilic ar fi creatia Iui Chiril si Metodiu in secolul al IX-lea, lingvistul
ardelean, impreuna cu alti cercetdtori, considera ca ,acesti apostoli nu au inventat
oarecare formd noua de litere, ci numai au acomodat forma literelor grecesti ce era
usitatd pre atunci... i au adaus cele ce-i lipseau pentru graiul bulgaro-sarbesc” [= gla-
goliticul] (P, 355). Adoptarea alfabetului chirilic de catre romani a avut loc ,,mai ales
dupi infiintarea imperiului roméno-bulgar, cu finea seclului al XII-lea’, cand a fost
introdusd ,,nu numai scrierea, ci si limba sloveneascd in beserecd si in divan” (P, 356).
Asadar, Cipariu a intuit ca romanii au preluat alfabetul chirilic de la bulgari, nu de la
sarbi, ucraineni sau rusi, cum se presupunea in epoca."!

Cipariu socotea ca ,,slovenic e acel alfabet numai in cat pentru literele adause (r, x,
W, u, w, 01, b, b, kK, %), iar in cat pentru celelalte e grecesc” (ms. rom. 347, f. 23). Acest
alfabet a suferit insa unele modificari si innoiri chiar din partea romanilor, astfel
ca unii invatati ajunsesera sa considere cd ,alfabetul acesta nu e un alfabet numai
pentru slavi, ci si pentru romani, si fiindca si acele putine litere adause se adausera
de oameni greci, nu slavi, asa, dupa us, nu dupad origind, acest alfabet ar veni sa se nu-
measca slavo-roman sau roméno-slavic, iar dupd origina ar fi autori grecesti” (f. 23).
Férd a aduce obiectii unor asemenea opinii, Cipariu conchide: ,,Se poate, ci nu avem
nici o urma, nici o madrturie cd si roménii incepusera de indata cu slavii bulgari a
scrie romaneste cu acest alfabet” (f. 23). In acelasi manuscris (f. 24"-24"), invitatul ar-
delean discuté citeva probleme referitoare la trasaturile grafiei chirilice din primele
texte romdnesti, anume despre valorile fonetice ale acelorasi semne chirilice la slavi
si la romani. ,,Adevarat este cd unele din vocalele adause nu le pronuntam ca slavii,
nici le usudm dupa metodul lor. La noi, b nu moaie cosunantii ca la slavi, ci tine locul
lui # jumatatit. » la noi e vocale intreaga, iar la ei uneori insemneazd numai ca cosu-
ndtoarea precedente e a se pronunta vartos sau ca altadatd suna ca o. & la noi era si
e o vocale destintd de altele, iar la ei nu e decat un diftong, fe. $Si in urma, ® era si e o
vocale destinta, la ei se scrie uneori in loc de u. Ca si la noi, fixarea sunetelor pentru
b si & e numai de la inceputul seclului precedente, iar pand aici se auzea ameste-
cat si mai de multe ori chiar contra de cum se usueazd astazi, de unde aflam scris
cXNTXMBNX in loc de chnThmMXNh. Care ortografie unii din ai nostri nu au inteles si
de aceea incepura a scrie & in loc de k si in loc de X Despre semnele j si I, Cipariu
anticipa ideea cd ar fi create de romani. ,,Se mai afla la noi inca si alte doua litere ce in



188

alfabetul slovenic nu se vad, adeca: f si I, pentru ca slavii nici nu au pre acele sunete
in limba lor. Aflatu-le-am pre acestea noi, si cAnd? Adevirat cd noi, insd cind, nu se
poate sti, ci dupa convictiunea mea, numai pre timpul cdnd incepuram a tipari carti
romanesti. De am avea manuscrise roménesti mai vechi decat de mijlocul seclului
al XVI-lea, am ldsa aceastd chestiune si o decidd aceleasi manuscrise. Pana atunci
insa, suntem de parere ca aceste doua litere se formara numai pre timpul indicat si,
precum ne aratd forma celor de intéi carti tiparite, .} e format din & cu carele mai
totdeauna este in pronuntie, cici intre acestea, . se afld numai intru atata diferenta
de catre &, ca-i e rupt capul deasupra, asa .}, fard de a-i fi mai lung piciorul de mijloc
decit cele de lature, iar in urma, se prelungi acest picior si se fece ).'? Iar cu atat pen-
tru 1, tot forma literelor din cartile mai vechi aratd cd s-a format din 1, rupandu-i
dintele din mijloc, care stirbiturd nu numai se vede apriat in acele carti, ramanandu-i
incd putinea radacind din dintele scos, ci si din aceea cd dintii din It sunt chiar asa
de réanjiti si depértati unul de altul, ca si in m. Argument destul ca tipografii romani
le-au format din & gi ™",

5. Lucrarea reprezentativa pentru cercetarea filologica cipariana este, desigur,
Crestomatie sau Analecte literare din cartile mai vechi si noud romdnesti, tipdrite si
manuscrise, incepdnd de la seclul XVI pand la al XIX, cu Notitd literard, Blaj, 1858.
Dar pentru conturarea imaginii complete a activitatii marelui cdrturar ardelean,
trebuie adaugate la aceasta textele prezentate (si editate) in ,,Organul luminarei’,
Blaj, 1847-1848, republicate cu adaugiri, dar si cu unele omisiuni, in Principie de
limbd si de scripturd, in 1866, precum si cele din Acte si fragmente..., Blaj, 1855, din
»Arhiv pentru filologie si istorie”, Blaj, 1867-1872, si chiar comentariile din Despre
limba romdnd. Suplement la Sintacticd, Bucuresti, 1877.

v A

O Notitd literard in care sunt oferite informatii succinte despre cele mai cunoscute
scrieri din secolele al XVI-lea si al XVII-lea, ,,insd si cu totul noud de multe altele,
a caror esistentd pand acum la prea putini a fost cunoscutd” (AL, VII), precedd cor-
pusul de texte editat in Analecte. S-a spus cd aceasta ar reprezenta o prima schita
de istorie a literaturii roméane'. Cipariu insusi aprecia cu modestie si luciditate ca
»aceastd Notitd insa nu e istorie literard pentru literatura roman3, ci numai un pas
catra ea. lar o istorie literard se poate intreprinde numai atunci caind mai multe
incuietori vor f1 deschise inaintea mea sau a altuia in locul mieu” (AL, VII).

Prima lista de texte vechi din secolele al XVI-lea si al XVII-lea aparuse in ,,Organul
luminarei” (1847-1848). In editia a doua a Principielor (1866), Cipariu prezinta,
din nou, un catalog de texte tipdrite si cateva manuscrise (din secolul al XVII-lea),
»cele de mai mare valoare filologica” (P, 101). Fata de ,,Organul luminarei” (editia
I a Principielor), lista prezentatd acum contine unele diferente: ,,monumentele aici
infirate, unele le-am castigat numai dupa editiunea I, unele insd, ce le avum pre
atunci, astdzi nu le mai avem” (P, 101)."® Analectele sunt alcatuite pe baza unui
catalog mai bogat; textele se succeda tot cronologic, pe secole, si geografic, pe cele
trei provincii romanesti: Transilvania, Roménia [= Tara Romaneasca] si Moldova.
Dupd aceleasi criterii sunt prezentati, in Notita literard, asa-numitii scriitori'® ai
textelor, desi Cipariu constatase cd ,,mai toate cartile romanesti [din secolele al
XVI-lea si al XVII-lea] fure traductiuni de pre alte limbe” (AL, XVTI).
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Diaconul Coresi, descendent al unei familii grecesti ,,de la Chio, insa nobilitata
in Romania” (AL, XVIIL; cf. OL, 304), considerat traducator si tipograf totodata,
deschide seria scriitorilor transilvineni. In legaturd cu activitatea acestuia, Cipariu
formuleazd ipoteze (unele confirmate in timp, altele eronate sau contradictorii)?’
privind datarea si stabilirea locului de aparitie a textelor, curentul cultural-religi-
os care va fi favorizat anumite traduceri, influenta unor scrieri coresiene asupra
altor texte etc. Lui Coresi i se datoreazd: Psaltirea, Brasov, 1560 sau 1562 (AL,
XVII-XIX) (,Nu o am vazut, ci se afla la Tasi, numai cat unii citeaza anul editiunii
1560, altii 1562” AL, XIX; cf. OL, 304)'%; ulterior, adauga Psaltirea [slavo-romand],
Brasov, 1577, ,sarbeste si roméneste, de mare pret pentru filologia roméana” (P, 117;
cf. A, 89), procuratd, in 1863, prin bunavointa lui A. Odobescu. Locul tipéririi a
fost controversat, nefiind indicat in epilog. Cercetarile recente accepta Brasovul ca
loc al tipdririi”®. Urmeaza Tetraevanghelul, Brasov, 1580 (AL, XIX), inainte de anul
1580 (AL, 1), 1570 (P, 101). Cipariu vorbeste si despre un Tetraevanghel din a. 1561
(S, 28), Pravila, Brasov, 1580% (AL, XIX), cu precizarea: ,in epilogul cartei... numai
intéia silaba pra a ramas neroasa de soareci” (AL, XX). Mai tarziu, Cipariu rectifica
completarea segmentului pra[vila] cu lectiunea pra[xiul]: ,Coresi diaconul... tra-
duce si Praxiul, adeca Faptele Apostolilor” (P, 104; cf. A, 89)*. T. Cipariu stabileste
corect legatura intre acest text si Evanghelia invitdtoare sau Cazania de la Govora,
1642. Talcul evangheliilor (sau Cazania I), Brasov (AL, XIX) sau Sibiu (S, 28), 1580
(AL, XIX, OL, 304), 1575 (P, 101), intre 1546-1560 (S, 28). Datarea si locul aparitiei
propuse initial de Cipariu au facut, in timp, obiectul unor controverse*. Evanghe-
lia cu talc sau cu invdtdturd (Omiliarul sau Cazania a II-a), Brasov, 1580 (AL, XIX,
P, 101). Inca din 1847 (OL, 130), Cipariu atribuia aparitia Omiliarului de la Brasov,
din 1580, influentei protestante (luterane) (AL, XVII-XVIII).

Un moment anterior textelor coresiene este identificat de Cipariu in Catehismul
luteran, Sibiu (OL, 304, 308, S, 28) sau Brasov (S, 28), 1546 (in realitate 1544)%.

In 1845, Cipariu publici in ,,Foaie pentru minte, inima si literaturd”, p. 133, o versiune
a rugdciunii Tatdl nostru, pe baza unui manuscris presupus a fi din 1556; ulterior si-a
revizuit consideratia, datindu-1 la inceputul secolului al XVII-lea (P, 103)*.

Sunt oferite apoi scurte informatii despre Popa Iane si Popa Mihaliu din Brasov,
»colucratori” ai lui Coresi, despre Tordas Michaliu, ,lucrétoriu la versiunea Bibliei
[Paliei] de Orastie din a. 1581, si despre ,,colucratorii” acestuia, Herce Stefan, Za-
can Efrem, Pestisel Moise si Archirie (AL, XIX). Mai tarziu, avanseazd ipoteza cd
traducatorii vor fi folosit un izvor ebraic (P, 104), ipoteza infirmati ulterior.”

Cum textele si ,scriitorii” din secolul al XVII-lea se inmultesc, Cipariu trateazd
materia, fireste, pe provincii. Meritoriu ramane (cu toate erorile strecurate) efortul
carturarului bldjean de a descoperi filiatia textelor tiparite in aceasta perioada, pe
baza analizei limbii acestora.

Textele tiparite in Transilvania intre 1641-1699, in special la Belgrad [= Alba Iulia],
nu sunt numeroase. Evanghelia cu tdlc, Balgrad, 1641, este consideratd de Cipariu
ca a II-a editie a Talcului evangheliilor: ,testul e cel din Brasov, din a. 1580, ci tipa-
riul cu multe smintele” (AL, XXI). Constatarea este corecta. Evanghelia romdneascd
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cu invdtdaturd (1641) este o ,,simpla reeditare a celei de a doua Cazanii coresiene”.
Urmeaza Catehismul calvinesc, Belgrad, 1642 (AL, XXI), 1640 (P, 106, A, 637)¥, o
raritate bibliografica pe vremea lui Cipariu (,,Catehismul racotian nu se afla pre
aici, caci s-a ars den seculul [al] 17-lea den mandatul sinodului si al metropoli-
tului” (A, 637), Noul Testament, Belgrad, 1648, Psaltirea, Belgrad, 1651. Mentiunea
este insotitd de cateva observatii pertinente, rezultate in urma analizei interne a
textului: ,, Auctorii versiunei nu se numesc cu numele, ci dupd limba versiunea se
pare a fi mai vechie decat editiunea, asa cat editorii numai o au adaptat la testul
ebreu sau la vreo versiune dupa acest test; de aci provin si indereptarile sau espli-
carile de pre margine, uneori numai ortografice. Sumarele si rugaciunile sunt dupa
forma celor de atunci, calvinesti, de unde s-a zis ca a[rhi]episcopul o are fi tradus
cu ajutorul togatilor, adecd junilor teologi calvinesti din colegiul de la Belgrad”
(AL, XXI-XXII). Urmeazd Sicriul de aur, Sebes, 1683, ce ,pare a fi tradus de pre
carte ungureasca calvineascd”’, Cdrare pre scurt, Belgrad, 1685, Ceaslovet, Belgrad,
1686, si Molitvenic, Belgrad, 1689, datorate popii Ioan din Vint, un Chiriacodromion
Belgrad, 1699, si cateva diplome, din perioada 1653-1659, editate initial in AF, 192,
194, 206.

In Crestomatie sau Analecte literare..., Invdtdturile lui Neagoe Basarab cdtre fiul
sdu Theodosie erau considerate a fi ,,cea dintdi mai apriata notitd despre literatu-
ra romaneasca intru inteles mai strans” (AL, XVI). Tot aici, Cipariu maérturisea
cd nu-i ,era cunoscut dacd s-a tipdrit’®. Mai tarziu, in urma analizei textului,
Cipariu se pronuntd hotarat: ,Cartea principelui Neagoe Basarab catra fiu-so
Theodosiu, ce se afldi roméneste, nu poate fi decat o versiune din sloveneste, fa-
cutd pre la finea seclului al XVII-lea, precum adevereste insasi forma limbei din
acea carte” (S, 25).

Intre ,,scriitorii” din Romania [= Tara Romaneasci], Cipariu remarca pe Meletie
Macedoneanu, ,egumenul manastirii Govora, intaiul tipograf in Romania” (AL,
XXII-XXIII), traducédtorul Evangheliei invdtatoare sau Cazaniei de la Govora din
1642, care va servi la realizarea Evangheliei invdtditoare, Dealu, 1644, consideratd a
fi ,numai compilatiune din Cazania de Govora... si din cea de lasi de la a. 1643, asa
cat din cea dintai a luat pana la Dumineca Tomei dupa Evangeliu (p. 1-103), iar de
aci, toate, din cea de Iasi, numai cét in ortografie [in care Cipariu include si fapte
de limba] multe sunt schimbate” (AL, XXVI; cf. S, 34). Seria scriitorilor munteni
continud cu Daniel Andrei Panoneanu, care ,a tradus si a compilat Pravila cea
mare de la Targoviste, la a. 1652” (AL, XXIII), cu precizarea, rezultatd in urma ana-
lizei textelor, ca ,,Pravilele impdrdtesti sunt luate din editiunea de Iasi, din a. 1646,
numai cu schimbari in ortografie, ci compilatoriul, infirand toate alte fintane, de
aceasta a tacut; alatura Anallecte], p. 175§ 75 cu p. 223 § 103” (AL, XXVII; cf. S, 34),
Theodosiu Vestemeanu, ,,care, desi n-a dat afard in acest seclu decét insufletitoarea
prefatiune la Liturgia sloveno-romdneascd de Bucuresti din a. 1680, iar cartea lui de
VII taine s-a tiparit la a. 1702, totusi pre derept se numara intre scriitorii seclului
al XVII-lea” (AL, XXIII), Inocentiu, traducdtorul partii romanesti a Liturghiei de
mai sus, Iordache Cantacuzenu, traducatorul Evangheliei romanesti, tiparita la Bu-
curesti, in 1682 (AL, XXIII).
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Cipariu insistd asupra activitatii desfasurate in aceastd perioadd de fratii Radu si
Serban Greceanu, colaboratori la traducerea Bibliei de la Bucuresti, 1688, si a cér-
tii Pravoslavnica mdrturisire de Petru Movild, Buziu, 1691 (AL, XXIV, XXVII). In
legatura cu Radu Greceanu, Cipariu ficea urmdtoarea mentiune: ,,Subt numele lui
se facu cunoscut si un Cronic al Tarei Romanesti de la Radu Negru pana la Serban,
principele sau, de la a. 1290 panad la 1688, care s-a tradus nemteste de J. Filstich la a.
1727, ci nu este a lui. A lui e numai continuarea acestui cronic, de la a. 1688 pana la
a. 1700, sub titlul Istoria Tirei Romdnesti*® sau mai bine Istoria domniei principelui
Constantin Brdncoveanu, tiparita in «Magasinul istoric pentru Dacia» si aparte in
Cronicarii Tarei Roménesti de A. Tr. Laurian si Nic. Bélcescu, Bucuresti, 1857, 8°,
tom. II, p. 1-116, si tradusé tot de acelasi Filstich nemteste, cu o continuare pana
la a. 1707 de pre un m[anu]script roménesc, iar de aci pand la moartea lui Cost.
Brancoveanu de insusi traducatoriul” (AL, XXIV-XXV).

Savantul ardelean se arata sceptic in legatura cu veridicitatea informatiei lui Dogi-
el, din Codicele diplomatec, tom. I, p. 597, conform careia, in Arhivele Poloniei s-ar
afla un numar de aproximativ treizeci de documente moldovenesti din secolele
al XIV-lea si al XV-lea, scrise in limba romanad (AL, XXIX, S, 25). Presupunerea
lui Cipariu fatd de o asemenea afirmatie pare plauzibild: , Este indoiala, oare acele
scrisori fost-au scrise roméneste sau sloveneste, ci este teamd, nu cumva editoriul
codicelui, vdzindu-le scrise cu slove si nestiind romaneste, si se fie alunecat din
coniectura a spune cd-s scrise in limba roméaneasca pentru cd-s de la roméni” (AL,
XXIX-XXX). Intr-o notd de subsol, Cipariu aduce citeva argumente de naturd
filologica pentru lamurirea problemei: ,Cum ca in Moldova intr-adevir si inainte
de conciliul de la Florenta (1432) au scris cu slove si sloveneste se afla grele mar-
turie, si anume: 1) Diploma principelui Roman, din anul 6900, adecd 1392, de care
scrie Miron Costin, cum cd Dositei metropolitul o a aflat la médnastirea Pobrota
si era scrisd in limba sloveneascd...; Biblia m[anuscri]sd sloveneascd, ce se afla la
J. Pericinolti, in Venetia, scrisd frumos de Gabriel monacul in manéstirea Neamt,
la a. 6937, adeca de la Chr. 1429, sub principele Alesandru si doamna lui, Marina.
De unde se cunoaste ci scrisoarea si limba sloveneasca erau usitate in beserecele si
cancelariele Moldovei incé inainte de sus-atinsul conciliu” (AL, XXX).

Din Moldova secolului al XVII-lea, Cipariu a retinut scriitori reprezentativi, dar
si autori minori sau chiar copisti: Grigore Ureche, Eustratie Logofatul, Simeon
Dascilul si Misail Calugédrul, Petru Danovici, Varlaam, Dosoftei, Miron si Nico-
lae Costin, Dimitrie Cantemir si scrierile acestora. Fatd de Pravila lui Eustratie,
Cipariu a manifestat un interes deosebit (vezi mai departe). De acelasi interes au
beneficiat Cazania, lasi, 1643, si Raspunsurile impotriva Catehismului calvinesc, lasi
(AL, XXXVI) sau Suceava (A, 637)%, 1645. Desi despre cronicarii Grigore Ureche,
Miron si Nicolae Costin** Cipariu prezinta in Notita literard date bio-bibliografice
esentiale, fragmente din Letopisefele acestora nu sunt reproduse in Analecte® ala-
turi de celelalte texte din secolul al XVII-lea, texte care ofereau, in primul rind,
mostre de autentica limba veche romaneasca. Explicatia cea mai plauzibila pare a
fi aceea invocata in alt loc, anume cd ,,manuscriptele lor [= cronicarilor] nu sunt la
indemana fiecaruia, pentru a se putea constata deplin de care grupa se tine forma
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limbei lor, presupunand insé cd copietorii lor nu si-au permis schimbari de limba
in test, ceea ce foarte des s-a tamplat” (S, 34).

Dosoftei, ,,unul din cei mai zelosi scriitori moldoveni, a compus Psaltirea in versuri,
tipdrita la a. 1673, si a tradus Acatistul, Trebnicul, Psaltirea in prosd, Parimiariul etc.,
toate tiparite” (AL, XXXII). Céteva fragmente din opera acestuia figureaza in Ana-
lecte. Se stie ca Psaltirea in versuri a fost intens valorificata in Elemente de poeticd,
metricd si versificatiune. In legaturd cu aceastd lucrare, cativa ani mai tarziu, Cipa-
riu isi manifesta cuvenita pretuire: ,,Ar fi foarte bine de s-ar tipari asta psaltire, ce a
devenit foarte rard, pentru ca ea este intdia poesie romana si, in privinta versificati-
unii rdimane foarte interesante... Ar fi pacat naintea lui Dumnezeu si rusine naintea
oamenilor sd nu se tipdreasca asta carte pretioasa si cu un tipar mai frumos din
zilele de astizi si si nu o aibi fiecare roman in casa sa” (A, 638). In 1858, Cipariu
madrturisea ca nu vazuse Viefile sfintilor, Iasi, 1683.

Lingvistul ardelean a respectat cu strictete limba textelor vechi romanesti editate
(»forma vechie ortograficd o tinui pentru ca sd se vazd cd io nemicd n-am schim-
bat in testul Analectelor”, AL, VIII), pe care le-a reprodus, fireste, in alfabet chirilic,
alfabet pe care, de altfel, il utiliza si in propriile sale lucrari scrise cu litere latine, in
ortografie etimologica ori de cate ori dorea sd transcrie fonetic un fapt de limba:
carti — kapun (P, 124, G 1, 19), pasce — name (P, 127), dracescai — Aprukckxn (P, 131),
cxm si cXNTS - lat. sum si sunt (E, 20, 149, G I, 45) etc. El a inteles cé scriindu-le cu
ortografia etimologizanta ,ar fi deformat pana la nerecunoastere nu numai imagi-
nea grafica, ci chiar aspectul fonetic al cuvintelor™*.

Redarea cu acribie a textelor literare vechi studiate (si editate) asigurau autenticitatea

formelor, considerate originare si mai pure decét ale contemporanilor (,,formele gra-

matece si sintactece, cea mai mare parte sunt mai bune in cartile vechi decat in cele
22

noud’, AL, VIII); acestea constituiau suportul faptic al doctrinei sale lingvistice prin
care — cum am vazut — el propunea reintegrarea lor in limba literara moderna.

In Analecte, Cipariu a extras, dupi fiecare fragment de text editat, fapte de limba
veche (fonetice, morfo-sintactice si lexicale), in ordinea aparitiei in textul respec-
tiv, adesea cu indicarea frecventei. Astfel, din: Tetraevanghelul tipérit la Brasov, ina-
inte de 1580: aibandu, dereptu, zice-veri (bis), de in, fiiul (acc. fara pre; bis) (AL, 2);
agru (3), e (»et”; 8), vearza (,viridia, olera”), lumiei, cdrtulariu (in loc de cdrturariu)
(AL,3); sd (,s17; 8), intoarsetu (perf. ab intorsi), mine (fara prep.), ascultare (perf.
condit.; 3) (AL, 5); Talcul Evangheliilor, Brasov, 1580: fure (,,fuerit”; bis), seti (ital. si-
ete ,,sunteti”’), vrem (,vom”) (AL, 18); derept ce (,,pentru ca”), sambeteei (2), venitulu
(,venirea”), va putredi (cu d), te veri scula, fameaia ta (,familia tua”), besearecd (11)
(AL, 22); avimu a gusta de (,vom gusta din”), optu sd (,opu'st ut’, ,trebuie sa’; 4),
inema, putredeaste (AL, 25); spuneti-vd (,aratati-va’, ,ve exponite vos”; bis) (AL, 28);
Palia de la Ordstie, 1581: faptu (,factum”), greatd (,gravities’, ,greutate”) (AL,62);
am vrut muri (,,am fi fost murit”), scos (perf. a lui scot) (AL, 65); sdva (,,sive”), vinie
(»vinea’; 2), incinde (,incindere”; 2), plindciune (AL, 72); decinde (,,dincolo”), totu
cines (fiecarele”), au fapt (in loc de au ficut) (AL,79); std (imperat. pro vulgato
stdi), densu de noapte (AL, 81); Noul Testament, Bélgrad, 1648: stercul (,,stercus”),
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vanture (pl.), cine (,,care”) (AL, 90); mormente (cu e), stiuturd (AL, 91); dediu, dedes
(AL, 93).

Asemenea fapte lingvistice, dar si multe altele, sunt invocate si in Principie: ,Noi zicem
si scriem acum in nominativul singulare unele (putine) cuvinte cu forma plurale fe-
minind: -inte in loc de -®NT, precum imbrdcaminte, incalfdminte, rugdaminte, cari nein-
doit sunt innoiture si coruptiuni, cand, din contrd, cei vechi scriau si cred cd si ziceau,
in sing. cu -®NT, ca i altele, iar in plurale cu -XHTE sau -ENTE sau -iNTE” (P, 121-122):
JEPEKBRMANT  [Cazania a II-a, Brasov, 1580], JHKBALBMXNT [Psaltirea lui Silvestru,
Alba Iulia, 1651] etc?. Tot astfel, ,,genetivii sing. si nominativii plur. feminini, carii noi
astazi [i]i pronuntam si-i declindm cu & in silaba penultima daca urmeaza i in ultima,
la cei vechi ocur scrisi cu a, asa cat pronuntarea cu b se adevereste ca mai tirzie si mai
necorectd” (P, 122): adunari [Palia de la Orastie, 1581], afumari [Psaltirea lui Coresi,
Brasov, 1577] etc. Sau: formele verbale ,,semu, seti sau setu, ca ale italilor: siamo, siete, in
loc de suntem, sunteti, cari-s forme mai tarzie si mai neregulate” (P, 138): sermu [Psaltirea
lui Coresi, Brasov, 1577], seti [Cazania I, de acelasi, Brasov, 1575] etc.

6. Proiectul Analectelor..., precum indica titlul integral, a fost mai amplu decat re-
alizarea efectiva: ,,In acest op presentez o alegere din scrisorile cele mai insemnate
romanesti, care mi-au venit in cunostinta, atat tiparite, incepand de dupa mijlocul
seclului al XVI-lea pana la a. 1830, cat si manuscrise, cu slove si cu litere” (AL, VI).
I s-a reprosat invatatului canonic de la Blaj cd in Analecte a retinut ,,numai extracte
din tiparituri, eliminand cu desdvarsire manuscrisele’, ca si faptul cd ,,se opreste la
anul 1700 cu extractele publicate”.

Dar, cum s-a putut constata, in intentia invétatului canonic de la Blaj n-au stat nici
eliminarea manuscriselor si nici limitarea la anul 1700. El isi propusese sa adune in
Analecte (concepute in doua volume)* texte romanesti incepand din a doua juma-
tate a secolului al XVI-lea pana in prima jumdtate a secolului al XIX-lea, inclusiv
manuscrise. in legaturd cu acestea din urmad, trebuie retinut, in primul rand, cd pand
la acea dati nu era cunoscut nici un manuscris din secolul al XV1I-lea, ci doar citeva
din veacul urmitor: ,,De manuscrise nu grdim, cd, nefiindu-ne cunoscute, nu putem
judeca cu anumire care sunt cele mai batrane si din ce timp, acelor cunoscute numai
dupé coniecture putdndu-le determina cam pre cand s-au scris, insd nici unul nu
am vazut de carele cu certitudine si putem zice cd e scris inainte de cea intai carte
tiparitd romaneste” [adica de Catehismul de la Sibiu, 1546 (in realitate, 1544)] (OL,
304). Cand, in 1883, 1. Sbiera a donat Academiei manuscrisul Codicelui voronetean,
descoperit de Gr. Cretu, in 1871, Cipariu a acceptat solicitarea inaltului for de a edita
textul, convins fiind de importanta deosebitd a acestui monument de limba veche.
Insi starea precard a sdnitatii si varsta inaintati l-au impiedicat si infaptuiascd acest
proiect. Intre manuscrisele din arhiva ,,I. Cipariu” se afli totusi textul Codicelui copi-
at de batranul filolog de pe o fotocopie trimisd de Academie (ms. rom. 291).

Opera filologicé cipariand, adicd activitatea de studiere a textelor, nu se reduce nu-
mai la Analecte. In Principie, catalogul de texte din secolul al XVII-lea, din care Ci-
pariu excerpta forme si cuvinte ,,genuine’, cuprinde si cateva manuscrise miscelanee,
precum si Pravila lui Eustratie, care beneficiazd aici de o prezentare mai ampld decat
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in Analecte (XXXI). Astfel, Cipariu constatd ca textul acestui manuscris, numarand
343 de file, ,.e dupa acelasi mod cu al Pravilei de Targoviste [Pravila cea mare sau In-
dreptarea legii din 1652]..., in partea dintéi, insd mai pre larg” (P, 113), cu specificarea
ca ,Legile impdratesti... sunt luate din cartea de Iasi, din a. 1646 [Carte romdneascd de
invataturd de la pravilele impdratesti], fara a o cita” (P, 111). Mai aflim ca ,,Eustratie
biv logofet, de la carele avem si Legile impdritesti, lasi, 1646..., si cartea despre Sacra-
mente, acolosi, 1645..., asa cat Legile impdrdtesti impreuna cu asta Pravild, pre cat stim
incd netiparitd, fac un corp intreg de dereptul civile si canonic grec-orientale; iar car-
tea de Sacramente e numai un mic estract din astd pravild besereceasca. Manuscrisul
e scris inainte de a. 1632, si asa, mai vechi decat oricare carte tiparita in Moldova,
precum se cunoaste dintr-o notd mai tarzie de pre pagina din urma a manuscrisului,
in care sloveneste se scrie cum cé in a. 1632, sept. 23, dumeneci, se hirotoni metropo-
litul Moldovei Barlaam, cetindu-sa Evangelia Dumenecei intdie de la Luca, cap. V: Std
Is. langd Marea Genesaretului si cuvantd in acea zi invatdturd Meletiu Sirigo, marele
dascél Critenul. Cari imprejurari, numai un contimpuraniu putandu-le sti asa de
amdnuntul, aratd cd m[anuscri]sul e cu ceva inca mai vechi decét a. 1632 si poate ca e
chiar originalele. Ortografia [faptele de limbd] cartei inca e intru toate asemenea cu a
cartilor moldovenesti de pre atunci, si ales cu a celoralalte de acelasi autoriu... Despre
autoriu, vezi Letopisetele Moldovei (lasi, 1852, 4°, tom I, pag. XI)” (P, 113-114). Infor-
matia din urma trebuie coroboraté cu o alta, mai veche: ,,[Eustratie] se pare a fi scris
si un cronic moldovenesc, care nu stim daca mai custa sau, cel putin, copiind cronicul
lui Urechie a-1 fi adaus cu notite geografice si istorice, pentru care mult e defaimat de
Nicolau Costin, Dem. Cantemir si altii” (AL, XXXI).*” Iat4, asadar, cd in numai citeva
randuri, plecand de la cercetarea unui manuscris din secolul al XVII-lea (aflat in po-
sesia sa), Cipariu reuseste sa contureze personalitatea lui Eustratie si sa evidentieze
importanta traducerilor sale in epoca. De altfel, in 1869%, Cipariu a propus Societatii
Academice Roméne tipérirea Pravilei lui Eustratie Logofatul (Pravila aleasd), dupa
manuscrisul sau, aflat astazi la Biblioteca Filialei Cluj-Napoca a Academiei (ms. rom.
41). Din pacate, aceasta scriere a ramas in manuscris pana in zilele noastre.

Si nu numai manuscrise de pan la anul 1700 a avut in vedere T. Cipariu. In Acte
si fragmente latine romdnesti... a editat si adnotat documente bisericesti din arhiva
Episcopiei Blajului, pentru a le conserva si a le salva astfel de la pieirea de care au
avut parte asemenea texte in intreaga Transilvanie. Intre scrierile in limba romana,
reproduse cu alfabet chirilic, se numara extrase din manuscrise inedite, unele auto-
grafe (AF 188), altele copii certe sau indoielnice (AFE, 138), sub titlurile Din istoria
parintelui Samuel Clain (AFE, 72-129), Din istoria pdrintelui Petru Maior (cu subtitlul
Partea ineditd) (AF, 129-137, 145-186; cf. P, 328), Din Cronica romdnilor de G. Sincai
(AF, 192-216), precum si Elegia biografica a acestuia, scris in latina (AF, 273-277).

In ,, Arhiv pentru filologie si istorie’, 1867-1872, Cipariu va continua publicarea unor
fragmente inedite din opera, de data aceasta lingvisticd, a inaintasilor sai ardeleni, ra-
mase in manuscris. In acest sens, el preciza in legdtura cu scrierile lui Petru Maior c3,
»dupa cele publicate tot de noi in Acte si fragmente (p. 129-137 si 145-186), mai ramase
incd unul nepublicat, ca de zece coale, cuprinzand mai multor tractate sau opure gra-
matece®, parte romaneste, parte latineste, cari noi aici din cand in cand le vom publica
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toate, crezand cd cu aceasta vom face un ce plicut publicului, desi unele din ideele si
oserbatiunile autoriului nu-s dupéd convictiunile noastre, de aceea insd tot nu le vom
supune la nece o critica din partea noastrd” (A, 27)*. Asa au aparut: Despre articlii lim-
bei romanesti (A, 27-31, 297-299, 338-343), Fragmente sintactice (A, 31-32), De partibus
orationis (A, 338-343), De formatione nominum femininorum a masculinis (A, 355-357),

De augmentanda et diminuenda significatione nominum (A, 380-384).

Tot aici (A, 708-710, 721-724) a fost reprodus textul inedit trimis spre publicare
de Al. Papiu-lIlarian, Fundamenta grammatices linguae romaenicae (1812)*, aparti-
nand lui Ion Budai-Deleanu® si adnotat de Cipariu (A, 724-726).

In semn de pioasd aducere aminte si spre glorificarea memoriei inaintasilor, Cipariu
republica, sub titlul Biografia lui G. Sincai, scrisd de el insusi, Elegia acestuia (1803),
insotitd, de data aceasta, de comentariul autorului, ,,mare parte tradus de noi si ro-
maneste” (A, 247-256, 274, 290-297). Cu acelasi scop, se publica Documente pentru bi-
ografia lui S. Klain (A, 675-679, 700, 715-720, 736-739), adnotate de I. M. Moldovan.

In posesia filologului ardelean se aflau si doud manuscrise apartinand lui Theodor
Corbea, Psaltirea, care ,,dupd scrisoare si legatura, precum si dintr-o notd din a.
1725, se pare a fi insusi originalele” (P,120) si Dictionarul latin-romanesc (A, 637)*,
redactat in jurul anului 1700, pe care Cipariu intentiona, prin 1869, si-1 publice sub
auspiciile Societatii Academice Roméne.** Cipariu reproduce, cu grafia chirilicd a
autorului, cativa psalmi (A, 635-637), insotind textul cu succinte comentarii.

Un alt manuscris, de data aceasta un fragment dintr-un miscelaneu descris in
P, 114, asa-numita Geografie a Ardealului®®, intitulat De Tara Ardealului si de tinutul ei...,
i-a retinut atentia lui Cipariu; 1-a editat initial in OL, 131-132, apoi in A, 433-436,
unde il insoteste cu note si ample comentarii de natura filologicd. Din analiza textului,
»se cunoaste numaidecat cd scrietoriul manuscrisului nu a fost insusi compunitoriul, ci
numai decopiatoriu, iar compunitoriul a tradus acest fragment sau opul intreg, de pre
un originale unguresc” (A, 435). In legiturd cu datarea manuscrisului, Cipariu argu-
menteaza astfel: ,,timpul compunerei se determineaza prin datul anului 1556, inainte
de care nu s-a putut face, si capétul seclului XVII, pre cand Tr[ansilva]nia nu mai era
sub principi acatolici. Ci aceasta determinatiune e prea larga. Mai de aproape s-ar pu-
tea determina numai prin vreun dat mai tarziu, care insd lipseste sau nu mult ne ajuta.
Cel mai vechi e din a. 1679, in partea m[anuscri]sului de ména a doua..., [precum]
scrie un Popa Petru, feciorul lui Serban Stoita, ci el ar fi scris aceastd carte la a. 1679,
ci scriptura [i]l aratd de minciung, fiind diversa de a m[anuscri]sului... Asa, nu raméne
alta decat numai limba dupre carea sa putem dejudeca vechimea celor mai de intéi
fragmente si a fragmentului geografic. Ea este in partea principale si mai acurat scrisd,
mai asemenea cu cea din cartile mai vechie tiparite in Tr[ansilva]nia, incepand de la
a. 1575 pand citrd 1650, ci neindoit mai aproape de terminul intdi decit de al doile.
Formele ca: corund, corunat, arame, are putea, vesmente, de cinde, beserecd si besereci;
genitivi ca: cetdtiei, tariei, portiei; plurali ca: locure, tinuture, dealure si hamure, ce ocur
in testul acestui fragment, demustra ceea ce am afirmat mai sus” (A, 435-436).

7. Activitatea filologica a lui Cipariu nu se reduce la cercetarea (si editarea) unor
monumente de limbd roména, vechi sau mai recente. In ,, Arhiv pentru filologie si
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istorie” precumpdnesc ,documente inedite sau rare ce pot sa aiba vreun interes
istoric” (A,12), mai ales diplome din antichitate si din Evul Mediu, descoperite
pe teritoriul Romaniei si in sudul Dunarii, texte redactate in romana, latind sau
greacd, unele traduceri din slavond, maghiara, germand etc. Comentariile nu au
in vedere decat, cu rare exceptii, ca in cazul tablelor cerate, aspecte lingvistice; ele
vizeazd continutul, circumstantele in care va fi fost emis documentul, informatii
privind emitentul, surse bibliografice, interpretdri personale de ordin istoric si fi-
lologic (precum corectarea unor lectiuni gresite).

Dintre relicvele antice (inscriptii, diplome militare etc.), tablele cerate, datand din
veacurile al II-lea — al IV-lea (descoperite in secolul al XVIII-lea la Rosia Abru-
dului), l-au preocupat in chip deosebit pe Cipariu nu numai pentru ca acestea
»adeveresc esistenta natiunei romane pre terenul Daciei antice... in timpurele mai
vechi” (A, 350), ci si pentru cé atestd forme latinesti populare pretioase pentru
studiul limbii romane. Corectarea unor lectiuni eronate ale acestor texte, aparti-
nand unor reputati clasicisti europeni, precum Erdy, Detlefsen, Massman, Finaly,
chiar Mommsen, il recomanda pe Cipariu nu numai ca pe un excelent latinist, ci
si ca specialist in descifrarea scrierii cu unciale grecesti: ,Iranscriptiunea lui Erdy
e mai smintitd... Transcriptiunea lui Detlefsen e cu mult mai bund decét a lui Erdy,
in unele insa tot e smintitd” (A, 51). Si urmeazd demonstratia: ,,Passima in loc de
Passiam, macar ca nece Passia[m], nece Passima nu-mi e cunoscutd de aiurea ca
nume propriu..., Verilonis in loc de Verzonis..., p, ea in loc de per intreg, quantiper,
si eam in loc de tam, care e in loc de tantam, ...Kaniuretio in loc de Kavioretio, ...ex
ea inloc de ex eo” etc. (A, 51; cf. GII, 305, S, 46-47).

Si alte documente antice latine si vechi romanice au prezentat pentru Cipariu in-
teres in scopul studiului limbii roméne. Tipareste fragmente din Carmen Salia-
re (S, 35), Carmen Fratrum Arvalium (S, 35-36), din Epitafurile Scipionilor (S, 36);
apoi, cateva diplome militare emise de Traian si Hadrian (S, 40-44), inscriptii cres-
tine (dupd Boldetti) (S, 47-49), documente ravenate (dupa Marini) (S, 49-50),
jurdmintele regelui Ludovic al II-lea si al poporului franc (de la Strasburg) (S, 51-52)
si altele, toate insotite de foarte interesante comentarii lingvistice si filologice.

Mai ales textele latinesti editate in ,,Arhiv” au beneficiat de reconstituirea formei
autentice, adesea denaturate ca urmare a lectiunii gresite a unor specialisti de no-
torietate. Asa s-a intamplat si cu Diploma andreiand din 1224, publicata ,foarte de
multe ori in testul originale, latin, i in versiuni, ales nemtesti, de Schlozer, L. Toppeltin,
I. Szegedi, G. Pray, I. Benkd, St. Katona” si ,,comentata de multi in tot si in parte,
asa cat ea neindoit se poate considera ca un document de notorietate publica si
comune” (A, 350). Cipariu constatd erori in textul versiunilor anterioare, precum:
absenta cuvantului hospites si lectiunea gresita a cuvantului vocati ca donati (la
Toppeltin), denaturarea formei universi, identificarea pecenegilor cu bisenii, terra
Blacorum sau terra Valachorum cu terra Siculorum (la Schlozer) etc. (A, 351-353).
In urma analizei textului dupd normele diplomaticii, cu ,,argumente din forma din
afara si din unele spresiuni” (A, 354), Cipariu confirma autenticitatea acestui do-
cument oficial (contestat de autoritatile maghiare), prin care sasii din Transilvania
revendicau anumite drepturi.
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Latinistului Cipariu i-a retinut atentia si inscriptia slavond de pe patrafirul de la
Stanesti, datind din secolul al XII-lea, ,si mai vechi decit Andreanul sdsesc din
a. 1224% care atestd ,esistenta roménilor pre répele nordice ale Dundrei” (A, 309)
(patrafir pastrat la mdnistirea Banja, Dalmatia). In lectiunea slavistilor Kukulievich
si Miklosich apare o greseald esentiald; inscriptia este atribuitd unui Stroe Vestolmiu
(sarb de origine). Cipariu indreaptd eroarea; este vorba de Stroe vel stolnic (de origine
romana, dintr-o ménastire roméneasca, Stanesti) (A, 309-310). Concluziile filologu-
lui ardelean au fost confirmate de B.-P. Hasdeu® si de Gr. C. Tocilescu® si apreciate
de M. Eminescu, in articolul O mistificatie arheologicd: ,Ipoteza invatatului Cipariu,
oricit de fundatd in generalitatea sa, se intemeia pe o eroare esentiala facutd in citi-
rea inscriptiunii tocmai de cei cari nu trebuiau s-o facd, de principii slavonismului,
Kukulievich si Miklosich, autorititi in materie de diplomatica si paleografie slava™.

Intre diplomele din Evul Mediu se afld si opt care se referd la improprietiriri ale
familiei Coresi (A, 102, 103, 181), pe baza carora am vazut ca Cipariu a formulat
unele ipoteze in legatura cu biografia tipografului muntean.

Un alt document muntenesc, din 1520, cu continut istoric-geografic, publicat in
1863 de G. Sion si tradus in greceste de fratii Tunusli, cu omisiuni si cuvinte defor-
mate in ambele versiuni, este confruntat de filologul blajean, pe doua coloane, cu
originalul romanesc inedit, aflat in posesia sa, ,,prin care si lectiunile corupte amin-
tite... ale versiunei grecesti si romanesti se indereapta, si cele genuine se restituie
intru intelesul naturale al lor, ce in versiune lipseste” (A, 532).

Din Geografia lui Ptolemeu (editata la Paris, in 1867, dupa litofotografia unui ma-
nuscris grecesc descoperit la mandstirea Vatopedi, de pe muntele Athos), Cipariu
extrage un fragment privitor la Dacia veche, din secolul al II-lea. In textul bilingv*’,
reprodus pe doud coloane, sunt atestate cateva toponime dacice. Comentariile lui
Cipariu vadesc, si de aceasta datd, prudenta si scrupulozitate: ,,Cele mai certe din
cetatile amintite sunt Sarmisegetusa la Gradiste in Hateg, Apulum la A[lba] Iulia
si Salinae la Turda, in Tr[ansilva]nia. Celealalte incd nu sunt determinate cu toatd
certitudinea” (A, 769; cf. CA, 105).

Numeroase alte texte literare, stiintifice, istorice etc. au vdzut lumina tiparului gratie
daruirii si abnegatiei cu care parintele filologiei romane le-a adunat si prezentat in
scrierile sale, asigurandu-le astfel dainuirea in tezaurul nostru cultural®.

SIGLELE OPERELOR LUIT. CIPARIU
A=, Arhiv pentru filologie si istorie”, I-XL, Blaj, 1867-1872.
AF= Acte si fragmente latine romdnesti pentru istoria beserecei romane, mai ales unite, Blaj, 1855.

AL= Crestomatie sau Analecte literare din cartile mai vechi si noud romdnesti tipdrite si manus-
crise..., Blaj, 1858.

CA= Cuvant la inaugurarea Asociatiunei Rom[ane] Transilv[ane], in IV nov. 1861, aparut in
contra unei critice, Blaj, 1862.

OL = ,,Organul luminarei”, Blaj, 1847-1848.
P= Principie de limbd si de scripturd, editiunea a II-a revazuta si inmultit, Blaj, 1866.
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PMV= Elemente de poeticd, metricd si versificatiune, Blaj, 1860.

S= Despre limba romand. Suplement la Sintacticd, Blaj, 1877.

ms. nr. = manuscrise péstrate la Arhivele statului din Cluj-Napoca.

ms. rom. = manuscrise pastrate la Biblioteca Filialei Academiei Romane din Cluj-Napoca.

NOTE

! Vezi G. Istrate, Timotei Cipariu in constiinta urmasiilor, p. XXIV, in volumul Timotei Cipariu,
Opere, 1, Editie ingrijitd de Carmen-Gabriela Pamfil, Bucuresti, Editura Academiei, 1987.

2 Vezi losif Vulcan, Trei zile la Blaj, in Schite de caldtorie, Bucuresti, 1982, p. 138.

* Timotei Cipariu, pdrintele filologiei romanesti, in ,,Memoriile Sectiei de Stiinte Filologice, Lite-
ratura si Arte’, IX, 1987, p. 13-18. Vezi si Al. Odobescu, Scrieri literare si istorice, vol. I, Bucuresti,
1887, p. 353, B.-P. Hasdeu, Cuvente den batrani, vol. I1L. Istoria limbii romdne. Partea 1. Principie
de lingvisticd, Bucuresti, 1881, p. IX, J. Byck, Studii si articole, Bucuresti, 1967, p. 203-204,
N. A. Ursu, Contributia Academiei Romdne in domeniul editdrii critice a textelor vechi romanesti,
in LR, XV, 1966, p. 532, Ion Ghetie, Al. Mares, Introducere in filologia romdneascd. Probleme.
Metode. Interpretdri, Bucuresti, 1974, p. 21, Mircea Popa, Timotei Cipariu, ipostazele enciclopedis-
tului, Bucuresti, 1993, p. 166, unde Cipariu este considerat drept pdrintele sau creatorul, inteme-
ietorul filologiei romadnesti propriu-zise.

¢ Inainte de Analectele lui Cipariu apiruseri editia lui G. Siulescu a Hronicului vechimei a ro-
mano-moldo-vlahilor de D. Cantemir, 1835-1836, documente istorice editate de M. Kogalnicea-
nu, in ,,Arhiva roméneascd’, 1841, cronicile muntene editate de N. Balcescu si A. T. Laurian, in
»Magazinul istoric pentru Dacia’, 1845-1847, si editia Letopisetelor Tarii Moldovei, ingrijitd de
Kogalniceanu, in 1845-1852. Niciuna dintre acestea nu atinge performanta filologica a textelor
editate de Cipariu (vezi Ion Ghetie, Al. Mares, op. cit., p. 164).

* Despre bibliofilia si despre biblioteca lui Cipariu, vezi lon Breazu, Timotei Cipariu bibliofil, in
»Iransilvania’, LXXIV, (1943), nr. 9-10, p. 718, Doina Curticeanu, Timotei Cipariu si bibliologia,
in Biblioteca si cercetarea, 11, Cluj-Napoca, 1980 p. 10-25, Dora Daisa, Cartea francezd a secolelor
XVI - XVII in biblioteca lui Timotei Cipariu, ib., p. 254-274, Sidonia Puiu Farcas, Cartea de stiintd
in biblioteca lui Timotei Cipariu, ib., p. 166-253, Titus Furdui, Tipdriturile romdnesti vechi din
Biblioteca Academiei R.S.R. Filiala Cluj provenite din biblioteca personald a lui Timotei Cipariu,
ib., p. 131-166, Zsigmond Jako, Istoricul bibliotecii lui Timotei Cipariu, in Philobiblon transilvan,
Bucuresti, 1977, p. 310-360, Valeriu Nitu, Contributie la valorificarea activitdtii de bibliofil a lui
Timotei Cipariu, in Studii de istorie, Bucuresti, 1968, p. 65-93, Valeriu Nitu, Traian Vedinas, Ti-
motei Cipariu. Arhetipuri ale permanentei romdnesti, Cluj-Napoca, 1988, p. 226-229.

¢ Vezi Nicolae Comsa, Corespondenta intre Ion Micu Moldovanu si Ion Bianu, Blaj, 1943, Titus
Furdui, art. cit., p. 131-165.

7 Vezi loana Botezan, Liviu Botezan, O disputd istoricd intre Cipariu si bucovinenii pumnisti,
in ,,Acta Musei Napocensis’, XXI, Cluj-Napoca, 1984, p. 603-628, G. Istrate, Timotei Cipariu in
constiinta urmasilor, p. XXV.

8 Vezi Ilie Rad, Aron Pumnul (1818-1866), Cluj-Napoca, 2002, p. 160.

o In Istoria santd sau biblici a Testamentului Vechi si Nou, editia a II-a, 1859, canonicul bldjean a
glosat slavonismele cu termeni latini, pastrand ins3 echivalentul slav. In 1870, cind tipareste la Blaj
Liturghierul cu litere latine, a introdus si el in text unele cuvinte latine in locul celor slave (vezi
dr. Ioan Ratiu, Timotei Cipariu. Viata si activitatea lui, Blaj, 1905, p. 68).

10 Aceleasi exigente se impuneau si la editarea textelor populare: ,Natiunea are dreptul a pretinde
ca editorii sd-i comunice operele cum le-au compus poetii ei, nu cum le-au schimosit unii-altii
[aluzie la V. Alecsandri]. Editorii au de altmentrea ocasiune destuld, in editiunile lor, de a face atent
pre public la sciderile ce se afla in poesia populard preste tot sau in careva parte; insa asta se cade
sd o facd in disertatiuni i in note, iar nu straimutind de capul lor textul, sau schimband cuvintele
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limbei, bagand neologismi si altele ce nu se aud in gura poporului. In care parte, este a se pizi ca
un principiu: ca poesia populara sa raimand populara, nu literara. Iar cine vrea si compund poesie
populard, are voie sd compund de la sine, iar nu s corumpa cele compuse de altii” (PMV, § 71).

' Problema a fost lamurita de Ilie Barbulescu, Fonetica alfabetului cirilic in textele romdne din
veacul al XVI-lea si al XVII-lea, Bucuresti, 1904, p. 11-12, Ioan Bogdan, De la cine si cdnd au impru-
mutat romanii alfabetul chirilic?, in Lui Titu Maiorescu. Omagiu, Bucuresti, 1900, p. 585-594. Vezi si
P. P. Panaitescu, Inceputurile si biruinta scrisului in limba romand, Bucuresti, 1965, p. 13.

12 Opinia ca | este o creatie roméneasca a fost sustinutd de majoritatea lingvistilor de pani la
Barbulescu. G. Ivinescu, in Istoria limbii romdne, Iasi, 1980, p. 518, a dovedit ci . ,,nu e altceva
decat o variantd paleografica posterioara a vechiului X”.

1 Jlie Barbulescu a precizat insd ca It provine dintr-o modificare a lui u (¢) care se nota si rés-
turnat (apud G. Ivdnescu, op. cit., p. 524).

" Vezi Al. Piru, Istoria literaturii romdne de la origini pdnd la 1830, Bucuresti, 1977, p. 7, Mircea
Popa, Preocupari de criticd si de istorie literard la T. Cipariu, in vol. Biblioteca si cercetarea, 11,
Cluj-Napoca, 1980, p. 28.

15 Este cunoscut faptul ca in timpul Revolutiei de la 1848, biblioteca lui Cipariu a suferit mari
distrugeri. Vezi Szigmond Jako, op. cit., p. 337.

16 Vezi si Valeriu Nitu, Traian Vedinas, op. cit., p. 199.

17 Vezi Ion Ghetie, Al. Mares, Diaconul Coresi si izbdnda scrisului in limba romdnd, Bucuresti,
1994, p. 16.

18 Asa-numita Psaltire Sdulescu a aparut in 1568 (vezi Cele mai vechi texte romdnesti. Contributii
filologice si lingvistice, Bucuresti, 1982, p. 229, Ion Ghetie, Al. Mares, op. cit., p. 122).

“ Id. ib., p. 127.

% Locul de aparitie este acceptat, datarea raméne controversatd. Vezi Ion Ghetie, Al. Mares,
op. cit., p. 82.

1 Vezi confirmarea in I. Bianu, N. Hodos, D. Simonescu, Bibliografia romdneascd veche, 1508-1830,
vol. I, Bucuresti, 1903, p. 518.

2 Vezi Ion Ghetie, Al. Mares, Originile scrisului in limba romdnd, Bucuresti, 1985, p. 236, Diaco-
nul Coresi..., p. 103-104.

# Vezi Care e cartea cea mai veche romdneascd (OL, LIV, LV, 304, 308). Vezi si Timotei Cipariu,
Opere, vol. I, nota 252.

#* Vezi Ion Ghetie, Al. Mares, Originile scrisului in limba romdnd, p. 334.
 Id. ib., p. 361.

% Vezi Mirela Teodorescu, Introducere la editia Varlaam, Opere. Raspunsul impotriva catihismu-
lui calvinesc, Bucuresti, 1984, p. 11.

7 Alexandru Mares, Data tipdririi Catehismului calvin: 1640 sau 1642, in LR, XXIII, p. 541-542,
demonstreaza ca anul aparitiei este 1642.

2 Asadar, Cipariu nu cunostea editia lui loan Eclesiarhul, Invdtdturile bunului si credinciosului domn
al Tarii Romdnesti, Neagoe Basarab vvd., cdtre fiul sau Theodosie vvd., Eforia scoalelor, Bucuresti, 1843.
Aceasta lacund in informatie i-a fost imputatd de A. Odobescu, in art. Psaltirea tradusd romdneste de
diaconul Coresi (vezi Scrieri literare si istorice, vol. I, Bucuresti, 1887, p. 353-354).

» Cipariu a copiat textul acestei scrieri (ms. rom. 346). Foaia de titlu poarta mentiunea ,,C. Can-
tacuzino; copiat T. Cipariu, sec. al XIX-lea”

* Pentru actualitatea informatiei, vezi Cronicari munteni. Texte selectate, studiu introductiv,
note si glosar de Liviu Onu, Bucuresti, 1970, p. 6, Cronici brdncovenesti. Antologie, postfatd,
glosar si bibliografie de Dan Horia Mazilu, Bucuresti, 1988, p. 352.

3! Locul aparitiei a fost controversat pana nu demult. Mirela Teodorescu, in Varlaam, Opere. Raspunsul
impotriva Catehismului calvinesc, p. 22-31, indica Mandstirea Dealu ca loc de aparitie.
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32 Despre Ion Neculce si Letopisetul sau promite sé trateze ,,in seclul al XVIII-lea” (AL, XXXIII),
intr-un proiectat tom al II-lea al Analectelor, pe care nu I-a mai realizat insa.

* Probabil ca Cipariu socotea recenta editie a lui Mihail Kogalniceanu, pe care o citeaza, ca
suficientd si satisfiacdtoare pentru scopul istoric-literar propus de editor.

** Ton Ghetie, Al. Mares, Introducere in filologia romdneascd, p. 165.

* Vezi M. Gaster, Chrestomatie romdnd, Leipzig - Bucuresti, 1891, vol. I, p. II. Ion Ghetie,
Al Mares, in Introducere in filologia romdneascd, p. 21, desi constatd faptul, foarte important,
anume cd filologul ardelean ,a acordat atentie... si manuscriselor de tot felul’, restrang, ca si
Gaster, sfera analizei la Analecte, conchizand ca ,Cipariu n-a inclus in lucrarea sa decat tipa-
rituri, adic3, in ultimd instantd, texte bisericesti traduse, ceea ce conferd crestomatiei sale un
caracter unilateral, remarcat de cercetétorii ulteriori”

¢ Retinem in sprijinul acestei afirmatii declaratiile ficute de Cipariu in acest sens: 1) ,cuvin-
tele streine... le-am esplicat in Glosariul adaus la finea cartei” (AL, VIII), glosar inexistent la
sfarsitul acestui volum; 2) ,,Ioane Neculce... si alti anonimi..., despre carii, in seclul al XVIII-lea”
(AL, XXXIII), or volumul in discutie contine numai texte din secolele al XVI-lea si al XVII-lea;
3) ,la a. 1700, unde se termina intaiul tom din Analecte” (ms. rom. 260, f. 24%); 4) lista lucrari-
lor intocmita de insusi T. Cipariu si publicata in A, 104, in care la Crestomatie apare specifica-
rea ,tom I, Blaj, 1858”.

37 Cercetarile ulterioare au stabilit cd interpolarile la cronica lui Ureche nu apartin lui Eustratie
(vezi Liviu Onu, Viata si opera lui Grigore Ureche, in editia Grigore Ureche, Letopisetul Tirii
Moldovei, Bucuresti, 1967, p. 11).

* Vezi ,,Analele Societitii Academice’, I, Bucuresti, 1869, p. 264.

% Tnci din 1866, Cipariu anunta ci ,alt fragment din gramateca lui [Maior] vom si-1 pu-
blicim in foaia noastrd pentru filologie si istorie” (P, 328). Vezi si OL, XXIV, p. 123.

* Pe alocuri, Cipariu a formulat totusi, in note, unele observatii critice la textul lui Maior
(A, 343).

4 Textul a fost studiat de Cipariu initial in P, 322-325.

# Vezi traducerea fragmentului in vol. Ion Budai-Deleanu, Scrieri lingvistice, Text stabilit si glosar
de Mirela Teodorescu, Introducere si note de Ion Ghetie, Bucuresti, 1970, p. 42-50.

4 Editat in anii din urma de Alin-Mihai Gherman, cu titlul Dictiones latinae cum valachica
interpretatione, I, Clusium, 2001.

4 Vezi N. A. Ursu, Contributia Academiei Romdne in domeniul editdrii critice a textelor vechi
romanesti, in LR, XV, p. 532.

* Vezi Gh. Chivu, Limba romdnd de la primele texte pand la sfarsitul secolului al XVIII-lea,
Bucuresti, 2000, p. 123.

 Limba slavicd la romani pand la 1400, in ,Columna lui Traian’, 1870, nr. 2.
7 Inscriptiunea de pe patrafirul de la Stanesti, Bucuresti, 1876.
4 Opere, IX, Bucuresti, 1980, p. 510.

¥ Cu texte paralele sunt editate si fragmentele din Historia utriusque belli Dacici a Trajano
Caesare..., collecta auctore F. Alphonso Ciacono, (A, 89-101, 109-116, 126-141, 152-158, 177-179,
210-219, 235-239), din Herodot (A, 449-451) si Strabo (A, 490-494, 524-528, 570-571) s.a.

% Vezi si Maria Ursutiu, Timotei Cipariu - editor de documente, in vol. Biblioteca si cercetarea, 11,
p. 60-66.
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Constantin STUDIEREA
SCHIOPU ELEMENTELOR
DE VERSIFICATIE

Studierea elementelor de versificatie in procesul predarii /
studierii operelor lirice constituie unul din obiectivele de
referinta stipulate de curriculumul disciplinar. Mai mult
chiar, receptarea unui text literar liric este, practic, imposi-
bild fard cunoasterea unor notiuni cum ar fi: metru, ritm,
picior de ritm, rima, strofd, vers, sistem de versificatie, ce-
zurd etc. A studia versificatia, metrica si ritmica poeziei
inseamnd a descifra si mesajul operei, pentru cd in mare
parte el se ascunde si in particularitdtile ei prozodice. Deja
in clasele a V-a, a VI-a elevii insusesc unele din aceste no-
tiuni, mai ales la nivel aplicativ (mésura versului, picior de
ritm, iamb, horeu, rima etc.) Ulterior, ei fac cunostintd cu
trasaturile distinctive ale notiunilor in cauzd, sunt antre-
nati in mai multe sarcini de lucru, aprofundandu-si astfel
cunostintele in domeniul respectiv, relevind importanta
versificatiei in constituirea / transmiterea unui mesaj.

De origine latina, termenul versificatie este definit ,,ca artd
de a compune versuri” (Irina Petras), ca ,,0 formd metri-
cd, in care se cuprind regulile de muzicd prin care se pot
face versurile ca sa fie in adevar versuri” (Ion Heliade-
Rédulescu). Pornind de la definitiile in cauza, profesorul
va insista, prin urmare, in procesul de predare a poeziei,
asupra regulilor de constituire a cuvintelor / versurilor in
artd. Un prim obiectiv pe care-1 are de solutionat vizeazd
elementele componente ale unui vers: metrul (,,metrul re-
prezinta o succesiune recurenta de unitati prozodice echi-
valente” — E. I. Plett), ritmul (,cadentd regulatd, imprimata
prin distribuirea elementelor lingvistice — accente, timpi
etc. — intr-un vers sau fraza muzicald” - Irina Petras) pi-
ciorul metric /de vers (,mai multe silabe scurte si lungi
sau accentuate si neaccentuate care alcatuiesc impreund o
unitate ritmicd” - Irina Petras), rima (,identitatea de su-
nete din terminatia cuvintelor cu care se incheie doud sau
mai multe versuri’ - Irina Petras). Cat priveste notiunea
de metru, este important nu numai sd se stabileasca nu-
marul de silabe intr-un vers, dar si sd se insiste pe faptul ca,
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in dependenta de numarul de silabe, se creeazd muzicalitatea poeziei, armoniile
ei (fiecdrei silabe i se atribuie o notd muzicald, de indltime nedeterminata). De
fapt, metrul inseamna ,,schema unei poezii, care existd independent de realizarea
ei lingvistica. El indica alcatuirea frazei, pozitia rimei, eventual si forma poeziei”
(Irina Petras).

Lucrarile de specialitate oferd foarte putine sugestii metodice privind studierea
elementelor de versificatie. Traditional, in practica scolara, predarea, de exem-
plu, a notiunii horeu/ iamb/ dactil urmeazd urmatorul algoritm: se despart
cuvintele din versuri in silabe, se stabilesc (prin punerea accentelor) silabele
accentuate si neaccentuate, se relevda modul de constituire (doua silabe: prima
accentuata, a doua neaccentuatd) si de alternare (alternare regulata) a lor, se da
definitia. Consideram ca aceasta modalitate poate fi utilizatd nu la etapa de pre-
dare, ci la cea de consolidare, deoarece, asa cum demonstreaza practica scolara,
elevii care au auz muzical slab dezvoltat intampina dificultati in identificarea /
marcarea silabelor accentuate si neaccentuate. Pentru a-i obisnui pe elevi cu
acest lucru, dar si cu ritmul caracteristic horeului, de pilda, profesorul poate
recurge la urmatoarele exercitii-sarcini:

1. Completati conform modelului spatiile libere de mai jos cu cuvinte alcatu-
ite din doua silabe, cu accentul pe prima:

Ma-ma, so-ra, vi-ne, plea-ca, floa-re, ca-sa

2. Pronuntati aceste cuvinte evidentiind cu vocea silaba accentuata.

3. Pronuntati inca o datd cuvintele respective executand in timpul rostirii lor
miscdri cu ména dreapta conform schemei (in jos si in sus), marcand silaba
accentuata cu o usoara bataie in masa:

3 =

4. Alcatuiti un enunt/ doud-trei, folosind doar cuvinte bisilabice cu accentul
pe prima (exemplu: Ur-sul doar-me toa-ta iar-na). Cititi enunturile pe silabe
executdnd cu ména dreaptd miscari in jos si in sus (vezi schema de mai sus).

1. Continuati enunturile folosind cuvinte bisilabice, avand accentul pe prima,
care sa corespunda partilor de vorbire indicate:

Lumea + adj. pronum. + verb + adverb (ex. : Lumea asta rade tare).

Haina + subs. caz. G + verb copulativ + adj.(ex.: Haina fetei este noua).

Toamna + verb + verb + adverb (ex.: Toamna cantd, cinta bine).

Vantul + adv. + verb + adverb (ex.: Vantul astazi bate tare).

2. Continuati enunturile respectind cerintele:

Ploaia + verb (bisilabic, prima silabd accent.) + prepozitie monosilabicd + subst.
trisilabic cu accentul pe a doua (ex.: Ploaia bate in umbrele).
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Codrul + prepoz. monosilabicd + subst. trisilabic, sil. a doua accentuatd + verb
bisilabic (ex.: Codrul cu tristete zice).

Luna + verb bisilabic + prepozitie simpla monosilabica + subst. trisilabic cu
accentul pe a doua (ex.: Luna plange in tacere).

Dupd cum se observd, sarcinile, de la una la alta, au un grad sporit de dificultate,
toate insa urmarind formarea deprinderilor elevilor de a ,,prinde” ritmul, melodia
unui vers / enunt, de a marca corect silabele accentuate si neaccentuate. Tratate
mai mult ca un joc (,Cine reuseste primul’, ,Cine alcatuieste enunturi originale’,
»Cine n-a comis nicio greseald” etc.), exercitiile respective pot fi solutionate de
elevi in perechi, in grupuri ori individual. Profesorul va gasi momentul oportun
pentru a le comunica discipolilor ca piciorul de ritm in enunturile alcatuite de ei
este horeul / troheul. Elevilor nu le rimane decét si dea definitia horeului (picior
de ritm bisilabic, avand prima silaba accentuatd). Ulterior, ei vor fi solicitati sa
determine piciorul de ritm al unui vers /unor poezii sau/ si sa identifice intr-un
sir de fragmente / versuri pe acela care este scris in picior de ritm horeu:

1. Identificati versul care este scris in picior de ritm horeu:

a) De dragul tdiu m-am innorat si-am nins (A. Suceveanu).

b) Limba noastra-i limba sfantd (A. Mateevici).

c) De ce uitdm sa ne iubim parintii (D. Matcovschi).

In acelasi mod pot fi predate/ insusite si celelalte picioare de ritm (iambul,

anapestul, amfibrahul, dactilul). Schemele grafice care ii vor ajuta pe elevi sa
»dirijeze” melodia versurilor cu picior de ritm de trei silabe sunt urmatoarele:

% 1 — bataie usoara pe masa
2 — miscarea mainii in dreapta pe orizontald
3 — migcarea mainii in sus pe diagonald

(1)
@

,
a

<

<

pe (2)
L
ol No . A . .
) (2) 1 - miscarea mainii in sus pe diagonala
= 2 - bataie usoara pe masa
y . A se A . w
\ W 3 - miscarea mainii in dreapta pe orizontald
“ o,
=~ 4’@ 1 - miscarea mainii in dreapta pe orizontala
© 2 - miscarea mainii in sus pe diagonald
——> 3 - bataie usoara pe masa
bu (1)

Examinarea versurilor din perspectiva ritmului impune familiarizarea elevilor
si cu notiunea de cezurd, ,,0 pauza ritmica in cursul unui vers, fie dupa o silaba
lungg, fie dupd una scurtd” (Irina Petras). Avand un mare rol in organizarea rit-
mului versului, ea este impusa de sens, de ideea poetului. Exista doua modalitati
de identificare a cezurii de catre elevi. Prima: elevii observa lipsa unei silabe ac-

centuate ori neaccentuate in schema grafica a ritmului poeziei, ca in exemplul
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v-/v-/v-/v//
v—/v=/v-Iv/l)

si a doua: miscarea efectuata de ei cu méana in timpul dirijarii este insotitd de o
tacere, intrucat n-ajunge o silaba.

Insusirea notiunii de rima (un alt element al versificatiei) si a trasaturilor ei
distinctive trebuie sd decurgd de asemenea intr-un mod atractiv. Cea mai la
indemana cale, dar si cea mai interesantd pentru elevi este jocul de-a poezia.
Profesorul le propune elevilor cuvinte care sa rimeze (ex.: drum, cum, noud,
ploud). Impartiti in grupuri, ei vor alcédtui trei catrene: cu rima imperecheata
(grupul I), cu rimd incrucisatd (grupul al II-lea) si cu rima imbratisata (grupul
al III-lea). In alte cazuri acelasi grup va alcatui toate cele trei variante de catre-
ne. Tot in scopul insusirii tipurilor de rima poate fi folosit si exercitiul de recon-
stituire a textului poeziei. Sarcina de lucru poate fi formulata in felul urmator:

1. Se da textul:

Ravnesti sd pui un capdt luptei grele

Sd te asezi in linistea de veci?

Ca o odihnd dupd un sfdrsit.

Ci-n van astepti rasplata viitoare

Si prin tumultul lumilor sd treci,
Nu: nemurirea nu este o stare,
Cu binele ce-ai savarsit in ele
Ci o lucrare fard de sfarsit.
(Nemurirea de Vasile Voiculescu)

2. Restabiliti textul poeziei, tinand cont de faptul ca:
- rima in strofe este incrucisatd;
- versurile 1 si 8 sunt la locul lor.

Daca profesorul urmareste insusirea de catre elevi a monorimei, se poate re-
curge la jocul didactic Propune, alege si alcatuieste, desfasurat conform urma-
torului algoritm:

1. Scrieti intr-o coloand 10 cuvinte care sd rimeze cu cuvantul tind (ex: vind,
mind, glicerind, gheorghind, sd tind, gradind, masind, find etc.).
2. Alegeti din acest sir patru termeni si alcatuiti un catren.

3. Alcatuiti un text versificat cu cat mai multi termeni. Céastiga persoana / gru-
pul care a folosit un numar mai mare de cuvinte.

Mentiondm cé vor fi acceptate nu numai texte ,serioase’, dar chiar si bizare,
uneori calambururi, dar nu vulgare. Ele, in cele mai dese cazuri, ii amuza pe
elevi, le trezeste pofta de lucru (ex.: Nu port nicio vind / Cd ieri in gradind / Am
rupt o gheorghina / Mi-am spart o retina / Si-am calcat pe-o mina).
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In cazul in care se studiazi notiunea de vers alb (versul fira rima, cu ritm ascen-
dent), elevii pot fi inclusi de asemenea intr-un sir de activitati cu caracter creativ,
recurgandu-se la diferite procedee de lucru, cum ar fi cinquenul, jocul figurilor
retorice, jocul de imaginatie, textele calchiate, ideea migratoare etc. Profesorii
Petean Ana si Petean Mircea, pornind de la texte literare consacrate, propun ele-
vilor un sir de intrebari stimulatoare de imaginatie, pundndu-i astfel in situatia
de a-si crea propriile texte. Este o cale destul de atractiva ce poate fi utilizatd cu
succes si in procesul studierii versului alb. Procedura de lucru este urmatoarea:

1. Raspundeti (in scris) la intrebari, folosind raspunsuri neordinare:

a) Scriu (cu ce?) (ex.: cu o raza de luna, cu un firicel de iarba etc.)
Pe ce scriu? (ex.: pe o frunzd de nuc)

Scriu (ce?) (ex.: amintiri)

Cand scriu md aseman (cu cine/ cu ce?) (ex.: cu o pasdre ranita)
Textul meu seamana (cu cine / cu ce?) (ex.: cu o voce stinsa).

b) Ninge

(cum?) (ex.: curat, contemplativ)

(cu ce ninge?) (ex.: cu amintiri / cu iluzii).
Ninge

(unde?) (ex.: in memoria mea / in spatiul gol).

Daca ar ninge fard incetare, atunci (ce s-ar intampla?) (ex.: m-as prabusi de
greutatea lor).

Analiza textelor create (Care text v-a placut cel mai mult? Ce imagine / vers s-a
retinut in mod special? Care este forta de sugestie a expresiei respective? Ce
figurd de stil ati atestat in versul al II-lea? Determinati dacd sunetele de la sfar-
situl versurilor rimeazi, In ce fel de vers este scris textul vostru? Ce se numeste
vers alb?) se va axa, dupd cum reiese din intrebari, nu numai pe caracteristicile
versului alb, dar si pe ineditul expresiei, pe originalitatea gandirii si a imagina-
tiei elevilor.

Un alt obiectiv ce urmeaza a fi solutionat in procesul studierii elementelor de

versificatie vizeaza notiunea de strofa, definita in literatura de specialitate ca

»un grup de versuri formand o unitate si ordonandu-se in corespondentd me-
b4

tricd cu unul sau mai multe grupuri asemdnatoare” (Irina Petras), ,,ca diviziune
egald a frazelor muzicale, care compun un cantec” (M. Bordeianu).

In acest context al activitatii lor, elevii trebuie si defineasca si si deosebeasci
principalele tipuri de strofe (distih, terting, catren, cvintet, octava /stantd), sd ar-
gumenteze ordonarea versurilor unei poezii anume in tertine (in cazul sonetului,
mai ales), in distihuri (cdnd e vorba de gazel), in catrene ori in octave (in cazul
glosei eminesciene, de pildd). Cea mai la indeména sarcind de lucru pe care pro-
fesorul o poate propune elevilor in acest scop este divizarea unui text necunoscut
in unitati constitutive (in strofe) si motivarea solutiei. Exemplificim:
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1. Impértiti textul de mai jos in strofe. Motivati de ce anume asa l-ati divizat:
Se zice si s-a zis cd-i un secret

Al artei, sa compui macame-arabe

Sa stii sd faci o odd unei babe

Si fard fond sa faci un bun sonet.

Deci vreau cu orice pret sd fiu poet —
N-am fond, precum vedeti, si versuri slabe,
Si-njur si numdr tropotind silabe

Si sterg mereu si sterg si merge-ncet.

Opt versuri le-am facut! Asa cu gluma,
Dar stante pede iatd mai un vers,

O, de-as gdsi acum o rimd-n uma;

Dar, haid! Si fard rimd vad c-a mers.

Eu sute de sonete-ti fac de-acuma!
Arhangheli, trambitati prin univers!

(George Cosbuc)

Rezolvarea acestei sarcini de lucru este destul de usoara. Mai intai elevii vor
observa ca textul este compus din 14 versuri, caracteristica distinctiva a sone-
tului. Ulterior, pornind de la definitia acestei specii literare (poezie alcatuita din
doud catrene si doua tertine), ei vor restabili textul poeziei, gasind si motivarea
necesara. Cat priveste segmentarea unei glose, elevii vor porni de la faptul ca
prima strofd este alcatuita, de obicei, din 4, 6 sau 8 versuri, cd fiecare vers este
comentat intr-o strofa speciald, de aceeasi marime cu prima, ultima strofa re-
producind prima strofa cu ordinea inversatd a versurilor.

Angajarea elevilor in activitatile de elaborare a unor texte cu caracter crea-
tiv este binevenita si in cazul studierii varietétilor de strofe. Se va porni de la
compunerea unor distihuri pe o tema propusa de profesor ori aleasa de chiar
elevi, ajungandu-se la ticluirea unor sextine si stante. Daca e nevoie, profesorul
le poate da primul / ultimul vers al distihului/ tertinei /catrenului, care le va
servi ca punct de plecare in alcatuirea propriilor texte. Aceasta modalitate de
lucru va provoca, fard indoiald, o efervescenta creatoare in creierul elevilor.

In concluzie, mentionidm ci insusirea elementelor versificatiei prin elaborarea
propriilor texte, prin intermediul exercitiilor cu caracter creativ si de joc este
un mijloc prin care, cu siguranta, se evita depozitarea latentd in creier a notiu-
nilor de teorie literara.
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Constantinl. ARHEOLOGIA
CIOBANU METAFOREI

Nascut in 1958 in satul Onitcani, raionul Criuleni, absol-
vent al Scolii Republicane Medii-Internat de Arte Plastice
(actualmente Liceul de Arte Plastice ,Igor Vieru”) si a Fa-
cultatii de Grafica de Carte a Academiei de Arte din Sankt
Petersburg (1984), plasticianul Simion Zamsa se impune
in peisajul artistic al republicii in a doua jumadtate a dece-
niului noud, fiind una dintre cele mai proeminente pre-
zente ale optzecistilor in domeniul graficii de sevalet.

Premiant al ,,Saloanelor Moldovei ’92” (cu Scara realizata
in acvaforte) si al concursului national ,,Bacoviana’, Ba-
cdu (1994), Simion Zamsa este un artist solicitat atat de
organizatorii diverselor vernisaje, cat si de colectionarii
particulari.

Geografia periplelor operelor sale, realizata fie indivi-
dual, fie in cadrul diverselor expozitii, cuprinde patru
continente: Europa, Asia, Africa si America. Germania si
Bulgaria, Franta si Islanda, Finlanda si Spania, Nepalul si
Tunisia, Nicaragua si Rusia, nemaivorbind de Romania
si Moldova natala, sunt tarile in care iubitorii de arta au
avut posibilitatea sa cunoascd creatia pictorului.

Cu toate dificultatile ce le prezinta piata noastrd de opere
artistice, aflatd astazi intr-o stare incd incipientd si de-
rizorie din punctul de vedere al incetatenirii valorilor
spirituale autentice, Simion Zamsa se pare cd a reusit sa
strapunga zidul, la prima vedere de netrecut, al anonima-
tului, devenind, prin creatia sa, o prezentd permanenta
intr-o serie de colectii particulare de prestigiu din Israel,
S.U.A., Franta, Anglia si Suedia.

In fond, cu totii suntem niste sipitori; unii sapa cdu-
tand vestigii, altii cartofi, unii dezgroapa carti uitate, altii
isi sapd sefii. Harletul si tarnacopul sunt permanent in
preajma noastrd — daca nu realmente, cel putin la modul
figurat. Este un sapdtor si Simion Zamsa. $i la propriu, si
la figurat.
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Plasticianul a inlocuit harletul si tdrnacopul cu acul de gravor si ustensilele lito-
grafice. Pimantul sau colbul arhivelor - cu placa de piatra litografica sau cu placa
de metal destinatd acizilor. Si, ce e cel mai important, predilectia pentru sapaturi
si arheologie a stiut sd o canalizeze in directia cuvenita: persistenta memoriei.

Anume memoria, prin promotorii sii, devine laitmotivul creatiei artistului din ulti-
mii cinci-sase ani. Martorul inzestrat cu o camera de luat vederi (acvaforte) tinde sd
rapeasca tranzitoriului o secventd de durata pentru a-i da stralucirea eternitatii. Sigi-
liul ne transporta in lumea de mult uitatd a scrierilor cuneiforme mesopotamiene, in
lumea despotilor orientali, legislatiilor hammurabiene si a astrologiilor babiloniene.
Povara (inspiratd din poezia lui Nicolae Dabija), cu troita-i de rascruce si bourul in-
stelat, parca ne-ar sopti: ,,Pastrati-va memoria, oricat de dureroasd ar fi ea!”.

Memoria este ceva sacru. Uneori face parte din sacral. Ea sfideaza timpul chiar
si atunci cind acesta capéta viteze uraganice. Asa, clatindndu-se pe aripile fur-
tunii, biserica va dainui in timp si prin timp. Nu degeaba si lucrarea este inti-
tulata Prin timp (1988).

Or, pentru a fi vie, perend, capabila de reinnoire, memoria, asemeni timpului,
asemeni naturii, este ciclicd. Tot asa precum este ciclica ,unitatea solard” in
toate culturile lumii. De la Zamolxis-ul geto-dacic si pana la Quetzalkoatl-ul
mezo-american nimeni nu va indrazni sa curme periodicitatea si ritmicitatea
Universului. Or, aceasta si este chezasia nemuririi si mantuirii.

Nici chiar imparatul Rosu, in nebuneasca-i vanatoare (Vindtoarea impdratului
Rosu), nu va cuteza sd atenteze la armonia universald. Ochiul sarpelui (acvafor-
te) sau Lupoaica (tus, penitd) vor sta mereu de veghe si nu vor ingadui incélca-
rea celor predestinate.

Regasim lupoaica etrusca — simbol al Romei - si in Scara (acvaforte), aceasta
replicd destinata ascensiunii pitagoreice materializate in triunghiul negru-brun
din centrul foii. Spre ce tinde aceasta ascensiune? Si este oare o ascensiune? Sau
poate o vesnica reintoarcere spre ascendentda? Raspunsul sa-1 dea privitorul.

Una din performantele artistului, ca realizare, ca bogdtie a texturii grafice, o
prezinta Cardinalii si Masa tdcerii, sau ochiul sarpelui Partial inraurite de crea-
tia lui Manzu si a lui Brancusi, acestea sunt niste metafore ale comunicdrii prin
tacere. Asemeni vestigiilor arheologice, ce striga in mutenia lor, tac si cardinalii.
Dar cat de graitoare sunt figurile lor, profilurile mitrelor etc. Tac si personajele
grotesti din Masa tdcerii. Dar face oare sa stim despre ce vorbesc?

O sinteza a filozofiei artistului pare sa ne-o destdinuie Ianusul realizat in ac-
vaforte. Aici vedem si fata, si reversul: si ironia, si dramatismul duratei. Ianus,
aceasta zeitate veche latina, cel cu doua fete si cu atat de importante implicatii
calendaristice (ianuarie!), este in acelasi timp si judecétor, dar si marionetd, si
zid de nestrabatut, dar si usd larg deschisa. Viitorul si trecutul, acesti doi adver-
sari ireconciliabili, premise ale istoriei, isi gasesc in Ianus obarsia si impdcarea.
Tineretea si batranetea coincid in hermele bicefale cu doua profiluri. Sa fie oare
incd o marturie a ciclitatii si periodicitatii universale?
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lulian BACOVIA.
BOLDEA REPREZENTARILE
EULUI POETIC

POETICA I-REALIZARII

S-a spus despre George Bacovia ca este un simbolist de un
tip aparte, nu un simbolist pur, ci unul ,,primitiv’ (N. Mano-
lescu), in sensul renuntarii la procedeele sofisticate, rafinate
ale curentului simbolist si al cultivarii unui limbaj mai ,,re-
alist”, prin care a incercat o ,depoetizare” a lirismului. Ob-
servand fenomenul de ,reductie” a procedeelor simboliste,
Mircea Scarlat considera ca termenul de ,,bacovianism” ar fi
cel mai potrivit pentru circumscrierea acestui univers poetic
profund original. In mod paradoxal, se poate afirma ci sim-
plitatea dictiunii lirice e cea care confera rafinament acestei
poezii; naturaletea limbajului e desavarsita, poetul dand im-
presia ca nu-si traduce liric impresiile, ci doar se confeseaza,
scrisul sau devenind o forma a comunicdrii directe cu citito-
rul. S-ar pdrea, observa Constantin Ciopraga, ca ,,nici plastica
formelor, nici cromatica nu duc la imagini picturale, poetul
retinand, in felul impresionistilor, vibratia, ritmul unui mo-
ment sufletesc”. Imaginile vizuale bacoviene sunt transmi-
se in grila sinestezicd, atragand dupa ele ecouri sonore. De
exemplu, in Mars funebru decorul de toamna transmite ceva
din nostalgia tragicd a muzicii lui Chopin, dupa cum in Nervi
de primavara vizualul si olfactivul se contopesc, caci peisajul
devine ,,0 pictura parfumatd / cu vibrari de violet” Confesi-
unea bacoviana din Plumb, Amurg violet sau Plumb de iarnd
nu este insa dominatd de accesorii, de amdnunte insignifian-
te, ci se concentreaza asupra esentelor sufletesti. In acest fel,
reperele peisajului sunt transferate in spatiul constiintei, rea-
lul rezonand astfel in imaginar, dupa cum specificul peisaje-
lor bacoviene nu rezultd din insumarea unor detalii plastice,
cat din conturarea unei atmosfere specifice. Astfel, ploaia,
vantul, plumbul, ritmul anotimpurilor nu desemneaza nimic
prin ele insele, ele evoca, prin intermediul sugestiei, un climat
sufletesc, o impresie sintetica, totalizatoare.

In poezia bacoviana, repetitia e o tehnici predilectd, poetul
accentuand, pand la obsesie, asupra unor cuvinte-cheie si
deci asupra unor senzatii condensate. Prin juxtapunere de
impresii, confesiunea bacoviand isi consolideaza substanta,
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caci emotia se concentreaza in jurul unei singure stari sufletesti, amplificate prin
capacitatea de rezonanta a decorului. De exemplu, in Plumb cuvantul-simbol do-
minant revine de sase ori in opt versuri, dupd cum, in Decor, sugestive sunt
pseudorefrenele care accentueaza ideea de dezolare, de disperare difuzi: ,,Copacii
albi, copacii negri/ Stau goi in parcul solitar; / Decor de doliu funerar/ Copacii
albi, copacii negri / In parc regretele plang iar... // Cu pene albe, pene negre. / In
parc fantomele apar..”. Versul final, izolat de celelalte, are o functionalitate specifi-
ca, e un fel de sinteza-concluzie, care pregateste, oarecum, iesirea din spatiul poe-
mului, intrarea in acea zond nedeterminata, neutrd, ce desparte realul de imaginar.
Mai putin frecvente decat impresiile sintetice sunt acele fraze dezarticulate, elip-
tice, in care desfasurarea lirismului e intermitentd, frazarea e discontinud, iar pro-
pozitiile par suspendate. Desigur, aceastd frazare elipticd, aceasta poezie de notatie,
ce infirmd principiul coeziunii, poate si tradeze, in cele din urmd, o sfaramare a
coerentei interne a eului, care nu-si mai resimte interioritatea sub spectrul organi-
citatii. Ilustrativ e un Pastel: ,Tacute locuri... curent / Pe podul garlei... se dezghea-
ta / Corbi... / Ce inteles... viatd” sau in poezia Din urmada: ,Galben, plumb, violet... /
Si strada goala... / Ori asteptari tarzii, / $i parcuri inghetate... / Poet si solitar...”.

In Introducere in opera lui George Bacovia, Dinu Flaimand considera ci poezia baco-
viana are numeroase analogii cu satira menipee, gen cultivat in Antichitate si Evul
Mediu, caracterizat prin carnavalizarea limbajului, dialogismul interior, amestecul de
melancolie si parodie etc. Intre caracteristicile comune satirei menipee si poeziei lui
Bacovia, Dinu Flamind enumera: ,,anume contraste izbitoare, combinatiile oximo-
ronice, disjunctiile sus — jos si ridicare — cadere, ca si elementele de utopie sociala,
sau folosirea genurilor inedite cu o vizibild intruziune a prozaismului in poezia lirica,
pluralitatea de stiluri si, in sfarsit, caracterul jurnalistic’, trasaturi care, precizeaza
criticul, ,se regdsesc nuantat in acea poezie ce dovedeste o lacomd prizd la scris”
Poeziile lui Bacovia ce radiografiaza concretitudinea realului nu realizeazd doar un
inventar obiectiv al lucrurilor si reflexelor lor cromatice, cici obiectele au aici accente
subiective, ele sunt personalizate prin intensa trdire a autorului. Intre lumea reala,
fragmentara si dizarmonica, redusa la starea de utopie si eul alienat, atomizat exista
o certd corespondentd. Solutia acestei dezagregari sufletesti nu mai e intrevdzuta in
evaziune in ireal sau in tentatia transcendentei, poetul preferandu-i, unei astfel de
posturi utopice, o asumare deplind a situatiei sale de damnat. Perspectiva poetica se
inchide, astfel, asupra unei realitdti (fizice si psihice) dezolante, comunicarea intre
eul liric si realitatea desacralizata, absurda fiind exclusa: ,,Plumb si furtund / Finis... /
Istoria contemporana” Insi, dupi cum observd Constantin Clopraga, »la Bacovia
abandonul nu e o ruptura totald, ci anxietate, pendulare fara scop, solitudine crispata,
complicata de o constiinta lucidd, care, retragandu-se in elementar si geografic, tra-
duce, concomitent cu conflictul individual, o drama existentiald pe plan uman” So-
litudinea bacoviand nu sfarseste, cu alte cuvinte, in estetismul baudelairian, senzatia
de ,,gol istoric”, de neant, neldasandu-i poetului nicio cale de refugiu, de mantuire. Un
fel de agonie generalizatd isi face loc in poezia lui Bacovia, o atmosfera inghetata, din
care dimensiunea umanului parca lipseste, iar poetul, resimtind pustiul existentei ca
pe o amenintare, se intoarce, intr-un gest autoreflexiv, asupra propriului eu.

In acest cadru sumbru, lipsit de orice fior metafizic, de o materialitate totala si goa-
14, notatiile poetului sunt, deopotrivd, himerice si nonfigurative, ele traduc realita-
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tea in imagini poetice laconice, dar, in aceeasi masurd, o si i-realizeaza. Prizonier
al decorului cvasicarceral, eul liric trdieste sub amprenta unei nelinisti agonice,
intr-un decor oprimant, de izolare si damnare. G. Cilinescu observa, pe de altd
parte, cd lipsa de varietate duce la manierism, incat patetismul si sentimentalismul
cu insemne parodice reprezintd simboluri ale solitudinii agonice. Cadrul poetic
bacovian, marcat de plictisul provincial, de monotonia zilelor autumnale, de in-
fernul citadin sau de senzatia degradarii, este un cadru ce refuza orice idealitate,
refractar transcendentei sau elevatiei spirituale. Sugestia poeticd nu favorizeaza,
in lirica bacoviana, visarea, ci o interzice, dupa cum lipseste, cum remarca V. Fa-
nache, iluzia vreunei transcendente mantuitoare, ca la poetii decadenti. Tocmai
de aceea, discursul poetic bacovian nu se bazeaza pe o amplificare si detaliere a
imaginilor, ci pe concentrare treptata, pe mecanica repetitiei ce tradeaza alienarea:
»Sunt poetul pustiilor piete / Cu tristele becuri cu pald lumina / Cand suna alarma
in noaptea deplind/ Sunt poetul pustiilor piete / Tovards mi-i rasul hidos, si cu
umbra / Ce sperie cainii pribegi prin canal, / Sunt tristele becuri cu razele pale, /
Tovaras mi-i rasul hidos si cu umbra // Sunt solitarul pustiilor piete / Cu jocuri
de umbra ce dau nebunie; / Pdlind in tdcere si-n paralizie, / Sunt solitarul pusti-
ilor piete” In aceastd poezie, epitetele sunt mai degrabd conventii, individualititi
neindividualizate, sunt imagini folosite in poezie, cum observd Gh. Créciun, ,nu
pentru ineditul lor, ci tocmai pentru valoarea lor comund, de scoald poeticd”. Aici,
vocabularul, procedeele simboliste sunt cdutate cu insistenta, iar laitmotivul si re-
frenul reprezintd elemente constante de constructie. In acest fel, se poate afirma ca
legea fundamentald a acestei poezii e repetitia, recurenta unor imagini arhetipale
pentru conditia alienantd omului modern, minata de absurd si singurdtate. Realul
si interioritatea, instante complementare ale poeziei bacoviene, sunt demonizate,
astfel, prin precizarea lor cu acuitate repetitiva a perceptiei, realitatea e agresiva,
iar fenomenele naturii sunt surprinse sub specia maleficului. Eul liric reactioneaza
la stimulii realului malefic prin retransarea in limitele nevrozei, ale solitudinii si
nebuniei. Cu toate acestea, in poezia lui Bacovia lumea nu sufera un proces de i-re-
alizare, ci, dimpotrivd, obiectele isi acutizeaza forma, consistenta, devin parca mai
agresive, conturand un univers monoton, morbid, ce se pdstreazd in limitele sale
contingente. Bacovia isi refuza, astfel, orice incercare de conceptualizare a realitétii,
transcriind, dimpotriva, in versurile sale, ineditul, fenomenalitatea lumii cotidiene.
Aceasta fascinatie a concretului, acest gust al banalului si contingentului releva
poate cel mai bine inadecvarea lui Bacovia la poetica simbolista.

IDENTITATEA DUALA

Chiar in primul volum, de altfel, Bacovia isi dezvaluie, dincolo de o anumitd uni-
tate tematica, o dubla vocatie, o identitate duald, lucru observat si de Tudor Vianu
in articolul Bacovia in editie definitivd (1946): ,Printre procedeele artistice ale lui
Bacovia mi se pare a distinge doud indrumari, despre care n-as putea spune ca
sunt succesive, pentru cd ne lipseste o cronologie a poeziilor sale, dar care se leaga
totusi de cate un alt moment al evolutiei noastre lirice mai noi. Unele din versurile
lui Bacovia se asociaza in configuratii decorative, stilizate, cu o larga intrebuintare
a refrenului, amintind de Macedonski. Este un moment in care poetul lucreaza
prin generalizarea unei singure impresii artistice, procedeu folosit de atatea ori
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de Macedonski in Rondelurile sale. Poetul se exprimd intr-un material de impresii
artistice, ca cele pe care i le imprumuta poezia vremii, cu parcurile, havuzurile si
statuile ei. Apoi, limba poetului este aceea a primului simbolism romanesc care, cu
solitar, funebru, secular, sinistru, hidos, carbonizat, lugubru, barbar, satanic, sumbru
etc. exprima nu numai genul imperator care l-a urmdrit mai cu dinadinsul, dar si
participarea lui la o lume a cartilor si a culturii (...). A doua indrumare a tehnicilor
lui Bacovia tinde catre o individualizare a impresiilor, stand intr-un anumit con-
trast cu stilizarile observate mai inainte. Tendinta de a zugravi tablouri simetrice,
conturate, rationalizate este depasita acum. Poetul doreste sd noteze senzatia sa ne-
mijlocita, ingenud si dureroasd. Forma se dezorganizeazd in aceasta aspiratie cdtre
imediat, asa inct nu o data asistdm la o frangere a ritmului. In aceasta configuratie
limba se schimbd nu numai prin limbajul mai familiar care primeste si unele pro-
vincialisme, dar si prin toate acele imperecheri de cuvinte ale vorbirii cotidiene”

Cea de a doua identitate lirica a lui Bacovia e tot mai evidenta in volumele Cu voi
(1930), Comedii in fond (1936), Stante burgheze (1946), dar ea poate fi detectata
chiar in poezia Nocturnd din 1899: ,,Stau... si moina cade, apd, glod... / S& nu mai
stiu nimic, ar fi un sigur mod -/ Un bec agonizeaza, exista, nu existd, / Un alcoo-
lic trece piata trista” etc. In aceastd poezie e evidenta disparitia prozodiei clasice,
a laitmotivului si a repetitiei, in timp ce limbajul a devenit laconic, eliptic, poezia
caracterizandu-se printr-un acut interes pentru detaliu. Tema centrald e, si aici,
solitudinea, insd poetul nu se mai declara un insingurat, starea sa de singuratate
derivand din context. Interesanta e, in ordinea impunerii unor teme si a reliefarii
unui limbaj liric, cronologia operei lui Bacovia. Astfel, volumul Plumb e rezul-
tatul unei relatii determinate de vointa asumadrii de cdtre poet a unei anumite
fizionomii lirice, adecvata la estetica simbolista a inceputului de secol. Aceasta
vointd de preluare a unei identitdti simboliste face ca poezia sa sa fie saturata de
repetitii, de imagini senzoriale sau cromatice, aflate sub imperiul sugestiei si al
simbolului, lucru ce se regaseste si in al doilea volum, Scdntei galbene. Volumele
Cu voi si Comedii in fond sunt rezultatul unei perioade de tranzitie, in care sim-
bolismul coexista cu notatia abrupti de facturd expresionistd. In aceste volume,
versurile lui Bacovia, considerate prin prezenta accentuata a sarcasmului, prin
care sunt des-figurate toate lucrurile, trimit in spatiul derizoriului forme, motive
si conventii poetice. Poemele lui Bacovia se descompun intr-o forma tot mai
eliptica sau, dimpotrivd, reiau ritmuri ale altor poeti, vadind tentatia parodiei
(Eminescu, Macedonski, Cosbuc).

Volumul Stante burgheze din 1946 cultivd, dupd observatia lui Gh. Craciun, ,,contin-
genta biograficd, nostalgia trecutului, cotidianul, versul eliberat de orice constrangeri
muzicale, procedeele sintactice, vocabularul prozaic, ironia directd, discontinuitatea
notdrii”. Nu temele si motivele se modifica, in acest volum, ci viziunea, perceptia liri-
cd, relatia constiintei cu realul sau cu rolul asumat. Universul pe care textul bacovian
il asimileazd e monoton si limitat, apartine vietii comune, cotidianului, actelor stereo-
tipe ale existentei umane. Dincolo de obiectele si fenomenele realitatii reprezentate
de poet se afla pustiul, vidul. Universul reprezentat de Bacovia e un univers inchis,
lipsit de posibilitatea evaziunii, un univers al damndrii si disolutiei existentiale. In
poezia bacoviana, elementele cadrului nu sunt vazute dimensional, descriptiv, ci din
perspectiva atmosferei ce sintetizeazd, cu mijloace artistice reduse la minimum, o
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stare sufleteasca. Acordul dintre sentiment si expresie se realizeazd printr-un registru
stilistic ascetic, de o mare sdrécie a figurilor de stil.

Dupéa cum observa Constantin Ciopraga ,lipsa de artificiu, la artistul grav si lucid,
pare un efect al spontaneitétii, dar Bacovia isi lucreaza versurile cu o perseveren-
ta incredibila. Sobrietatea clasica si extragerea esentei sunt dobandite printr-un
efort aproape dramatic, in lupta cu materia. Versuri despuiate, emotii surdinizate,
epitete curente, toate demonstreaza repulsia pentru stilul grandilocvent”. Daca in
lirica de dinainte intre poezie si realitate se afla obstacolul conventiilor, care artifi-
cializa, intr-un fel, viziunea liricd, in poezia bacoviana de mai tarziu lirisimul e un
reflex imediat al cotidianitatii, existind o echivalenta aproape totald intre poezie
si viatd. Stante si versete (cuprinzand poezii scrise intre 1950 si 1957) se carac-
terizeazd tocmai printr-o insertie fara rest a datelor realitatii in text. Identitatea
biografica a poetului e exprimatd in mod nemediat de identitatea sa lirica. Pe de
alta parte, lirismul lui Bacovia se bazeazd pe ideea refuzului ideii de absolut, caci
metafizicul este asimilat pustiului, vidului total. V. Fanache, in Bacovia. Ruptura de
utopie romanticd fixeaza locul pe care il ocupa poetul in peisajul liric romanesc:
»Bacovia intrerupe, in devenirea poeziei noastre, discursul liric increzétor in de-
pésirea de sine. Lui ii este proprie ruptura de iluzie, de visarea romantica sau de
himera simbolului investit cu puterea de a sugera misterul cosmic. Nicio intentie
programatica nu se aratd eficace in a salva eul prabusit in plumbul realului concret.
Stoarsd de iluzionare, poezia pe care o scrie nu mai e vechea stare de farmec, extaza
incantatorie; este sunetul starnit de ireversibila sa autodistrugere. Ce il separa pe
Bacovia de utopia romantica sta in faptul cd in textul sdu nu se intrevede salvarea
(redemptiunea) nici in viata, nici in moarte, lipseste magicul tiram compensato-
riu, indiferent cd el s-ar numi trecut sau spatiu oniric, cosmos, istorie sau eros”
Prin aceasta luciditate desavarsitd, prin care se desprinde de orice iluzie, Bacovia e
contemporanul nostru, prima constiintd postmoderna roméneasca.

TRAGICUL CREPUSCULAR

Poezia lui Bacovia e, in primul rand, o poezie de atmosferd, in care cadrul evocator
triadeaza o sensibilitate acuta la ,,stimulii” realului. E, cum remarca Lovinescu, o
atmosfera ,,de coplesitoare dezolare, de toamnd cu ploi putrede, cu arbori cangre-
nati, limitatd intr-un peisagiu de mahala de oras provincial, intre cimitir si abator,
cu casutele cinchite in noroaie eterne, cu gradina publica ravasita, cu melancolia
caterincilor si cu bucuria panoramelor in care «printese ofteazd mecanic in racle
de sticla»; si in aceasta atmosfera de plumb, o stare sufleteascd identicd; o abrutiza-
re de alcool, o deplina dezorganizare sufleteascd prin obsesia mortii si a neantului,
un vag sentimentalism banal (...)” Apdrutd in volumul omonim din 1916, Plumb
e, mai mult ca sigur, cea mai cititd si mai citatd poezie a lui Bacovia. Nu stiu daci,
in ciuda atator interpretiri, e si cea mai bine inteleasi. In aceastd creatie reprezen-
tativd poetul configureaza, in expresia minimala si repetitiva atat de caracteristica,
o realitate in primul rdnd psihologica, in sensul ci sugestiile cromatice, muzica-
litatea grea, scrisnita ne pun in fata universului lduntric al poetului, un univers
traumatizat, dizarmonic si alienat in raporturile sale cu lumea exterioara. Evident,
gasim aici intreaga poetica simbolist-expresionistd a lui Bacovia, modul sau de
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reprezentare a lumii si de figurare a propriilor sale emotii in vers, un anume stil
inconfundabil prin care autorul s-a impus in istoria poeziei romanesti. Plumb e, cu
alte cuvinte, o poezie programatica, tocmai in sensul acesta al reflectdrii unui mod
de a scrie si a unui mod de a resimti datele realului in expresie lirica.

Lirica bacoviand e structuratd in formula unui monolog elegiac, in care senzatia
de absurd si atmosfera tragic-crepusculara sunt dominante. Ele tin de sensibilitatea
enorma a lui Bacovia, o sensibilitate atentd la cele mai subtile nuante ale mecanismu-
lui lumii, la cele mai mici stridente ale devenirii universale. in plan ideatic, poezia lui
Bacovia inchipuie un univers alienant si restrictiv, lipsit de orice urma de idealitate,
in care eul isi resimte acut lipsa de identitate, cu sine si cu ceilalti, dar si neputinta de
a fiinta in mod autentic, plenar. Ciderea e, cum observa V. Fanache, cuvantul-cheie al
creatiei bacoviene, un cuvant paradigmatic pentru reprezentarile ontico-poetice ale
autorului Plumbului: ,,De oriunde am decupa o secventa si indiferent dacd obiectul
ei ar fi materia cosmicd, spectacolul uman sau fiinta poeticd, dincolo de scenariul
textual prezideaza, asemenea unui fatum, caderea. Alunecarea, disparitia, curgerea,
declinul, ingalbenirea, degradarea, pierderea de sine, in alienare muta ori in nebu-
nie racnitd, scufundarea in «hdul» care «toate adund», ca o groapa insatiabild, sunt
fetele (metaforice) ale aceleiasi caderi, activa pretutindeni, ca si cum ar corespunde
unui numitor simbolizant comun al limbajului: tot ce se poate inchipui in rostire se
deruleaza ca o ratare” Si in Plumb traiectoria imaginilor poetice are in ea un sens
declinant, axul poeziei nu are insemne ale ascensiunii, ci, dimpotriva, accente foarte
clare ale regresiunii, caderii, aliendrii si mineralizdrii — toate acestea aducand in sce-
na lirica demonia mortii, sugestia extinctiei si a inertiei insuportabile.

Cuvintele-cheie ce traseazd datele acestui univers liric sunt plumb, cavou si singur.
Sunt cuvinte ce sugereazd o solitudine totala, tragica a eului liric, o singuratate
esentiald ce-l plaseaza intr-un spatiu de dincolo de lucruri si de oameni, un spatiu
metafizic, in care fiinta isi regiseste izolarea sa fundamentald in fata ilimitatului
lumii si se inchide in propriile sale trdiri. Se poate ca insdsi aceastd teroare in fata
infinitului i a unei lumi ce inspdimanta tocmai prin lipsa de repere suficient de
clare sa conduca eul liric la o atitudine retractild, la recluziunea in spatii inchise,
de tipul cavoului. Cavoul e, dacd psihanalizam putin, un simbol al regresiunii ad
uterum, prin care putem intelege retragerea eului liric intr-un spatiu protector,
din fata agresiunii lumii exterioare, oprimante si lipsite de noima. O alta inter-
pretare ar putea pune accent tocmai pe dimensiunile restrictive, procustiene al
unor simboluri spatiale de tipul cavoului ori al sicriului. Putem considera ca toate
aceste spatii minimale, in care fiinta se regéseste izolatd, imputinata, cu idealurile
amputate, sunt tot atatea spatii ale cdderii, aliendrii, apdsarii si damnarii. Dintr-o
astfel de perspectiva, poezia e structuratd intr-o viziune centripetd, in care ener-
giile semnificante se strang intr-un punct de convergentd, se focalizeaza intr-un
centru semantic de purd emergentd negativd. Dovadd stau termenii cu rezonanta
funerard prezenti aici (sicrie, funerar, cavou, mort, plumb) ce ne trimit la o lume a
inchiderii, claustrarii, a lipsei de orizont existential si, in cele din urma4, la un spatiu
infernal prin dimensiunile sale minimale, mortificante.

Pretextul liric e dat de pierderea iubirii (iubitei), pentru cd, spre deosebire de poezia ro-
mantica, la Bacovia, si mai ales in Plumb, dragostea pierde orice urmad de idealitate, ori-
ce contur utopic, ea capdtd accente mecanice si reificante, se transforma intr-o senzatie
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alienanta de cadere, de tumult inghetat, de pasionalitate mineralizata, stearpa. Dintr-un
atare unghi, poezia Plumb e epilogul unei iubiri pierdute (,Dormea intors amorul meu
de plumb”), o iubire ce nu mai oferd poetului sansa redemptiunii, ocazia evaziunii din
spatiul constrangator al cimitirului, cavoului, sicriului. Singurétatea esentiald a eului
liric, punctatd de sintagma — repetata — ,,stam singur” e amplificatd de reprezentarea
obsesivd a cadrului spatial minimal, alienant si restrictiv, dar si de senzatia de frig, no-
tatd in imagini halucinante. Intre spatiul interior al unei dureri agonice, al unei tristeti
metafizice si al unei suferinte aproape fiziologice si decorul exterior, ravasit de vant si
de frig, se stabileste o corespondentd desavarsita.

Interiorul si exteriorul comunica si-si accentueaza ecourile; pe de o parte, viziunea
e contrasd la starea minimald a sufletului incatusat in propriile obsesii si viziuni
aneantizante si, pe de alta parte, poetul pune in scend un decor marcat de solitu-
dine si de apdsare grea, de monotonie si dezolare acutd. Plumbul, cuvintul-cheie
al poeziei, repetat de trei ori in fiecare strofd, devine o metafora si, in acelasi timp,
un simbol pentru o realitate sufleteasca devastatd de neliniste si accentuat senti-
ment al neantului. Se sugereaza aici lipsa de orizont si senzatia de cadere a unui
suflet chinuit, strivit de limitele uman-prea umanei sale alcatuiri. Ce poate sugera
versul ultim (,,Si-1 atdrnau aripele de plumb”) decat cd insasi imaginea zborului e
una declinanta si iluzorie, imposibil de infaptuit. Zborul e o indltare amputatd, o
ascensiune ,,intoarsd’, una nu spre inalt, ci spre addnc, spre zonele abisale ale pro-
priului sine, marcat de angoasa si de nevroza. Scindat intre zaddrnicia inaltarii si
constiinta damnarii, poetul nu resimte decat realitatea abuziva exterioara si pe cea
interioard — devastata de deziluzie si sentiment al neantului.

Aparutd la randul ei in volumul de debut, Plumb (1916), Lacustrd exprima aceleasi
obsesii ale unui eu liric apdsat de singuratate si disperare difuza. Sentimentul izola-
rii eului intr-o lume cu repere nesigure e coplesitor. Poetul are senzatia — de o acu-
itate tulburatoare — c@ universul, in imensitatea lui strivitoare, ii aboleste faptura,
sentimentele, individualitatea, amputindu-i identitatea, dizolvatd intr-o realitate
precard, fara determinatii precise. Atmosfera poeziei rezultd tocmai dintr-o astfel
de nedeterminare, spatiala si temporala deopotriva. ,,Plansul materiei” trebuie in-
teles ca o modalitate de reprezentare a substratului profund al lumii; e vorba de
o realitate preformala sau supraformald, originara, ce-si dezvaluie identitatea cu
sine si, in acelasi timp, transpunerea in diversele modalitati ale fiintarii. Lucrul e
observat, intre altii, de V. Fanache: ,Cine este «materia» al cdrei plans este auzit de
poet? Avem de-a face, precum si in alte texte bacoviene, cu o imagine generaliza-
toare, de insumare si transcendere intr-o suprarealitate sensibild a diferitor forme
ale existentei. «Aud materia plangdnd» numeste o entitate originara situatd din-
colo de lume si dincolo de om, din care derivé orice fiintare, existarea in actu (...).
Glasul ascultat vine din interioritatea profundé a universului, e un semn al esentei
dezvaluite in si prin vers, care in limbajul bacovian se cheama plans”. E asadar un
»plans” metafizic, o suferinta a materiei ce-si dezvaluie precaritatea si disolutia
sub imperiul ploii, al apei. De altfel, spre deosebire de poetii romantici, ce acordau
apei un rol benefic si purificator, Bacovia investeste elementul acvatic cu o fortd
maleficd, cu insemne destructive, dezagregante. Universul intreg e amenintat de
disparitie, lumea se gaseste intr-un vadit declin, iar materia isi surpa tot mai clar
formele, organizarea, starea fireasca.
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Intr-un astfel de context, fiinta insdsi nu mai resimte natura ca pe o ,locuire”, ci,
dimpotrivd, se simte amenintatd tot mai mult, supusd unei tot mai accentuate crize
de comunicare - cu sine si cu exterioritatea. Singurdtatea poetului, starea sa de
solitudine, de izolare extrema aduc cu sine impresia unui timp imemorial, lipsit, ca
si spatiul acvatic, de repere sigure, linistitoare. ,,Locuintele lacustre” precizeaza mai
mult acest tablou poetic dezolant, al situdrii omului fatd cu stihiile naturii, agre-
sive si inacceptabile. Umiditatea si acvaticul sunt atotprezente aici, ele sugereazd
dizolvarea lucrurilor si fiintelor sub imperiul apei destructive, lichefierea formelor
stabile, extinctia sub semnul ploii terorizante. Somnul e, la rdndu-i, unul de cosmar,
un somn ce intretine angoasa in fata fortelor malefice ale materiei dezlantuite, ali-
menteazd teroarea fiintei umane in fata naturii iesite din matcé: ,De-atitea nopti
aud ploudnd, / Aud materia plangand... / Sunt singur si md duce-un gand / Spre lo-
cuintele lacustre. // Si parci dorm pe scanduri ude, / In spate mi izbeste-un val - /
Tresar prin somn si mi se pare / Ca n-am tras podul de la mal”.

Tabloul exterior, al dezlantuirii naturii, isi afld un corespondent in fiinta interioara,
ravasitd, lipsita de apdrare, repliata intr-un sine amenintat de dezagregare si aliena-
re. ,Golul istoric” sugereaza iesirea din timp, atemporalitatea metafizicd a situdrii
fiintei umane in univers. Omul bacovian e iremediabil singur, e, in fond, un arhetip
al umanului dintotdeauna si de pretutindeni, rupt de orice relationare sociala si de
orice determinare istoricd. Pe de altd parte, imaginea adapostului lacustru ame-
nintat de furia apelor ne conduce la ipoteza unei continue caderi a fiintei, a unei
alunecdri treptate in neant, in neantul apelor si in neantul interior deopotriva.

Disolutiei materiei ii corespunde, in acest fel, o dezagregare a fiintei, amenintata in
chiar structura ei intima de o naturd incontrolabila, demonica. Senzatiile auditive
(»aud plouand”, ,,aud materia plangand”) si cele tactile (,,scanduri ude’, ,,in spate
md izbeste-un val”) se imbina aici, pentru a crea in modul cel mai apasat sugestia
neantului, a golului, a amenintérii venite dinafara, a furiei malefice a apei. E, in
modul cel mai cert, cum observa Florin Mihdilescu, vorba de un triumf al materiei
in fata dimensiunii metafizice, aceasta deoarece starea de angoasd si de nesigurantd
a eului liric reiese din ,,imposibilitatea de adaptare la structurile sociale intemeiate
pe triumful materialitatii asupra idealitatii in raporturile umane, ceea ce explica
persistenta simbolului existential al subrezeniei umane si al amenintérii perpetue
si, compensativ, al aspiratiei latente sau uneori revoltate” Bacovia exceleaza, in La-
custrd, dar si in alte poezii reprezentative ale sale, prin capacitatea de a sugera stdri
sufletesti extreme, de un mare impact ontologic si emotional, cu ajutorul senzatii-
lor, notate pregnant. Sentimentul precaritatii fiintei, al perisabilitatii ei in contextul
universalului e notat prin spectacolul unei materii instabile, perpetuu fluctuante,
in cadrul céreia apa e simbolul eroziunii, inconstantei, evanescentei: ,,Un gol istoric
se intinde, / Pe-aceleasi vremuri ma gasesc... / $i simt cum de atata ploaie / Pilotii
grei se prabusesc. // De-atatea nopti aud plouand, / Tot tresarind, tot asteptand... /
Sunt singur si ma duce-un gand / Spre locuintele lacustre” Poezie a alienarii fiintei
in fata naturii stihinice, Lacustrd nu e mai putin o poezie a singurdtatii esentiale
a omului intr-un univers ostil ori macar lipsit de rationalitate, un univers absurd,
ce nu raspunde chemarilor sale, un univers, intr-un cuvént, alienant, in care omul
nu se regaseste pe sine, nu-si poate afla adevarata identitate interioara, structura
sa launtrica autentica.
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RITUALUL APROPIERII

In mod firesc, sentimentul erotic bacovian se incarci de limpezi conotatii negative,
ca la mai toti poetii simbolisti ori decadenti. Daca la poetii romantici dragostea
era proiectatd intr-un orizont ideal, al implinirii si regasirii originaritatii fiintei,
la poetii simbolisti amorul e un amor convulsiv, marcat de insemnele nevrozei si
aliendrii. Tubirea simbolist-decadentd nu uneste, ci desparte doua sensibilitéiti si
doua fiinte, nu transfigureaza sentimentul, ci desfigureaza afectele unui eu ravasit
de teroarea istoriei, a timpului ori a propriei nimicnicii. Poezia simbolista, si mai
cu seamd cea bacoviand, retrage iubirii orice sansa de mantuire in plan afectiv, ori-
ce posibilitate de depdsire a unui real inconsistent din unghi ontologic. O poezie
precum Decembre e o exceptie in aceasta privinta, ea aducand o nota noud a figu-
rarii erosului, o noua conceptie asupra sentimentului iubirii. Decembre e o poezie
a intimitatii si comuniunii a doua fiinte asezate sub semnul anotimpului hibernal.
Zapada nu are insd, aici, efectele apocaliptice din alte poezii ale lui Bacovia, ci, mai
curand, capata o finalitate oarecum ornamentald, e un decor pentru conturarea
spectacolului gratios al iubirii. Ca si in unele pasteluri ale lui Alecsandri, in aceastd
poezie se stabileste o clard antinomie intre exterior si interior; stihiei — decorative,
cum spuneam - de afard corespunzindu-i o atmosferd de liniste, tihnd si armonie
in spatiul camerei. Camera e un loc securizant, ce protejeaza comuniunea dintre
cele doud fiinte asezate sub insemnele benefice ale erosului.

Dragostea se transformd intr-un ritual gratios, cu gesturi lipsite de pondere si cu
atitudini ceremoniale ce conduc spre iluzia unei iubiri botticelliene. Nu mai e vor-
ba aici de amorul ,intors”, ce are conotatii funebrale, ci, mai curdnd, de o iubire
spiritualizatd si, in acelasi timp, eliberata de orice pornire angoasanta, avand toate
trasaturile indltarii si ale intimitatii. Sublimitatea, suavitatea sentimentului emi-
nescian al jubirii le intadlnim, aproape nealterate, in aceasta poezie in care discretia,
vraja versului si limpezimea aproape transcendentald a atmosferei produc un sen-
timent de impacare si de armonie launtrica. Gesturile cotidiene, obiectele familiare
ne conduc cu gidndul tocmai la un astfel de ritual al iubirii in care atmosfera de
interior e trasata in linii precise si vagi totodata, in culori estompate, de o anume
gratie a nuantei restranse la infinitezimal. Sunetele, la randul lor, sunt de minima
anvergurd, gesturile par neduse pana la capat, o lentoare a miscdrilor impune poe-
ziei aerul de ceremonial al erosului sublimat situat intr-o ambianta de o simplitate
extremd, de un dinamism restrans si, totodata, caracterizata de suavitate si impli-
care afectiva: ,Te uitd cum ninge decembre / Spre geamuri, iubito, priveste — / Mai
spune s-aducd jaratec / $i focul s-aud cum trosneste. // Si mana fotoliul spre sobd, /
La horn sa aud vijelia, / Sau zilele mele — tot una — / As vrea sa le-nvéat simfonia. //
Mai spune s-aduci si ceaiul, / Si vino si tu mai aproape; — / Citeste-mi ceva de la
poluri, / §i ninga... zapada ne-ngroape”.

E configurata aici o atmosfera de domeniul regimului oniric, in care fiintele si lu-
crurile isi pierd corporalitatea, gesturile capédtd o diafanitate ce le scote din sfera
concretului, iar atmosfera in ansamblul ei e una halucinant de ireald. La o astfel
de impresie a oniricului in care se inscrie sentimentul erotic contribuie si pre-

v .

zenta verbelor la imperativ sau la conjunctiv (,,te uitd’, ,,priveste”, ,spune’, ,s-aud”,
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»mand’, ,,sd ascult”) ce plaseazd actiunile intr-un fel de nedeterminare temporald,
transpunandu-le intr-un domeniu al idealitatii si reveriei. Céaldura, ca si senzatia
vizuala de intuneric, frigul de-afara si focul din camerd contribuie la crearea
unei ambiante propice apropierii dintre cele doua fiinte asezate sub semnul iu-
birii. Structura textuald, ca si dinamica semanticd a poeziei e alcituitd dintr-o
dialectica a apropierii si departérii, a interiorului si exteriorului, realitati ce-si
dinamizeaza unele altora semnificatiile, sugestiile, sensurile: ,Ce cald e aicea la
tine, / $i toate din casd mi-s sfinte; - / Te uita cum ninge decembre... / Nu réade...
citeste-nainte. // E ziua si ce intuneric... / Mai spune s-aduca si lampa - / Te uitd,
zapada-i cat gardul,/ Si-a prins promoroaca si clampa.// Eu nu md mai duc
azi acasa... / Potop e-napoi si-nainte, / Te uitd cum ninge decembre, / Nu rade...
citeste-nainte”. In nicio alti poezie Bacovia nu investeste sentimentul iubirii cu
un astfel de sens purificator si elevat. In spatiul evocator si armonios, protector
al camerei se desfasoara un ritual al apropierii si al iubirii, un ceremonial delicat
al comuniunii dintre doua fiinte ce contempld spectacolul naturii dezlantuite de
afara.

INTRE SIMBOLISM SI EXPRESIONISM

Ca mai toti poetii simbolisti, si Bacovia a fost atras de magia corespondentelor ori
de tehnica sinesteziilor. In spirit rimbaudian, poetul roméan acorda culorilor anu-
mite semnificatii, le asociaza unor stari afective, le expune intr-un mod cu totul
inedit. Griul, negrul, violetul, galbenul isi pierd statutul de simple reflexe cromati-
ce, intrand in categoria afectelor. Nu intamplator Mihail Petroveanu il numea pe
Bacovia ,,compozitor in vorbe si pictor in cuvinte”. Cu observatia ci la Bacovia pic-
turalul, culoarea nu au nimic decorativ, sau, dacd, intr-o prima instantd, ele au rolul
de a reda o ambianta, de a configura un decor, intr-o a doua etapd a structurarii
viziunii lirice, culorile sunt transpuse dintr-un regim al senzorialittii pure intr-un
domeniu al afectivitatii. Senzatia se preschimba in sentiment, culorile conoteaza
stari sufletesti de o mare diversitate. Gama de culori prelucrate liric de Bacovia e
restransd, in corespondenta cu numadrul restrans de sentimente ce sunt sugerate
de poet (plictisul, tristetea, angoasa, singurdtatea, monotonia etc.). Melancolia, de
pilda, e sugerata de sunetul viorii si al clavirului, in timp ce starea de nevrozd e
redata de culoarea verde crud, de albastru si roz, in timp ce din unghi muzical
aceste sentimente sunt reprezentate liric de violina si flaut. Nicolae Manolescu
subliniazd, de altfel, predilectia — impinsa pana la obsesie — a lui Bacovia pentru
culori sugestive: ,Violetul, negrul, albul, rozul invadeaza lucrurile ca niste prezente
fizice, erodeazd personajele sau le pateaza. Poetul pare a aplica vopselele pe panza
direct din tub sau cu latul cutitului. Si aceste vopsele sunt cateodatd halucinante
prin intensitate” O poezie reprezentativa pentru o astfel de tehnicd a sinesteziei e
Amurg violet. Gama cromaticd a poeziei e una monotona, iar intensificarea senza-
tiei se realizeazd prin repetarea obsesiva a culorii violet. Cadrul poetic e desenat
sumar, din cateva linii, spatiul e alcdtuit din trasaturi si repere minime, astfel incat
decorul e de maxima austeritate si simplitate.
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Culoarea violet e insa cea care favorizeazd un anume echivoc, o anumita ambigu-
itate semanticd, ea conferind reprezentdrii poetice un accent aproape fantastic. E
ca si cum dincolo de realitatea prezentd poetul ar presimti o alta, halucinant de
aproape, dar, in acelasi timp, de o tinuta fantastd, iluzorie, aproape sacrala (,,Amurg
de toamna violet... / Doi plopi, in fund, apar in siluete: / Apostoli in oddjdii vio-
lete — / Orasul tot e violet. // Amurg de toamna violet... / Pe drum e-o lume lene-
s, cochetd; / Multimea toatd pare violetd, / Orasul tot e violet”). In strofa ultima
senzatia de fantastic, de retragere intr-un trecut iluzoriu e si mai evidenta. Poetul
péraseste cadrul si timpul prezent, pentru a se refugia in spatiul unui trecut ime-
morial, favorizat de invadarea lumii de culoarea violet. Poetul, aflat intr-o pozitie
privilegiata (,din turn”), ce-i permite panoramarea peisajului, asista la un recul
in istorie, ori la o descindere a istoriei, a mitului in realitatea diurnd: ,Amurg de
toamnd violet... / Din turn, pe camp, vad voievozi cu plete; / Strabunii trec in pal-
curi violete, / Orasul tot e violet”. Amurgul, moment al zilei ce favorizeaza insertia
fiorului fabulos, ca si culoarea violet, conduc la o viziune halucinanta, in cadrul
careia realitatea prozaica isi paraseste pregnanta, ponderea, transfigurandu-se in
mit si iluzie aproape mistica.

O atmosfera sumbrd, de nevroza si spleen e conturata si in poezia Plumb de toamnd.
Poetul traieste intr-o lume cu articulatii mecanice, lipsita de orice fior existential
autentic, in care reificarea cuprinde orice manifestare vitala. Inchis in spatiul con-
strangdtor al targului, poetul e apasat de neliniste si de constiinta faptului cd exis-
tenta e o ,eroare” si ca transcendenta e absentd. Provincia e figurata aici nu doar in
sens pur spatial ori geografic, ci primeste conotatii ontologice: omul se situeaza in
margine, are mereu nostalgia centrului, a originaritatii, insa conditia sa precard ii
refuza orice sansd de evaziune, de transcendere a ceea ce este un dat exclusivist si
terorizant. Intr-un comentariu, V. Fanache subliniaza caracterul demoniac al aces-
tui spatiu in care fiinta e de aflat la periferia existentei, iar poetul e un damnat,
exilat intr-o lume ce-l instraineaza tot mai mult de sine si de ceilalti: ,Viziune simi-
lara cu a gnosticilor, lumea din Plumb de toamnd pare a fi stapanita de Satan si, in
consecinta, constituie un imperiu al rdului, «provincie pustie», parasita de spiritul
divin, incdt in acest spatiu damnat pentru oricine - tandra fata, palidul visator,
nebunul agitat, iubita «uitata», poetul insusi — «orice sperantd e pierduta». Situat
undeva departe sau poate nicaieri, remediul existential ii este omului inabordabil,
damnatia la provincializare ontologica definindu-i natura intrinseca. Spatiul tar-
gului isi etaleaza semnele pustiite de sens (...)”. Raul e o prezenta atotputernicd in
aceste versuri. Imaginile mortii sunt numeroase, reiterate cu o insistenta obsesiva.
Moartea, nebunia, nevroza, pierderea sperantei si pierderea de sine intr-un spatiu
descentrat — sunt tot atatea imagini ale raului de care e cuprins eul liric, captiv al
unui spatiu fara orizont si repere sigure, prizonier al propriilor sale nelinisti mis-
tuitoare: ,De-acum, tusind, a mai murit o fatd, / Un palid visitor s-a impuscat; / E
toamnd si de-acuma s-a-nnoptat.../ — Tu ce mai faci, iubita mea uitata? // Intr-o
gradina publica, tacutd, / Pe un nebun l-am auzit rdcnind, / Iar frunzele cu droaia
se desprind / E vant si-orice sperantd e pierduta // Prin targu-nvéluit de saracie /
Am intalnit un popa, un soldat.../ De-acum pe carti voi adormi uitat, / Pierdut
intr-o provincie pustie” Finalul poeziei ne transpune intr-un fel de explicare a
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naturii aliendrii prin ,raul social’, iar ,iubita uitatd” sugereaza o nedeterminare a
atmosferei, proiectdnd raspunsul in nostalgie si in inconsistenta a trecutului (,,De-
acum, au si pornit pe lumea eronatd / Ecouri de revolta si de jale; / Tot mai citesti
probleme sociale... / Sau, ce mai scrii, iubita mea uitatd?”. O ,eroare” situatd intr-o
»lume eronatd” fiinta isi presimte cdderea, are constiinta clara a propriei damnadri,
a instrainarii sale fatd de propriul sine si fatd de lume. Alienarea, raul, nevroza,
reificarea — sunt reperele tematice obsesive ale acestei poezii cu un cadru sumbru,
invaluit in culorile melancoliei si ale disperarii.

Titlul poeziei Decor nu e deloc intamplator. Poetul da contur unui decor citadin,
in ambiantd hibernald, decor marcat de imaginea parcului si a copacilor albi si
negri. Din punct de vedere al structurdrii viziunii, am putea constata o alternanta
de static si dinamic, de miscare si de repaos. Astfel, catrenele dau, in cel mai mare
grad, senzatia de incremenire, de inertie si neclintire, in timp ce versurile izolate
produc o anume impresie de miscare. Alternanta de alb si de negru aduce cu sine
stridenta si contrastul intre doud culori cu o anume simbolisticéd: albul ar sugera
viata, o viatd mineralizata, in hibernare, in timp ce negrul poate aduce conotatii
ale neantului, ale mortii. Poezia lui Bacovia nu e, in ciuda caracterului reprezenta-
tiv al imaginilor, propriu-zis un pastel. Decorul, descriptia, figurarea peisajului nu
constituie un scop in sine, ci sunt un pretext pentru sugerarea unor stari sufletesti,
pentru redarea unor afecte. Lucrul a fost observat si de Nicolae Manolescu: ,,Chiar
de la prima lecturd remarcim céd niste sintagme se repetd, intr-o ordine anumita,
si ca reprezentarea peisajului de iarna este puternic stilizatd. Tabloul «descdrna-
rii» naturii este realizat prin alternanta de alb si negru. Mimesisul este, la inceput,
perceptibil. Primul vers poate fi citit referential: copacii albi si copacii negri sunt
copacii desfrunziti, ca si carbonizati, acoperiti de zdpadd. Reluarea schemei (in
versurile 6 si 11) atacd insa impresia de descriere fideld, fie si numai prin faptul cé
extinderea opozitiei alb - negru la alte aspecte ale realitdtii (penele pasarii, frun-
zele) introduce un criteriu de similaritate artificiala: intuitia e contrariatd de codul
coloristic foarte simplu intrebuintat de poet. Ne dim seama cd poetul nu descrie
peisajul, ci il organizeaza in functie de doua trasaturi opuse, albul si negrul, care
nu au numaidecét corespondente stricte la realitate” Atmosfera pe care autorul o
construieste in poezia Decor e una de maxima austeritate. Elementele de natura
sunt de o simplitate extremd, lor asociindu-li-se stari de spirit de asemenea mono-
corde: tristete, melancolie, solitudine. Repetitia unor cuvinte sau a unor sintagme
are rolul de a intensifica emotia, de a accentua si mai mult trairile ori de a apésa
accentele distribuite asupra unuia sau altuia dintre elementele ambiantei lirice.

Simetriile si corespondentele poetice sau de structura sunt, de altfel, foarte eloc-
vente: primul si al treilea catren sunt aproape identice, fapt ce are darul de a am-
plifica impresia de monotonie, de nediferentiere pe care autorul ne-o comunica
(»Copacii albi, copacii negri/ Stau goi in parcul solitar: / Decor de doliu, fune-
rar... / Copacii albi, copacii negri (...) $i frunze albe, frunze negre; / Copacii albi,
copacii negri; / Si pene albe, pene negre,/ Decor de doliu, funerar..”). Catrenul
median aduce, in atmosfera de incremenire a decorului de iarni, un anumit di-
namism, o senzatie de miscare mai apasat notatd (,Cu pene albe, pene negre/ O



CRITICA, ESEU 221

pasare cu glas amar / Strdbate parcul secular... / Cu pene albe, pene negre”). Poezie
a antinomiilor unei naturi ce exprimd contraste sufletesti, Decor pune in lumina
mai toatd gama de procedee si tehnici bacoviene caracteristice. Simbolismul trece,
prin stilizarea afectelor si austeritatea peisajului, inspre expresionism, relevand dis-
ponibilitatile artistice ale unuia dintre cei mai originali poeti romani.
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Diana DIFERENTIERI TIPOLOGICE
VRABIE INTRE DISCURSUL

AUTOBIOGRAFIC
$1 CEL BIOGRAFIC

Desprinsd din matricea generoasd a literaturii de martu-
risire, autobiografia [fr. autobiographie — ,povestea vietii
celui care o scrie”) ocupa astazi un loc aparte, date fiind
reperele, dimensiunile si paradigmele formale ale acestui
tip de scriiturd. Interesul sporit fata de universul interior,
nedisimulat, tendinta reflectérii experientei unice, preo-
cuparea pentru descoperirea propriei individualitati si,
prin aceasta, intelegerea fiintei umane a determinat ex-
primarea sinceritatii literare in forma sa de predilectie,
reprezentatd, printre altele, de textul autobiografic. In
mod esential, orice jurnal, corespondenta, autobiografie,
amintire constituie mdrturisiri ale autorului.

Chiar dacd autobiografia, ca forma literara, se impune
inca la sfarsitul secolului al XVIII-lea, prin operele lui
J.-J. Rousseau, Goethe, Wordsworth, Alfieri, panoramele
istorice si cercetdrile psihologice de pand nu demult isi li-
mitau comentariile doar la probleme de ansamblu, vizand
publicarea antuma sau postuma, veracitatea si limitele sin-
ceritatii, fenomenologia memoriei si tehnicile de autoana-
liza, posibilitatile cunoasterii de sine, construirea persona-
litatii si cautarea sensului existentei etc. Considerat mult
timp un gen minor, reprezentind un segment ambiguu,
definit prin conditia sa de autenticitate si de sinceritate, dar
care are o forma oarecum decorativd, un aspect conven-
tional, artificial, pentru ca intre momentul contemplarii
propriului sine si momentul transpunerii acestei contem-
platii se impune un interval al reflectiei, textul autobio-
grafic isi sustine cu dificultate dreptul la existentd. Dacd
Georges Gusdorf, Philippe Lejeune si Tzvetan Todorov sus-
tin ideea unui gen autobiografic autonom, alti cercetatori
(Jean Starobinski', George May?) vorbesc despre un gen in
curs de constituire sau despre o ,explozie a genurilor”
Ph. Lejeune’ considera cd definitia autobiografiei implica
interventia unor elemente ce tin de categorii diverse: for-
ma limbajului (,povestire retrospectivd in prozd”), subiec-
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tul tratat (,viata privatd” sau ,viata interioarad”), situatia autorului si pozitia nara-
torului si, in primul rand, contractul de identitate sau pactul autobiografic. Asadar,
autobiografia, ,rezultat al unei detasari lucide si distantéri in timp, care permite
depésirea contrazicerilor de moment prin construirea elaborata a unui perso-
naj care sa ordoneze materia realului, potrivit unei idei auctoriale™, constituie o
»povestire retrospectiva in prozd, pe care o persoand reald o face despre propria
existenta, atunci cand pune accent pe viata sa individuald, indeosebi pe istoria
personalitatii sale™ sau, in alta acceptie, reprezinta ,,povestea vietii celui care o
relateazd, de obicei o personalitate care a marcat epoca sa printr-o realizare deo-
sebita; in acest fel, autobiografia include si o privire asupra vietii mai largi dintr-un
domeniu de activitate propriu autorului (arta, politicd, stiinta, viatd militard s.a.)™.

Diferitele incercdri de definire a genului autobiografic reunesc aceste puncte de
vedere multiple, insistand asupra proiectului autorului de a cuprinde si de a inte-
lege ,,propria sa viatd” in totalitatea ei; este pusd in evidentd ideea de constructie,
de unitate, de ,sinteza a eului’, precum si intentia de a transmite o ,viziune asu-
pra lumii”’. Examinand continutul definitiilor autobiografiei, conchidem cd pot
fi identificate in interiorul lor mai multe segmente de continut: functia primor-
diala este cea cognitivd, avand un caracter initiatic; reprezintd consecinta unui
veritabil cult al adevdrului; este mai putin invocatia unei imagini ideale si mai
degrabd evocarea unui eu care isi cautd fard incetare propria identitate; este deo-
potriva un document, o scriere cu caracter depozitional in care ecourile lumii se
intalnesc cu subiectivitatea celui care se scrie pe sine la modul cel mai propriu;
se presupune o identitate intre eul naratorului si cel al autorului, a carei prima
expresie este numele propriu inscris pe pagina de titlu etc.

Ca forma a limbajului, biografia [fr. biographie — ,povestea unei vieti”) este o
povestire retrospectivd, pe care o persoana reald o face despre existenta alt-
cuiva, subiectul tratat constituind viata individuala, istoria unei personalitati,
alta decat cea a autorului. Intreaga povestire biografica porneste de la o celuld
initiala destul de simpld, de la o trdsdtura schematicd prin care se rezuma in-
tentia, avand o anumitd intindere, care organizeaza si prezintd cronologic, pe
baza unor documente de diverse tipuri, viata unor personaje importante sau
celebre. Biografia apare, astfel, ca o lucrare edificata in interiorul unei structuri
unitare ce cuprinde intreaga lume fatd de care personajul isi stabileste propriile
coordonate, infitisandu-se in toata diversitatea si adancimea personalitatii lui.

Spre deosebire de autobiografie, in care persoana I figureaza ca semn al unei
constiinte centrale care organizeazd povestirea, biografia este o povestire refe-
rentiald al carei mod principal de expresie este ,,persoana a III-a” sau ,narati-
unea heterodiegetica™®. Ea aduce o informatie asupra unei realitati exterioare
textului, supunandu-se, prin aceasta, unei probe de verificare, pentru a deter-
mina gradul de exactitate a povestirii. Deosebirea principald fata de autobio-
grafie — povestire referentiald autodiegeticd — consta in ierarhizarea raportu-
rilor de asemadnare si identitate, care au functii diferite in cele doua tipuri de
discurs. ,,In biografie, asemanarea fondeaza identitatea, in autobiografie identi-

tatea fondeazd asemanarea.”’
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Daniel Madelénat'® propune urmatoarea definitie a biografiei, bazata pe cri-
terii variate ca forma, subiectul tratat, viziunea despre lume, perspectiva sau
focalizarea naratiunii: ,,povestire scrisa sau orala in prozd pe care un narator o
face despre viata unui personaj istoric, punand accentul pe singularitatea unei
existente individuale si pe continuitatea unei personalititi”'* Desi naratiune re-
ferentiala, cu o functie, in primul rand, informativa, biografia tinde uneori spre
mitificare, prin dimensiunile legendare pe care le capdta unele existente si prin
descoperirea semnificatiei lor simbolice. Ea reprezintd numeroase forme mix-
te (cf. biografia ilustratd), subgenuri (portretul literar, psihobiografia, romanul
biografic), contamindri voluntare sau involuntare cu alte opere referentiale sau
de imaginatie. Modelul roménesc privilegiat al biografiei raiméne cel romanesc,
prin imprumutul unor procedee formale. Modul, temporalitatea, ritmul, in-
stanta si perspectiva — proprii textului romanesc — devin si principalele catego-
rii narative ale textului biografic. Pornind de la diferitele productii ale biogra-
fiei care tind sd intre in sfera paraliteraturii, Ph. Lejeune le catalogheaza drept
fenomene de ,,dereglare a enuntarii’, ca abateri fatd de situatia clasica.

In momentul actual, se poate observa nu numai vitalitatea deosebita a genului
biografic, dar si o revenire a autorului in atentia criticii. A face sd dispara total
autorul, a-1 neantiza pentru a descoperi mai bine sensul unui text era conside-
rat, incd din perioada de inflorire a criticii structuraliste, un punct de vedere
restrictiv si discutabil. Dacd, in prima jumdtate a secolului al XX-lea, imbo-
gatirea metodelor de cercetare s-a datorat in mare masura intuitionismului
bergsonian si, mai tarziu, psihanalizei, acum se vorbeste despre un impact al
biografiei cu psihologia, cu sociologia si cu studiul mentalitétilor.

Ca forma literara, autobiografia se impune la sfarsitul secolului al XVIII-lea,
dar termenul propriu-zis apare inregistrat in dictionare abia in a doua juma-
tate a secolului al XIX-lea. Din Antichitate se pastreaza putine lucrari de tip
autobiografic, deoarece in perioada data istoria si autobiografia ficeau corp
comun - asa cum se poate observa din Istoriile lui Herodot, din Anabasis-ul lui
Xenofon sau din Comentariile lui Cezar. Desi cunoscutd din Antichitate, auto-
biografia nu devine un gen aparte decat in momentul in care individul capata
importanta si relief in ansamblul umanitatii. Gésindu-i uneori originea inde-
partata in Meditatiile lui Marc Aureliu, care dateaza incé din secolul al II-lea d. Ch.,
istoricii genului considerd in general ca prima operd autobiograficd lucrarea
lui Benvenutto Cellini - Viata lui Benvenuto Cellini, scrisd de el insusi (Vita di
Benvenuto Cellini scritta da lui medesimo), scrisa intre 1558-1566.

Biografia, la fel, isi afla radacinile incd din Antichitate, unde ea a cunoscut mai
multe forme, precum elogii funerare, descrierea caracterelor si vietilor oameni-
lor ilustri etc. Interesul documentar se imbina aici cu intentiile moralizatoare, dar
aceste biografii raman, in esenta, ,anistorice” Conditiile de emergenta a variantei
moderne a studiului biografic si autobiografic - ,rezultat al dinamizarii omului”??,
pot fi descifrate la limita dintre secolele al XVIII-lea si al XIX-lea, cAnd s-a impus
si denumirea actuald. Termenul ,,biografie” apare insa pentru prima oard in 1683,

intr-o lucrare a scriitorului englez John Dryden asupra vietii lui Plutarh. In istoria
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culturii universale se semnaleaza succesiunea a trei mari paradigme biografice:
clasicd, romantica, moderna. Fiecare perioada a oferit un cod (epic, eroic romanesc,
intimist), o serie de constante tematice si de constrangeri narative care asigura
discursului biografic din epoca respectiva o anume unitate stilistica.

Biografia cu substrat moral, pilduitor este cultivata si in Evul Mediu (hagiogra-
fii tarzii, cu elemente documentare) si in Renastere (Th. Morus, Viata lui Pico
della Mirandola, 1510; G. Vasari, Vietile pictorilor ilustri, 1510 etc.), pana tarziu
in secolul al XVIII-lea, cdnd incepe sa insemne un pretext pentru meditatia
asupra rolului individului in istorie, destinul oamenilor ilustri si filozofia isto-
riei (Voltaire, Viata lui Carol al XII-lea, 1727; Samuel Johnson, Vietile poetilor
englezi, 1781 etc.). Romantismul, cultul eroilor (Th. Carlyle) si al oamenilor
exceptionali aduc o epoca de inflorire a biografiilor scrise de poeti, nu numai
de istorici (R. Southey, Viata lui Nelson, 1823; Th. Moore, Viata lui Byron etc.).

In esentd, situatia se prezinti in termeni cat se poate de limpezi: ,Daca «viata»
se desfdsoara pe trei planuri, iar existenta celor trei «euri» constituie o realitate
indiscutabild, rezulta ca biografia nu poate fi decat de trei tipuri: vietii empirice,
practice, ii corespunde biografia de fapte exterioare, de tip documentar-istoric;
vietii interioare ii corespunde biografia de evenimente «secrete», morale, inte-
lectuale, de tip portretistic; vietii creatoare ii corespunde biografia de evenimen-
te spirituale, echivalente cu procesul de formare al operelor, al personalitatii
artistice, de tip spiritual, genetic”".

Desi cele doud specii ale literaturii de frontierd, autobiografia si biografia, au
debutat fard a avea o functie estetica bine precizatd, avand un caracter oare-
cum accidental, astdzi ele au ajuns si reprezinte totusi literatura. In momentul
actual, se poate observa nu numai vitalitatea deosebita a acestor specii, dar si
o revenire a autorului in atentia criticii, viata unor autori devenind mai intere-
santd, mai incitanta decat opera propriu-zisa.

NOTE

! Jean Starobinski, Relatia criticd, Bucuresti, Editura Univers, 1976.

2 Cf. George May, LAutobiographie, Paris, P.U.E, 1979.

* Philippe Lejeune, Pactul autobiografic, Bucuresti, Editura Univers, 2000.

* Vasile Nicorovici, Autentismul, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1984, p. 171.

Philippe Lejeune, Pactul autobiografic, Bucuresti, Editura Univers, 2000, p. 12.
Dictionar de termeni literari (coord. Mircea Anghelescu), Bucuresti, Editura Garamond, p. 29.
Philippe Lejeune, LAutobiographie en France, Paris, Colin, 1979, p. 128.

8 Philippe Lejeune, Pactul autobiografic, Bucuresti, Editura Univers, 2000, p.38.

° Philippe Lejeune, Pactul autobiografic, ed. cit., p. 38.

10 Cf. Daniel Madelénat, La biographie, P.U.E., 1984.

" Idem, p. 26.

2 Tudor Vianu, Opere, vol. X, Bucuresti, Editura Minerva, 1982, p. 129.

3 Adrian Marino, Dictionar de idei literare, Bucuresti, Editura Eminescu, 1973, p. 256.
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Pavel MEMBRII DINASTIEI
BALMUS DE SCRIITORI HAJDEU-HASDEU

APRECIATIIN TIMPUL VIETII

(LA SANKT PETERSBURG, 3
LA MOSCOVA, ODESA SI LA CHISINAU)

1. In procesul complex de cercetare si editare a moste-
nirii stiintific-spirituale a membrilor familiei-dinastii
Hajdeu-Hasdeu, trebuie sa luam in consideratie si modul
in care aceasta contributie enciclopedica a fost recepta-
td, apreciatd si criticata (chiar), in plina epoca, nu numai
de catre ,specialisti” ori ,,consacrati” in cutare sau cutare
domeniu, ci si de contemporani, semeni, in general, co-
nationali ori de cu totul altd nationalitate, de ,,supusenie”
nu neapdrat romaneasca, si zicem, fie acestia din Ardeal,
Basarabia sau din oricare altd tard, regiune limitrofa. Or,
tindnd cont de universalitatea operei, de interesele deloc
limitate la arealul scrisului pe care l-au imbritisat, buna-
oara, Tadeusz ]. Hyzdeu (1769-1835), de expresie polona,
Alexandru (1811-1872) si Boleslav (1812-1886) Héjdeu,
scriitori, preponderent, de limba rusa, Bogdan-Petricei-
cu Hasdeu (1838-1907), initial , literat basarabean” rus si
el, apoi autor de lucréri in primul rdnd roméanesti (dar si
cu intermitente frantuzesti...), Julia Hasdeu (1869-1888),
inzestratd §i precoce creatoare nu numai in limba lui
V. Hugo, ci si in romaneste, in masura egala, probabil, por-
nind de la aceste deschideri imbietoare spre mereu alte
orizonturi sufletesti, suntem datori sa inregistram (dénd
cuvenita apreciere!) orice legatura-contact a acestora cu
semenii si sustinatorii ori emulii (si... adulatorii) lor, tot ce
se cheamd anturaj spiritual, manifestare de simpatie (chiar
antipatie, intemeiatd desigur), venita din partea unor ,,apro-
piati” conationali, fie din tard, fie din ,,departele — aproape”

Cunoscand cat pret punea B.-Petriceicu Hasdeu pe origi-
nea sa basarabeana, pe provenienta regionala ce nu si-a
ascuns-o ori uitat-o nicicand, ne propunem sa relevam in
continuare doar cateva dovezi de apreciere a activitatii si
operei sale stiintifice, in primul rand, referindu-ne si la vasta
contributie spirituala a tuturor membrilor dinastiei de lite-
rati si scriitori Hajdeu-Hasdeu, carturari si savanti nascuti
pe meleagurile Basarabiei suferinde, oameni de cultura si
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stiinta care, desi au vazut lumina zilei in acest tinut, s-au impus si afirmat in cu to-
tul alte parti, intr-o altd limba decat cea roméana. Ne amintim aici observatia ce-o
facea Alexei Mateevici, autorul imnului tuturor roménilor basarabeni Limba
noastrd, intr-o scrisoare adresata, la 10/IV-1913, lui loan Bianu, din Kiev, unde
era student la Academia Teologicd movileana: ,,..Sunt roman din Basarabia..”,
si ,,...Tot ce s-a scris despre noi in ruseste [pana la acea data, evident! - PB.]
sunt citeva dari de seama statistice, cateva lucrdri intamplatoare de slavistica
romand si de istorie bisericeascd, si acelea se datoresc nu rusilor, ci romanilor
basarabeni..”’.

Vom reveni, mai jos, cu concretizari si specificari, la constatarea marelui poet-prelat
al bisericii basarabene, urmarind prin aceasta sd respingem teza potrivit cdreia
B.-Petriceicu Hasdeu, asemeni lui Al. Donici, AL Russo, A. Hajdeu-tatdl (care incer-
case in doud randuri - la 1833, apoi la 1866-1870 - sa plece din rusificata Basarabie),
N. Zubcu-Codreanu, C. Stere s.a., mai tirziu, s-ar fi stabilit in Principatul Moldovei,
in Romania, uitdndu-si confratii basarabeni si fiind, la randu-i, uitat de toti.

2. In sanul familiei de carturari Hijjdeu-Hasdeu se vorbea adesea, se pare, de
imbietoare orase precum Roma, Parisul-,lumind’, citadela culturii, in care visa
flecare sa ajunga, sa-i parcurga strazile cu edificii memorabile, sa-i contemple
arhitectura... Un astfel de oras-vis pentru aceasta dinastie de basarabeni putea
sa fie capitala ortodoxiei rusesti, Sankt Petersburgul, spre care isi indreptau
privirile si gandurile, in primul rand, putinii oameni de culturd ai recent ocu-
patei regiuni din sudul imperiului tarist. La Petersburg apdruserd, dupd 1812,
si editiile: Noul Testament (1816), Biblia de la Blaj (1795), retiparitd, la 1819,
pentru toti romanii (inclusiv cei din Basarabia). In 1827 era imprimatd grama-
tica ruso-romana a lui St. Martella. La 1839, literatul basarabean Iacob Hancu
(Ghinkulov) inaugura, la universitatea din acest oras, un curs de limba si lite-
raturd romand, curs tinut pand la 1858, pana in preajma Unirii Principatelor;
tot lui (si tot in aceastd urbe) i se datoreaza editarea, in 1840, a unei gramatici
a limbii moldo-valahe, precum si a unei crestomatii de texte literare roménesti
ilustrative, ,,carti de capatai” si pentru fiii lui Al. Hajdeu.

In ziarul din localitate ,,Severnaia pcela” (din oct. 1852) isi ficea aparitia o Scri-
soare din Chisindu, a lui I. I. Tanskii, cu relatari despre revirimentul cultural-li-
terar basarabean-chisinauian de la acea vreme, informatie insotita de poezia de
debut a lui Thadeu (Bogdan) Hajdeu, [Lui] C. Th. Stamaty. Tot aici, la Academia
de Arte, va veni sa-si facd studiile fratele Nicolai (1840-1860), cel de-al doilea
fecior al lui Al. Hajdeu.

La 1858-1859, mai intai in revista de prestigiu ,Otecestvennye zapiski’, apoi
aparte, va aparea monografia lui S. Palauzov despre Moldova si Valahia, carte
recenzatd ulterior de B.-P. Hasdeu.

Cu ocazia implinirii celor 50 de ani de la anexarea Basarabiei, in 1862, la Sankt
Petersburg era editata cartea (in 2 parti) Regiunea Basarabia (de peste 800 de
pag.), coordonata de Al Zasciuk, carte in care Al. Hajdeu (,Gospodin Ghij-
deu”) e citat numai o singurd data, desi procurase mult mai multe informatii
decat extrasul de uric despre tigani...

Cea de-a doua capitala a Rusiei, Moscova, constituie si ea un adevarat centru
cultural si stiintific ,,de atractie” pentru tatal si fiul Hajdeu, si unul si celdlalt
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urmdrind indeaproape realizarile scriitorilor, savantilor din cele mai diver-
se domenii, comandand literaturd strict necesard, stabilind relatii epistolare,
indeosebi primul (la 1865, de exemplu, trimitand révase lui M. P. Pogodin,
A. F. Weltman, . I. Sreznevskii, P. I. Bartenev), cel de-al doilea intocmindu-si,
in tinerete, lucrarile pe baza celor mai renumite studii, apartinand unor istorici
si autori moscoviti. La magazinele de carti din Moscova si Sankt Petersburg isi
obtineau (prin postd) Alexandru si Thadeu (Bogdan) Hajdeu cele mai necesare
studii si opere literar-stiintifice, editate atat in Rusia, cét si in tarile lumii sau in
Europa occidentala.

La Sankt Petersburg, la sfarsitul lui 1883 — inceputul lui 1884, avea loc alegerea,
drept membru corespondent al Academiei Imperiale de Stiinte, a lui B.-Pe-
triceicu Hasdeu. Era un firesc si meritat gest de apreciere a savantului si scrii-
torului roman (trecut abia de 45 de ani), o urmare logica a contactelor stabilite
de acesta cu savantii de aici (A. N. Veselovskii, P. A. Syrkou etc.), initiate inca de
pe la 1874-1876. Bundoard, in cadrul unor Note de cdldtorie (care vizau si Ro-
mania), note publicate in ,,Revista Ministerului Invitimantului Public” (1874),
revista editatd tot la Sankt Petersburg, slavistul A. S. Budilovici il considerd pe
B.-P. Hasdeu drept ,,unul dintre cei mai eruditi istoriografi ai vremii, care a
dat dovadd, in lucririle sale, de serioase cunostinte in domeniul slavisticii”. La
randul sdu, basarabeanul Polihron Syrkou (1852-1905), analizand revista ,,Co-
lumna lui Traian” din anul 1876, conchidea (in 1878): ,Hasdeu a facut si conti-
nud sa facd mult pentru istoria slava si din acest punct de vedere lucrérile sale
merita deplina atentie din partea stiintei ruse...”.

De pe acum dateazad, se pare, si contactul epistolar dintre P. Syrkou, student
la Universitatea petersburgheza, si redactorul ,,Columnei lui Traian”; avem
in vedere, in primul rdnd, mesajul adresat de primul, la 1 iulie 1876: ,D-le
redactori (sic!)! [Md] grabesc a va comunica o vorbd auzita de mine in Chi-
sindu, anume: «uscat ca un svarog»..” [in continuare, dupd ce aminteste de
propriul articol Obiceiurile si ciantecele de Crdaciun si Anul Nou la moldovenii
basarabeni, scris, desigur, in ruseste si publicat in ,,Kisiniovskie eparhialinye
vedomosti”, nr. 5, din 1874, incheie: ,,Sper cd oi mai auzi vorbe sau cuvinte
rare pin Basarabia, care oi fi datori a le comunica indata..”]’. De notat, de
asemeni, cd, peste 10-11 ani, in 1887, in amintita ,Revista a Ministerului
Invatamintului public” (din Rusia), P. S. Syrkou va relua etimologia in cau-
za, in studiul Fragmente slavo-romdne. 1. ,Sfarogul” romdnesc si ,,svarog”-ul
slavon, articol in care recunoaste: ,,m-am adresat scriitorului si publicistului
roman din Transilvania Ioan Slavici, care, in scrisoarea sa catre mine, din
5/17 iunie al anului trecut, intre altele, scrie urmatoarele...” [despre etimo-
logia analizata - P.B.].

Cele mai frecvente referinte le va face tanarul savant din Basarabia (in multe
din lucririle sale) la contributiile conationalului siu. Intre timp ins, tot datori-
ta lui, se va stabili un fructuos contact stiintific intre B.-P. Hasdeu si A. N. Vese-
lovschi (1838-1906), ,dialogul epistolar” dintre ei tindnd aproape doud decenii,
intre 1879 si 1896; in unele dintre aceste ravase dam, de altfel, si de numele
profesorului basarabean al celui de-al doilea. La 10 septembrie 1879, stil vechi,
A.N. Veselovschi scrie: ,...m-am apucat sa studiez [limba roménd - PB.] cu
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ajutorul unui student, roman de origine, care, din pacate, nu mai este la Pe-
tersburg..”. Ghicind despre cine-i vorba, in scrisoarea de rdspuns (din 20 a
aceleiasi luni), B.-P. Hasdeu isi consoleaza corespondentul: ,,...Dl. Sarcu - pro-
babil studentul roman despre care imi vorbiti in scrisoarea Dvs. - se intoarce
din Bulgaria si se va porni spre Peterburg, ceea ce v va facilita nitel studierea
textelor roménesti...””.

In urma unor atari familiariziri cu literatura roméana de specialitate, marele sa-
vant si academician rus va putea face aprecieri, ca cele din lucrarea sa Cercetiri
in domeniul versului rus religios (1883), in capitolul VI al acestui studiu: ,,Drept
izvor de bazd pentru comunicérile ce urmeaza mi-a servit minunata carte a
prof. Hajdeu Cuvente den bdtrani... (1880). ...Pentru mine personal cartea sa-
vantului romén e cu atat mai interesanta, cu cét unele texte, analizate aici, au
fost cercetate, ceva mai inainte, si de mine..” (p. 3-4).

La randul sau, in ianuarie 1884, in cadrul lectiei de reintroducere a cursului de
limba si literatura romana, la Universitatea din Sankt Petersburg, P. Syrkou, vorbind
de posibilele analogii intre limba roméana si cea bulgard si invocand, aici, articolul
Baudouin de Courtenay si dialectul slavo-turanic din Italia, din ,Columna lui Traian”
(1876), pomeneste pe ,,cei mai buni poeti din ultimul timp’, intre care ,.cei mai
ilustri (sunt) Bolintineanu, Constantin Negruzzi, Alecsandri, care scrie si acum,
si veninosul (?!) Eminescu; acestia pot fi considerati scriitori europeni in deplinul
sens al cuvantului..’) iar pe tdramul stiintei sunt mentionati ,,cei mai buni savanti

roméni, cum ar fi profesorii: Hajdeu, Odobescu, Ionescu, Vizanti si Xenopol”

Ulterior, de-a lungul a doud decenii, cat a mai trait si activat (in invatamant
si in domeniul stiintei), P. Syrkou se va referi adesea la opera de savant a
lui B.-P. Hasdeu (odatd, cand recenza o lucrare a lui Melhisedec despre
Gr. Tamblac, va comenta conventional si celebra Cuvdntare, de la Hotin,
a lui Al. Hajdeu, din 1837), fie cd va fi vorba de N. Spétaru - ,,Spafarii” (in
1885 si 1889), fie despre Neagoe Basarab si ,, Invititurile” acestuia.

Incepand din anii *90 ai secolului XIX, la Moscova si Sankt Petersburg, apoi la
Varsovia, se impune in stiinta filologica si istoricd, in slavistica rusa a vremii
un alt basarabean, nascut la Bairamcea si crescut in Hancestii legendari,
A. 1. Tatimirskii (1873-1925), savant ce va continua activitatea conationalului
sau, sprijinindu-si majoritatea tezelor, opiniilor si descoperirilor ce tin de isto-
ria culturii noastre de veacuri, si pe realizdrile marelui B.-P. Hasdeu. Una din
primele sale lucrari, de reprezentare si popularizare a filologiei si istoriografiei
romane recente, se numeste O noud teorie a unui savant romdn despre originea
denumirii ,,Basarabia™; e un comentariu desfdsurat, de fapt, pe marginea notiu-
nii Basarabd din vol. III al monumentalului Etymologicum Magnum Romaniae
(EMR) al lui B.-Petriceicu Hasdeu. Ceea ce merita a fi retinut din aceastd pre-
zentare este, probabil, caracterizarea generald a activitdtii filologului si istori-
cului roman, la etapa la care ajunsese acesta in 1893: ,Héjdeu e renumit ca un
lingvist serios si un cercetdtor solid in probleme de limba roména, indeosebi
in domeniul istoriei acesteia, si in domeniul creatiei populare orale” Aceastd
exhaustiva schitd va fi reluatd, credem noi, in buna parte, si in necrologul scris
la moartea lui B.-P. Hasdeu (in august 1907), ca fost membru corespondent, din
partea Sectiei de limba si literatura rusd a Academiei imperiale din Sankt Pe-
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tersburg, intrunitd abia la 29 decembrie din acelasi an, necrolog semnat insa de
acad. N. P. Kondakov. Acesta din urmd, fard indoiald, utilizase informatiile lui
A. I Tatimirskii, poate cel mai la curent cu intreaga activitate a celui deplans.

Pand la aceasta data (si dupa), savantul basarabean se referise de nenumadrate
ori la scrierile hasdeuene, la contributia familiei Hajdeu-Hasdeu in general: in
volumul Manuscrise slave si rusesti din bibliotecile romdnesti (Sankt Petersburg,
1905) va vorbi (la p. 196) si despre editarea, de catre B.-P. Hasdeu, a Cronografu-
Iui M. Moxa, despre ,,lw in titulatura domnitorilor romani’, despre ,,Negru-vodd”
(din EMR, vol. IV), dar, mai ales, despre colectia Hajdeu-Hasdeu de la Biblioteca
universitard lasi, despre culegerea de versuri Clipe de inspiratie... (din 1850) a lui
Al. Hajdeu, din care se reproduc si patru poezii. Creatia stiintifica si literard a
celor doi Héjdeu va fi atrasd in discutie si in cadrul voluminoasei monografii a
lui A. I. Iatimirskii Grigorii Tamblak..., editata tot la Sankt Petersburg, in 1904, an
in care va vedea lumina tiparului in acelasi oras de pe Neva cartea Cercetdri si
monografii asupra istoriei bisericii moldovenesti, apartinand episcopului de Pskov
Arsenie (nascut Axentie Stadnitkii, in fostul tinut Hotin, si care se afirmase ca sa-
vant incd la Chisindu). De notat ca si in aceastd din urma carte masiva e pomenit
B.-P. Hasdeu, numit, ce-i drept, la Indicele de nume..., intocmit chiar de A. L. Tati-
mirskii, Barbu... (drept propagator al ,,diplomei barladene”).

Destul de frecvent si (adesea) pe larg sunt invocate si citate popularele opere
hasdeuene stiintifice si in alte orase ale imperiului rus. La Odesa, avea sd faca
acest lucru, de exemplu, profesorul universitatii de Novorossiisk, A. A. Kociu-
binskii, ndscut si el la Chisindu, in Basarabia, in familia unui preot, si devenit
somitate in slavistica rusa a vremii. La Kiev, in primii ani ai secolului XX, pe la
1910-1911, se va afirma studentul si absolventul universitétii locale Stefan (Ste-
pan) Ciobanu (tot el: Ceban). In lucririle si articolele sale, tiparite la Kiev, Var-
sovia ori Moscova, viitorul membru al Academiei Romane, specialist in dome-
niul literaturii romane vechi, va populariza unele din lucrarile lui B.-P. Hasdeu; sa
zicem, in articolul Legende romanesti despre Ndscdtoarea-de-Dumnezeu (1912),
va atrage in discutie cele doua variante ale Visului Maicii Domnului din Cdrtile
poporane ale romdnilor (1880), nu fard a sublinia: ,,B. Hajdeu [a fost] unul dintre
cei mai mari reprezentanti ai stiintei filologice roménesti”; monografia despre
Dosoftei (apdruta, initial, in ruseste, la Kiev, in 1915; tradusd, apoi, de St. Bere-
chet si editata si la Iasi, in 1918) continea diverse referiri la B.-P. Hasdeu, ca si
lucrarea (publicata in 1914, la Varsovia) despre renumitul Dictionar slavo-ro-
mdn de la Moscova, atribuit, de unii, Mitropolitului Dosoftei.

3. Despre ,,pestritul” anturaj al marelui savant si scriitor-filolog, din preajma Ma-
gului de la Campina, in perioada 1890, inclusiv despre basarabenii V. Crasescu,
Z. Arbore s.a. (vezi cartea lui Vistian Goia B.-P. Hasdeu si discipolii sdi), dorim
sa precizam doar ca, datorita anume acestei apropieri de autorul lui Rdsvan si
Vidra, fostul ,,narodnicist” s-a ,,molipsit” de problemele istoriei basarabene, de
lupta nationald a celor din tinutul natal, parasit cu ani in urmad, in favoa-
rea unor ,idealuri abstract-umanitare” rusesti (deci aproape protariste...). Asa
cum nota P. V. Hanes in cadrul vol. II al Scriitorilor basarabeni (Bucuresti, 1942,
p. 12), in jurul perioadei relevate deja, ,,B.-P. Hasdeu isi continud activitatea sa
de pastrator in actualitate a problemei basarabene si strange imprejurul sau si
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al revistelor pe care le conducea... scriitori basarabeni refugiati... Izbuteste sa
intereseze Academia Romana la (de?) problemele culturale basarabene si astfel,
in editura acesteia, apare cea mai cuprinzdtoare carte despre provincia de peste
Prut, Basarabia in secolul XIX de Zamfir Arbore, 1898”.

Monografia in cauzd, incununatd si cu premiul Academiei Romane, indiferent
de gradul ei de ,originalitate, de modul cum s-a produs aceasta compilatie
(din amintita carte a lui Al I. Zasciuk etc.), a fost precedata de ani de munca
bibliografica si de talmacire a surselor rusesti, dar si de multe alte scrieri simi-
lare, cu tematica inclusiv ,basarabeand” Daci e sa-1 credem pe autorul lucrarii
de memorialisticd ,,impodobitd” si , literaturizatd’, in buna masura, In exil (edi-
tata intai la Craiova, in 1896), N. Zubcu-Codreanu, care ~expedia la Chisindu
si carti romanesti: zeci de exemplare de Rdsvan-Vodd a lui Hasdeu, operele
lui Alecsandri, Bolintineanu, Bélcescu..”, i-ar fi trimis lui Z. C. Arbore (la 20
febr. 1876) la Geneva o scrisoare, in care il mustra: ,Draga amice, in Basarabia
noastrd avem peste un milion de roméni, si noi cu tine nimic n-am facut incd

pentru poporul nostru...”.

Ajuns si stabilit la Bucuresti (un timp chiar in calitate de functionar la Arhivele
statului, sub diriguirea lui Hasdeu insusi), Z. Arbore nu se va limita a figura
doar printre adulatorii ,,nedomolitului spiritist”, inclusiv in postura de medium,
ci va reusi sa intocmeascd si niste lucrari... probasarabene, pe langa cele de
memorialisticd si de ,propagandd revolutionar-nihilistd” Si precum e firesc,
avand sustinerea directorului Arhivelor statului si a redactorului ,,Revistei noi”,
acestea trebuiau sd fie dedicate ori s datoreze recunostinta lui B.-P. Hasdeu. Astfel
apare, bundoar3, cartulia Despre calomnie si calomniatori (din 1892), desi aceasta nu
are inca tangente cu Basarabia, dar poartd precizarea, pe fila de dupa foaia de titlu:
»Dedic aceste cateva pagini Juriului meu de onoare: Bogdan-P. Hasdeu, Gheorghe
Panu, Andrei A. Popovici”. In schimb, mult mai aproape de preocupirile hasde-
uene, de opera istoric-stiintifica a lui B.-P. Hasdeu se dovedeste brosura O carte
tipdritd din ordinul M.S. Impamtuluz Rusiei (1893), o patimasa ,rizboire” cu
volumul colectiv coordonat de P. N. Batiuskov, aparut la 1892, si care se numea
Basarabia. Dedicata de fapt lui I. G. Bibicescu, aceastd cartulie este scrisa parca
de B.-P. Hasdeu insusi (citat foarte mult in text), anticipand parca, cu 5-6 ani,
viitoarea Basarabie... (de la 1898-1899), de acelasi Z. C. Arbore. Drept ilustrare,
citam doar un fragment din Prefatd (p. 5, 6): ,Iransilvania, Bucovina, Basara-
bia - iatd trei tiri locuite de neamul roménesc, care zac in momentul de fata
sub jugul greu al strdinului... Din Transilvania si Bucovina mereu ne vin stiri...
Numai de pe Prut, numai din Basarabia rareori ne vin stirile privitoare la nea-
mul roman; numai de acolo nimic nu stim; parc-au murit romanii basarabeni,
parcd nu mai existal”.

In ce mésura era familiarizat viitorul autor al monografiei Basarabia in secolul
XIX cu creatia in general a lui B.-P. Hasdeu, protectorul sau spiritual si stiintific
la acea vreme, putem aprecia, pornind de la textul unei scrisori, necunoscuta
inca si identificata de noi, in iarna lui 1989, la Leningrad (actualul Sankt Pe-
tersburg). E vorba de un scurt ravas-oferta, adresat de Z. Arbore (la 8 iulie 1892)
lui M. M. Stasiulevici, redactor al revistei ,Vestnik Evropy”, ravas ce se pdstra
candva in arhiva acestui cérturar (f. 293, un. 159), la Puskinskii Dom. ,,Multsti-
mate domnule redactor, scrie, in ruseste, Z. C. Arbore, am onoarea a va trimite



232

o traducere a mea dintr-un studiu foarte interesant, citit la Academia locald de
stiinte, in discutie aflandu-se problema genealogiei popoarelor balcanice. Studiul
constituie un rezultat al unei munci uriase, opera din care deja trei volume si-au
facut aparitia si care va fi alcituita din cel putin 10 volume. Lucrarea aceasta se
intituleaza Etymologicum Magnum Romaniae. Banuiesc cd articolul in cauzd va
interesa pe cititorii respectabilei reviste a Dvs. «Vestnik Evropy»..”.

Cum nu stim dacd oferta aceasta a fost acceptatd si dacd varianta rusd a ceea ce
numim scriere hasdeueand Strat si substrat a aparut cumva in ,Vestnik Evro-
py’, precizam doar faptul cd in Basarabia in secolul XIX se fac referinte si la
M. M. Stasiulevici (cu revista sa), si, mai ales, foarte frecvent, la Strat si substrat,
ca si la numeroase alte lucrari ale lui B.-P. Hasdeu, monografia lui Z. Arbore
deschizandu-se cu un larg citat din Ioan-Vodd cel Cumplit, avand si dedicatia
»Fruntasului boierimii basarabeane, marelui patriot basarabean, nemuritorului
Alexandru Hasdeu inchina aceasta lucrare / Autorul....

4. Nu mai putin pretioase pentru B.-P. Hasdeu, indeosebi in ultima parte a
vietii, la etapa evaluarii activitatii sale, sunt dovezile de simpatie venite d1nspre
Chlslnau si Basarabia natala. Intretmand legaturl de corespondenta cu unii
basarabeni, anturajul sdu fiind constituit mereu si de o Basarabie in miniaturd,
vizitat adesea de multi chisinauieni si copdmanteni, savantul nu inceteaza a
visa sd-si revada Cristinestii parintesti, nu fard a urmadri si putinele semne de
miscare, de ,reviriment cultural” (mai mult in ruseste) din ,pretinsa” capitala
basarabeana, dovezile de lupta nationala, intru supravietuire, a conationalilor
urgisiti. ,,Daca sunteti acel Hasdeu ce erati oficier de gusari, apoi ne cunoastem
din Chisindu, cand eram si eu oficier de infanterie..””, ii scrie (la 20 martie
1886), coplesit de emotii si amintiri, C. D. Chiriac, viitor avocat, in vederea do-
bandirii Cristinestilor, dupd moartea, la Viena, a unchiului Boleslav Héjdeu.
Dupa cat se pare, avocatul chisinauian avea si un adevdrat cult al familiei-di-
nastii Hajdeu-Hasdeu. Asa cum precizeaza Ioan Pelivan, presedintele ,, Astrei”
basarabene, in scurta prefatd la cartulia editata in 1930, la Chisindu, cu titlul
Neizdannye stihotvorenija (de Al Hajdeu), ,,Poeziile de fata au fost copiate de
subsemnatul in 1899, de pe un manuscript ce se afla in biblioteca raposatului
Constantin Dimitrievici Chiriac, fost decan al baroului Chisindu, bun prieten
al marelui nostru invétat Bogdan Petriceicu-Hajdeu...”

Pe la 1890-1895, in Monitorul Eparhial Chisindu, in cadrul unor publicatii ru-
sesti (ce-i drept), semnate de M. Ganitkii, E. Mihalevici, cu precumpdnire in
cele ale lui A. Stadnitkii, numele si scrierile lui B.-P. Hasdeu erau invocate des.
Interesul insd fata de opera si renumele hasdeuean creste, la Chisindu, odatd cu
fondarea, la sfarsitul sec. XIX, a Comisiunii guberniale stiintifice de arhiva, pri-
mele ei Anale... inserand si referinte la persoana marelui basarabean. In acest
sens, nu e lipsita de interes misiva adresata de B.-P. Hasdeu (la 5/18 noiembrie
1902) lui I. N. Halippa, celui care semna o Descriere a arhivei d.d.[omnilor] se-
natori... (in vol. I al amintitelor Anale): ,Am primit cele doua volume, si va
multdmesc din inima. Am citit deocamdatd tomul I, unde m-a interesat foarte
mult studiul despre Chisinau sub Puskin. Un lucru insa m-a facut sa rad pana
la lacrimi, anume p. 366, unde pe stramosii mei ii prefaceti in turci... In adevar,
«turetkii duh» sunt eu, dar nici turc, nici muscal. Ar trebui, cred, o rectificare in
tomul II. Strangere de ména amicald, B.-P. Hasdeu™
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Ne inchipuim, a4 propos, céate ,rectificari” si intemeiate critici ar fi avut de facut
savantul si scriitorul nostru pe marginea odioasei aparitii editoriale, intocmi-
te de literatul basarabean al vremii P. D. Draganov, in preajma sarbatoririi a
100 de ani de ocupatie ruseasca a Basarabiei, numita pretentios (si cu un titlu
latinesc!) Bessarabiana, carte tipdrita la Chisinau, in 1911, deja dupd moartea
lui B.-P. Hasdeu. Avem in vedere enormitdtile si ineptiile emise pe marginea
scrierilor lui Al. Hajdeu si ale lui Hasdeu-fiul, chipurile, cu ,tematica basara-
beand’, dar mai ales... atacurile autorului (subiectiv si protarist).

Ca ,razbunare’, desigur infimd, neinsemnata prin efect, la atari atacuri si ,cri-
tici” nemeritate, urmeazd insa cateva alte referinte, deja rezonabile, obiective, la
opera hasdeueana, facute in cadrul unor articole si studii, oneste, cat de cat, ca
cele semnate de Alexei Mat(v)eevici, in presa rusa de la Chisindu; ne referim la
invocarea, de cétre viitorul autor al Limbii noastre, a unor opinii hasdeuene, cum
e cea despre ,,Arminden” (din ,,E.M.R?”), in cadrul articolului Moldavskie prazd-
novanija ot Pashi do Piatideseatnitzy (din 1913) sau cum e pérerea, renumita, a lui
B.-P. Hasdeu despre Basarabia, in studiul de proportii (de la 1913-1914) Hristi-
anstvo v Bessarabii; nota personala a autorului e strecuratd abia in afirmatia: ,,cu
etimologia prof. Hajdeu insa nu stiu dacd se poate cddea de acord..””.

Adeviratul interes pentru studierea, editarea operei hajdeuene-hasdeuene, la Chi-
sindu, incepe de buna seamd doar dupa anul 1918, in 1926, de exemplu, fiind ree-
ditat Ioan-vodd cel Cumplit, iar in 1930 vazadnd lumina tiparului Poeziile inedite si
Domnia Arndutului (de Al. Hajdeu). In aceastd munci de cercetare si popularizare
a contributiei dinastiei Hajjdeu-Hasdeu se inscriu, in mod deosebit si ponderabil,
Liviu Marian (1883-1943), fiul folcloristului-preot Simion Florea Marian, si Iuliu
Dragomirescu, avocat (1876-1949), mostenitorul legal al operei familiei Hasdeu,
ambii stabiliti la Chisinau si consacrati total acestei cauze patrimoniale. Primul din-
tre ei, pe langa numeroasele articole din ,,Adevarul literar si artistic” (1926-1927),
din ,,Junimea literard” de la Cernauti (1928-1930), va edita la Chisindu si cartile:
B.-P. Hasdeu si Rusia (1925); B.-P. Hasdeu si M. Eminescu (1927); Bogdan-Petriceicu
Hasdeu. Schita biografica si bibliograficd (1928). Cel de-al doilea, dupa ce, la 1925,
predase Academiei Roméne o buna parte din arhiva de manuscrise hasdeuene,
in anii "30-40, va publica, mai ales in ,Tribuna Basarabiei’, extrem de revelatoare
comunicdri si articole despre B.-P. Hasdeu, Iulia Hasdeu etc.
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Saint INALTARE

TOBI

Cand T. deschise borcanul cu fasole cu costita, constata
cu scarba cd in lichidul galbui de la suprafata zacea, ine-
cat, un gindac. Era de talie mijlocie, castaniu si evident
cu labele ridicate in sus.

1l culese cu o lingura si-1 azvarli in cosul cu gunoi, spali
bine lingura si vru sa prédnzeascd, dar se rdzgandi si, dez-
gustat, arunca in cos borcanul cu fasole cu tot.

In ziua aceea se hrini doar cu paine si apa. Era sirac
si orice cheltuiala suplimentard, in conditiile epocii de
tranzitie, ii era, fatalmente, interzisa. Recent pensionat, T.
traia singur, n-avea rude si nici prieteni si datorita lipsei
mijloacelor materiale nu-si putea permite luxul intreti-
nerii unui animal domestic, fie el caine, pisica, papagal
sau peste exotic, care sd-i poata indulci solitudinea.

A doua zi sau poate o zi-doud mai tarziu, asezindu-se
la masa in minuscula sa bucatarie, zari, ingretosat, plim-
bandu-se pe servetelul de hértie, un gandac asemandtor
cu cel din conserva cu fasole. Doar ca acesta era viu si,
simtindu-se observat, se opri din hoinareala, privindu-1
la randul sau pe T.

Se spionau reciproc, vizibil speriati, deopotriva.

T. puse capat acestei expectative si, scuturdnd servetelul,
facu sa cada gangania pe ciment. Vru sd o striveascd cu
pantoful, dar fiindu-i lehamite, renunta si, aruncind har-
tia intinata la cos, incepu sa manénce, desi pofta ii pieri-
se. Gandacul disparu, dar a doua zi reaparu, acompaniat
de altul.

Saint Tobi (n. 1939, Bucuresti). Scriitor. Publicd in roména si
francezd. Stabilit in Franta in 1969. Autor de proza scurta
si eseuri. Semneaza cunoscutul eseu Eugéne Ionesco ou A la
recherche du paradis perdu, precum si unele texte despre Emil
Cioran, Mircea Eliade si Marin Sorescu.
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Cand scoase péinea din punga de plastic, ii zari lafaindu-se pe alimentul
perforat. Aruncd painea cu gindaci in ghena, sperand cd incidentul nu se va
repeta.

A doua zi era onomastica sa si, cum n-avea pe cine invita, se gandi sa se cin-
steasca singur, cumpdrandu-si citeva bunatati pe care si le etala pe masa, intr-o
manierd cat se poate mai atragatoare. Se cdzni indelung sd destupe sticla de
vin si cand, in sfarsit, reusi si umplu cupa, ingrozit vazu ca pe toate delicatesele
din farfurii aparuserd o puzderie de gandaci care, fard sa-si astepte amfitrionul,
incepuserd sa se ospdteze.

Cu urd puse capat diabolicului festin, desertand oaspeti si bucate in WC si trase
apa, potop al maniei divine, fira méangaierea curcubeului.

Se imbatd, golind sticla cu vin, si in loc sa inchine ca de obicei pentru fericirea
sa si a intregii omeniri, pentru intdia oara in viata, blestemd. Blestema gandacii,
dar si pe Dumnezeu care i-a creat si i-a trimis sd-i pangareasca sarbétoarea.

Cum se destepta din betie, se duse la un magazin cu chimicale si cumpéra un
insecticid foarte laudat de vanzator care-1 asigura cd produsul e atat de puter-
nic ca poate ucide si un taur. Spray-ul se dovedi eficace, atat de eficace ca el
insusi fu pe punctul sa sucombe. Gandacii se zbdteau, horcaiau, isi schimbasera
culoarea, devenind rosii, si plesneau ca niste castane coapte pe jar, improscand
toatd bucitdria cu sangele lor. Spectacolul hidos ca si duhoarea de gaz de lupta
a insecticidului il facura sa lesine.

Nimeni nu poate spune cét timp zdcu, fapt e ca, atunci cind isi reveni, toatd
chicineta semdna cu o camerd de gazare de la Auschwitz, el fiind acoperit, in
intregime, cu cadavre de gandaci.

Acest holocaust il traumatiza intr-atat, incat, cand dupa un timp, aidoma pasa-
rii Phoenix, gandacii rendscurd din propria lor cenusa, reaparand in bucatarie
si chiar in frigider, T. se resemna. Un sentiment obscur de culpabilitate (cea a
nemtilor dupa razboi) il impiedica sd repete teribila experientd si, cum trebui
totusi sd se adapteze, accepta (la inceput cu repulsie) sd coabiteze cu scarboa-
sele vietati, mancénd alimentele din care si ele se infruptau.

De la o vreme (obisnuinta e a doua natura), se acomoda intr-atat cu nepoftitii
oaspeti, incat incepu sa-i priveasca cu indiferenta.
Vederea lor nu-1 mai dezgusta, asa cd putea sa manance cu ei pe masa si in jur,

ca si cum n-ar fi existat.

Convietuia cu gandacii cum convietuiesc doi soti care de mult nu mai au ce-si
spune, nici macar sa se acuze si sa se insulte (totul a fost deja spus!) si care stau
impreuna la masd, privind serialul de la televizor, ignorandu-se reciproc.

Cand ii descoperea pe un aliment sau altul, {i scutura nepasator si, atent sa nu-i
vatame, fra greata de altd data, consuma produsul antamat.
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Géandacii, simtindu-se tolerati, se inmultira si intr-o zi isi facura aparitia si in
camera de dormit si in baie. Catva timp imixtiunea lor dincolo de frontierele
de facto admise il nemultumi. Prezenta insectelor intre paginile cartilor sau
printre ustensilele de toaletd i se parea dacd nu o agresiune, cel putin o violare
a unui pact tacit care stabilea drepturile si obligatiile unei minoritati nationale
in sanul unui popor majoritar.

T. incercd sa-i respingd in cadrul vechilor granite, dar starea reinnoitd de beli-
geranta il obosi repede si in cele din urma ii accepta si acolo unde se considera
in intimitatea sa.

Cel mai greu ii fu sd se adapteze cind, intr-o buni zi (buna, vorba vine!), des-
coperi un gandac mai obraznic in pat. Il azvarli indignat pe jos si-1 apostrofa
(»Jigodie afurisitd!”, cred ca-i spuse), dar nu-i facu niciun rau.

Pare-se cd nici ceilalti gandaci nu aprobard indrazneala semenului lor, caci in-
cidentul ramase izolat.

Veni iarna si insingurarea personajului nostru se accentud; iesea tot mai rar,
doar pentru a-si procura cele necesare precarei existente. Se intampla, cand
viscolea si drumurile erau impracticabile, ca zile in sir sa nu vada un om, s
nu schimbe o vorba. (Cu vecinii se ignora dintotdeauna si, de altfel, datorita
conditiilor atmosferice, cu totii se inchideau in case, traind in sdnul familiei si
consumand conservele ficute toamna.) Culmea, si radioul sdu cu tranzistori
amutise (bateriile se consumasera si pe piatd altele nu se gaseau), asa ca T. (lip-
sit, fireste, de televizor) suferea tot mai crunt de singuratate.

Frigul avu efecte nocive si asupra gandacilor. Bucdtaria (care era sediul lor vital
datorita prezentei alimentelor) fiind expusd vantului si intemperiilor (printr-o
fereastrd sparta patrundea zapada inauntru), gandacii se imputinard simtitor.
Venit intr-o noapte in chicinetd sa bea o gura de tuica, T. vdzu infiorat cum un
gandac se zbatea, agonizand, intr-un pahar cu apa ce inghetase.

Gandacul suspina cu o voce aproape omeneascd si chinurile sale il impresio-
nard pe T. care se gribi si sparga gheata si s elibereze prizonierul. 1l lud cu
delicatete in ména si incerca sa-1 incélzeasca, suflandu-i aer cald din gura, dar
eforturile sale de a-1 reanima esuard si gandacul isi dadu obstescul sfarsit, sub
privirile sale indurerate.

Aceasta experientd il marca, desteptandu-i mila pentru intreaga specie a gan-
dacilor, in pericol de disparitie. Pentru a-i salva, decise in primul rand evacua-
rea lor din bucatérie in camera de dormit, mai protejata, si cum, acolo, hrana le
lipsea, incepu el sd-i alimenteze intr-un colf al incaperii transformat in rezerva-
tie naturala. Gandacii sesizard imediat schimbarea radicala de atitudine a lui T.
care, din dusman, le devenise protector si pastor. Recunoscatori, ei manifestara
diverse semne de afectiune fatd de binefacatorul lor.

Cand T. iesea pentru a se aproviziona, ganganiile il asteptau la usa si, cum
revenea, bucuroase i se gudurau la picioare, asemenea unor caini credinciosi i
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se catarau pe pantaloni si pe brate, dar nu-i intrau niciodatd in ochi si in gura
(intelesesera ca asta ii displacea) si nici in asternut.

Nu faceau murdarie si oricat ar péarea de curios, chiar intretineau curdtenia
gospodariei; urmele de praf sau de alte impuritati disparura ca prin farmec.

Cum era de asteptat, gandacii erau tacuti, stiind cat era T. de sensibil la zgomot.
Doar diminetile, la desteptare, reuniti ca curtenii Regelui Soare la capataiul sau,
intonau un imn fard de cuvinte, la ora convenita de cu seara si, astfel trezit, T.
le sorbea cu incéntare privirile pline de jubire.

La randul sdu, el incepuse sa-si iubeasca protejatii ca pe propriii copii, sange
din sangele sau.

»Sarmanii mei orfani” ii numea si, tot ingrijindu-i si hranindu-i, le vorbea cate
in luna si in stele. Incepuse sa-i recunoasci pe fiecare in parte, desi se inmulti-
serd iar si-i boteza in fel si chip cu prenume iudeo-crestine, dacice, musulmane,
hinduse si chiar shintoiste. Cum se nastea un gandacel, imediat ii dddea un
nume si oricit de numerosi erau, nu-i confunda niciodata pe unul cu altul.
Le recunostea chiar sexul, asa ca insectele aveau parte, cum era si normal, de
nume masculine si feminine. Surprinzator, gdndacii isi invatara cu totii numele
si reactionau de cate ori erau chemati, unul cite unul. Odatd domesticiti, T.,
pentru a-i mai inveseli, ii invatase tot felul de jocuri la care, ca frate mai mare,
participa si el. De pilda, de-a v-ati ascunselea. Cate un gandac se ascundea, iar
T. 1l cduta in patru labe prin toate ungherele pentru a-1 gasi si dacd nu reusea,
se ingrijora ca nu cumva si se fi pierdut sau sa-i fi facut de petrecanie vreun
paianjen capcdun.

Noaptea, pentru a-i adormi, le istorisea basme, snoave si poezii cu insecte

(»,Scarabeul de aur” de E. A. Poe, ,,Pdianjenul” de Ewers sau ,Greierele si furni-
» . . A v

ca’ de La Fontaine) si le fredona cantece de leagan.

Apoi, pe dragii sdi copii adormiti, ii invelea cu grija sd nu raceasca si, fericit,
somnul venind si pentru dansul, visa cd se transformase el insusi intr-un gan-
dac, cain ,Metamorfoza” de Kafka.

Intr-o zi, T. cizu bolnav si nu mai putu piridsi casa. Afard nametii ajunsera
panad in dreptul ferestrelor si viscolea zi si noapte. Mancarea, de la o vreme, se
terminase si daca pentru el nu-i pasa, oricum boala ii tdiase orice poftd, lui T. i
se rupea inima pentru gandacii sdi obligati sd posteasca.

Acestia, tacuti, ii inconjurasera patul pe care el nu-1 mai pérasea si-i vegheau,
neputinciosi, agonia. Starostele lor chiar ii propuse, in numele tuturor, ca ei,
prin tragere la sorti, sa se sacrifice pe rand, aruncandu-se de vii intr-o fiertura,
ca sd-1 mai intremeze, dar T., cu oroare, refuza.

Cand ceasul cel din urma il ajunse, muribundul le tinu ultima predica, dandu-le
cele mai tainice invataturi si instructiuni pe care autorul acestor randuri n-are
dreptul sd le divulge.
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Cand termind, T. ii binecuvanta si, inainte de a-si da duhul, le ordona: ,,Luati,
mancati, acesta e trupul meu! Beti, cici acesta e sangele meu!”. Gandacii, atunci,
pentru intaia oara cu totii se urcard in pat si-i acoperira trupul ca un giulgiu
negru. Intr-o clipa, din sfantul corp nu mai rimase nicio urma.

Desi era ziua in amiaza mare, se facu brusc intuneric si patul-nasilie se ilumina
ca si cum mii de luménari s-ar fi aprins. Radioul defect, ramas din alte vremi
deschis, prinse glas si in incapere rdsunard acordurile ,,Odei bucuriei” din fina-
lul Simfoniei a IX-a de Beethoven.

EPILOG

Alertate de un telefon anonim, autoritétile locale parvenira sa-si croiasca drum
pana la poarta casei lui T.

Nu trebuira s-o forteze, caci ea nu era incuiata.

Cand paétrunsera induntru, nici urma de cadavru si nici de gandaci. Se astepta-
sera sd gaseasca murdarie si harababura, chiar se echipasera cu masti de gaze
pentru a se feri de miasme.

Casa era pustie, toate mobilele si obiectele disparusera.

Zidurile si plafonul erau proaspét varuite cu un albastru pal si totul era curat
si luminos. Parchetul, lustruit si ceruit, crapase in centrul odaii principale si
din el se indlta un copac cu flori albe, inmiresmate, ale cdrui ramuri strabdteau
acoperisul si se pierdeau in cer.
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