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Revista “Limba Romana” trebuie sa trdiasca mai departe si sa ne ajute
cum ne-a ajutat pana acum la afirmarea culturii romanesti si la cultivarea limbii
roméane. Fiindca, daca dispare si aceasta revista, daca ne asumam acest
risc, atunci ne-am tradat cultura nationald, ne-am tradat identitatea spirituala,
am tradat dimensiunea fundamentala a omului ca fiinta spirituala: limbajul;
dimensiune care pentru noi se prezinta sub forma limbii noastre istorice: limba
romana. Ceea ce inseamna cda, daca aceasta revistd moare — i sa nu dea
Dumnezeu cumva s& moara —, incepem sa murim cu totii spiritualiceste si
nu mai suntem noi ingine.

Chisindu, 21 mai 2001
Acad. Eugeniu COSERIU
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Din anul 1991, de la primul sau numar, revista “Limba Romana” este
editata la tipografia Concernului “Presa” condusa cu mult har si daruire de
dl ing. Boris MIHALACHE.

Dumnealui este acel care, dupé iesirea revistei de sub auspiciile
Ministerului Invatamantului, in pofida impunatoarei datorii a acestuia, ne-a
incurajat si ne-a sprijinit sa publicdam noi numere.

Dumnealui este acel care ne-a acceptat tiparirea a mai multe Editii
speciale, atunci cand banii intarziau sa ajunga la contul redactiei, fiind ferm
convins ca “Limba Romana” este o revista indragita de cititori si necesara
in lupta cu incertitudinea si neadevarul.

Dumnealui a stiut sa adune o echipa de profesionisti ce asigura calitatea
poligrafica excelenta a publicatiei si a cartilor din seria Biblioteca revistei
“Limba Roméana”.

La acest jubileu reeditdm multumirile noastre adresate Dumneavoas-
tra, dle ing. Boris Mihalache, coechipierilor Dvs.: dna Viorica Ciubotaru, dI
Grigore Novac, dna Ana Petcov, dna Silvia Paduraru, dna Ana Rotaru, dl
Oleg Ordinat, tuturor celor ce contribuie la aparitia in conditii excelente a
revistei noastre.
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Alexandru BANTOS

DINCOLO DE SARBATORI

Retrospectiv, cei zece ani trecuti de la aparitia primului numar
al revistei imi par o captivanta si incredibila aventura: cu bucurii
si necazuri, cu planuri mari si amare deziluzii, cu spectaculoase
intalniri si sfasietoare despariiri. E o vreme care s-a dus... Doar
ecoul mai persista in sufletele celor ce si-au legat propriile destine
de cel al “Limbii Roméane”.

Parca 1l vad aievea, intr-un birou din Casa Presei, pe regre-
tatul lon Dumeniuk, comunicandu-mi scurt noutatea: “Am convenit
cu Nicolae Matcas (Ministru al Stiintei si Invatamantului) s& editam
0 noua revistad. Am nevoie de un adjunct!” in acea perioada eram
angajat doar de cateva saptamani la “Invatdmantul public’, una
dintre cele mai combative publicatii de atunci, si, desigur, eventuala
plecare de acolo imi provoca griji, intram in necunoscut. Un lucru
insa ma linistea, ba chiar ma ademenea: aveam certitudinea ca
impreuna cu neobositul si neimpacatul lon Dumeniuk voi putea
realiza orice proiect, asa ca in sinea mea acceptasem deja propu-
nerea blandului si, Tn acelasi timp, exigentului dascal universitar.
Am intrebat cum se va numi viitoarea revista. Profesorul a facut
0 pauza, a privit tacut si indelung prin geam, de parca astepta un
semn de undeva, apoi ochii i-au lunecat spre mine. Raspunsul
a venit ca o straluminare: “Limba Roméana”. Si continua: “Va fi o
revista deosebita, adresata marelui public, scolii in general!”

Am constituit foarte curand echipa si trebuie sa recunosc un
adevar: revista a avut noroc la inceput, dar si mai tarziu, de un sir
de harnici gi vrednici ingrijitori si sustinatori — Eugeniu Coseriu,
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Silviu Berejan, Mihai Cimpoi, Anatol Ciobanu, lon Ciocanu, Nicolae
Dabija, Mihai Dragan, Nicolae Matcas, Grigore Vieru, lon Ungu-
reanu, Constantin Ciopraga, Ana Bantos, Petru Taranu, Eugen
Beltechi, Dan Manuca, Andrei Esanu, Nicolae Corlateanu, Vasile
Melnic, Valeriu Rusu, Leonida Lari, llinca Rogca, Alexei Acsan, si,
desigur, in fruntea listei respective ramanand neschimbat, in tof;
cei zece ani, poetul Leo Bordeianu. Am elaborat conceptia publi-
catiei si am purces la drum, stiind din start ca nu ne va fi usor, ca
vom avea de infruntat multe greutati, inclusiv cele provocate de
invidia, pizma si ratacirile unora. Animati de lon Dumeniuk (spiritul
lui tutelar si acum ne ocroteste!), inconjurati de mulii prieteni ai
revistei si ai limbii romane, am incercat si incercam sa editam o
publicatie onesta, lipsita de false pretentii, bogata si variata te-
matic, clara ca mesaj, o revista care se afla nedezmintit, de zece
ani, in serviciul unei cauze sfinte si nu al unor interese trecatoa-
re. Multumim gi pe aceasta cale celor care, cu ocazia implinirii a
zece ani de la fondarea revistei, au gasit cuvinte de apreciere si
incurajare pentru echipa redactionala. Ne exprimam recunostinta
dlui lon lliescu, Presedintele Romaniei, pentru tulburatorul mesaj
adresat revistei gi cititorilor ei, ilustrului lingvist acad. Eugeniu
Coseriu, pentru palpitantul discurs “Credinta, sacrificiu si destin”,
rostit pe 21 mai 2001 in Sala Mare a Academiei de Stiinte, pre-
cum si tuturor vorbitorilor la aceasta intélnire a strajerilor “Limbii
Romaéane”. Atunci, in Sala Mare a Academiei, in acea atmosfera
plina de entuziasm, nu-mi puteam imagina ca peste exact trei luni,
ma voi afla din nou (a cata oara?) in fata dilemei: sa semnez sau
nu, in situatia financiara precara, revista pentru tipar. Ca si in alte
randuri avem noroc de dl Boris Mihalache, tipograful nostru, care
intelege ca nu doar cuvintele conteaza...

Or, dincolo de entuziasmul si scepticismul de moment, din-
colo de conjunctura sociala si politica (in temei, putin favorabila
limbii romane, implicit revistei noastre, care din 1994 nu mai are
subventii din partea Guvernului R. Moldova), dincolo de fastul sar-
batorilor (la 31 august este aproape singura zi din an cand limba
noastra aduna in capul meselor metafore, euforie si multe, foarte
multe promisiuni!) raméane ca un handicap fara leac dramatica
realitate lingvistica, ce nu a cunoscut ameliorarea reclamata in
anii 1988-1989.

Ce facem in continuare? Mergem, orbecaind, inainte? Sau
o luam de la capat?
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lon ILIESCU
Presedintele Romaniei

IZBANDA DE A MENTINE “LIMBA ROMANA”
SUB LUMINA
TIPARULUI S1 A CONSTIINTELOR

MESAJ )
ADRESAT COMUNITATII ROMANESTI
~ DIN REPUBLICA MOLDOVA, CU PRILEJUL
IMPLINIRII UNUI DECENIU DE APARITIE A REVISTEI
“LIMBA ROMANA” DIN CHISINAU

Stimati redactori si colaboratori, realizatori ai revistei
“Limba Romana”,
Distins auditoriu, dragi invitati,

Aniversarea revistei cu un titlu precum “Limba Romana” imi
ofera prilejul adresarii unor ganduri catre toti cei pentru care
substantivul propriu al denumirii acestei publicatii reprezinta
leaganul comun al traditiilor, comunicarii si aspiratiilor celor
mai launtrice pe care le simte, le traieste si le mentine in viata
o importanta comunitate de pe malul stang al Prutului, ce si-a
trimis acum, in aceasta sala, o parte dintre cei mai ilustri repre-
zentanti ai sai.

Pentru ca ne infelegem, pentru ca putem comunica, pentru ca
ne uneste trunchiul de neclintit al unei istorii comune, pentru ca
ne revendicam aceleasi traditii si obiceiuri, pentru ca ne rostuim
viata prin rostirea acelorasi ganduri, pentru ca avem nu numai
acelasi fond principal de cuvinte, ci si acelasi fond principal de
sentimente — si pentru ca toate acestea trebuiau sa poarte un nume,
un singur nume, li s-a spus, simplu, “limba romana”; si, mai exact,
li s-a spus, simplu, Revista “Limba Romana”!

lata de ce suntem astazi alaturi de Dumneavoastra, la o sar-
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batoare ce cred ca este nu numai a revistei cu acest nume, ci si a
limbii roméane ca atare.

Cunosc bine ce inseamna truda scriitorului si staruinta edi-
torului — in orice conditii, daramite intr-o perioada atat de grea,
complicata, cu vicisitudini banuite si nebanuite, precum a fost acest
deceniu al “Limbii Romane” din Chisinau si de pe tot malul stang
al Prutului. Marea performanta a redactorilor si colaboratorilor, a
editorilor si realizatorilor revistei este, in aceste conditii, tocmai
izbdnda de a mentine “Limba Romana” sub lumina tiparului si a
constiintelor, de a fi reusit sa capteze, din desertul arid al tranziti-
ei, seva binefacatoare cu care si-au putut hrani mintea si sufletul
numerosi dascali, cercetatori si oameni cu nepieritoare devotiune
pentru spiritualitatea noastra comuna si ancestrala.

Nici acum, la intrarea in cel de-al treilea lustru de viata — cum
ar fi spus George Calinescu —, soarele n-a iesit pe deplin din nori
pentru “Limba Romana”. $tiu bine dificultatile cu care se confrunta
echipa redactionala a publicatiei — dupa cum stiu si cat de impor-
tanta este mentinerea ei pe catargul inalt al corabiei cu idealuri si
aspiratii ce navigheaza prin universul de ganduri al comunitatii
romanesti de pe malul stang al Prutului.

In general, procesele de reforma si tranzitie pe care le-am
cunoscut cu totii au afectat, din pacate, componenta cea mai sen-
sibila a oricarei societati — cultura, viata literar-artistica, climatul
spiritual. Dificultatile economice s-au propagat si au erodat nu
numai dimensiunea sociala — nivelul de trai al oamenilor —, ci
si dimensiunea spirituala a existentei noastre, rascolind tablele
de valori culturale traditionale, diminuand resursele alocate vietii
literar-artistice, ingustand portile de acces spre cultura, fragilizand
egalitatea sanselor in procesul educational al tinerelor generatii.

Constrangerile economice nu sunt insa de neinvins; pe de o
parte, am incredere in succesul reformelor, in stoparea declinului
si reluarea cresterii economice, astfel incat, pe aceasta baza, so-
cietatea sa-si poata reintoarce privirea si atentia catre domeniile
sale cele mai vulnerabile si mai expuse — cultura, arta, literatura.
Pe de alta parte insa, am aceeasi incredere in resursele interioa-
re — de vitalitate morala, de constiinta nealterata si chiar de ima-
ginatie practica — pe care oamenii de cultura le au in a gasi solutii
adecvate imprejurarilor pe care le traversam, dar si de a triumfa
asupra acestora.

Totodata, se impune — la fel de necesar — o adaptare creativa,
practica si eficienta, la conditiile existente, a conduitei si atitudinii
tuturor celor care au responsabilitati institutionale si morale fata
de “Limba Romana”. Suntem constienti de necesitatea acestui
efort de adaptare — iar angajamentul nostru, pe care-l declaram
public cu prilejul acestei adunari festive, este ca-l vom face, fara
nici o ezitare!

Numai astfel ii vom ajuta pe cronicarii timpurilor noastre sa
poata scrie ca nu bietul om este sub vremi, ci vremile sunt sub
oameni!
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in ceea ce priveste Romania, va este cunoscuta optiunea
noastra de a conferi continuitate si mai multa substanta colaborarii
multilaterale cu institutiile de pe malul stang al Prutului, cu Repu-
blica Moldova. In acest climat si pe acest fundal, ce au in vedere
trasaturile perene ale relatiilor dintre comunitatile romanesti de pe
cele doua maluri ale Prutului, vom stimula cu mai multa energie
posibilitatile noi pe care le ofera cadrul democratic al administratiei
locale, contactele directe, sub diferite forme, intre cetatenii dife-
ritelor localitati din cele doua tari. Rudenia naturala a romanilor
de pretutindeni poate capata, astfel, si forma unei “rudenii insti-
tutionale”, in care consilii locale, organizatii neguvernamentale,
institutii culturale si de presa pot sa stabileasca actiuni comune, cu
schimburi de idei si initiative si cu fireasca reciprocitate, in folosul
locuitorilor din agezarile respective. Alaturi de relatiile politice, la
nivel guvernamental si de stat, alaturi de eforturile conjugate ale
Romaniei si Republicii Moldova pe multe paliere ale vietii inter-
nationale, consideram ca modalitatea cea mai naturala si cea mai
eficienta de consolidare a tuturor virtutilor istorice si spirituale care
ne unesc o reprezinta tocmai acest contact nemijlocit intre oameni
si institutii de la nivelul comunitatilor locale.

Plasata intr-un asemenea context, am convingerea ca “Limba
Romana” — atat publicatia cu acest titlu, cat si forma astfel definita
a legaturii fundamentale si structurale dintre noi — va gasi noi spa-
tii de dezvoltare si perpetuare catre constiinta tinerelor generatii.

Din acest punct de vedere, va incredintez ca initiativele si
proiectele editoriale pe care publicatia Dumneavoastra le anunta
acum, la intrarea in cel de-al doilea deceniu al existentei sale, vor
gasi in Romania, la intelectualitatea roméaneasca si la institutiile
statului nostru, ecoul de sensibilitate necesar si suficient sa le
atraga intreaga sustinere.

Va doresc multa sanatate si aceeasi seninatate sufleteasca,
atat de pilduitoare pentru noi toti.

La multi ani, in eternitate, “Limba Romana”!
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UN BUN MODEL DE ABORDARE
A SPINOASELOR PROBLEME
DE STIINTA SI CULTURA

MESAJUL
ACADEMIEI DE STIINTE A REPUBLICII MOLDOVA

Stimate dle redactor-sef Alexandru Bantos,
Stimati membiri ai Colegiului de redactie al revistei “Limba Romana”,
Onorata asistenta

Sesiunea de astazi este nu numai o sedinta festiva prilejuita de
implinirea unui deceniu de aparitie a revistei “Limba Romana”, dar si
o manifestare stiin{ifica, academica, in care se vor mentiona impresio-
nantele realizari ale colaboratorilor revistei pe taramul lingvistic si literar
pe parcursul celor 10 ani de munca asidua.

Aceasta publicatie de stiinta si cultura si-a propus drept scop sus-
tinerea procesului de revigorare a limbii de stat si de reafirmare a ei in
toate sferele vietii sociale, economice si culturale. Pe parcursul unui
deceniu a militat consecvent pentru restabilirea si promovarea adevarului
stiintific privind limba, istoria si cultura neamului nostru. Revista a reusit
sa ofere in permanenta un bun model de abordare a spinoaselor pro-
bleme de stiinta si de cultura. Colaboreaza fructuos cu multiple institute
de cercetari ale Academiei de Stiinte, Tn prim-plan situdndu-se Institutul

Acad. Andrei Andries: Revista “Limba Romana” este o veritabila reduta in
care stiinta se imbina in mod fericit cu problemele generale de cultura si care
pledeaza in permanenta in favoarea adevarului stiintific.
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de Lingvistica, Institutul de Literatura si Folclor, Institutul de Istorie etc.
Una dintre liniile principale ale programului redactional este evaluarea
si reevaluarea patrimoniului literar national, revista propunand o viziu-
ne moderna a literaturii, bazata pe principii estetice fundamentate din
punct de vedere stiintific. Un viu ecou in societate a suscitat publicarea
articolelor, studiilor, eseurilor semnate de personalitati marcante din
republica si din lume.

Tinuta stiintifica, stilul elevat, aspectul grafic original si mereu
proaspat ale publicatiei au reusit s-o transforme intr-un centru de atrac-
tie pentru cititori, plasand-o printre cele mai bune aparitii editoriale din
ultimul timp.

Totodata, redactia revistei “Limba Romana”, in colaborare cu Aca-
demia de Stiinte a Republicii Moldova, cu institutele de profil de aici, a
participat la organizarea si mediatizarea lucrarilor unor importante foruri
stiintifice nationale si internationale. In cele 69 de numere ale publica-
tiei si in 16 volume editate in acesti ani de catre redactie in colectia
“Biblioteca revistei Limba Roméana”, a fost generalizata si sintetizata
practica de interpretare a fenomenului lingvistic la est de Prut, cititorului
larg fiindu-i oferite solide argumente de ordin filologic, istoric, juridic etc.
despre denumirea corecta a limbii noastre si necesitatea extinderii ariei
ei de functionare.

Revista “Limba Romana” este Tnalt apreciata de catre specialisti
notorii, lucru despre care vorbesc multiplele prezentari si recenzii apa-
rute in periodicele din Republica Moldova, din Romania si din alte tari.
Activitatea fructuoasa a revistei desfasurata pe parcursul a zece ani,
numeroasele actiuni de ordin stiintific si cultural, organizate de colegiul
redactional, iar in ultimii trei ani impreuna cu Centrul de Cultura si Asis-
tenta Didactica “Casa Limbii Romane”, institutie ctitorita de catre revista
a” cu sprijinul Primariei municipiului Chisinau, contureaza

“Limba Romana
profilul revistei “Limba Romana” ca o veritabila reduta in care stiinta se
fmbina Tn mod fericit cu problemele generale de cultura si care pledeaza
in permanenta in favoarea adevarului stiintific.

Cu ocazia frumoasei aniversari Academia de Stiinte a Repubilicii
Moldova adreseaza cele mai sincere felicitari redactiei si autorilor care
timp de un deceniu au intretinut vie flacara adevarului despre noi.

Vivat, crescat, floreat!

Chigindu, 21 mai

Acad. Andrei ANDRIES,
presedinte
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5 CULTIVAREA
UNITATII NATIONALE SPIRITUALE

MESAJUL INSTITUTULUI
DE LINGVISTICA “AL. PHILIPPIDE”, IAS]

Stimati membri ai redactiei revistei “Limba Romana”,
Stimate domnule redactor-sef Alexandru Bantos

n Eneida (cantul al Vl-lea, versurile 126-129), referindu-se la usu-
rinfa coborarii unui om sau unui neam in infern si la dificultatea iesirii
de acolo, Vergiliu afirma urmatoarele: “... Usor e sa mergi in Avernuc.
/ Poarta lui Pluto cel negru deschisa-i ziua si noaptea. /Insa iesirea la
lumea de sus si reintoarcerea-n lume, /Asta e greul si raul” (traducere
de George Cosbuc).

A baut si poporul roman, de o parte si alta a Prutului, vreme inde-
lungata, din apele Tnnegurate ale Styxului, obishuindu-se cu amareala
paharului. Cand insa a incercat sa iasa din nou la lumina, a constatat
cat de anevoios si chiar dureros este urcusul. Imperialismul bolsevic
i-a impartit Tn roméani si moldoveni, magulindu-i pe cei dintai cu iluzia
libertatii, iar pe ceilalti cu iluzia internationalismului. Desprinderea de
naravurile bolsevice este asemanatoare cu o nastere grea si indelun-
gata, cu deosebire acolo unde pericolul surghiunirii in gheturile ursilor
albi a pandit vreme de aproape doua secole.

In comparatie cu aceasta lunga perioada de sclavie, cei zece ani
de aparitie, la Chiginau, a revistei “Limba Romana” reprezinta o incon-
testabila victorie asupra fortelor intunericului. Inainte de toate, pentru
ca este cea dintai publicatie din istoria bogata a presei periodice chisi-
nauiene care afirma, raspicat, chiar din titlu, romanitatea subdialectului
vorbit de roméanii dintre Prut si Nistru, romanitate negata in fel si chip de
servitorii bolsevismului. In al doilea rand, pentru ca este alcatuita cu un
profesionalism desavarsit, care nu face loc amatorismelor periculoase
si daunatoare, refuzand entuziasmele gratuite. Revista cultiva staruitor
stiinta adevarata si respinge, la fel de staruitor, falsurile lingvistice si
istoriografice.

De asemenea, este de apreciat interesul constant aratat de revista
“Limba Romana” tuturor provinciilor romanesti, prin numere tematice
realizate cu multa pricepere si care contribuie la cultivarea unitatii na-
tionale spirituale.

Adresandu-se atat profesorilor, cat si elevilor, revista “Limba Ro-
mana” creeaza un climat instructiv-educational de inalta {inuta, prega-
tind generatiile viitoare pentru o corecta intelegere a istoriei, limbii si
literaturii nationale.

Dorim revistei “Limba Romana” o aparitie indelungata, iar colectivu-
lui redactional putere de munca si sanatate, pentru sustinerea nobilelor
scopuri pe care si le-a propus si pe care le urmareste cu demnitate.

Prof. univ. dr. Dan MANUCA,
director
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LIMBA ROMANA 5
ESTE MAI MULT DECAT O REVISTA
DE SPECIALITATE

MESAJUL MINISTERULUI INVATAMANTULUI
DIN REPUBLICA MOLDOVA

Stimati membri ai redactiei si colaboratori
ai revistei “Limba Romana”,
Onorata asistenta!

Un adevar axiomatic exprima cu o evidenta claritate ideea ca
rolul si locul cuvantului in viata omului este primordial. Ca sa traiesti
cu toata intensitatea viata propriei tale epoci este foarte important sa
constientizezi valoarea neasteptat de frumoasa a vorbei, care stie sa
tdmaduiasca rani, sa inalte spiritele, dar si, atunci cand e cazul, sa
penalizeze cu vehementa.

In numele Ministerului Tnvatdmantului exprim sincere felicitari
redactiei revistei “Limba Romana”, tuturor colaboratorilor ei pentru 10
ani de sarbatoare a cuvantului romanesc in Republica Moldova. Traiti
cu intensitate valorica, acesti ani formeaza o varsta semnificativa, care
inseamna un parcurs istoric, traditii frumoase, experienta de comunicare
si performante evidente.

De-a lungul acestor zece ani revista omagiata astazi a mers suflet
langa suflet cu profesorul modern, contemporan. in paginile acestei
publicatii se regasesc pretioase materiale didactice si sfaturi metodice
importante pentru profesorul de azi, ce proiecteaza demersul educa-
tional dintr-o perspectiva noua, mai flexibila, care se rezuma nu doar
la reusita scolara, ci mai cu seama la cea umana. Acest obiectiv este
prezent in mod iminent si in demersurile inovationale ale profesorilor
de performanta care, prin aceasta revista, au o reala posibilitate sa
dialogheze cu alli colegi cu o alta experienta.

O concluzie ce se impune ar fi ca “Limba Romana” este mai mult
decat o revista de specialitate. Ea este un reusit manual de cultura si
civilizatie, un veritabil laborator de creatie artistica, publicand lucrarile
copiilor daruiti cu talent. in felul acesta se indeplineste un obiectiv esen-
tial al educatiei moderne: promovarea si incurajarea copiilor — valori
pe care le are acest pamant si care trebuie ocrotite.

Dragi colegi!

S-a afirmat, pe buna dreptate, ca limba se perfectioneaza continuu.
Ea tine pasul cu dezvoltarea culturii si civilizatiei, Tmbogatindu-ne cu noi
cuvinte care desemneaza spiritul creator al omului.
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Prezidiul sedintei festive: academicienii Gheorghe Mihaila, Andrei Andries,
Eugeniu Coseriu, Mihai Cimpoi, moderatorul intrunirii, si Alexandru Bantos,
redactor-sef al revistei “Limba Romana”.

Ne bucura faptul ca prin revista “Limba Romana” avem fericita
ocazie sa ne cunoastem valorile neamului, sa le invatam si sa le punem
in lumina.

Colaboratorii acestei publicatii ne ofera un fascinant prilej de a
contura, in mare, portretul omului, cercetatorului, distinsului lingvist,
savant cu renume mondial, dar si fiu devotat acestui meleag, dl Eugeniu
Coseriu.

Luand in consideratie titanica munca a Domniei sale si contributia
enorma la dezvaluirea adevarului si in interesul obiectului lingvisticii, dar
si remarcabila-i prezenta la acest forum, doresc sa exprim, in numele
Ministerului Tnvatamantului al Republicii Moldova, a miilor de profesori
si elevi care Va cunosc si Va apreciaza cercetarile, multa sanatate si
tinerete perpetua.

Va muliumim pentru lumina adevarului care izvoraste din tot ce
faceti pentru noi, contemporanii miracolului coserian.

Nicolae BUCUN,
viceministru
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MODESTIE $1 TENACITATE
iN NOBILA MUNCA DE APOSTOLAT

MESAJUL MINISTERULUI EDUCATIEI
SI CERCETARII DIN ROMANIA

Stimati coleqi,

Revista “Limba Roméana” de la Chisinau, aidoma neobosmlor
dascali din scolile Republicii Moldova, pe parcursul celor zece ani de
existenta, a stiut sa-si duca, cu modestie, dar si cu tenacitate, nobila
munca de apostolat intru luminarea celor mulij, vitregiti de vicisitudinile
vremii si ale istoriei, cu lumina cea dreapta a adevarului despre noi si
despre vesmantul fiintei noastre, contribuind Tn mod simfitor la o mai
buna cunoastere a spatiului cultural comun de catre romanii de pe am-
bele maluri ale Prutului. Prin {inuta stiintifico-metodica si prezentarea
grafica revista dumneavoastra si-a castigat un loc meritoriu in repertoriul
publicatiilor de limba romana nu numai in Republica Moldova, ci si in
Romania. Admiram, de asemenea, eforturile depuse de colectivul re-
dacfiiei pentru ca revista sa ajunga in fiece biblioteca scolara. Exemplu
demn de urmat si de alte publicatii roméanesti din tara si din spatiile in
care exista suflare si simtire romaneasca.

In numele institutiei pe care o reprezint va felicit cordial si va urez
noi energii si inspiratie Tn activitatea dumneavoastra de sprijinire a scolii
romanesti si de integrare in spatiul cultural comun.

Ecaterina ANDRONESCU,
ministru

Sala mare a A.$.M. s-a dovedit a fi “mica” pentru prietenii revistei.
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UN IMPORTANT _
FACTOR DE CULTURA

MESAJUL INSTITUTULUI
DE LITERATURA S| FOLCLOR AL A.S.M.

Onorata asistenta,

Este un merit deosebit al colectivului redactional faptul ca in cei
zece ani ce-au trecut de la evenimentele care au marcat fondarea re-
vistei “Limba Roma&na” ea nu s-a abatut de la programul initial elaborat
de primul ei redactor-sef, savantul si omul cu suflet mare lon Dumeniuk,
decat numai pentru a-l imbogati si perfectiona. Revista a respectat
intocmai ceea ce se preconiza in cuvantul inaugural: “In majoritatea
lor, materialele publicate vor avea un caracter practic, aplicativ, fiind
deopotriva destinate specialistilor in materie si celor care se afla la
inceput de cale in acumularea cunostintelor de limba si literatura”.
Revista a devenit astfel o sursa indispensabila pentru un cerc larg de
cititori, Tn primul rand pentru elevi, studenti, pedagogi. Ea s-a impus prin
varietatea si actualitatea materialelor publicate, prin tinuta lor stiintifica.
Consideram ca astazi fiecare cercetator trebuie sa aiba in vedere si
materialele aparute in revista “Limba Romana”. De aceea ar fi necesara
publicarea, la anumite intervale de timp, a unor liste de materii pentru
a inlesni cautarile.

Prestigiul unei reviste este determinat de valoarea autorilor care
publica in paginile ei. Pe parcursul anilor, revista “Limba Roméana” i-a
avut in calitate de autori pe cei mai distinsi savanti filologi, istorici, spe-
cialisti in alte domenii nu numai din Republica Moldova si din Romania,
dar si pe o seama dintre conationalii nostri stabili{i peste hotare. Printre
acestia este si marele nostru compatriot, profesorul Eugeniu Coseriu,
caruia i adresam din partea colectivului Institutului de Literatura si Folclor
felicitari calduroase cu ocazia jubileului Domniei sale. Va dorim multa
sanatate si urari de bine, Domnule Profesor.

Revista “Limba Romana” este un factor important de cultura. La
ora actuala ea este una dintre cele mai prestigioase publicatii de profil
filologic din intreg spatiul roménesc. Revista trebuie sa-si gaseasca
locul in casa fiecarui intelectual si a celora care aspira la acest nume.
Ea este un bun al generatiilor de fata si va servi si generatiilor viitoare.
Nadajduim ca revistei “Limba Romana” ii este harazita o viata lunga.
Sa-i dorim cale buna Tn secolul al XXl-lea.

Vasile CIOCANU,
director
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COLABORARE PRODIGIOASA
CU UNIUNEA SCRIITORILOR

MESAJUL
UNIUNII SCRIITORILOR DIN MOLDOVA

Cu ocazia primului bilant de activitate uram revistei “Limba Roma-
na” viata lunga, profunda implicare in procesul de renastere nationala
basarabeana, larga rezonanta la cititori.

“Limba Roméana” a devenit una dintre cele mai prestigioase reviste
de cultura datorita abnegatiei si calitatilor profesionale ale echipei redac-
tionale, nivelului elevat al colaboratorilor, problematicii vaste. Mentionam
cu satisfactie colaborarea prodigioasa cu Uniunea Scriitorilor.

Ne bucura faptul ca intreaga activitate a revistei e axata pe dragos-
tea fata de limba romana, pe grija pentru ca ea sa devina “casa fiintei”
romanesti in Basarabia.

Uram redacitiei, lucratorilor tehnici, colaboratorilor si tuturor celor
care sustin aparitia revistei multa sanatate, inspiratie, realizarea in fapta
a “cresterii limbii romanesti si a patriei cinstire”.

Acad. Mihai CIMPOI,
presedinte

Dincolo de cuvinte: acad. Eugeniu Coseriu si Mihai Cimpoi.
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LUMINA ACESTEI REVISTE
NE CRISTALIZEAZA CA NATIUNE

MESAJUL )
CONSILIULUI SUPREM PENTRU STIINTA
SI DEZVOLTARE TEHNOLOGICA
DIN REPUBLICA MOLDOVA

Revistei “Limba Romana”
la zece ani de activitate

O raza de lumina, datatoare de viata noua, orientata spre marea
dorintd a romanilor de unire in cuget si simtiri, a fost aparitia acum un
deceniu a uneireviste de prima importanta — “Limba Romana”. Conce-
puta la sfarsit de mileniu, ea a fost un produs al schimbarilor spre bine
din societate, al trezirii la viata. Batuta si ponegrita, ascunsa si arsa,
uitata si batjocorita, marginalizata, frumoasa limba romana a reinviat,
asemeni unui ghiocel alb si plapand, ca apoi sa devina o floare a dai-
nuirii noastre ca neam.

Aureolata cu har Dumnezeiesc, gratie creatorilor sai, cu o tinuta
lingvistica si stiintifica remarcabila, “Limba Romana” ne incanta privirea
si gandurile, ne extinde orizontul cunoasterii, impresurand cu sfinte si
rascolitoare urme trecerea noastra prin timp. Editorialele redactionale ale
revistei dau tonul prin stringenta problemelor abordate si profunzimea
tratarii lor, ofera sansa unei febrile activitati culturale. In calitate de revista
nationala unica, “Limba Romana” canalizeaza sigur si eficient eforturile
intelectuale la valorificarea potentialului nostru stiintific. Lumina acestei
reviste ne cristalizeaza ca natiune, ne face sa intelegem cine suntem
si pentru ce existam, sa meditam profund asupra realizarii obiectivelor
din prezent si viitor.

Cu prilejul frumoasei aniversari Consiliul Suprem pentru Stiinta si
Dezvoltare Tehnologica exprima profunda recunostinia si consideratie
colegiului redactional, adresandu-i cele mai calde felicitari si urari de
bine. Extindeti suflul si mandria nationala, creati un mediu viabil si mi-
raculos pentru dainuirea noastra ca neam! Speram la vremuri pline de
glorie si inaltare sufleteasca pentru poporul roman.

Anatol ROTARU,
presedinte
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CELE MAI ALESE SARBATORI ROMANESTI

MESAJUL PROF. VALERIU RUSU,
DIRECTOR AL DEPARTAMENTULUI
DE LINGVISTICA COMPARATA S| ROMANA
DE LA UNIVERSITATEA PROVENCE, FRANTA

Aix, 14 mai 2001
Cu gandul si cu inima la 21 mai

“Limba Romana”
Casa Limbii Roméane, Chisinau

Stimati prieteni,
colaboratori ai celor doué altare romanesti slujind aceeasi casa,

Sunt atat de departe de casi si totusi atat de aproape de ACASA,
mereu, dar mai ales in zilele de sarbatoare.

“Limba Roméana” si Casa Limbii Romane sunt printre cele mai alese
Sarbatori romanesti ale mele, aici in Sudul Frantei, in tara lui Mistral si
Alecsandri.

Tot ce ati realizat in acesti 10 ani este minunat. Si, in plus, ati
stiut sa rasfrangeti lumina celor doua institutii, intr-un gest de noblete
si generozitate latind, spre alte etnii conlocuitoare in Moldova, si chiar
peste frontiere, spre Romania “de acasa” si pana in ltalia, Germania,
Franta, America ..., peste tot unde basarabenii s-au afirmat, prin munca,
talent si daruire, spre cinstirea Tarii noastre, a neamului nostru intreg.

Fiti mereu frumosi si harnici!

Distinsa echipa redactionala, — Alexandru si Ana Bantos, Leo
Bordeianu, llinca Rogca si Alexei Acsan — sunteti si ramaneti aprigi si
cumpatati ocrotitori de plai si grai romanesc.

Sa crestem si de acum incolo, pana in vecii vecilor, cu aceeasi
perseverenta si rodnicie, Frumosul si Binele in ograda noastra stramo-
seasca!

Va imbratiseaza frateste
Rusii din Franta —
Romanita, Aurelia, Valeriu
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Nicolae DABIJA,
redactor-gef al revistei “Literatura si arta”

REVISTA LIMBA ROMANA — O CARTE
DE INVATATURA

Dragi colegi! Din partea revistei-surori “Literatura si arta” transmitem
cele mai sincere felicitari pentru copilul nostru al tuturor — “Limba Roma-
na”, care s-a despartit de copilarie de la primii pasi, fiind in acesti 10 ani
mai mult decéat o publicatie. “Limba Romana” este ea insasi o baricada,
este o revista luptatoare si in conditiile politice actuale, cand minciuna
vrea sa devina politica de stat in Republica Moldova, “Limba Romana”
devine, dupa parerea mea, o revista cu titlul cel mai curajos in spatiul
dintre Prut si Nistru. De ce? Pentru ca unii autori de la “Glasul Moldovei”,
de la “Comunistul” si alte publicatii ticalosite sustin ca limba roméana nu
exista. Daca intr-o scriptura veche Dumnezeu afirma: “Despre cei care
zic ca eu nu exist, eu zic ca ei nu exista”, la fel putem marturisi si noi.
Sa ne bucuram impreuna ca o avem, ca ne are, cand zic ca ne are, ne
avem in vedere pe toti noi ca cititori. “Limba Romana” este o revista care
e mai mult o carte de invatatura, pentru intreaga populatie a Basarabi-
ei. Din ea invatam sa ne vorbim limba, sa ne respectam pe noi ingine,
de pe paginile ei ne-au vorbit mari personalitati, mari lingvisti, precum
Eugeniu Coseriu, prezent astazi la aceasta manifestare si care, dupa
cum s-a spus, desi fiziceste locuieste la o distanta de mii de kilometri,
sufleteste este mereu aproape, este mereu cu noi.

Aspect din sala. in prim-plan: acad. Boris Melnic si Petru Soltan, poetul
Dumitru Matcovschi si actrita Ninela Caranfil.
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lon HADARCA

"UN JUBILEU
INDARATNIC

S-au Tmplinit zece ani de la
aparitia primului numar al revistei
de cultura si civilizatie romaneasca
“Limba Roméana”.

E un jubileu indaratnic ca insis-
tenta unui mester ce-si proiecteaza
visul Zidirii temerare de-a dreptul pe
roca de bazalt a veciei.

In fiecare numar edificator al
revistei, ca Tn veritabile pietre ale
dainuirii sale, s-a concentrat, caleido-
scopic, tot ce are mai valoros spiritul
romanimii basarabene. De aseme-
nea, tot ceea ce s-a aflat in perimetrul
Patriei moderne mai accesibil si mai
aproape de zbaterile noastre, precum
si tot ceea ce a continuat sa iubeasca
si sa gdndeasca romaneste pe intreg
mapamondul.

Studiile de specialitate, eseurile
de opinie, operele literare, cronicile
si demersurile si toate pledoariile
constante pentru o expresie valori-
ca demna Tn vesmintele sobre
si ne-demodate ale limbii romane
s-au conjugat in paginile revistei cu
efortul de permanentizare a istoriei
si de gandire sincronizant-sintetica a
dimensiunilor spatiale, geografice si
temporale ale Patriei unice si indivi-
zibile in toata maretia rostirii de sine.

Un deceniu plin de surprize si
sinuozitati s-a cristalizat in tiparele
(jurnaliere) cu tot elanul si framantul
renasterii, cu fantomele independen-
tei de imperiu, cu praful razboiului, cu
cei noua ani de temnita la Hlinaia si cu
cifra treisprezece — articol de nefasta
eroare constitutionala, care se mai
balabaneste ca sabia ruginita a lui
Damocle(v), amenintandu-i oricum
existenta.

Acest jubileu vine sa rememo-
reze totodata inceputurile, adica nasii
si apele botezului, aducand omagiul
binemeritat Tntemeietorilor — regre-
tatului prim redactor-sef lon Dume-
niuk si savantului Nicolae Matcas,

ilustrilor filologi Eugeniu Coseriu si
Valeriu Rusu si, nu n ultimul rand,
eminentei echipe redactionale: Ana
si Alexandru Bantos, care, alaturi de
poetul Leo Bordeianu si de un colegiu
redactional prestigios, au rezistat in
timp si au facut din aceasta revista o
veritabila institutie culturala, distincta
si distinsa, ce nu mai necesita a-si
preciza sui generis care-i este hra-
mul, deoarece pentru binevoitori e
superfluu, iar pentru rauvoitori — cu
atat mai mult.

Astazi, revista “Limba Roméana”
este un argument axiomatic al pere-
nitatii scrisului, verbului si spiritului
latinitatii in aceste spatii ostile, de
frontiera.

Acesta este pasaportul dem-
nitatii si identitatii noastre spirituale.
Caci daca Limba este lumea adevaru-
lui si augusta cetate a spiritului uman,
atunci limba roména este contrafortul
rezistentei noastre si coloana infinita
a simtirii noastre n fluviul nesfarsit al
civilizatiei universale.

Pe cand laboriosii colaboratori
ai revistei aduc lumina adevarului
in casele oamenilor, fiecare casa in
care intra revista devenind o casa
a limbii romane, nu putem decéat sa
regretam profund ca o intreaga Casa
a Presei nu a devenit si ea o Casa
a Limbii Roméne, nemaivorbind de
Parlament si alte institutii statale,
care, nemaistiindu-si originile, de
fapt, se ne-mai-vorbesc si se ne-
mai-exista. Ar fi normal si logic ca
intreaga republica sa devina Casa
Limbii Romane. Acesta este marele
deziderat al Revisteil Caci, in ultima
instanta, limba nu poate fi separata
de spatiul geografic al libertatii sale
de zbor, precum si de pilonii oficiali
chemati sa-i apere libertatile. Casa
unei limbi este matca pamantului
istoric unde-gi ara plugul si numele
fiinta unui Neam.

... Acestea mi-au fost ideile
notate pentru o sedinta (academi-
ca?) jubiliara, precipitata ntre timp.
Felicitari cordiale Revistei “Limba
Romana” pentru acesti zece (10) ani
care cantaresc cat un secol, dorindu-i
noi secole ce vor cantari cat milenii.

15 mai 2001
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Acad. Silviu BEREJAN
Chisinau

ZECE ANI

DE PROPAGARE
A LIMBII ROMANE
SI A CULTURII
ROMANESTI*

In a doua jumaétate a anului
1991 incepe sa apara (si pana la
sfarsitul anului ies de sub tipar toa-
te cele patru numere preconizate)
revista trimestriala “Limba Roméana”
(prima si singura revista cu acest
nume sacru in Republica Moldoval),
editata de Ministerul Stiintei si Inva-
tamantului, in functie de redactor-sef
fiind multregretatul nostru coleg, uni-
versitarul lon Dumeniuk, si avandu-i
ca secundanti pe Alexandru Bantos,
in calitate de redactor-sef adjunct,
si pe Leo Bordeianu, in calitate de
secretar de redactie. Tirajul initial era
de 18.000 de exemplare.

Realizarea acestei importante
initiative a fost un act de curaj civic
din partea celui care si-a asumat

* Prezentam cu preponderenta
problematica limbii si cea culturala in
masura in care tangenteaza cu prima.
Problematica literara, istorica, sociologica
s.a. nu sunt luate Tn discutie.

aceasta grea, dar necesara raspun-
dere. Practic peste un an, numarul
4/1992 al revistei “Limba Romana”
apare deja fara redactorul-sef: la 3
noiembrie 1992 lon Dumeniuk ne
paraseste pentru totdeauna. Revista
apare un an intreg fara redactor-sef
(sub conducerea redactorului-gsef ad-
junct Alexandru Bantos, care devine
redactor-sef Thcepand cu numarul
1/1994), avandu-I de atunci mereu
alaturi pe Leo Bordeianu.

In 1994, dupa adoptarea Con-
stitutiei Republicii Moldova si oficia-
lizarea glotonimului limba “moldove-
neasca”, revista ramane fara finanta-
re din partea Guvernului R. Moldova
si, n consecinta, colectivul redactiei
isi asuma drepturile de editor, publi-
catia devenind independenta.

Pana in prezent au iesit de
sub tipar 69 de numere (la inceput
cate 4 pe an, apoi, din 1994, cate
6, iar din 1999 cate 12, dintre care
unele comasate). Au aparut astfel
46 de volume de revista (ce e drept,
tirajul a coborat in ultimii ani pana la
5000-6000 de exemplare din cauza
mijloacelor financiare precare).

In “Cuvéant inainte” (nr. 1; 1991)
colegiul de redactie subliniaza c3,
desi au fost adoptate istoricele legi
despre limba, marile probleme ra-
man fara solutiile corespunzatoare.
Din aceste considerente “publicatia
noastra isi propune sa readuca in
prim-plan obiectivele si finalitatile
pentru care am militat fara preget ani
si decenii In sir” (p. 3) in speranta de
“a iesi din infernul lingvistic ai carui
captivi mai suntem” (p. 4).

Aparitia revistei “Limba Roma-
na” a fost salutata cu entuziasm si
speranta nu numai de intelectuali, ci
si de alte paturi sociale si se difuza
in tiraj mare, fiind mult solicitata de
cititori.

De asemenea si-au exprimat
bucuria Elsa Luder si Paul Miron de
la Sectia romana a Universitatii din
Freiburg: “De aici, de la izvoarele Du-
narii, va trimitem cu apele batranului
fluviu... cele mai calde ganduri si do-
riri de izbanda...” (p. 5), Dan Manuca
de la Institutul de Filologie Roméana
“A. Philippide” din lasi: “li doresc noii
reviste “Limba Roméana” mult succes
in realizarea idealurilor inaltatoare pe
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care si le propune — cultivarea limbii
nationale si afirmarea sentimentului
de romanitate” (p. 6), R. Budagov de
la Universitatea din Moscova, mem-
bru corespondental A.R.S.: “Vreau sa
sper ca “Limba Roméana” va deveni
un adevarat vademecum pentru tofi
cei care doresc sa vorbeasca si sa
scrie intr-o limba ridicata pe naltimi
nebanuite de ilustrii predecesori...” (p.
5), colaboratorii si membirii colegiului
de redactje ai revistei “Russkoie slo-
vo”: “Suntem siguri ca prin cuvantul
tiparit vom putea contribui la apropi-
erea spirituala si la intelegerea reci-
proca a traitorilor Moldovei suverane”
(p. 6), Boris Sandler, copresedinte al
Societatji culturii evreiesti din Moldo-
va, Alexandr Brodski, redactor-sef al
gazetei “Nas golos™: “Vedem cu totji
cum cauza salvarii limbii nationale a
devenit, de fapt, o cauza a salvarii
poporului insusi” (p. 6).

* % %

in toti acesti ani revista a gazdu-
it in paginile sale multe materiale de
lingvistica, sociolingvistica, cultivare
a limbii, stiinta si critica literara, istorie
si cultura, semnate de diferiti autori —
academicieni, profesori, scriitori,
doctoranzi, invatatori, studenti etc.

Din multitudinea de probleme
abordate le mentionam pe cele de
lingvistica, de importantd majora
pentru starea de lucruri existenta n
republica pana la perioada de trezire
a constiintei nationale si cea care s-a
constituit dupa evenimentele revolu-
tionare din anii 1988-1991.

Deci expunerea ce urmeaza nu
este exhaustiva, ci selectiva, trierea
materialelor fiind si ea subiectiva si
realizata dupa probleme (nu dupa
autori).

In ordine cronologica as ince-
pe cu articolul de sociolingvistica
al cercetatorului-psiholog Aurelian
Silvestru din nr. 1/1991, considerand
ca el ar trebui reluat peste 10 ani ca
unul ce fixeaza o situatie lingvistica
in Republica Moldova, ale carei
repercusiuni le urmarim si astazi in
societatea actuala. Studiul Victime
ale bilingvismului: copiii complexati
abordeaza, de pe pozitiile stiintei

psihologice, o problema deosebit
de dureroasa a realitatii noastre nu
numai lingvistice, si anume cea a
complexelor de inferioritate ale vorbi-
torilor de limba romana (numita acum
un deceniu “moldoveneasca’!), muli
dintre care din copilarie s-au simtit i
se mai simt complexati pentru ca au
fost pusi in conditii dificile de evolutie.

“Din punct de vedere psiholo-
gic, — afirma autorul —, complexele
constituie un ansamblu (inconstient)
de reprezentari si stari afective, cu
incarcatura distructiva, care macina
moralitatea omului din interior” (p.
119).

“Un copil complexat ajunge de
cele mai dese ori o personalitate rata-
ta”, caci “complexele ridica obstacole
de netrecut in comunicarea lui cu alti
oameni, ii mentin constant o stare in-
terioara apasatoare ce il impovarea-
za, il impiedica sa se desavarseasca,
sa se simta liber Tn exprimare”.

Aceasta este explicatia ca in
mediul bastinasilor am avut ani in sir
si mai avem atatia “balbaiti”, cum li se
spunea, atatia retardati psihic, atatia
taciturni, atatia retrasi, ce prefera
sa taca in loc sa se exprime liber si
dezinvolt ca cei de limba rusa sau ca
cei de limba romana din Tara — lucru
pe care il observa oricine e mai atent
la modul de a vorbi al basarabenilor.
Abia din anii 1990 incoace a inceput
sa apara si in mediul bastinasilor
dezinvoltura fireasca in vorbirea
celor neimpovarati de bilingvismul
obligatoriu cu caracter frustrant pen-
tru vointa oricarei persoane umane.
Urmarile acestei stari de lucruri au
fost catastrofale pentru psihicul mai
multor generatii de moldoveni “bi-
lingvi”. Este o tragedie nationala de
care n-am scapat. Caci bilingvismul
unilateral national-rus (acesta este
mai degraba un “semilingvism” si
duce la “semiintelect”) a fost facut
“parca anume pentru a impiedica
accesul nationalilor din fostul imperiu
sovietic la circuitul universal al valori-
lorumane...”, se afirmainincheierea
articolului semnat de A. Silvestru.

Problema data ramane actuala
si sunt toate motivele sa fie reluata
in paginile revistei “Limba Romana”.
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* % %

Foarte multe dintre opiniile ex-
puse la Tnceputul existentei revistei
si-au gasit continuarea si dezvoltarea
in multe alte studii de interes general
pentru cultura lingvistica de la noi.
Unele dintre acestea au fost ulterior
adunate sub genericul “Adevarul
despre noi” in carii de tip antologic
din seria Biblioteca revistei “Limba
Roméana’. E vorba, in primul rand, de
lucrarea de amploare Limba Roma-
na este patria mea Studii. Comuni-
cari. Documente, culegere de texte
publicate in revista “Limba Roméana”
(Chisinau, 1991-1996), editata in
anul 1996. Selectia textelor si prefata
apartin redactorului-sef Alexandru
Bantos, avandu-i drept coordonatori
pe lingvistii S. Berejan, A. Ciobanu
si N. Matcas. Intre copertele cartii in
discutie regasim studiile celor mai
reprezentativi autori publicati Tn de-
curs de cinci ani de “Limba Romana”.
Antologia e dedicata ilustrului nostru
conational Eugen Coseriu.

Limba roména definita de Ni-
chita Stanescu ca “patria mea” nu
poate fi hotar intre frati, iar “cei ce vor
sa faca fortat din limba o manioasa
granita, conform spuselor lui Grigore
Vieru, vor ramane rusinati pururi in
fata lui Dumnezeu siinaintea Istoriei”
(p. 6).

O antologie similara este si
cea semnata de cunoscutul luptator
pentru promovarea adevarului despre
limba Nicolae Matcas, editata in anul
1998 sub expresivul tittu Roméan mi-e
neamul, romanesc mi-e graiul.
Singura deosebire dintre prima si a
doua lucrare consta in faptul ca tex-
tele incluse apartin unui autor, care
a adaugat la materialele extrase din
revista si cateva articole si recenzii ce
au vazut lumina tiparului in alta parte.
In rest, ea este realizata in aceleasi
conditii ca si antologia precedenta:
in seria Biblioteca revistei “Limba
Romana”.

Cartea cuprinde multe argu-
mente incontestabile si fapte ce
infirma “teoriile” inventate ale unor
impostori care concep existenta mol-
dovenilor aparte de cea a neamului
romanesc si a graiului moldovenesc
aparte de limba romana.

* % %

Continuam prezentarea revis-
tei “Limba Roméana” referindu-ne
la nr. 3/1994 (pe coperta, o harta
foarte sugestiva uneste printr-un arc
tricolor Bucurestiul cu Chisinaul),
care este dedicat Congresului al V-
lea al Filologilor Roméani ce a avut
loc la lasi si la Chisinau intre 6 si 9
iunie 1994. Numarul dat cuprinde, n
fond, rapoarte, comunicari, date si
documente (rezolutia Congresului,
un apel catre Parlament si un me-
moriu cu privire la sprijinirea revistei
“Limba Roméana”). Dupa cuvantul de
deschidere rostit de regretatul lon
Coteanu, academician, Presedintele
Societatii de Stiinte Filologice din
Romania, urmeaza toate rapoartele
de la sedinta in plen (E. Coseriu,
S. Munteanu, S. Berejan, D. Irimia,
M. Avram, Al. Crisan, A. Ciobanu, I.
Hangiu, M. Zamfir, P. Cornea), apoi
o parte din comunicarile tinute la lasi
(celelalte sunt incluse, cum se anun-
tase la sfarsitul sumarului numarului
3, Tn numarul urmator — al patrulea).

Nr. 4/1994 este unul reprezen-
tativ din mai multe puncte de vedere.
In primul rand, anume aici se con-
semneaza (v. si nr. 4, 1992) marea
pierdere pe care a suportat-o revista
— trecerea in nefiinta a initiatorului
si fondatorului ei, redactorul-sef lon
Dumeniuk: se publica materiale si
fotografii ce evoca amintirea marelui
luptator pentru unitatea limbii si cul-
turii romanesti.

Tot in numarul dat sunt insera-
te materialele anuntate pe coperta
revistei in felul urmator: Parlamentul
intreaba, Academia raspunde si Con-
gresul al V-lea al Filologilor Romani.
In cel dintai caz e vorba de o expune-
re ampla (p. 4-10) a “Sedintei largite
a Prezidiului Academiei de Stiinte a
Repubilicii Moldova pentru discutarea
si aprobarea raspunsului solicitat de
Parlamentul R. Moldova” (la decizia
adoptata de Prezidiul A.S. pe data de
9.09.94 se refera si Nicolae Matcas
in P.S.-ul sau din “Scrisoare dincolo
de moarte”, adresata nedespartitului
sau prieten de lupta lon Dumeniuk).
Urmeaza “Raspunsul la solicitarea
Parlamentului R.M. privind istoria
si folosirea glotonimului “Limba
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moldoveneasca” (Opinia specialisti-
lor-filologi ai Academiei acceptata la
Sedinta largitd a Prezidiului A.$.M.)”
(p.11-13), “Declaratia de protest
a Academiei Americano-Romaéane
privitor la introducerea, in noua Con-
stitutie a R.M., a denumirii de “limba
moldoveneasca” pentru realitatea
lingvistica a vorbitorilor de limba ro-
mana de la est de Prut” (p.14) si “De-
claratia Consiliului Uniunii Scriitorilor
din Moldova” in legatura cu aceasta,
adoptata la sedinta Consiliului din 10
octombrie 1994 (p.15).

In cel de-al doilea caz e vorba
de continuarea publicarii comunica-
rilor prezentate la lasi si Chisinau in
cadrul Congresului al V-lea al Filolo-
gilor Romani.

Materiale ale altei Tntruniri a
lingvistilor romani insereaza si nr.
5-6 din 1994 la rubrica “Starea de
veghe”. Sunt publicate toate luarile
de cuvant de la Sesiunea stiintifica
“Limba romana si varietatile ei locale”,
ce a avut loc la Bucuresti in 31 oc-
tombrie a anului in curs (participanti:
E. Simion, M. Caragiu-Marioteanu, G.
Tepelea, S. Berejan, V. Guiu-Romalo,
E. Vasiliu, Gr. Brancus, Gh. Mihaila,
V. Pavel, E. Beltechi, A. Turculet, M.
Sala, N. Saramandu, N. Matcas).

In nr. 5 al anului urmator (1995)
la mai multe rubrici (prima fiind “Coor-
donate spirituale”) revista publica un
grupaj de materiale despre activitatea
stiintifica (filologica) a marelui cen-
tru cultural-stiintific Cluj (conferinta
“Muzeul Limbii Roméane”, despre
Sextil Puscariu,fondatorul institutiei,
Nicolae Draganu, cunoscut om de
stiinta s.a.).

* % %

Un spatiu larg in revista il ocu-
pa materialele despre ortografie si
punctuatie.

Articole humeroase consacra-
te ortografiei Tn ansamblu sau unor
aspecte le intalnim chiar in anii de
inceput ai revistei: vezi nr. 1/1991
(M. Avram, K sau C, Ch, Ck, Q), nr.
2/1991 (F. Suteu. Sinonimia =4 n
evolutie istorica), nr. 3-4/1991 (Orto-
grafia limbii romane: trecut, prezent,
viitor. Motiune adresata conducerii

A.R. de participantji la masa rotunda
cu acelasi nume din cadrul “Zilelor
academice iesene” din 7-8 noiem-
brie 1991), nr. 1/1992, nr. 2-3/1992,
nr. 1/1993 (D.N. Uritescu, Flagrant
delict... ortografic).

La rubrica “Controverse” s-a
publicat un set de materiale cu aceas-
td tema in trei numere consecutive
(2/1993, 3-4/1993 si 1/1994: opiniile,
prezentate pe larg, ale partizanilor
noii reforme ortografice (Probe pro
si contra si Hotararea Adunarii Gene-
rale a A.R. din 17.02.1993, Raportul
Presedintelui de atunci al A.R., M.
Draganescu, Ortografia limbii roma-
ne. Cu Hasdeu, Maiorescu, Puscariu
si Rosetti, studiul prof. Gh. Mihaila,
Cateva reflectii privind ortografia
limbii romane), opiniile adversarilor
reformei preconizate (C.-G. Pamfil,
Pe marginea unui raport academic
sau Ce nu stie domnul presedinte al
Academiei Roméane; |. Oprea, Titu
Maiorescu si ortografia limbii roméane
cu litere latine; Gh. Chivu, Propunerile
de modificare a ortografiei si cerintele
cercetarii filologice; S. Dumistracel,
Caesar asupra grammaticos?; re-
cenzia aprobativa a Luminitei Fassel
la cartea lui S. Dumistracel Lupta in
jurul literei & si demnitatea Academiei
Romane) si optiunea pentru a pastra
statu-quo a cunoscutului romanist
suedez Alf Lombard: Despre folosirea
literelor & si f.

Cat priveste punctuatia, s-a
evidentiat in mod special prof. Anatol
Ciobanu. Domnia sa, incepand cu
primul numar al noii reviste, expune
n serie si in extenso (unele sub ace-
lasi titlu chiar) Normele de punctuatie
in vigoare (vezi nr. 1/1991, 2/1991,
3-4/1991, 1/1992) dupa studiile sale
anterioare, trecand apoi la generali-
zari (Caracterul informativ al punc-
tuatiei, 2/1993; Punctuatia si cultura
scrisului, 3-4/1993). Toate aceste
materiale au intrat si in volumul
Punctuatia limbii roméane (Chisinau,
“Lumina”, 1993, 252 p.), aparut ulte-
rior si recenzat amanuntit de Petru
Butuc in acelasi numar 3-4 (p.45-47).

* % %

fn 1998 are loc un eveniment
cultural deosebit pentru filologii din



28

Linba Romdni

Republica Moldova: este inaugurat
un important centru de stiinta si cul-
tura — Casa Limbii Roméane. Eveni-
mentului 7i este dedicata o parte din
nr. 4 al anului n curs, in continuare
publicandu-se, tot la rubrica “Mari fi-
lologi roméani”, exegezele consacrate
lui Sextil Puscariu (incepute anterior).

Numarul 6 din 1998 consem-
neaza vizita marelui lingvist al con-
temporaneitatii, Eugeniu Coseriu, in
Republica Moldova si manifestarile
stiintifice si culturale, realizate cu
acest prilej (cu prezentarea pe co-
pertd a momentului festiv, in care
oaspetelui nostru Ti este acordat
Ordinul Republicii). Un grupaj de ma-
teriale despre viata si opera celebrului
nostru compatriot anticipeaza acest
eveniment in nr. 3-4/1996, cu ocazia
implinirii a 75 de ani de la nagtere.

Nr. 9 din 1999 este dedicat in
intregime Saptadmanii poeziei ro-
maénesti basarabene in Franta (ce a
avut loc la Tnceputul lunii mai 1999)
organizata de Departamentul de
Lingvistica Comparata si Romana
de la Universitatea Provence din
Aix-en-Provence, in fruntea caruia
se afla neobositul nostru compatriot,
prof. Valeriu Rusu, care tine de muli;
ani prelegeri de limba, literatura si
civilizatie romaneasca frecventate de
mii de studenti din Franta si din alte
tari (vezi si nr. 6/1997).

Pe langa impresiile de calato-
rie sunt incluse spicuiri din poezia
basarabeana in traducerea franceza
a discipolilor profesorului V. Rusu,
precum si cateva referinte despre
activitatea softilor Aurelia si Valeriu
Rusu (memorii si confesiuni), un
dialog cu naistul Gheorghe Zamfir si
alte materiale privind limba, cultura si
civilizatia franceza prin prisma limbii
si literaturii romane (din Basarabia,
in primul rand).

* % %

Un proiect de ultima ora al co-
legiului redactional al revistei “Limba
Romana” poarta genericul ltinerare
ale identitatii noastre. Obiectivul
acestui proiect este redescoperirea
si readucerea, pentru cititorul basara-
bean, a neasemuitelor valori culturale

de pe malul drept al Prutului. Tn felul
acesta au aparut nr. 11, 1999, dedi-
cat judetului Calarasi, nr. 3-5, 2000,
dedicat Maramuresului, vatra de
istorie romaneasca cu Tara Oasului,
Sighetu Marmatiei, Baia Mare si alte
centre maramuresene.

Cel mai recent, nr. 1-3, 2001
consacrat judetului Suceava, sau
Bucovinei — oaza de spiritualitate
romaneasca pentru basarabeni, caci
acolo, in Tara de Sus, care e aura
nordica a romanitatji, se afla salba
de localitati cu nume rascolitoare
pentru toti cei ce simt roméaneste:
Putna, Voronet, Suceava, Cernautj,
Vatra Dornei, Radauti, Dragomirna,
Gura Humorului, Moldovita, Sucevita,
Rarau s.a.

Aceasta incursiune in istoria si
cultura stramoseasca deschide noi
orizonturi tinerelor generatii basara-
bene, care au posibilitatea si datoria
de a cunoaste mirifica realitate cultu-
rald romaneasca.

* % %

Intrucat aniversarea a 10-a a
revistei “Limba Roméana” a coincis
cu aniversarea a 80-a a renumitului
lingvist de talie universala Eugeniu
Coseriu, trebuie amintit si faptul ca
inceputul aparitiei revistei noastre
a coincis si cu perioada revenirii la
bastind (dupa jumatate de secol) a
ilustrului savant pornit din Mihailenii
Basarabiei pentru a ajunge pe cul-
mile stiintei lingvistice mondiale. i
in tofi anii de aparitie a revistei prof.
E. Coseriu a fost mereu prezent,
intr-o forma sau alta, in paginile ei
si a volumelor din colectia Biblioteca
revistei “Limba Roméana”. Au fost
publicate materiale diverse legate
de cele trei aniversari ale maestrului
ce au avut loc n ultimul deceniu, de
vizitele Domniei sale in Tara si in
Republica Moldova cu alte ocazii, de
prezentarea publicatiilor din opera
sa in limba romana, precum si cu
prilejul altor evenimente neordinare
cu participarea sarbatoritului nostru.
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Acad. Anatol CIOBANU
Chiginau

REVISTA LIMBA ROMANA
S| UNELE ASPECTE ALE INSTRUIRII FILOLOGICE

In cartea Dubla sacrificare a lui Eminescu (Bucuresti, 1999) Teodor Co-
dreanu scrie ca “Eminescu era regele spiritului national”. Ei bine, nu voi exagera
prea mult spunand ca la cei zece ani ai sai revista “Limba Romana” a ajuns a fi
regina spiritului national in Republica Moldova. Fireste, in Republica Moldova
apar multe si extrem de valoroase publicatii umanistice, dar revista omagiata
se distinge printr-o sanatoasa metodologie, printr-un caracter profund cognitiv,
educativ si estetic si printr-o tinuta tipografica de toata lauda.

Credo-ul redactorului-sef al revistei, adjunciilor sai si colegiului de redactie
e transparent: trezirea simtului national al cititorului, a dragostei de neam, isto-
rie, limba, cultura, obiceiuri stramosesti, educarea cititorilor Tn planul tolerantei
si respectului fata de valorile spirituale ce apartin altor popoare. O asemenea
directionare a revistei este pe deplin justificata, deoarece in cei aproape 50 de
ani de regim totalitar s-a ajuns la o erodare completa a constiintei nationale a
generatiilor postbelice. Sute si zeci de mii de tineri au fost instruiti Tn cu totul
alt spirit decat cel national, Tn cu totul alta limba decat cea romana. i, la drept
vorbind, nici nu avea cine sa cultive constiinfa nationala, s-o alimenteze, sa tina
mereu aprins focul din vatra, pentru ca mii de pedagogi de toate gradele, de
frica represaliilor, au fost nevoiti in 1944 sa se refugieze peste Prut, parasind
scolile, liceele, gimnaziile etc. S& urmarim tabelul de mai jos:

Nr. Localitatea Numarul de pedagogi in Numarul de pedagogi
Basarabia de pana la 1944 ramasi dupa 1944
1. | Judetul Balii 2180 129
2. | Judetul Cahul 1286 10
3. | Judetul Soroca 980 18
4. | Orasul Chisinau 900 94
5. | Orasul Balti 240 13
Total 5586 264
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Asadar, la o populatie de aproximativ 3 min de suflete reveneau in peri-
oada imediat postbelica cei 264 de pedagogi!

Un caz probabil unic in istoria tarilor civilizate europene.

Revista “Limba Roméana”, chiar din momentul fondarii sale (1991), anunta
prin vocea primului ei redactor-sef, regretatul profesor universitar, mare patriot
si om de omenie lon Dumeniuk, ca se va adresa “in primul rand pedagogilor,
studentilor, elevilor, intr-un cuvant scolii de toate treptele, unde se da, de fapt,
batalia decisiva pentru revigorarea si perpetuarea neamului si graiului matern,
pentru constientizarea unitatii etnice si spirituale a roméanilor de pretutindeni”
(vezi “L.R.”, 1991, nr. 1, p. 3).

De atunci si pana in prezent revista “Limba Romana” merge si bate la
usile institutiilor de Tnvatamant, bibliotecilor, caselor de cultura etc., intinde o
mana de ajutor cadrelor didactice, dar mai ales profesorilor de limba si litera-
tura roména, de istorie, de sociologie etc. Anume acesti dascali sunt chemati
“a lumina poporul cu lumina cea dreapta” (A. Mateevici), ei avand datoria de a
spune tot adevarul despre limba, istoria si cultura neamului nostru. Prestigiosul
savant-economist Paul Bran, intr-un interviu dat hebdomadarului “Literatura si
arta” (din 25 decembrie 1997, p. 3), afirma: “Un filolog preda cea mai de pret
disciplina universitara — iubirea de tara si de neam”.

Anume profesorii ciclului umanistic sunt cei care explica invataceilor mi-
racolul poporului roman, dezvaluie factorii ce au alimentat rezistenta neamului
nostru in conditii extrem de nefavorabile: permanent am fost inconjurati, ba
si cotropiti de ginte alogene si, de regula, ostile noua. In acest sens poetul
George Cosbuc scria cu multa durere: “Cati dusmani aveam pe lume//Graiul
ni-l cereau anume//Sa-l lasam”. Dar nu I-am lasat, ci, dimpotriva, I-am dezvoltat,
infrumusetat, I-am ridicat la nivelul idiomurilor de larga circulatie si, oricat ar fi
de paradoxal, am creat si valori de talie europeana. In toata aceasta opera de
intretinere a mandriei nationale, in sensul cel mai nobil al termenului, un rol
fundamental |-a avut scoala. _

Roadele sunt evidente. In cei zece ani de independenta a Republicii Mol-
dova, de publicare sistematica a revistei “Limba Romana”, de multiple actiuni
la nivel statal privind reanimarea spiritului national si a patriotismului natural,
tinerele generatii (absolventj ai scolilor de toate gradele), specialistii de diverse
profesii (medici, ingineri, militari, oameni politici, artisti, ziaristi, constructori
etc.) vorbesc roméaneste mai frumos, mai expresiv, mai nuantat, poseda din
ce in ce mai bine limbajele de specialitate, abandonand calchierile de tot felul
si imprumuturile nejustificate din limba rusa.

Anume noile generatii de tineri si tinere, care nu sunt complexati si nu sunt
afectati de virusul politicii antinationale de trista faima, care vor sa cunoasca
tot adevarul si “sa spuna lucrurile asa cum sunt” (E. Coseriu), vor fi acei care
vor apara cu indarjire glia stramogeasca, limba noastra cea romana gi valorile
nationale. In acest sens, poetul academician Grigore Vieru, contrariat de unele
propuneri (facute de parlamentari) ce ar fi in detrimentul limbii noastre, s-a
adresat catre Presedintele Republicii Moldova, scriind: “Domnule Presedinte,
cat despre Limba Romana, lasati treaba asta pe seama copiilor si tineretului
nostru studios, ca dansii vor sti sa o apere singuri...” (vezi “Literatura si arta”,
10 mai 2001, p. 1).

Siintr-adevar, la ora actuala in Republica Moldova avem 460 000 de elevi,
care Tnvata in 1456 de scoli. Din numarul acestora 312 359 frecventeaza scolile
cu limba romana de predare si 147 647 — scolile cu limba rusa de predare. In
republica functioneaza 1085 scoli romanesti, 257 scoli ruse si 114 scoli mixte
(ruso-roméanesti, ruso-ucrainene, ruso-bulgare, ruso-gagauze etc.). Ei bine,
toti elevii din R.M. si-au dat seama de identitatea lingvistica moldo-roméana, au
inteles incontestabilul adevar stiintific ca exista o singura limba literara — cea
romana, pe care o studiaza cu placere, pentru ca ea este bogata, plastica,
dulce ca un fagure de miere (M. Eminescu), capabila a exprima toate gandu-
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rile si sentimentele ce-i asalteaza. Limba roméana dispune de toate registrele
terminologice necesare oricarei profesii.

In aceasta ordine de idei este de regretat faptul ca in Transnistria, unde
locuiesc circa 240 000 de roméni-moldoveni (conform Recensamantului de la
1 ianuarie 1987), numai 14,5% din copiii acestora frecventeaza scolile moldo-
venesti, nemaivorbind de faptul ca ei utilizeaza grafia ruseasca. In Unitatea
Teritoriala Autonoma Gagauzia (unde populatia gagauza constituie doar 47%)
exista 55 de scoli, dintre care 50 sunt cu limba de predare rusa, o scoala cu
limba de predare roména si 4 scoli mixte.

Fireste, in aceste teritorii slova roméaneasca patrunde mai greu, adevarul
stiintific privind limba si istoria neamului nostru Tsi fac partie anevoios, dar pro-
cesul de democratizare a societatii noastre, de liberalizare a cugetarii, a unor
opinii si idei ce, pentru moment, vin in contradictie cu parerea si, poate, chiar
cu ideologia oficiala, va conduce incet, dar sigur, spre cunoasterea adevarului
total, spre triumful cauzei nationale. Si-n acest sens, revista “Limba Roméana” a
avut, are si va avea un cuvant greu de spus. Conceptia ei este justa, patriotica,
nationala si realista, urméand cu strictete postulatele expuse inca in numarul
inaugural:

— a publica tot ce contribuie la “cresterea limbii romanesti si-a Patriei
cinstire” (l. Vacarescu);

— a lumina cat mai profund pe cititorii sai;

— a intoarce pe cei rataciti la sanul limbii materne;

— a-i indemna pe compatrioti sa-si cultive dragostea fata de limba, istoria
si cultura neamului romanesc;

— a dezvolta simtul limbii la toti cei ce vor s-0 cunoasca,;

— a trezi interesul pentru corectitudinea vorbirii, pentru norma literara etc.

Revista “Limba Roméana”, dupa cum am spus, se adreseaza in mod expres
scolii, corpului profesoral didactic. Prin materialele publicate revista urmareste
scopul de a repune in circuit traditiile invatamantului national. Colosul de la Tu-
bingen, lingvistul secolului al XX-lea, doctor honoris causa a 40 de Universitatj,
inclusiv al Universitatii de Stat din Moldova (1992), al Universitatii de Stat “Al.
Russo” din Balti (1998), al Universitatii Pedagogice de Stat “lon Creanga” din
Chisinau (2001), Cavaler al Ordinului Republica Moldova, Eugen Coseriu Tsi
aduce aminte ca scoala romaneasca antebelica “era exceptionala”, ea dandu-i
elevului de la Mihaileni (Rascani) “cadrul ideal si baza dezvoltarii intelectuale
ulterioare”. Dar sa-i dam cuvantul profesorului Coseriu: “Am observat mult mai
tarziu ce anume a insemnat aceasta scoala romaneasca pentru mine, atat
scoala primara, unde l-am avut pe extraordinarul invatator Roman Mandacanu,
cat si, apoi, liceul, unde de asemenea am avut o serie de profesori exceptionali.
De abia mai tarziu mi-am dat seama ce a insemnat pentru mine aceasta scoala
si in ce masura mi-a determinat, cel putin, orientarea dezvoltarii mele, daca
nu chiar aceasta dezvoltare ca atare, desteptand in mine interesul si pasiunea
pentru stiinta fundata si justificatd, pentru episteme ca opuse simplei doxa”
(vezi “Echinox”, 1996, a. XXVIII, nr. 10-12, Cluj-Napoca, p.11).

Dupa cum ne convinge lingvistul nr.1 al contemporaneitatii, dl profesor
Eugen Coseriu, bazele metodologice si metodice ale traditionalei scoli nationale
romanesti erau eficiente si mult prea instructive. Revista “Limba Romana”, prin
numeroasele si interesantele materiale “in ajutorul pedagogului”, incearca sa
calce pe urmele celor mai frumoase si sanatoase traditii nationale ale scolii
romanesti antebelice.

Gratie muncii redactorului-sef dl Alexandru Bantos, a celor doi adjuncii
(Ana Bantos, savant, critic si istoric literar, si dl Leo Bordeianu, poet de mare
talent), a secretarului de redactie dna llinca Rosca, a prestigiosului colegiu de
redactie, revista “Limba Romé&na” a devenit o veritabila enciclopedie filologica,
istorica si de civilizatie romaneasca.

li dorim viata eternad si exclamam:

Vivat! Crescat! Floreat!

Semper sitis in flore!
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Acad. Eugeniu COSERIU
Tubingen, Germania

CREDINTA, SACRIFICIU $I DESTIN

DISCURS ROSTIT LA SEDINTA FESTIVA
PRILEJUITA DE IMPLINIREA UNUI DECENIU

DE APARITIE A REVISTEI “LIMBA ROMANA”

Stimate domnule presedinte al Academiei de Stiinte a Moldo-
vei, domnilor academicieni, dragi colegi si dragii mei basarabeni!

Eu ma pregatisem pentru sarbatorirea revistei “Limba
Romana”, dar a trebuit sa constat ca, in mare parte, sarbatoritul
am fost eu si deci trebuie mai intai sa mulfumesc celor care au
luat initiativa acestei sarbatoriri pentru toate distinctiile care mi
s-au acordat si sa va multumesc tuturor pentru dragostea pe care
mi-ati aratat-o, poate nestiind ca aceasta dragoste este si a fost
totdeauna reciproca, anticipata, pentru toti cei care ma cunosteau
si pentru cei care nu ma cunosteau. .

Sa ne intoarcem insa la revista “Limba Romana”. Intr-un
scurt comentariu, la Balti, tot cu ocazia aniversarii revistei “Limba
Romana”, spuneam ca aceasta publicatie este agsa cum trebuie sa
fie o revista care se numeste “Limba Romana”, aici in Republica
Moldova, si chiar pe intreg teritoriul limbii romanesti. Spuneam

Acad. Eugeniu Coseriu — primul detfinator al diplomei jubiliare a revistei
“Limba Romana”, pe care i-o inmaneaza dl Alexandru Bantos, redactor-sef.
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aceasta, fiindca printre princi-
piile mele, principii deontolo-
gice si etice care privesc, pe
de o parte, natura si esenta
stiintei si, pe de alta parte, mo-
rala, etica omului de stiinta, un
principiu, ultimul in ordinea in
care se prezinta, insa primul
poate in ordinea reala, este
principiul binelui public, pen-
tru omul de stiinta: principiul
responsabilitatii sociale si cul-
turale. Adevaratul om de stiinta
intelege ca nu face cultura si
nu face stiinfa numai pentru
universalitate si ramanand in
turnul sau de fildes, ca stiinta,
mai ales o stiinta a culturii cum
este lingvistica, se face pentru
toti, fiindca ne intereseaza pe
toti si ca deci omul de stiinta
are si datoria sa se ocupe cu tot
ceea ce il intereseaza pe vorbi-
tor. Si pe vorbitor il intereseaza
pozitia limbii lui in cultura, il
intereseaza politica lingvistica,
il intereseaza toate problemele
practice de cultivare a limbii
s.a.m.d. Spun de multe ori ca
lingvistul nu trebuie sa uite
ca limbajul functioneaza prin
si pentru vorbitori, nu prin
si pentru lingvisti. Ceea ce-l
intereseaza pe vorbitor si ceea
ce-l doare pe vorbitor trebuie
sa-l intereseze si pe lingvist,
chiar daca lingvistul se ocupa
numai de teoria limbajului la
nivelul cel mai inalt si cel mai
general. De aceea spuneam ca
revista “Limba Roméana” cores-
punde acestui principiu de etica
culturala.

Sa ne intoarcem cu gan-
dul la anii 1988-1989. De ce
era nevoie atunci pe terenul
limbii roméne si al traditiilor
culturale roméane? Incepuse
deja reactiunea dupa ani foar-
te intunecati. Intelectualii se

Eugeniu Coseriu: Astazi revista
a devenit de-a dreptul indispensabila.
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migcasera, incepuse entuziasmul pentru limba si cultura nationala,
poetii isi dadusera seama ca “nu au dreptul la eroare”. Incepuse si
reluarea legaturilor la acest nivel al intelectualilor, al cultivatorilor
de limba, incepuse reluarea legaturilor cu toata traditia culturii
romanesti si a limbii romane. ins&, mai intai, limba romana nu era
in realitate recunoscuta. Nu era recunoscuta in doua sensuri. Nu
era recunoscuta aici, in Republica Moldoveneasca de pe atunci, ca
limba de stat, si nu era recunoscuta ca limba de cultura.

Situatia limbii nationale aici era cu totul alta, decéat, de exemplu,
in Georgia, in Armenia sau in Tarile Baltice. Nu trebuie sa credem
ca peste tot in Uniunea Sovietica situatia limbilor nationale ar fi fost
aceeasi. Cand am fost in Georgia, la Universitatea din Tiflis, marele
lingvist de acolo Arnold Cicobava imi ceruse sa dau o conferinta
si i-am spus ca aveam deja una pregatita, scrisa, tradusa in lim-
ba rusa. Si dumnealui mi-a spus: “Nu, la noi nu se poate, fiindca
aceasta este o universitate georgiana si aici ori vorbiti georgiana,
ori vorbiti in orice alta limba si noi va traducem”. Si asa a fost. Am
ramas cu conferinta mea ruseasca in buzunar. Am vorbit in limba
germana si conferinfa a finut mai mult de trei ore, fiindca o studenta
din Germania, o studenta georgiana, a tradus cuvant cu cuvant tot
ce am spus. Deci statutul real al limbii georgiene era cu totul altfel
decat cel al limbii nationale de aici, unde nimeni nu ti-ar fi spus ca
nu e oportun sa-{i tii conferinta, fiind strain, in limba rusa.

Pe de alta parte, limba nationala de aici nu era recunoscuta
nici in ceea ce priveste identitatea ei istorica, nu era recunoscuta
ca fiind nu “aceeasi cu”, pentru ca nu e vorba de doua lucruri
identice, ci fiind pur si simplu limba romana si nimic altceva. in
acest sens, pe atunci, aceasta limba era inca limba numita oficial
moldoveneasca, cu toata rezistenta nu numai a lingvistilor straini
care spuneau ca limba moldoveneasca e pur si simplu limba
romana scrisa cu caractere rusesti, ci si cu toata rezistenta unor
lingvisti sovietici rusi, foarte onesti, care spuneau ca e, pur si sim-
plu, aceeasi limba vorbita in doua state diferite, ca in cazul altor
limbi care nu-si schimba identitatea istorica prin faptul ca sunt
vorbite in Germania, in Elvetia si in Austria, de exemplu. Aici eram
intr-o situatie stranie in care nu se gaseau alte republici din Uniune:
o singura republica se afla, din cate stiu, in aceeasi situatie, adica
i se atribuia o limba noua si diferita de limba ei traditionala. Era
Tadjikistanul, caruia i se atribuia o limba tadjica, noua, existenta
de abia in epoca sovietica. in Republica Moldoveneasca de atun-
ci exista chiar lume convinsa ca e nevoie de traduceri din limba
romana in limba “moldoveneasca”; si se spune ca cineva i-ar fi
propus si lui Sadoveanu sa-l traduca si ca acesta ar fi raspuns cu
rostirea lui moldava care este si a mea: “Audz, misaii! St ma traduci
pi mini in limba me”.

Era nevoie deci de un organ care sa precizeze toate aceste
chestiuni, care sa faca din limba romana nu numai limba de stat,
cu acest nume si sub aceasta forma, ci si limba de cultura a acestei
republici.
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Sa faca astfel incat limba romana sa fie limba republicii in
toate domeniile culturii, in viata publica, in administratie, in scoala
s.a.m.d. Sa se poata spune si aici: Nu, aceasta este o universitate
romaneasca si aici trebuie ori sa vorbif{i romaneste, ori, daca nu,
va traducem. Era nevoie de un organ care sa dea batalia pentru
limba si nu intr-o luna, intr-o zi, pentru a cuceri numai cu numele
calitatea de limba de stat, ci pentru a cuceri intr-adevar cultura,
administratia si politica in acest stat.

In al doilea rand, limba nationala pe care acum putem s-o nu-
mim limba romana nu erain realitate cunoscuta in epoca “bilingvis-
mului armonios”, limba romana era, de fapt, redusa la saracie, era
redusa la ocazii de familie, cu totul locale de intrebuintare: nu era
aici, in realitate, o situatie de bilingvism, era o situatie de diglosie,
cu o vadita inegalitate intre limba imperiului si limba nationala a
acestei regiuni. Limba cu care te puteai duce peste tot era alta, nu
era limba nationala. Cu limba nationala te puteai duce, din cand
in cand, pe undeva si nu peste tot. Pana si foarte multi dintre in-
telectuali, daca nu erau scriitori, daca nu erau muncitori ai limbii,
cunosteau limba romana, mai ales in ce priveste sintaxa, uneori
si in ce priveste fonetica (pe care faranii n-au pierdut-o niciodata),
numai intr-o masura relativa. Deci era necesar ca un organ public
sa inceapa cultivarea limbii, sa fie un organ permanent de cultivare
a limbii, de corectare a greselilor de limba, chiar si intre intelectuali,
de precizare a terminologiei, de flexibilizare a sintaxei dupa mo-
delele pe care le aveam si le avem in traditiile de dincolo de Prut.
Era necesar un astfel de organ.

In al treilea rand, se rupsese, se intrerupsese traditia culturala
a limbii romane. Adica traditia noastra, a basarabenilor, chiar
traditia lui Stamati, traditia lui Hasdeu, traditia care continua apoi
cu Alecu Russo, cu Donici, pana la Stere, Buzdugan s.a. Aceasta
traditie ramasese intrerupta, fiindca se afirma ca toti acesti scrii-
tori care intr-adevar au fost si fauritori ai limbii romane, ca acesti
scriitori au fost prin tendinta lor, prin ideologia lor mai curand
scriitori romani decat moldoveni. Si toata traditia cealalta din restul
Romaniei se uitase in mare parte. Mie mi-a povestit Grigore Vieru
ca foarte tarziu a auzit de Eminescu si alfii mi-au povestit cat au
trebuit sa sufere ca sa redescopere traditiile culturale romanesti,
ca sa afle ca totusi si aceasta particica de Univers isi are traditiile
ei culturale, solide, serioase, vechi si ca se poate pune in multe
domenii la nivelul “luminii care venea de la rasarit”. Trebuia ca
aceasta traditie sa fie reinviata, sa se lege din nou si mai ales sa
se cultive cunoasterea ei efectiva si constiinta demnitatii ei. Adica
sa nu se mai creada ca noi, cei de traditie culturala romana, avem
numai o cultura inferioara, cultura “indigenilor” care pot sa-si scrie
limba lor numai pentru a face literatura locala in limba lor. Sa se
afle ca avem si stiinta de cel mai inalt nivel, si poezie, si literatura
de nivel international, literatura scrisa chiar si de autori “moldo-
veni”, dar moldoveni roméani. Sa afle toti, de exemplu, ce spunea
Calinescu despre nuvela Alexandru Lapusneanul a lui Negruzzi
(si el, intr-un sens, “basarabean”), anume ca este o opera care ar
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Chiginau, 29 septembrie 1998. Aspect de la ceremonia de decernare a
Ordinului Republicii academicianului Eugeniu Coseriu.

fi devenit celebra ca Hamlet, daca limba romana ar fi fost o limba
universala (si e vorba de o judecata critica serioasa si solida, nu de
o izbucnire de orgoliu national). Aceasta traditie trebuia reluata si
reinviata in constiinta intelectualilor si neintelectualilor: sa stie tot
poporul ca vorbeste romaneste si ca in aceasta limba a fost creata
o cultura de valoare universala. Era nevoie de un organ care sa
indeplineasca aceasta misiune, sa se intoarca la traditii si sa poata
educa constiintele in acest sens.

Traditia aceasta este insa si o traditie diferentiata, nu numai
o traditie comuna. Era nevoie de un organ care sa arate care este
si diversitatea in unitatea acestei traditii, care sa ne poata spune
care a fost individualitatea culturala a Sucevei, sau a Bucovinei in
general, care a fost individualitatea Maramuresului si cum a fost
apreciata aceasta individualitate culturala si nationala in acelasi
timp de anumiti poeti, care au devenit, pe drept cuvant, un mit
si nu un mit absurd cum s-a crezut. Era nevoie, totodata, sa se
prezinte, pentru cei care cunosteau limba numai pana la un anu-
mit punct, vechile modele de limba. Nu ca sa fie doar imitate, ci
pentru ca aceste modele sa fie un indemn la creativitate, la acea
creativitate pe care si noi, taranii moldoveni din Tara de Sus si din
Tara de Jos, n-am pierdut-o niciodata, fiindca intotdeauna am fost
vorbitori de limba romana. Daca ni se dau modele, daca se sterge
slinul si mucegaiul, atunci putem crea mai departe si colabora si
noi la cresterea limbii roméanesti. Deci era nevoie de un organ care
sa publice aceste modele de limba. Era nevoie de un organ care sa
publice si ce se putea obtine prin noua educatie lingvistica, adica
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poezii si proze de debut ale tinerelor talente de aici, ca sa se vada
ca samanta buna nu piere atunci cand cade pe un teren fertil.

Era nevoie de un organ care sa recucereasca traditia siin ceea
ce priveste persoanele, oamenii care au creat aceasta traditie aiciin
Basarabia si dincolo de Prut, care sa-i recucereasca si sa-i readuca
“acasa” si pe unii fii indepartati, dar nu risipitori, ca, de exemplu,
cel care se afla la Tiibingen. Desi, cum a spus-o poetul Dabija, in
realitate nu plecase niciodata de la Mihaileni. Era nevoie, in sfarsit,
sa se raspandeasca modelele de limba si stirile despre tot ce se
facea pe taramul limbii roméanesti si despre toate luptele pentru
afirmarea limbii romanesti, in popor, in scoli, printre invatatori,
pentru ca ei erau si sunt cei care vor duce mai departe aceasta
crestere a limbii. Era nevoie din cand in cand sa se adune lucrurile
mai importante din acest domeniu, comunicarile si rapoartele la
congrese sau la alte intruniri i sa se imparta, eventual, chiar gra-
tuit, pentru ca nu toata lumea, in conditiile care se creasera, putea
cumpara revistele si volumele respective.

Dupa cum vedeti, am descris o misiune, am incercat sa arat
de ce era nevoie in acei ani, inainte de 1991, cand a aparut pentru
prima data revista Limba Roméana. Am descris tocmai misiunea
revistei Limba Roméana: de aceasta revista era nevoie atunci si
daca atunci era nevoie de aceasta revista si de tot ce a facut cu
atata ravna, cu atat entuziasm si atatea sacrificii in acesti ani, astazi
trebuie sa spunem ca revista nu e numai necesara: in conditiile
politico-culturale si de politica lingvistica la care am ajuns in ultima
vreme, a devenit de-a dreptul indispensabila.

Sa nu lasam deci sa piara aceasta revista, sa nu lasam sa
scada si sa decada aceasta tribuna. Ea trebuie sa traiasca mai de-
parte si sa ne ajute cum ne-a ajutat pana acum la afirmarea culturii
romanesti si la cultivarea limbii romane. Fiindca, daca dispare si
aceasta revista, daca ne asumam acest risc, atunci ne-am tradat
cultura nationala, ne-am tradat identitatea spirituala, am tradat
dimensiunea fundamentala a omului ca fiinta spirituala: limbajul;
dimensiune care pentru noi se prezinta sub forma limbii noastre
istorice: limba romana. Ceea ce inseamna ca, daca aceasta revista
moare — si sa nu dea Dumnezeu cumva sa moara —, incepem sa
murim cu totii spiritualiceste si nu mai suntem noi insine.

Sala Mare a Academiei Chigindu, 21 mai 2001
de Stiinte a Moldovei
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SARBATOAREA
NOASTRA
DINTOTDEAUNA

La 21 mai 2001, in incinta
Academiei de Stiinte a Moldovei,
s-au sarbatorit zece ani de la fon-
darea revistei chigsindauiene Limba
Romana, publicatie care a jucat
un rol important in afirmarea lim-
bii romane ca limba oficiala, unul
dintre indicii de baza ai suverani-
tatii si independentei Republicii
Moldova.

Sarbatoarea a fost pregatita
minutios de catre redactia revistei,
A.$S.M., de Casa Limbii Roméne si
de catre alte organizatii neguver-
namentale. Si rezultatul a fost pe
potriva eforturilor. In sala de festi-
vitati — arhiplina — s-a omagiat nu
numai revista, colegiul de redactie
si colaboratorii ei, a fost omagiata
insasi limba romana si intruchi-
parea ei vie — academicianul
Eugeniu Coseriu, ilustru lingvist
stabilit in Germania, cunoscator al
mai multor limbi, in care nu numai
vorbeste, dar si isi scrie lucrarile
stiintifice. Interesul fata de savant
este cu atat mai mare, cu cat se
stie ca el provine din Basarabia
(judetul Balti) si ca jubileul revistei,
al carui autor este si cunoscutul
filolog, a coincis cu implinirea a 80
de ani de la nastere. Faptul evocat
a servit drept motiv pentru deco-
rarea lui Eugeniu Coseriu cu cea
mai inalta distinctie a statului ve-
cin si prieten — Steaua Romaniei
(Decretul Presedintelui lon lliescu
a fost dat citirii de catre acade-
micianul bucurestean Gheorghe
Mihaila). De altfel, si Presedintele
Republicii Moldova, Petru Lucin-
schi, |-a decorat, acum cétiva ani,
pe ilustrul savant cu echivalentul
moldovenesc al acestui ordin.

In cadrul celebrarii, au pre-
zentat comunicari despre activita-
tea revistei si au rostit mesaje de
salut adresate editorilor si autorilor
ei presedintele A.S.M., acad. An-
drei Andries, care i-a inmanat lui
E. Coseriu medalia comemorativa
“Dimitrie Cantemir”, acad. Silviu
Berejan, acad. Mihai Cimpoi,
presedintele Uniunii Scriitorilor
din Moldova, moderatorul sedintei
festive, savantii lingvisti si literati
sositi din Bucuresti, Cluj-Napoca,
lasi gi din alte orage ale Romaniei.

In incheiere, i s-a oferit cu-
vantul redactorului-sef al revistei
jubiliare Alexandru Bantos, care
a Tnmanat diplome de onoare
pentru colaborare activa unui sir
de intelectuali — filologi, scriitori,
pedagogi, ingineri, juristi etc.

Mentionam ca nici unul dintre
cei peste 700 de participanti nu a
plecat din sala fara un mic dar —
fiecare a primit cate un numar al
revistei Limba Romana (nr. 1-3,
2001), poate cel mai interesant
dintre numerele aparute in acesti
zece ani.

Cor. “N. M.”

“Nezavisimaia Moldova”
din 22.05.01
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NADEJDE S| CREDINTA iN IZBANDA
DREPTATII NOASTRE

Stimate domnule lon lliescu, Presedinte al Romaniei,

Am citit in presa basarabeand, cu o bucurie care mi-a jilavit inima,
cuvantul de omagiere al Domniei Voastre adresat minunatei reviste “Lim-
ba Romana” din Chiginau. Ati rostit clar si raspicat niste lucruri care, dupa
razboi, n-au iesit vreodata din gura vreunui conducator al Romaniei, si ele
ne umplu sufletul de nadejde si credinta in izbanda dreptatii noastre.

Va multumim totodata pentru inalta pretuire ce ati dat-o neinfricatului
barbat si martir, llie llascu, si savantului de notorietate mondiala Eugeniu
Coseriu, roman basarabean si el, decorandu-i cu Steaua Romaniei.

In urma atator lucruri frumoase si truditoare pe care le-afi infaptuit
pentru nevointele noastre — si ma gandesc in primul rand la miile de copii
si tineri romani basarabeni care invata in liceele si universitatile din Tara —
nu ne simtim atat de singuri.

Va dorim multa sanatate si noi puteri de munca, pentru ca har politic
si diplomatic aveti destul.

Cu frateasca iubire,
Grigore VIERU

Foto din arhiva redactiei. Anul 1998. De la stanga la dreapta, randul I: prof.
Valeriu Rusu, dr. Ana Bantos, Grigore Vieru; randul al ll-lea: dr. lon Melniciuc,
Alexandru Bantos, Leo Bordeianu.
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COMOARA CARE SE NUMESTE LIMBA ROMANA

INTERVIU CU DL ALEXANDRU BANTOS, REDACTOR-SEF
AL REVISTEI “LIMBA ROMANA”

Discutia a avut loc in sala de conferinte a ziarului nostru, noi avand in
fata adevérate minuni ale poligrafiei moderne — revista cu editiile ei speciale si

X

alte volume din colectia “Biblioteca revistei Limba Romana”.

— Revista Dumneavoastra are un aspect extraordinar!

—Asa a si fost conceputa — sa fie cea mai... Sa fie placuta nu numai pentru
ochi, dar si pentru suflet. Apropo, de prezentarea grafica a copertei se ocupa
designul Concernului “Presa” dl Oleg Ordinat, rus de nationalitate.

— Cine a fost primul redactor-gef al publicatiei?

— Prof. dr. lon Dumeniuk. Un ucrainean care si-a consacrat viata filologiei
romane. lon Dumeniuk mi-a fost profesor universitar, dar si o calauza n viata.
El considera ca cea mai importanta calitate a moldoveanului este bunatatea.
Si, la randul sau, era un om de o bunatate proverbiala. Din pacate, a activat in
aceasta functie mai putin de 2 ani — in anul 1992 a plecat dintre noi si atunci
eu, ca redactor-sef adjunct, am preluat conducerea redactiei.

— Domnule Alexandru Bantos, ati lucrat la radio, televiziune, la edituri,
ziare si reviste, dar se pare ca acum este clipa Dvs. siderala?

— Revista Limba Roméana este viata mea.

— Cine face revista?

— Echipa de creatie se constituie din patru oameni: dl Leo Bordeianu
(originar din Transnistria) care este unul dintre primii colaboratori ai revistei,
doctor in filologie Ana Bantos (neremunerata, ea lucreaza la Institutul de Li-
teratura si Folclor al A.S.M.) si dra llinca Rosca, secretar de redactie. Suntem

Anul 1994. Liberi si lefteri: Alexandru Bantos si Leo Bordeianu
— intreaga componenta a redactiei.
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putini, dar avem un colegiu de redactie puternic, activ, competent, alcatuit din
personalitati in domeniu.

— Despre unul dintre membrii colegiului, ilustrul lingvist de talie
internationald, Eugeniu Coseriu, basarabean stabilit in Germania, ziarul
nostru a scris in reportajul despre serbarea jubileului revistei. Cine mai
face parte din colegiul redactional?

— Filologi cunoscuti din Republica Moldova, academicienii Nicolae Cor-
lateanu, considerat in R.M. patriarhul filologiei romane, Silviu Berejan, Anatol
Ciobanu, Mihai Cimpoi, presedintele Uniunii Scriitorilor din Moldova, scriitorii
Grigore Vieru, lon Ciocanu, Anatol Codru, Nicolae Dabija. Mentionam contri-
butia dlui Valeriu Rusu, profesor la Universitatea din Aix-en-Provence, Franta,
originar din Basarabia. Fireste, din colegiul de redactie fac parte o serie de mari
specialisti in domeniu din Bucuresti, lasi, Cluj-Napoca si Timisoara.

— Referindu-ne doar la unele dintre rubricile revistei — “Lectiile is-
toriei”, “Viata ca o corida”, “Starea de veghe”, “Creanga de aur”, putem
afirma ca revista Dvs. nu este una de metodica plicticoasa, ci o publicatie
vie, cu un spectru tematic variat. Si totusi cum ati defini scopul principal
al “Limbii Romane”?

— Vrem sa demonstram adevarul despre originile limbii noastre, despre
numele ei corect, vrem sa propagam valorile culturale ale poporului nostru.
Din initiativa revistei, in anul 1995, in colaborare cu Institutul de Lingvistica al
A.$.M., am organizat Conferinta stiintifica internationala cu genericul “Limba
romana este numele corect al limbii noastre”. Nu am dat o tenta politica acestui
for. Ne-au interesat argumentele stiintifice si izvoarele directe. Promovand si
afirmand, impreuna cu savantii de la Academie, adevarul in aceasta problema
delicata, ne-am facut datoria si nu intdmplator am sarbatorit cei zece ani de
aparitie a revistei intre peretii acestei institutii.

— Credeti ca revista Dvs. este una de elita? .

— Nu! Publicatia noastra nu este pentru elita si politicieni. In primul rand,
e destinata scolii nationale. Consider ca revista este de prima necesitate pro-
fesorilor de limba roména care lucreaza in mod creator. Printre altele, revista
editeaza si o biblioteca a sa. Deja au aparut 16 volume, incepand cu “Pomul
fermecat” — pentru cei mici — si terminand cu manuale, metodici, memorii, carti
de istorie, de exemplu, studiul despre cetatile de pe Nistru. De asemenea, ag mai
remarca manualele de limba romana pentru alolingvi ale dlui prof. Valeriu Rusu.

- In consens cu revista Dvs. se vorbeste si despre Casa Limbii
Romane, institutie bine cunoscuta deja chisinauienilor. In ce mod ati
participat la constituirea ei?

— Casa Limbii Roméane este opera noastra. Ea a fost conceputa astfel incat
sa fie indragita de toti cetatenii Moldovei. Ideea despre crearea acestui centru
apartine redactjei revistei “Limba Roméana” si a fost realizata cu sustinerea
Primariei municipiului Chisinau. Timp de aproape trei ani de la deschidere aici
au fost instruiti circa 2.000 de oameni — ingineri, politisti, contabili, vamesi —,
care nu cunosteau deloc sau foarte putin limba romana. De cursurile noastre
au beneficiat — gratuit! — 105 ziaristi de la publicatiile de limba rusa. Cei care
absolvesc cursurile se apropie prin limba de cultura si sufletul nostru, astfel nu
mai ramane loc pentru dugsmanie.

— Ati observat ca cei din redactia noastra s-au straduit sa va adreseze
cel putin cateva cuvinte in limba romana?

— Desigur. Si aceasta ma bucura. Gheata s-a spart. Dar cat de frumos
vorbeste roméaneste tanara generatie! Cand ii aud, constientizez ca, desi este
epuizantd, munca mea si a colegilor mei nu e zadarnica.

Consemnare: Irina SUBOTOVICI
“Nezavisimaia Moldova” din 31.05.01
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Sergiu NUCA

ODA LIMBII ROMANE

Limba noastra-i foc ce arde...
A. Mateevici

Atata vreme cét viata este o lupta,
atata vreme cat lumea este vrajmasita in
doua tabere socialmente adverse, cand
conflictul dintre ele se Tnaspreste tot
mai mult, cand for{ele neocomuniste au
acaparat din nou puterea in stat, insta-
urand regimul vechi de viata, iar fortele
democratice se zbat, neputincioase, sa
recucereasca redutele pierdute, cand
omul muncii este impovarat de marea
grija a zilei de maine, nu se poate vorbi
de o miscare culturala impartiala, in
afara preocuparilor sociale; de o arta
“pura” a cuvantului, cu atat mai mult
de o stiinta lingvistica neangajata, cu
preocupari “eterne” si “abstracte”, fara
atitudini, fard o ancorare absoluta n
realitatea groaznica in care se afla azi
limba oficiala din Republica Moldova si
cea vorbita curent — limba roméana.

Fixata de cealalta parte a barica-
dei in concertul presei actuale cu atatea
voci false, revista de stiinta si cultura
Limba Roméana mai rezista ca o oaza
de lumina, spre lauda echipei redactjo-
nale, a colaboratorilor si protectorilor ei
fideli, radiind puternic prin mesajul sau
national-patriotic. Sarbatoarea prilejuita
de implinirea unui deceniu de la zamis-
lirea primului numar a demonstrat inca
o data ca garantia publicatiei, durata ei
in timp si In spatiu rezida in calitatea
materialelor gazduite in coloanele sale
cu atata darnicie si bunavointa. Spiritul
rafinat Tn selectarea si prezentarea
culta a studiilor si a aspectului ei grafic
ii confera revistei temelie si inaltime,
deschidere spre publicul larg de cititori.
Intrata “cu dreptul” in tumultuoasa arena
a miscarii pentru independenta si suve-
ranitate, pentru limba si alfabet, revista
Limba Roména a stiut sa-si respecte, pe
parcursul unui deceniu, cu o constanta
demna de admirat, deviza initiala, pusa
la temelia publicatiei de catre primul ei
redactor-sef, cunoscutul om de stiinta
si patriot inflacarat al limbii materne,
lon Dumeniuk: “Limba Romana” este o
revisté a unitétii noastre nationale.

Tn cronica de fata nu vom descrie
momentul festiv ca atare, elogiile aduse
de vorbitori publicatiei si colectivului
redactional; si nici o relatare privind
alocutiunile si mesajele de salut nu vom
face. Acestea sunt reflectate Tn evo-
carile din 24 mai a.c. si in materialele
prezente in paginile de azi.

Ceea ce dorim sa subliniem e ca
fenomenul s-a produs pe fundalul si in
deplina concordanta cu marcarea altor
doua mari evenimente, si anume: Anul
European al Limbilor — 2001 si Zilele
Eugeniu Coseriu, organizate cu ocazia
implinirii de catre D-sa a 80 de ani de
viatd. Evenimente ce-au dat revistei
si mai multa pondere si rezonanta in
lumea culturii lingvistice din intregul
areal daco-roman.

Prin urmare, scopul nostru e sa
atentionam cititorul asupra unor idei ma-
gistrale, a unor precepte si indrumari la
zi, lansate cu ocazia sarbatoririi revistei
Limba Roméné de catre ilustrul roma-
nist cu renume mondial, acad. Eugeniu
Coseriu, basarabean de origine (com.
Mihaileni, jud. Balti, azi traitor la Tubin-
gen, Germania), in discursul aniversar
“Credinta, sacrificiu si destin”. In primul
rand, savantul a accentuat importanta
mare pe care o poate avea o revista de
specialitate de talia Limbii Roméane, ca
organ activ pe firmamentul crearii unui
spatiu cultural-istoric si lingvistic unic al
romanilor de pretutindeni, organ care
sa contribuie la consolidarea identitatji
noastre nationale. Organ care, zice dl
acad. Coseriu, “sd prezinte toate tinu-
turile sub aspect lingvistic”, “sa publice
aceste modele de limba localad”. Lucru
de care era nevoie stringenta de la 1991
incoace. Or, aceasta este azi menirea
nobila a revistei Limba Roména, ajun-
sa la cel de-al 70-lea numar jubiliar,
inscriind in palmaresul sau mai multe
editii tematice speciale de reala valoare
istorico-gtiintifica si culturala: “Limba
romana si varietéatile ei locale”, “Limba
roména este numele corect al limbii
noastre”, “Metodica predarii limbii si
literaturii romane in gimnaziu si liceu”,
“Pe urmele descalecatorilor de neam”
s.a. Intr-un cuvant, a subliniat savantul,
“daca in momentul fondarii sale, revista
Limba Roméana era necesard, acum
ea este indispensabild’; ca “ceea ce-l
doare pe vorbitor, trebuie sa-I doara si
pe lingvist’ si, principalul, “sé nu lasam
revista s& scada din ritmul er”; “daca
dispare aceasta revista, atunci ne-am
tradat limba noastra”.
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21 mai 2001. Un grup de membri ai Colegiului de redactie al revistei “Limba
Roméana” (de la stanga la dreapta): dr. Petru Taranu, prof. Stelian Dumistracel,
acad. Silviu Berejan, Alexandru Bantos, redactor-sef, acad. Eugeniu Coseriu, Alex-
ei Acsan, Leo Bordeianu, redactor-sef adjunct, lon Hadarca si Gheorghe Gonta.

Sunt precepte ce-au rasunat
aidoma unor porunci istorice Tn Aula
Magna a Academiei la acest ceas de
grea cumpanal...

Un alt gand semnificativ, care
vine sa intregeasca cele spuse mai
sus de dl acad. Eugen Coseriu, este
cel al apararii demnitatii de neam si de
limba in contextul cand antiunionistii
de toate culorile nu vor si nici nu pot
sa inteleaga ca exista un factor obiectiv
de continuitate istorica, decisiv pentru
existen{a si supravietuirea oricarei na-
fiuni; cand pseudosavanti de tot soiul
reitereaza teorii absurde, din arsenalul
aparatelor opresive coloniale, tarist
si sovietic, despre existenta a doua
popoare “fratesti” de-a lungul Prutului,
unul roméanesc, celalalt... “moldove-
nesc”; cand notiunea istorico-geografi-
ca “Moldova” este uzurpata, dorindu-se
anularea actului Marii Uniri de la 1918
si faurirea “Moldovei Mari” sau, in cel
mai rau caz, federalizarea Republicii
Moldova — pretentii ale cercurilor im-
perialiste sovine din Rusia si Ucraina;
cand panslavismul si fundamentalismul
moldovenesc devin tot mai agresive o

data cu venirea comunistilor la putere;
cand basna cu “limba moldoveneasca”
a devenit o realitate (vezi art. 13 din
Constitutie si Legea cu privire la dreptu-
rile persoanelor apartinand minoritatilor
nationale si statutul juridic al organizatiei
lor, adoptata de Parlamentul Republicii
Moldova la 10.07.2001); cand limba rusa
este pusa in capul mesei pretutindeni,
capatand putere de a doua limba de
stat s.a.m.d.

Intr-un cuvant, in aceasta situa-
tie social-politica si cultural-lingvistica
dezastruoasa, revistei Limba Roméana
ii revine marea sarcina de a determina
locul limbii nationale la ea acasa; nobila
misiune de a instaura, prin memoria sa,
prin tratatele stiintifice publicate in pa-
ginile sale, prin cronicile si prezentarile
tematice la subiect, dreptatea in lumea
adevarului lingvistic, o dreptate istorica,
cultural-literara, nu civila, atunci cand
justitia, legile constitutionale intarzie sau
nu vor sa-si faca datoria sacra.

“Literatura si arta”,
31 mai 2001
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lon STICI

UN DUBLU JUBILEU
LA INCEPUT
DE CIRESAR

Sala mare a A.$.M. se revarsa
parca peste margini de atatea emotii si
sentimente de recunostinta aduse limbii
romane si unui stralucit purtator si “lucra-
tor” al ei, savantului cu renume mondial,
reputatului lingvist Eugeniu Coseriu. S-a
intdmplat o coincidenta fericita: revista
“Limba Romana” a implinit 10 ani de la
aparitie, marele savant — 80 de la nastere,
deci a fost o sarbatoare dubla, cu adanci
semnificatji in timp si cu o larga rezonanta
n viata culturala si spirituala de la noi. Mai
rar asa evenimente, cu atare incarcatura
emotiva, cu asa vibranta stralucire: toti

vorbitorii de la tribuna si-au adus omagi-
ile acestui “munte” al stiintei lingvistice,
omului care ne duce departe faima pe
meridianele globului prin opera sa, prin
munca de o importanta inestimabila,
conturand si valorile incluse in paginile
redutabilei aparitii editoriale “Limba Ro-
mana” de la Chiginau.

Eugeniu Coseriu a pornit in ma-
rea stiinta si in mica lume din stepa
Baltilor, din comuna Mihaileni. A facut
liceul, apoi facultatea In Romania. Si-a
continuat studiile Tn Italia, Franta. A tinut
prelegeri in cele mai mari universitati ale
lumii, lucradnd un timp la Montevideo si
stabilindu-se de mai multi ani la Tibin-
gen (Germania). Mare poliglot, isi scrie
opera in italiana, portugheza, franceza,
germana. Acum doi ani i-au aparut sapte
volume in Japonia. Framanta in adanci-
me problemele universale ale lingvisticii,
scrie si poezii, nuvele — mai mult in itali-
ana. Vorbeste frumos romaneste, dar isi
scrie opera in alte limbi, care sunt mai
accesibile, cu mai multe posibilitati de
editare. “Poate la 90 de ani ai Dvs. vom
avea opera coseriana si in romana”, facu
o gluma academicianul Mihai Cimpoi,
moderatorul Tntrunirii.

31 august 2000. De Ziua Limbii Roméane pe Aleea Clasicilor (de la stanga la
dreapta): dr. lon Ciocanu, Alexandru Bantos, prof. Valeriu Rusu si Grigore Vieru.
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La cei 80 de ani, marele savant e
foarte vioi, dinamic, plin de bunavointa si
fngaduinta, cu un zambet senin pe buze.
Afost trei zile la Balti, unde au inceput lec-
turile coseriene, a sustinut aceste lecturi
si aici, la Chisindau. Urma sa le sustina in
continuare la Galati (Romania). Apoi sa
plece la Bucuresti, pentru a-i fi inmanata
Steaua de Aur a Romaniei; O copie a
Decretului, semnata de dl lon lliescu, a
fost cititd de dl academician Gheorghe
Mihaila din Bucuresti chiar in sala Aca-
demiei. De altfel, acum trei ani a primit
si cea mai Tnalta distinctie de stat de la
Chisinau — Ordinul Repubilicii.

Cuvinte de Tnalta pretuire pentru
opera lui Eugen Coseriu, care este si
membru de onoare al A.$.M., a avut aca-
demicianul Andrei Andries, presedintele
institutiei-gazda. Domnia sa i-a inméanat
marelui lingvist Medalia Dimitrie Can-
temir, cea mai inalta distinctie a A.S.M.
Concomitent, a demonstrat contributia
incontestabila a revistei “Limba Roma-
nad” la promovarea si dezvoltarea stiintei
lingvistice. Prin tot ce face, revista de-
monstreaza devotament si dragoste fata
de graiul matern, indrumeaza generatia
tanara si cea matura pe drumul fasci-
nant al cunoasterii. Despre revista s-a
vorbit elogios. Omagii absolut meritate,
deoarece oricine infelege, cunoaste sau
intuieste rolul mare pe care-l are aceasta
publicatie Tn peisajul presei nationale de
la noi. Oaspetii din Bucuresti au accentuat
ca revista data e cea mai semnificativa
aparitie de acest gen in tot spatiul cultural
romanesc. Mesaje de felicitare au venit
din partea dlui lon lliescu, presedintele
Romaniei, Ministerului Instruirii si Educa-
tiei din Bucuresti, din partea Ministerului
Invatdmantului al R.M. etc. “Avem acelagi
fond de cuvinte, avem acelasi fond de
sentimente carora li se spune Limba
Roména” — s-a concluzionat.

De asemenea au felicitat revista
Valeriu si Aurelia Rusu din Franta, oa-
meni de cultura din Cluj, Sibiu, Suceava
(Romania). Dr. prof. Stelian Dumistracel
de la Universitatea “Al. loan Cuza” din
lasi a vorbit despre semnificatia lecturilor
coseriene, amintind ca odinioara a avut
stagiere la catedra genialului lingvist E.
Coseriu din Tubingen. Academicianul
Silviu Berejan a facut o analiza detaliata
a celor 69 numere de revista aparute in
zece ani si a lucrarilor din seria Biblioteca
revistei “Limba Romana” (16 volume), a
subliniat contributia colegiului redactional
la edificarea acestei munci, a adus mul-
tumiri redactorului-sef Alexandru Bantos,
redactorilor-sefi adjuncti Leo Bordeianu,

Ana Bantos, tuturor colaboratorilor,
tuturor autorilor pentru munca depusa,
pentru patriotismul sincer de care dau
dovada lansand mereu revista in conditji
financiare extremale.

Pe buna dreptate a fost omagiat si
primul redactor-sef al revistei, regretatul
lon Dumeniuk, savant si publicist de an-
vergura. DI lon Ciocanu, doctor habilitat
in filologie, a rasfoit file de amintire legate
de luminoasa figura a regretatului lon
Dumeniuk.

“Revista intruneste colaboratori
de prestigiu, reprezentand spiritualitatea
romaneasca in intregul ei’. “Are o {inuta
stiintifica remarcabila, este un instrument
de lucru indispensabil tuturor celor care
se intereseaza de limba si culturaromana
n Republica Moldova”. “Cine apara limba
romana, apara o Patrie in mijlocul altor
popoare din cuprinsul planetar, care si ele
cinstesc nu mai putin aceasta fara de pret
comoara, acest dumnezeiesc dar” — sunt
spusele unor personalitati marcante. S-a
remarcat faptul ca revista contribuie la
descoperirea si cresterea talentelor in
poezie, proza, dramaturgie.

Academicianul Anatol Ciobanu a
adresat un Apel In care propune ca in
situatii extremale sa punem ban langa
ban, mana langa ména, ca sa nu se
stopeze cumva aparitia revistei. “Daca
aceasta revista moare, murim cu totii
spiritualiceste!” — avea sa-si expuna si
mai direct temerile Eugeniu Coseriu.
Disparitia revistei ar insemna un evident
act de tradare fata de cultura, fata de tot
ce ne uneste din punct de vedere spiritual
— a mai adaugat marele savant. Revista
e un profesor care preda cea mai de pret
materie — iubirea de tara si de neam,
prin aceasta e necesara, indispensabila.
Cuvinte de aleasa pretuire pentru tot ce
face revista a rostit Petru Taranu, mem-
bru al Colegiului de redactie, scriitor din
Vatra Dornei (Romania), Nicolae Dabija,
poet, redactor-gef al revistei “Literatura si
arta”, Mihai Frunza, primar al municipiului
Radauti (Romania).

“M-am pregatit pentru sarbatorirea
revistei “Limba Romana”, dar am consta-
tat ca mai mult sarbatorit am fost eu” — a
conchis dl Eugeniu Coseriu, aducand
sincere multumiri pentru frumoasele cu-
vinte si inaltul omagiu aduse muncii sale.

Am adauga doar ca ambele sarba-
tori suprapuse au adus multa lumina si
speranta in sufletele celor prezenti.

“Moldova suverana”,
22 mai 2001
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Stelian DUMISTRACEL
lasi

ITINERAR STIINTIFIC -
ITINERAR DE TRAIRE
SUFLETEASCA

Dupa consumarea uneia dintre
ipostazele actului de adevarata recupera-
re nationala a marelui lingvist, venirea in
Romania pentru un ciclu de cursuri si pen-
tru participarea la manifestari stiintifice ce
s-au desfasurat la universitatile din Tar-
goviste, respectiv, din Sibiu (perioada in
care si Academia Romana i-a consacrat
o sedinta solemna de omagiere, in ajunul
implinirii varstei de 80 de ani), Profesorul
Eugeniu Coseriu a fost, intre 17 si 25 mai
2001, oaspetele de onoare al orasului
Balti, al Chisinaului si al Galatjului.

In randurile ce urmeaza prezentam
cateva informatji privind recentele contac-
te, benefice, ale Magistrului cu filologii si
oamenii de cultura din spatiul est-carpatic
al Romaniei.

*

intre 17 si 19 mai, au avut loc, la
Universitatea de Stat “Alecu Russo” din
Balti, oras in care savantul si-a facut
studiile liceale, lucrarile unui Colocviu
international intitulat, transparent pentru
exegeli si sugestiv pentru publicul larg,
“Filologia secolului XXI”, organizat de
Facultatea de Filologie de la aceasta
Universitate.

Prin stradania colegilor prof. Maria
Sleahtitchi, Gheorghe Popa si N. Leahu,
care au asigurat o frumoasa reusita
acestei importante manifestari stiintifice,
Colocviul a oferit posibilitatea afirmarii
interesului, firesc, pentru universalitatea
creatiei stiintifice, pentru profunda spiri-
tualitate si inal{atoarea demnitate umana
ce-l caracterizeaza pe Eugeniu Coseriu, a
numerosi filologi din Republica Moldova
(Balti, Chisinau, Cahul, Tiraspol), Ucraina
(Cernauti) si din Romania (Cluj-Napoca,
lasi, Targoviste, Sibiu, Targu-Jiu). A
participat, de asemenea, prof. dr. Wolf
Dietrich, de la Universitatea din Minster,
din generatia primilor studenti pe care
Magistrul i-a avut in Germania.

Revolutia epistemologica Euge-
niu Coseriu, pe diferite coordonate ale
lingvisticii, care pune pe primul plan
al studiului vorbirea, avand ca esenta

functia comunicativa, a fost infatisata si
ilustrata ntr-un numar de peste 80 de
comunicari, sustinute in plen si in cadrul
a doua mari sectiuni (“Lingvistica” si
“Poetica limbajului”) printre vorbitorii de
marca aflandu-se si acad. Silviu Berejan
(Delimitarea spatiului gnoseologic de
cel ontologic la studierea limbii), Anatol
Ciobanu, membru coresp. al Academiei
de Stiinte a Republicii Moldova, Alexan-
dru Darul, Mihai Dolgan, Irina Condrea,
Ana Bantos, Teodor Cotelnic, Viadimir
Zagaevschi, Gheorghe Coltun (Chisi-
nau), Mircea Borcila, de la Universitatea
din Cluj-Napoca (E. Coseriu, fondator
al lingvisticii ca stiinta a culturii), Victor
Grecu (Sibiu), Petre Gheorghe Barlea
(Targoviste).

Temele abordate, in tratari care, in
numeroase cazuri, s-au dovedit dense,
originale si semnificative, s-au referit la
aspecte dominante ale lingvisticii coge-
riene: integralismul (ce a determinat ca-
racterizarea lingvisticii ca stiinta a culturii),
lingvistica textului si intertextualitatea,
din perspectiva functionala, semantica
si stilistica, discursul repetat etc. Au fost
prezentate, paralel, receptarea creatiei
coseriene si impactul acesteia asupra
lingvisticii contemporane, aspecte ale
aplicarii In domeniul didacticii si ale pla-
nificarii lingvistice. De o atentie aparte
s-a bucurat opera poetului si prozatorului
Eugeniu Coseriu, analizata cu patrundere
si sensibilitate.

Temele enumerate reprezinta
constante si ale manifestarilor stiintifice
dedicate Magistrului, respectiv ale in-
talnirilor D-sale cu filologii din celelalte
centre universitare, la care ne vom referi
in continuare.

*

Tn zilele Colocviului “Filologia se-
colului XXI”, a avut loc, la Baltj, lansarea
ultimelor numere ale revistei literare
locale “Semn” (ce cuprind deosebit de
interesante interviuri cu Eugeniu Coseriu)
si ale “Limbii romane” (Chisinau), aceas-
ta ajunsa in al zecelea an al aparitiei;
paralel, a fost organizata o expozitie cu
numeroasele volume aparute in colectia
“Biblioteca revistei Limba romana”, sub
conducerea redactorului-sef al publicatiei,
Alexandru Bantos. A fost lansat, de ase-
menea, volumul Eugeniu Coseriu, Lectii
de lingvistica generala, aparut la Editura
Arc (Chisinau; traducere de Eugenia
Bojoga).

*

Colocviul s-a incheiat printr-o vizita
la Mihaileni, judetul Balii, localitatea in
care, la 27 iulie 1921, s-a nascut Eugeniu
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Coseriu, sarbatorit, aici, printr-o serbare
scolara ce s-a desfasurat in sala de clasa
— expozitie ce poarta numele savantului.

*

La Chisinau, in organizarea In-
stitutului de Lingvistica al Academiei de
Stiinte a Republicii Moldova, a Universi-
tatii Pedagogice de Stat “lon Creangd”, a
Centrului de Cultura si Asistenta Didac-
tica “Casa Limbii Romane” si a revistei
“Limba Roméana”, au avut loc, in zilele
de 21 si 22 mai, lucrarile celei de a doua
editii a Colocviului International “Lecturi
coseriene”, desfasurate, succesiv, la In-
stitutul de Lingvistica si la Universitatea
Pedagogica.

Cadre didactice si cercetatori stiin-
tifici din centre universitare si academice
din Republica Moldova (Chiginau, Baltj)
si din Romania (Bucuresti, Cluj-Napoca,
lasi, Sibiu) au prezentat comunicari de
analiza si de aplicare a operei coseriene
in diferite domenii ale lingvisticii; mentji-
onam participarea colegilor Maria Cosni-
ceanu, Olga Cosovan, Marcu Gabinschi,
George Rusnac, Vasile Pavel, lon Barbu-
ta (Chiginau), Dan Slusanschi (Bucuresti),
Dina si Cornel Valcu (Cluj-Napoca).

*

Lucrarile acestui Colocviu au repre-
zentat numai una dintre fatetele inaltatoa-
rei si emotionantei omagieri, la Chisinau,
a ilustrului lingvist. Astfel, o sedinta
festiva, sub deviza “Credinta, sacrificiu
si destin”, ce a avut loc la Academia de
Stiinte, consacrata implinirii a zece ani
de la fondarea revistei “Limba Romana”,
care-si desfasoara activitatea sub semnul
stiintei si idealurilor umaniste coseriene,
s-a ingemanat cu sarbatorirea, la 80 de
ani, a Profesorului. Omagiat de lumea
stiintifica a Republicii Moldova (Academia
de Stiinte i-a decernat, cu aceasta ocazie
solemna, medalia “Dimitrie Cantemir”), de
Uniunea Scriitorilor din Republica Mol-
dova, de alte asociatji culturale, Eugeniu
Coseriu a primit, in acest cadru, mesajul
de felicitare al Presedintiei Roméaniei, con-
ferindu-i-se Ordinul national Steaua Ro-
maniei in grad de “Cavaler”. Presedintia
Romaniei, Academia Romana, mai multe
universitati din tara, alaturi de institutiile
corespondente din Republica Moldova,
au adresat revistei “Limba Romana”
mesaje de felicitare si angajamente de
sprijin material i moral.

In incheierea Colocviului “Lecturi
coseriene”, academicianului Eugeniu
Coseriu i-a fost acordat titlul de “Doctor
Honoris Causa” al Universitaiji chisinauie-

ne “lon Creanga” (raportor oficial, prof. dr.
hab. Vasile Pavel).

*

in cadrul sarbatoririi a zece ani de
la aparitia revistei “Limba Romana”, o
ntalnire de suflet a lui Eugeniu Coseriu cu
participantii la Colocyviu, cu scriitori, artisti,
rude si consateni din Mihaileni — Balti, a
avut loc la Casa Limbii Roméane din Chi-
sindu, o institutie ce desfasoara o bogata
si eficienta activitate stiintifica, didactica
si editoriala, sub semnul cultivarii limbii si
al integrarii culturale a tuturor romanilor.

*

Invitat de onoare al Universitatji
“Dunarea de Jos” din Galati (24-25 mai),
Profesorul Eugeniu Coseriu a sustinut, la
Facultatea de Litere, Istorie si Teologie,
conferinta Limba roméana si tipologia
limbilor romanice, in preziua ceremo-
niei de acordare, sarbatoritului, a titlului
de “Doctor Honoris Causa” al acestei
Universitatj.

Sub presedintia prof. dr. ing. Emil
Constantin, Rector al Universitatii gala-
tene, au prezentat rapoarte de “laudatio”
membrii unei comisii din care au facut
parte profesorii Mircea Borcila (Cluj-Na-
poca), Nicolae Saramandu (Bucuresti),
Constantin Francu si Stelian Dumistracel
(lasi), Elena Croitoru si Valentin Turlan
(Galat)).

Intalnirea Magistrului cu studentji si
filologii de la Universitatea “Dunarea de
Jos” (promotia 2001 a Facultatji de Litere,
Istorie si Teologie a obtinut favoarea de a
se numi “Eugeniu Coseriu”) a ocazionat
angajarea universitarilor galateni intr-una
din directiile de cercetare coseriene, prin
programul consacrat “Discursului repe-
tat”, ale carui linii directoare urmeaza
sa fie aprofundate prin comunicari pe
aceasta tema in cadrul unei sectiuni spe-
ciale a Colocviilor Universitatii (din luna
octombrie, a.c.) si proiectarea unei editji
cuprinzand traducerea in limba roméana a
studiilor si articolelor coseriene cu privire
la lexicul si frazeologia dacoromanei din
perspectiva romanica, un volum in curs
de realizare.



48

Linba Romdni

Mircea BORCILA
Universitatea
“Babes-Bolyai”,
Cluj-Napoca

EUGENIU COSERIU,
FONDATOR

AL LINGVISTICII

CA STIINTA

A CULTURII

Nu pot izvodi un mai nimerit
inceput acestui modest cuvant, decat
invocand celebra inscriptie a lui Lucian
Blaga privind destinul culturii romane si
al neamului nostru, gravata intr-o opera
a carei prima secventa sarbatoritul de
astazi o transpunea, in anii Razboiului,
in limba lui Dante: “Tot ce putem sti,
fara temerea de a fi dezmintiti, este
ca suntem purtatorii bogati ai unor
exceptionale posibilitati. Tot ce putem
crede, fara de a savarsi un atentat im-
potriva luciditatii, este ca ni s-a dat sa
luminam cu floarea noastra de maine
un colf de pamant. Tot ce putem spera,
fara de a ne lasa manevraii de iluzii,
este mandria unor inifiative spirituale,
istorice, care sa sara din cand in cand,
ca o scanteie, si asupra crestetelor altor
popoare. Restul e ursita” [2, 336]. Gan-
dul pe care as dori sa-l impartasesc, in
acest context, izvoraste din credinta ca
sensul acestor randuri adanc profetice
se adevereste, intru totul, si ca ne
este dat sa traim, anume astazi si aici,
tocmai indreptatirea acelui tulburator
(dar perfect legitim!) sentiment de
“mandrie”, Tn ncercarea de evaluare
lucida a operei celui mai stralucit fiu
al acestor locuri. Reconstructia din
temelii a disciplinei “pilot” a lingvisticii,
realizatda de Eugeniu Coseriu, repre-
zinta, Intr-adevar, tocmai o asemenea
“initiativa spirituala, istorica”, prin care
geniul romanesc se inalta, poate pentru
prima oara, “asupra crestetelor altor
popoare”, pe orbita universala a stii-
ntelor umane.

In splendidele sale Lectii de lin-
gvistica generala, din 1981, savantul
de la Tubingen conchidea, in urma
unui examen global, dar aprofundat,

al stiintei lingvistice, ca intemeierea
acestei discipline “ca o autentica stiinta
a culturii, coerenta in toate aspectele
sale”, raméane “sarcina prezentului si a
viitorului” [18, 80]. Incercand o privire
de ansamblu asupra contributiei sale
proprii, in perspectiva “pulsului” de
astazi al umanioarelor, ma voi incumeta
sa prezint, extrem de schematic, cel
putin cinci ratiuni fundamentale, care ne
dau dreptul sa consideram ca o parte
esentiala din aceasta imensa “sarcina
a prezentului si a viitorului” este deja
realizata tocmai n si prin opera sa
lingvistica. Ma gandesc, anume, la
acele temeiuri primordiale, pe baza
carora putem afirma, deja fara ezitare,
ca Eugeniu Coseriu trebuie considerat
drept adevaratul fondator al lingvisticii
ca stiinta a culturii si, ipso facto, cel mai
mare lingvist al lumii, pentru intreaga
era posthumboldtiana. Aceste ratiuni
sunt: (1) opera coseriana furnizeaza,
pentru prima oara, fundamentul si/
sau statutul epistemologic legitim
al lingvisticii Tntre disciplinele umane;
(2) pe acest fundament, savantul de
la Tubingen elaboreaza un program
integral de (re)constructie concep-
tuala a lingvisticii, pornind de la o
“rasturnare radicala a perspectivei”
investigationale in aceasta discipling;
(3) punctul arhimedic al noii lingvistici
“integrale” este reprezentat de redefi-
nirea sistematica a obiectului acestei
discipline ca “functie semnificativa”
si/sau “competenta lingvistica”; (4)
in spatiul deschis de noul obiect de
studiu, abordarea integrala certifica,
pentru prima oara, cele trei obiective
si/sau domenii fundamentale de in-
vestigatie ale stiintei lingvistice; (5) Tn
interiorul acestor trei obiective/domenii,
Eugeniu Coseriu Tsi inscrie contributiile
de importanta hotaratoare la solutio-
narea unor zone problematice cruciale
ale disciplinei astfel reintemeiate. Cele
cinci ratiuni cuprinzatoare enumerate
aici constituie, dupa intelegerea mea,
un corpus conceptual sistematic, rigu-
ros si ierarhic articulat, care fixeaza
tablele legii sau pentalogul disciplinei
lingvistice ca stiinta a culturii. Pentru ca
cel dintdi moment n evaluarea corec-
ta a acestui corpus conceptual mi se
pare a fi acela de a incerca o asumare
coerenta a lui din interior, as dori sa
semnalez, in cele ce urmeaza, doar
cateva dintre aspectele care mi se par
esentiale pentru interpretarea legitima si



Aniversiné, Eugenin Coperin — §0 49

fecunda a aportului instaurator cogerian
in fiecare dintre cele cinci dimensiuni
consemnate.

1. Furnizarea, in opera lui Euge-
niu Coseriu, a fundamentului episte-
mologic al lingvisticii si circumscrierea,
pe acest temei, a statutului stiintific
propriu al acestei discipline a facut
obiectul unui text recent, prezentat la
Sesiunea speciala a Academiei Ro-
mane [7], dar importanta acestui prim
aspect ne obligé sa revenim, sintetic,
asupra lui in acest context. Intr-o privi-
re succinta, trebuie pornit de la faptul
istoric ca, in aceasta ultima jumatate
de veac, numai doi (dar, intr-adevar,
cei mai proeminenti) lingvisti ai intregii
epoci — mai intai Eugeniu Coseriu si,
apoi, Noam Chomsky — si-au asumat,
pe deplin, obiectivul extrem de dificil al
elaborarii sistematice a fundamentelor
teoretice, inclusiv a temeiului si cadrului
epistemologic al disciplinei lor. lar dintre
cele doua solutii de ansamblu, elabo-
rate de acesti doi “giganti’, numai cea
propusa de lingvistul roméan urmareste
si realizeaza, in mod ferm si coerent, o
fundamentare de principiu a lingvisticii
ca stiinta a culturii. Valoarea si fecun-
ditatea aportului coserian in acest do-
meniu pot fi relevate de-a lungul a doua
coordonate principale: (a) reconstructia
unui demers fenomenologic-hermeneu-
tic in perspectiva intreqii istorii a gandirii
lingvistice; (b) constructia sistematica a
unui corpus de principii menit sa legi-
timeze temeiurile stiintifice ale acestei
discipline.

Reconstructiaistorica a
fundamentelor teoriei lingvistice, reali-
zata in volumele speciale consacrate
acestei problematici (vezi, in special,
[12]; [14]; [20]; [21] s.a.), reprezint3,
de departe, cea mai temeinica situare
filozofica a disciplinei noastre doban-
dita, pana acum, in literatura de spe-
cialitate. Aproximand sensul global al
argumentatiei din aceste volume, se
poate afirma ca, in ansamblul lor, se
infaptuieste o recuperare a spiritului
dominant al unui demers larg “f e n o
menologic’,i.e.fidel “faptelor” vor-
birii ca activitate de natura simbolica,
in istoria gandirii lingvistice europene.
Traseul de ansamblu al acestui demers
este cel binecunoscut in campul exe-
getic, care conduce de la abordarea
aristotelica a logosului semantic pana
la filozofia hegeliana a limbajului si, Tn
special, la finalizarea lui sistematica,

de la Tnceputul secolului nostru, din
epistemologia husserliana. In interiorul
acestui demers global “fenomenologic”,
se impune a fi reliefata insa focalizarea
asupra unui parcurs nuclear “h e r m
e n e utic” reconstituit, pornind de la
anticiparea lui Vico, prin intermediul
“revolutiei” kantiene, si articulat, pentru
prima oara in dimensiunile lui esentjale,
in “filozofia lingvistica “ humboldtiana.
In raport cu opera lui W. von Humboldt,
considerata ca adevarata placa tur-
nanta a dezvoltarii gandirii lingvistice,
savantul nostru va propune si valori-
zarea celor doua secole de eforturi in
directia constituirii “stiinfelor spiritului”
(Geisteswissenschaften), mai ales in
spatiul cultural european.

Intr-o evaluare comparativa, se
poate afirma, fara ezitare, ca intemeie-
rea filozofica realizata prin reconstructia
acestei perspective istorice nu poate fi
simetrizata prin nimic din ceea ce au
oferit abordarile alternative in aceasta
privinta. O comparatie oricat de suc-
cinta cu aportul furnizat, in aceasta
directie, de migcarea generativa mi se
pare cu totul relevanta. Nu ma refer, in
acest context, la lucrarile chomskyene
timpurii, dedicate “lingvisticii” cartezie-
ne” sau operei lui Humboldt, ci la faptul
ca, in toate lucrarile sale ulterioare,
savantul american si adeptii sai nu
ofera nimic comparabil in explorarea
aprofundata a gandirii lingvistice euro-
pene, care sa le ingaduie sa-si “clari-
fice” si sa-si “justifice” propriul demers
din unghi istoric. Refugiul teoretic pe
pozitiile rationalismului cartezian se
vadeste, in lumina exegezei coseriene,
o situare anacronica pe platforma unei
epistemologii reductioniste, definitiv
depasite in filozofia kantiana, iar deci-
zia de abandonare a “liniei” de gandire
vichiene ([8]; [9]), reintemeiate Tn opera
lui Humboldt, nu isi gaseste motivarea
scontata Tn “studiul” modern al “limbii”.
Mai mult, aceasta decizie echivaleaza,
in fapt, cu o simpla aruncare peste bord
a castigurilor substantjale ale ultimelor
secole in edificarea conceptuala a stii-
ntelor umane.

Fundamentarea epistemologica
a lingvisticii ca stiinfa a culturii apare
asigurata, in opera lui E. Coseriu, si Tn
perspectiva unei elaborari conceptuale
sistematice. Demersul constructiv
se schiteaza, in aceasta privinta, ince-
pand din primele doua volume ([10];
[11]), prin denuntarea presupozitiilor
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filozofice si viziunii pozitiviste implicite
in orientarile dominante ale “lingvisti-
cii moderne” — in primul rand, in cea
structuralista de sorginte saussuriana
si in cea bloomfieldiana — , care fsi
revendica, din diverse unghiuri, sta-
tutul de stiinta “pur empirica”. Replica
hotaratoare impotriva acestor orientari
este consemnata in/prin capodopera
Sincronie, diacronie si istorie, care pro-
beaza, inainte de toate, imposibilitatea
constituirii demersului stiintific al lingvi-
sticii in afara unei aproximari prelimina-
re a “naturii” obiectului si furnizeaza,
in acelasi timp, temeiul fenomenologic
si hermeneutic adecvat unei abordari
legitime in studiul “limbii”, ca activitate
esential creatoare (enérgeia), des-
fasurata in orizontul specific al istoriei.
Acest temei conceptual va fi confruntat,
apoi, direct cu alternativa chomskyana,
in cele doua volume/cursuri din anii 70
([13];[15]) si dezvoltat, ulterior, intr-un
corpus de principii complex articulate
in Omul si limbajul sau si Lectii de lin-
gvistica generald, pana la elaborarea
sistematica din scrierile mai recente,
care ar putea fi adunate laolalta sub
titlul comun Principiile lingvisticii ca stii-
nta a culturii ([16]; [17]; [18]; [19]; [21]).
Fara a putea angaja, aici, dezbaterea
cuvenita asupra acestor principii, sa
mentionam ca exegeza aprofundata
de pana acum recunoaste in aspectul
vizat “constructia” unei “paradigme
epistemologice antipozitiviste” in lingvi-
stica sau, mai simplu spus, “constructia
lingvisticii” Tnsesi ca stiinta a culturii
(vezi J. M. Bernardo [1] s.a.). Nu vom
schita, in acest context, nici o confrun-
tare cu alternativa chomskyana, dar ni
se pare deosebit de semnificativ faptul
ca abordarea reductionista generativa
a ajuns sa fie abandonata, in ultimele
doua decenii, chiar de unii dintre cei
mai proeminenti sustinatori initiali ai
ei, Tn favoarea platformei propuse de
Eugeniu Coseriu. Merita sa fie con-
semnata, astfel, resituarea explicita, in
acest sens, pe pozitiile unei “abordari
fenomenologice”, in sensul coserian, a
celui mai important promotor al gene-
rativismului chomskyan pe Continentul
European — N. Ruwet, ca si progresul
international viguros, in ultimele doua
decenii, al curentului “antichomskyan”
si “antiformalist” al cognitivismului de
“generatia a ll-a”, de tip lakovian, care —
contrar unor divergente in definirea
obiectului si a obiectivelor specifice

(vezi infra, 3,4) — se situeaza, in prin-
cipiu, pe o platforma fenomenologica
si hermeneutica apropiata de cadrul
epistemologic integralist [27, 89; 25,
175-176].

2. Schimbarea radicala a per-
spectivei in lingvistica constituie
momentul specific si crucial al intregu-
lui proces de reintemeiere teoretica a
disciplinei, pe care il realizeaza opera
coseriana. Demersul este initiat, deja,
in 1955/1956 si recunoscut de Maestrul
insusi, ulterior, ca aspectul “hotarator”
al revolutiei pe care o produce gandi-
rea sa in stiinfa lingvistica. Adevarul
primar, de la care porneste aceasta
“revolutie”, este acela ca “lingvistica a
fost intotdeauna o lingvistica a limbilor
particulare”... [19, 73]. Din acest unghi,
cunoscuta centrare saussuriana asupra
limbii (langue), prin opozitie cu vorbi-
rea (parole), “nu se opunea lingvisticii
traditionale”, istorice, ci, dimpotriva,
era “In acord cu ea”, focalizand, doar,
domeniul investigatiei asupra dimen-
siunii sistematice, ipostaziate sincronic,
a limbilor (ca “obiect unic si integral
al lingyvisticii”). Pe de alta parte, cum
am anticipat deja, Chomsky insusi isi
situeaza unghiul de investigatie in afara
activitatii de vorbire ca atare (supra). In
raport cu aceasta intreaga istorie, E.
Coseriu argumenteaza decisiv ca “este
0 eroare sa se studieze vorbirea din
punctul de vedere al limbii” si propune
o “rasturnare radicala de perspectiva”.
Postulatul care legitimeaza aceasta
“rasturnare” se ancoreaza, desigur,
in temeiul epistemologic invocat si,
ca atare, el este pe céat de simplu, pe
atat de fundamental: nu trebuie expli-
cata vorbirea, din punctul de vedere
al “limbii” sau al “competentei” in sens
chomskyan, ci dimpotriva “limbile” si
capacitatea lingvistica pot fi explicate
numai in si prin activitatea de vorbire
(“trebuie sa ne situam din primul mo-
ment in terenul vorbirii i sa o luam pe
aceasta ca norma a tuturor celorlalte
manifestari ale limbajului, inclusiv a
“limbii”” [10, 186-288; 19, 74]).

Implicatiile si consecintele acestei
“schimbari radicale a perspectivei” au
putut fi reperate, cu usurinta, in planul
extensiunii investigatiei. “Corolarul”
imediat al gestului intemeietor cogerian
este, Intr-adevar, cel al unei deschideri
mult mai largi a unghiului de abordare,
Tntrucat — cum sublinia Profesorul, de la
inceput — “vorbirea e mai ampla decat
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limba: in timp ce limba e in Intregime
continuta in vorbire, vorbirea nu e co-
ntinuta in intregime Tn limba” [10, 287].
Stiinta lingvistica isi va putea adjudeca,
in acest fel, in mod legitim, teritorii ale
vorbirii care ii apartin de drept, dar care
fusesera total excluse din investigatiile
de pana atunci. Se recunoaste, ca ata-
re, pe plan international, ca savantul
roman de la Tubingen este cel care
a cucerit pentru disciplina noastra
domeniul elocutional (al designarii)
si pe cel al textului, fiind ipso facto,
intemeietor al acestor noi discipline
ale stiintei limbajului. Si Tn acest sens
extensional a fost receptat, chiar daca
nu intotdeauna si asumat, de catre cei
mai multi practicieni, continutul sintag-
mei identificatoare “lingvistica
integrala”.

Mai putin inteleasa si asumata
pana acum este Tnsa dimensiunea
comprehensiva implicata in rasturnarea
coseriana a perspectivei si care confera
sensul autentic si profund al “revolu-
tiei” sale lingvistice. Aceasta consta
in considerarea “vorbirii”, a “actului de
vorbire”, in acceptia humboldtiana de
enérgeia, ca singura forma concreta a
limbajului si, mai mult, ca insasi esenta
fenomenului lingvistic. Noutatea de
adancime pe care o aduce actul instau-
rator coserian rezida, asadar, in faptul
ca schimbarea perspectivei implica si
o viziune cardinal diferita asupra naturii
limbajului — dimensiune peste care trec
cu vederea, din pacate, si cei mai mulii
dintre cei care i se declara discipoli,
atatin lingvistica textului, cat, mai ales,
n lingvistica limbilor (vezi infra). Cum
a observat insa, foarte bine, Colette
Laplace, in cel dintdi volum exegetic
care ii este dedicat savantului nostru (in
mare parte) in limba franceza, “ceea ce
E. Coseriu numeste “vorbire” — “parole”,
luata in sensul de “parler” (das Spre-
chen liberhaupt)” — este “de natura fun-
damental diferita” in raport cu “ceea ce
Saussure si Chomsky numeau parole
sau performance”, adica “o simpla re-
alizare a sistemului lingvistic” [28, 107].
Nota definitorie a acestei naturi funda-
mental diferite a vorbirii in conceptia lui
E.Coseriu trebuie recunoscuta, desigur,
in/prin “dimensiunea creatoare” a ei, ca
“activitate a subiectului” si, din acest
unghi, autoarea franceza surprinde,
cu patrundere, traseul profund al “re-
volutiei copernicane” pe care savantul
roman o aduce in lingvistica si care

am vazut ca situeaza ab initio aceasta
disciplina centrala a umanioarelor intr-o
traditie cu totul diferita (fata de cele ale
lui Saussure si Chomsky), dar nu mai
putin ilustra (i.e. pe axa gandirii filozo-
fice asupra limbajului care duce de la
Aristotel pana la Hegel si, bineinteles,
Humboldt; vezi si [4, 4-5]).

“Schimbarea perspectivei” in
lingvistica inseamna, asadar, in primul
rand, o schimbare radicala a viziunii
implicite asupra naturii obiectului si in
aceasta dimensiune trebuie recunoscu-
ta adevarata noutate sau originalitate
a operei coseriene. Curentul exegetic
care incerca sa defineasca aportul ace-
stei opere prin contribufia sa “media-
toare” sau “conciliatoare” in raport cu
marile orientari ale lingvisticii secolului
al XX-lea trecea, din pacate, cu vede-
rea tocmai peste aceasta dimensiune
esentiald. Cum a subliniat cu putere,
in ultimul deceniu, intre altii, Colette
Laplace, avem a face, in realitate, cu o
“conceptie” radical noua si care trebuie
recunoscuta, fara indoiala, drept “cea
mai pertinenta dintre toate cate au fost
elaborate pana astazi” [28, 108].

3. Definirea conceptuala a
obiectului noii discipline constituie
o dimensiune distincta, dar la fel de
importanta, in imensul efort coserian
de intemeiere a stiintei lingvistice.
Dupa entuziasmul structuralist al ani-
lor 40 — care proclamase lingvistica
drept disciplina pilot a stiintelor umane,
tocmai pentru ca ea ar fi reusit sa isi
defineasca legitim obiectul propriu si sa
isi stabileasca demersul metodologic
adecvat acestuia —, a urmat o jumata-
te de secol in care aceasta stiinta a
fost supusa, pe buna dreptate, unor
critici devastatoare, exact din unghiul
justificarii teoretice a obiectului s&u
de investigatie. Intre aceste critici, sa
amintim ca un filozof de talia lui Paul
Ricoeur a reprosat, cu profunda justete,
lingvisticii moderne (si, in spetd, celei
“structuraliste”) faptul ca a eliminat, din
obiectul sau, tocmai functia simbolica
a limbajului, care defineste esenta
situarii lingvistice a omului in lume.
Cred ca definirea coseriana a functiei
semnificative a limbajului (in primul
rand, in Omul si limbajul sdu, dar si in
volumele mai recente) pune definitiv
capat acestei “crize fondationale” si
consfinfeste, pentru prima oara, inte-
meierea pe deplin legitima a acestui
domeniu stiintific.
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Definirea functiei semnificative
de catre savantul roman a facut, deja,
obiectul unor investigatii de amploare,
cum este, bundoara, cea a lui Anto-
nio Vilarnovo, din 1993 [33], dar ea
ramane, inca, o tema centrala a exege-
zei integraliste. Cred ca aportul esential
al lui E. Coseriu poate fi sintetizat ca un
proces de “fuziune nucleara” intre doua
componente distincte, profilate inde-
pendent si bipolar in lingvistica euro-
peana a secolului al XX-lea si in istoria
gandirii filosofice asupra limbajului: (1)
pe de o parte, componentul sau factorul
“logosului semantic” aristotelic, revita-
lizat prin insertia dimensiunii esentiale
a “creativitatii” (in sensul originar al
conceptului de enérgeia, i.e., “activitate
libera si finalista, care isi poarta in sine
insasi finalitatea proprie, fiind realizarea
acestei finalitati, si care, mai mult, este
idealmente anterioara potenter’); (2) pe
de alta parte, componentul sau factorul
“dialogic”, i.e. al subiectivitatii specific
istorice saual“alteritatii’ (in sensul
unei “intersubiectivitati” esentiale, con-
stitutive a limbajului — factor descoperit,
in toata profunzimea lui, de geniala
gandire humboldtiana, dar reconsolidat,
in demersul coserian, prin valorificarea
altor aluviuni semantice substantiale
(Hegel, Heidegger, Dewey). Acesti doi
componentj, proiectati, prin traditie, in
opozitie antinomica, ajung sa fie ganditi
la E. Coseriu — prin depasirea atat a
“lingvisticii idealiste”, cat si a celei “po-
zitiviste” (inclusiv structuraliste), axate
exclusiv pe cate una dintre cele doua
dimensiuni si dominante Tn Europa pri-
mei jumatati a secolului al XX-lea — ca
alcatuind o unitate dialectica indestruc-
tibila. Fuzionarea lor intr-u
n singur conceptis-aimpus,
probabil, ca necesara tocmai pentru
a rezolva “aporiile” fundamentale din
istoria gandirii lingvistice si a-si forja,
in acest fel, accesul spre acea “viziune
unitara si coerenta” asupra limbajului,
care era implicita atat in fundamentul
sau epistemologic, cat si in schimbarea
radicala a perspectivei investigationale.

Considerarea impreuna a celor
doi componenti esentiali, in tensiunea
si unitatea lor contradictorie — in care
factorul dominant, ce confera sensul
dinamic al Intregului concept, este dat
de componentul “creativitatii’—a
condus, Tn mod inerent, la instaurarea
conceptului de “functie semnificativa”
ca esenta a vorbirii si obiect al lingvisti-

cii: functia, sau finalitatea constitutiva,
fundamentala a limbajului este definita,
in consecinta, pentru prima oara, drept
“creatie libera de semne verbale” si, mai
precis, “creatie de semnific
a ti”. In aceasta formulare, conceptul
coserian “integreaza”, evident, elemen-
te disparate din viziunea “semiotica”
anterioara si din teoria “idealista” a
creativitatji limbajului, dar el depaseste
radical atat sfera conceptuala, cat si
fundamentele teoretice pe care au fost
cladite acele elemente si se constituie,
intr-un sens cu totul nou, in interiorul
unui orizont stiintific net diferit [4, 4-5].

Corelatul de profunzime al funciiei
semnificative este ceea ce E. Coseriu
numea, inca din 1952, i.e. cu mult Tna-
intea ecloziunii generativismului, “saber
lingtiistico” (“cunoastere lingvistica”).
Acest concept va fi intuit, ulterior, dintr-
-un alt unghi de vedere si intr-o per-
spectiva epistemologica total diferita,
de Noam Chomsky, prin termenul de
“competenta lingvistica”, termen care
avea sa se impuna si care a fost adoptat,
apoi, si de savantul roman. Ceea ce nu
se intelege insa cu destula claritate in
exegeza lingvistica este faptul ca, pentru
E. Coseriu, “competenta lingvistica” in-
seamna, in ultima instanta, ceva radical
diferit de conceptul chomskyan. Tehnica
intuitiva careia i dedica lingvistul nostru
un exceptional volum in 1988 [19] nu se
referd, nicidecum, la capacitatea pur
combinatorica sau “computationala”,
la care ar dori sa reduca Chomsky
esenta creativa a limbajului, ci ea de-
fineste tocmai “stiinta” vorbitorilor de
a institui continuturi semnificative, i.e.
semnificati. Competenta lingvistica,
restaurata in acest fel, nu mai are nimic
a face cu conditionarea biologica a
unei presupuse facultati computationa-
le, ci ea reprezinta, in ultima analiza,
dimensiunea interna, de profunzime,
a functiei semnificative ca “creatie de
semnificat” in/prin spontaneitatea (inter)
subiectivitatii vorbitorilor in cadrul actului
de vorbire ca atare. Aceasta competenta
sta, asadar, la baza “activitatii culturale
a vorbirii” si se inscrie, prin urmare, in
“capacitatea culturala mai larga”, de
a “dobandi confinuturi semnificative”,
impartasind, in acest fel, si dimensiunea
“esentjal cognitiva” pe care unii semanti-
cieni americani o intrezaresc, partial, in
ultimele doua decenii (fara sa o poata
distinge insa si in specificul ei lingvistic,
ca atare; [28; 26]).
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4. Delimitarea celor trei obiec-
tive si/sau domenii de investigatie
ale lingvisticii integrale reprezinta
dimensiunea in care aportul original
al gandirii lui E. Coseriu devine cel
mai pregnant si mai direct accesibil
cercetarii practice, strict localizate,
in acest enorm camp investigational.
Cum a observat, cu acuitate, Donatella
Di Cesare [23, 11], “individualizarea”
domeniilor sau formelor de lingvistica —
idiomatica, elocutionala, textuala — isi
are radacinile in “reflectia asupra
naturii limbajului” (prezentata, de noi,
in primele doua paliere) si, in primul
rand, Tn modul de definire a obiectului
(din palierul imediat anterior). Aceasta
delimitare trihotomica se intemeiaza
insa pe o disociere reala a straturilor de
continut semnificativ (si, in consecinta,
a planurilor implicate ale competentei
lingvistice), astfel incat acceptarea
tripartitiei coseriene se impune si inde-
pendent de asumarea fundamentelor
teoretice mentionate, ca o exigenta
euristica, vizand omogenitatea sferelor
de investigat. In acest sens, cred, Ma-
estrul insusi a considerat, cu modestie,
in “comunicarea sa prezidentialda” la
Modern Humanities Research Associa-
tion, din Londra, ca distinctia celor trei
planuri si domenii reprezinta “contribu-
tia” sa “principald” la “fundamentarea
lingvisticii”(vezi [4, 5]). Distinctia este,
cu adevarat, fundamentala si a fost,
in general, receptata mult mai usor de
catre majoritatea exegetilor, dar cateva
precizari importante mi se pare ca se
impun si Tn aceasta privinta.

Cele trei domenii permit, cum se
recunoaste frecvent, recuperarea, in
spatiul lor propriu, a cercetarilor ante-
rioare din marile orientari preintegrale:
ale lingvisticii istorice si structurale —in
domeniul idiomatic; ale lingvisticii gene-
rative si, cred, mai ales, ale semanticii
cognitive (lakoviene) —n domeniul elo-
cutional; ale “lingvisticii idealiste” si/sau
“stilisticii literare” — in domeniul textual.
Mi se pare esential sa se sublinieze
totusi ca nu este vorba de o simpla
preluare a acestor cercetari in spiritul
lor originar, ci de o reinterpretare a lor
in perspectiva integrala.

Cazul cel mai semnificativ, si care
a starnit cele mai multe neintelegeri si
confuzii, 1l constituie, chiar, recuperarea
semanticii structurale in investigatiile
“scolii de la Tubingen”. Aceasta directie
de cercetare, care reprezinta esalonul

cel mai cunoscut al miscarii coseriene,
nu inseamna (cum s-a putut crede!) o
“Intoarcere” a lui Coseriu, sub “presiu-
nea” unui anumit context cultural, la
structuralismul saussurian (pe care 1l
“respinsese” in primul deceniu al activi-
tatii sale — vezi [29]). Cum accentueaza
Maestrul insusi, urmat de eminenti
discipoli ai sai cum sunt H. Geckeler,
G. Salvador s.a., avem a face, in acest
caz, cu o “reinterpretare” a unor “mo-
tive saussuriene” in spirit humboldtian
sau, altfel spus, cu o recuperare a
structuralismului de sorginte saussu-
riana Tn perspectiva structuralismului
antropologic prefigurat de Humboldt.
Prin demersul metodologic articulat cu
elementele saussuriene, lexematica
scolii de la Tubingen urmareste, in
fapt, obiectivul captarii semnificatelor
limbii, Tn dimensiunea lor de continuturi
intuitive primordiale ale activitatii de
vorbire determinate istoric (si nu, pur
si simplu, “seria de diferente de idei”
a unui “sistem” abstras si reificat ca
atare). Cine nu intelege acest adevar
elementar nu poate avea nici un acces
la sensul real al investigatiilor integrale
in structura semantica a “limbilor”.

Un caz similar, pe care 1l consem-
nam mult mai succint, este cel al cer-
cetarilor de lingvistica a textului, care
se proclama, uneori, in mod deschis,
n domeniul lingvisticii integrale, dar
care raman total straine de conceptul
autentic coserian al sensului. Aceasta
dimensiune semantica nu poate fi de-
scrisa silsau caracterizata ca un strat
constituit si realizat ca atare in text,
ci aproximarea ei se face, in demers
esential hermeneutic, prin captarea
functiilor semnice, pe temeiul carora
sensul “emerge” si Tsi urmeaza, apoi,
dinamica proprie a articularii globale
(sau globalizante). In acest spirit, ar
trebui dezvoltate si investigatiile care
tintesc realizarea unei tipologii textuale
(vezi, acum, excelentul volum realizat
de Emma Tamaéian [31]).

5. Contributiile majore pe care
Eugeniu Coseriu Tnsusi le inscrie, la
rezolvarea unor probleme cruciale ale
lingvisticii astfel intemeiate si orga-
nizate, nu pot fi trecute n revista, in
acest context. Ele alcatuiesc insa un
formidabil corpus de cercetari, in cele
mai diverse domenii si la diferite nive-
le — de la istoria lingvisticii mondiale,
pana la studii particulare (semantice,
sintactice, tipologice) asupra tuturor
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limbilor romanice (in primul rand) si
asupra unei largi arii de texte, literare,
stiintifice, filologice. Facand abstracitie,
chiar, de intreg esafodajul conceptual
pe care se cladesc si de cuprinzato-
area perspectiva teoretica in care se
inscriu, aceste contributji fundamentale
ar fi suficiente, prin ele insesi, pentru a
indreptati aprecierea mai veche a lui
lorgu lordan, conform careia ilustrul lui
fost elev se impune ca “fruntas intre
fruntasii lingvisticii mondiale”.

Doresc sa subliniez totusi ca an-
samblul acestor contributii particulare si
cele mai importante dintre ele in parte
isi releva adevarata valoare tocmai
si numai in lumina vastei si profundei
mutatii a orizonturilor lingvisticii pe care,
implicit sau explicit, o ilustreaza. Acest
adevar este probat in mod pregnant
in volumul dedicat de Eugenia Bojoga
receptarii operei coseriene in fosta
U.R.S.S. [3]. Cei ce vor desprinde, bu-
naoara, rezolvarea punctuala a proble-
mei schimbarii lingvistice, din capodo-
pera Sincronie, diacronie si istorie [11],
de conceptia pe care aceasta rezolvare
se intemeiaza — asa cum incercau cei
mai multi lingvisti sovietici — vor sfarsi
prin a reduce si, Tn ultima instanta,
a desfiinfa adevarata semnificatie a
acestei investigatii monumentale, care
demonstreaza, tocmai, ca problema
ca atare nu poate fi rezolvata decéat
renunténd la genul de stiin{a care i-a
dat nastere. Aprecierea este valabila
si pentru multe din celelalte contributji
esentiale coseriene. Conceptul de
normd, atat de mult vehiculat pe plan
international, nu reprezinta o simpla
furisare a unei nuante ideatice noi
intre conceptele saussuriene de lan-
gue si parole (asa cum se credea in
spatiul investigat de colega noastra si
se mai crede, inca, foarte adesea, si
in Romania), ci el impune redefinirea
radicala a intregii triade bazice etc.
Realizarea Dictionarului de concepte
fundamentale ale lingvisticii integrale,
pe care o incercam in cadrul Centrului
de studii integraliste de la Cluj, trebuie
sa raspunda tocmai acestei exigente
capitale: aceea de a reprezenta toate
contributiile majore ale celui mai mare
lingvist al lumii, fara a trada nsusi
spiritul din care acestea au izvorat, si
pe care |l-am schitat, intre coordonatele
lui mari, in randurile de fata.

Pentru a incheia, ma vad indem-
nat sa revin la gandul profetic blagian

de la care am pornit si sa invoc, de
data aceasta, in sprijinul meu, geniul
tutelar al acestor locuri si al intregii
culturi roméne. Parafrazand in negativ
celebrele versuri ale lui Eminescu, din
Luceafarul, ag dori sa pot transpune, in
acest context, gestul simbolic original
al refuzului cu care fiinta umana (prea
“umana”) raspunde chemarii “hiper-
eonice”, Tn sensul unui modest, dar
ferm, “legamant” de credinta — i.e., sa
il asigur pe marele nostru Maestru, n
numele grupului de cercetatori ale caror
convingeri am incercat sa le reprezint,
ca ne-am patruns, pana in strafundurile
cugetului, de licarul luminii “astrale” si
ca pe calea ce-a deschis, vom merge
pan’ la capat.
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E. COSERIU:
DRUMURILE VIETII
S| ALE AFIRMARII

Cunoscand chiar si cel mai scurt
curriculum vitae al maestrului, intelegi
ca nu a existat si nu exista vreun lingvist
din toate timpurile cu o biografie mai
incitanta, cu un destin mai agitat decat
cel al prof. E. Coseriu. Nu in zadar unii
considera ca destinul prof. E. Coseriu,
“mai mult banuit decat cunoscut in mod
concret, pare de departe incantator si
intrucatva aventuresc [1, 127]. Realita-
tile ne stau la Indeména in acest sens:

* se naste intr-o “tara”, dar, cand
revine acasa, gaseste o alta “tara”;

* calatoreste (cu chestii de ser-
viciu) pe toate meridianele lumii, dar
bastina poate sa si-o revada abia dupa
50 de ani;

* de cand a devenit cunoscut,
tine cursuri, conferinte in diferite limbi
ale lumii, dar niciodata in cea materna
(primul discurs n limba romana, adre-
sat unui public select, il va rosti abia
dupa 28 de ani, cu ocazia participarii la
Congresul International de Romanistica
de la Bucuresti;

* zeci de enciclopedii (chiar si
cea unionala, din fosta U.R.S.S.) Ti
consacra articole speciale, dar numai
cea din R.S.S. Moldoveneasca il trece
“inocent” cu vederea;

* lucrarile Domniei sale apar in
zeci de limbi ale lumii, minus romana
(cu exceptia celor doua articole aparute
in 1940 la lasi) si abia Tn 1976 i se va
permite publicarea in tara a unui studiu
tradus [2, 242-324];

* in anii 80 i apar sapte volume
solide in limba japoneza, in roméana
prima carte va fi editata abia in 1994 [3];

* universitati de pe tot mapamon-
dul i confera inaltul titlu onorific de Doc-
tor honoris causa, iar cei de acasa se
vor trezi, vorba poetului, ca “viteazul din
poveste”, si abia Tn 1992 si, respectiv,

Fie painea cat de rea, tot mai

buna-n tara mea. Acad. E. Coseriu la
Bali.
1998 universitatile ieseana si balieana
ii vor da Cezarului ce e a Cezarului.
Intr-un cuvant, destinul acestui fiu al
Basarabiei pare sa ilustreze — pana la
un moment — zicerea biblica “Nimeni
nu-i profet Tn tara sa”. Din fericire,
istoria s-a “corectat”, in acest sens, in
ultima vreme. Sunt si alte dovezi care
probeaza ca ursitoarele la nastere i-au
prezis ceva de exceptie;

* activeaza, scrie si publica cea
mai mare parte a operei in mileniul doi,
dar e considerat “lingvistul secolului
XXI" [4,9];

* a fost si a ramas ceea ce este,
“adica roman, si chiar roman basara-
bean’ [5,23], nascut si crescut “in cultu-
raromaneasca”[1, 126], dar, in acelasi
timp, este si un “filozof al instrainarii
nationale” [6, 2];

* in fine, acest “rege al lingvisti-
cii” [3,7] aici isi regaseste blazonul de
noblete prin care am fost identificati pe
toate meridianele.

Nu numai aceasta serie de fapte
si intAmplari paradoxale ne-a deter-
minat insa sa reluam unele momente
legate de biografia si de afirmarea sti-
intificd a renumitului Profesor. Vorba e
ca prof. E. Coseriu datoreaza realizarile
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sale stiintifice, intai de toate, tocmai
acestor “momente” si, fireste, recon-
stituirea lor o poate face cel mai deplin
chiar... biograful E. Coseriu.

...pentru ca e bastina mea, Mi-
hailenii e cea mai frumoasa localitate
din Basarabia [8]

Prof. E. Coseriu, fiul lui lon si al
Zinoviei Coseriu, “ortodocsi cu intéia
cununie” [10, 37], s-a nascut la 27 iulie
1921 “In tinutul Rautului”, la Mihaileni,
judetul Bal{i. Actualmente, unde era
locul de casa, “autoritatile au ridicat un
monument ostagului sovietic, in centrul
satului, chiar in fata Primdriei” [8].

De felul sau, este un “un taran din
Moldova de Sus, dintre Prut si Nistru”,
cum fi place Maestrului sa spuna [1,
129]. Vede lumina zilei in zodia Leului,
a acelor oameni care nu agreeaza
jumatatile de masura si se conduc
dupa maxima “Ori cezar, ori nimic”,
iar conform zodiacului chinezesc, in
zodia Cocosului, deci a acelor oameni
care sunt pregatiti in orice moment
sa intre intr-o disputa, pe un timp
nelimitat, fara sa se oboseasca prea
mult. “Parcurgadnd” drumurile vietii si
ale afirmarii profesorului E. Coseriu,
te intrebi volens-nolens: zodiacurile (si
nu numai cele mentionate) n-au fost
oare elaborate avand ca punct de reper
tocmai viata si activitatea octogenarului
E. Coseriu?

Aici, la Mihaileni, invata la scoala
primara unde |-a avut “pe extraordinarul
invatator”[9, 3] Roman Mandacanu pe
care junele E. Coseriu, cand “venea de
pe la cele invataturi la Mihaileni”, 1l vizita
neaparat si il punea in curent “cu eveni-
mentele tot mai precipitate din lume si
in special cu frumoasele-i succese pe
taramul literaturii si al stiintei” [10,32] o
fi fost R. Mandacanu un “extraordinar
fnvatator”, dar intuifie avea la sigur,
pentru ca, in caz contrar, ce rost ar fi
avut sa repete sotiei sale unul si acelasi
lucru: “Irina draga, creste un munte pe
mosia satului nostru” [ibidem]. Anume
aceasta scoala romaneasca (scoala
primara si liceul), va accentua mai tar-
ziu prof. E. Coseriu, i-a dat “cadrul ideal
si baza dezvoltarii intelectuale” si, intai
de toate, “poate nu universalitatea, dar,
cel putin, setea de universalitate”[9, 3].
De atunci, conceptia sa “asupra scolii
este cea a taranului, care, atunci cand i

se deschid portile culturii, e insetat de a
sti, de a se instrui si exploateaza acest
prilej cat mai mult, nu doar a ajunge
ceva’[7, 161].

Aici, la Mihaileni, a auzit pri-
mele povesti, aici I-au frapat anumiti
oameni, aici s-a pus “temelia” reve-
latiilor de mai tarziu, dar tot aici isi au
inceputul “suspinele domnisoarelor
italiene” [10, 34], si poate nu numai
italiene, de aici...

Si tot aici, la Mihaileni (revenit
pentru putin timp de la lasi), la sfarsitul
lui iunie 1940, afla despre cedarea
Basarabiei... Pleacad mai intai intr-un
sat din judeful Botosani, apoi la lasi,
unde sosise deja stirea despre bursa
de studii in Italia. Acesta “a fost mare-
le noroc” al viitorului renumit savant,
deoarece, daca ramanea la bastina,
“cine stie pe unde i-ar fi albit oasele
acum”[5, 31]. Sau, in cel mai bun caz,
[-am fi sarbatorit astazi pe octogenarul
Evgheni lvanovici.

DI Eugeniu Coseriu la “o suta
de movile”.
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Desi nu I-a afigat, dorul de bastina
ramane totusi, pana la urma, un dor
arzator. Aiesit din “acest spatiu stramt”
fara “a parasi niciodata Mihailenii” (“A
iesi nu inseamna a parasi”): s-a ridicat
“deasupra lor pentru a ajunge sa spuna
lumii ca vine din Mihaileni” [ibidem],
a urcat deasupra lor pentru a putea
“Imbratisa cat mai multa lume”[11, 56].
Aplecat, asadar, din Mihaileni, fara sa-
si imagineze ca aceasta plecare e o
despartire pentru o lunga si chinuitoare
perioada: va reveni in {ara abia peste
28 de ani, iar in Mihaileni — abia peste
mai bine de jumatate de secol (in sep-
tembrie 1991).

...am facut un liceu extraordi-
nar la Balti ... [1, 129]

Dupa scoala primara din sat,
devine Tn 1931 licean la Balti. Peste
ani, avea sa remarce cu diverse ocazii:
“La liceul “lon Creanga” am primit o
pregaditire cu totul fundamentala pentru
cariera mea ulterioara in toate ma-
teriile umaniste, literare si filologice.
Spuneam mai demult, intr-un interviu,
céd mai tarziu, asistand in diverse téari
la examenele universitare de literatura
franceza, constatam fara echivoc ca eu
as fi putut raspunde la majoritatea in-
trebérilor cu cunostintele acumulate la
liceul “lon Creangd” din Bali [12, 3]; ...

Insusi liceanul E. Coseriu a parti-
cipat, de nenumarate ori, la concursuri-
le de literatura romana (organizate de
renumita Societate culturala “Tinerimea
Roméana”), invrednicindu-se chiar si
de premiul doi pe Tara. Un caz foarte
curios: fiind in clasa a Vlll-a si venind la
Bucuresti pentru a participa la concur-
sul la literatura romana, viitorul lingvist
afla ca se va desfasura, concomitent,
si un concurs la... geografie. Surpriza
a fost dintre cele placute: vestitul geo-
graf S. Mehedinti instiinteaza directia
scolii ca liceanul lor E. Coseriu (care a
abordat tema “Dobrogea si insemnata-
tea ei geografica si economica pentru
Roménia”) a obfinut premiul intai pe
Tara [12, 3].

Anume aici, la Ballj, i-a avut ca
profesori pe M. Certan (“care pe vre-
mea rusilor a fost profesor de limba
rusa, dar fiind o fire capabila a stiut sa
se recicleze si a devenit un bun profe-
sor de roméana”), pe M. Holban (“care
ne-a initiat s& organizam Societatea

literard “G. Cosbuc’, tot el, cu sufletul
sdu mare, ne-a indemnat s& scoatem
revista “Crenguta”), pe Gh. Cartu (“un
adevarat apostol al romanismului, a sti-
ut sa ne atraga la inscenarea basmului
“Harap AIb” de I. Creangad, jucata cu
deosebit succes in teatrul “Sapho” la
18 aprilie 1937, in care eu am avut rolul
central”), pe P. Stati (care “cu deosebit
succes preda roména i latina, dreptul
si filozofia”), pe D. Socoliuc (care preda
franceza, iar “din 1941 a devenit profe-
sor la Universitatea din Cernauti”), pe
M. VIahuta (care preda istoria si era “un
luptator consecvent pentru intregirea
neamului roménesc”) s.a. [ibidem].

Se cuvine sa mentionam, printre
altele, ca in perioada respectiva apar,
la Balti, mai multe publicatji (“Lucrari
literare”, “Curierul literar”, “Revista co-
piilor”, “Licurici”, “Mugurel”, “Almanahul
Tinerimii”, “Flamuri”, “Crai nou” s.a.),
dar, printre revistele scolare editate,
“un loc de frunte, si pentru calitate si
pentru mijlocirea debutului literar al
unor tineri condeieri, care au facut
apoi cinste intregii culturi roménesti,
il ocupa, desigur, revista “Crenguta”
[13,5]. Acest lucru avea sa-I remarce
nu o data si E. Coseriu: “De fapt, nu
fiecare liceu din Basarabia, inclusiv
din Chigindu, se putea méandri cu astfel
de publicatie (si dupa continut, si dupa
durata aparitiei ei)” [12, 3]. Anume in
aceasta revista (dirijata de insusi E. Co-
seriu “timp de doi sau trei ani”’[1, 132],
ce aparea sub egida corpului didactic
de la liceul “I. Creanga” ca organ al
Societatii literare “G. Cosbuc”, apoi
“B. P. Hasdeu” (presedinte al careia era
la fel E. Coseriu), Tsi face debutul literar
actualul profesor din Ttbingen, in 1937,
cu povestirea “Suflet de vultur”, in care
e prezent... insusi omagiatul nostru:
“Sunt moldovean din oastea lui Stefan-
Voda, ma cheaméa Oprea Razesul si-s
pus de straja aice pe scala, sa-i apar
pamantul’.

Afara de proza, E. Coseriu scrie
poezie si eseuri literare pe care le
publica atat in revista liceului, cat si in
alte reviste, cum ar fi “Jurnalul literar”
(redactor al careia era G. Calinescu
care i-a publicat un rondel si un eseu
despre Bacovia, dar fara portretul facut
de Tnsusi E. Coseriu: “Se vede ca nu
puteau face cliseu dupa desenul meu
cu penita”[1, 133]).

Din cele expuse, se conturea-
za limpede atat gradul de insusire a
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materiei de studiu de catre E. Cose-
riu (premiile sunt o dovada!), cat si
prodigioasa-i activitate “extraliceala”
(literatura, traducere, critica literara,
pictura, teatru). Dar, pe fundalul acestei
activitatj, se releva inca doua momente
esentiale.

In primul rand, anume aici, la
Balti, liceanul E. Coseriu a inteles ca
cea mai mare pasiune a sa este lec-
tura, pasiune care l-a “insotit mereu
pe parcursul vietii” [12, 3]. Ca aceasta
pasiune nu I-a parasit astazi nici pentru
o clipa, nimeni nu mai pune la indoiala.
E suficient a consulta opera stiintifica
sau interviurile acordate, luarile de
cuvant etc.: abundenta trimiterilor, da-
telor, anilor, cifrelor, numelor, de rand cu
memoria-i exceptionald, pur si simplu,
te coplesesc (apropo, apartamentul in
care locuieste “aminteste de o Bibli-
oteca Nationala: peretii tuturor celor
douasprezece camere sunt captusite
cu carti, apoi — carti in coridoare, in
baie, in bucétérie, pretutindeni... circa
40 de mii de volume”[14, 1]).

In al doilea rand, anume la Balii
il incearca pe E. Coseriu “ideea de a
se ocupa de filologie in sensul larg al
cuvantului, adicé cu literatura, cu ling-
vistica si cu istoria”[1, 129]: avea deja
“idei, inca nebuloase, mai mult sau mai
putin vagi” [15, 13], se gandea “deja
la aceastéa unitate, mai ales de limba,
cultura si istorie” [16, 12]. Revelator
moment: anume la Balii, liceanul E.
Coseriu a anticipat, cu intuitie sigura,
prin “caietele mari” pe care era scris
“titlul unor lucrari ... ca Istoria limbii si
a poporului romén, vol. 1 de Eugeniu
Coseriu, profesor (pe atunci in potentia
— Gh. P.) la Universitatea din Tiibingen
sau la Universitatea din Heidelberg”
[ibidem], ulterioarele lucrari monumen-
tale de lingvistica semnate de acelasi
profesor, de aceasta data in facto, de
la TUbingen.

Am mairemarca un detaliu: ceea
ce i-a ajutat Maestrului sa ajunga in
“elita lingvisticii universale contem-
porane” a fost tocmai “atitudinea fata
de probleme, adica o atitudine fara
complexe de inferioritate”. Se are n
vedere “acea atitudine, in acelagi timp
nemiloasa din punct de vedere critic i
totugi generoasa, cu privire la tot ceea
ce este serios in stiinta, chiar daca
eventual e gregit sau duce la greseli”
[1,128-129]. Si anume la Baltj, la acest
liceu “extraordinar”, au fost puse bazele

unei atare atitudini, insa aceasta atitu-
dine “s-a format incetul cu incetul” si i
“s-a clarificat tocmai in ltalia”.

Examenul de bacalaureat |-a sus-
tinut la Soroca in 1939 n sesiunea de
vara, fiind clasat primul pe lista (media
9,20). Gandurile ii erau deja la lasi...

...De aici incolo, incepe indelun-
gul si impunatorul periplu universitar
al lui E. Coseriu in diverse ipostaze:
de student, de profesor, de profesor
asociat, de profesor invitat...

Eu am umblat pe la multe
universitati, invatand ce se putea
sau predand ce puteam, dar totusi
Universitatea din lagi, prima mea
Universitate, desi am studiat aici
numai un an, a ramas intr-un fel tot
timpul universitatea mea [17, 103].

Intre anii 1939-1940, absolventul
liceului baltean isi continua studiile
la Facultatea de Litere si Filozofie
a Universitatii din lasi. Unii ar putea
sa ramana oarecum contrariati: cum
ramane cu marturisirea liceanului de
la Bal{i ca in viitor se va ocupa de filo-
logie, dar, peste putin timp, ia decizia
sa faca si drept? O atare decizie a fost
determinata de vocatie si, nu in ultima
instanta, de ratiuni practice: apreciind
ca posibilitatile literelor pot fi nu “prea
mari din punct de vedere economic” [1,
129], studentul iesean face si un an de
drept, simultan, cu literele.

Aici, la lasi, “.. insetat de stiinta si
cu teama aproape si cu evlavie in fata
maegtrilor de la lasi”’[16, 12], E. Coseriu
face cunostinta cu profesori (de unii se
apropie chiar sufleteste) “care aveau
atitudini stiintifice si politice foarte di-
ferite”, dar pentru studentul E. Coseriu
conta, Intai de toate, “valoarea lor ca
profesori si valoarea lor ca oameni
de cultura” [1, 129]. Printre acestia
se numara G. Calinescu (profesor
de literatura, cu care “se cunostea”
inca din liceu prin posta redactiei de la
“Jurnalul literar”), I. lordan (profesor de
limba romana,) D. Gazdaru (profesor
de spaniola), P. Caraman (profesor de
slavistica), Gh. Ivanescu (asistentul
lui I. lordan), G. Petronio (profesor de
italiana). Si, desi era “de-abia in anul
intai”, universitarii au sesizat recepti-
vitatea si aviditatea tanarului student
basarabean, solicitandu-i “Jucrari sau
referate critice la seminare” [1, 129].
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Aici, la lasi, s-a Intamplat ceea
ce trebuia sa se intdmple neaparat:
debutul in domeniul lingvisticii. Cele
doua articole Limba si folclor din Basa-
rabia si Material lingvistic basarabean,
publicate, paralel, in revistele iesene
“Arhiva” [18, 93-100] si, respectiv,
“Revista critica” [19, 159-175] denota,
dupa opinia prof. St. Dumistracel, “o
deosebita receptivitate si o nestavilita
curiozitate stiinfifica, in perspectiva deja
interdisciplinara, insotite de rigurozita-
tea demersului analitic, prin aspecte
anunténd linii directoare (fundamen-
tale) ale viitoarelor exegeze” [20, 57].

Despre seriozitatea studentului
E. Coseriu, dar, in acelasi timp, si des-
pre cumsecadenia unor profesori (I.
lordan, G. Petronio, D. Gazdaru s.a.)
ne vorbesc si urmatoarele marturisiri.
“Asa, domnul lordan, dupa o critica pe
care o facusem unuia din anul IV la se-
minar, m-a chemat si m-a-ntrebat: “Da
dumitale ai bursa, domnu’ Cogeriu?”,
Zic: “Da, am”. “Pentru ca, dacéa n-aveai,
ti-o dddeam eu, faceam tot posibilul
ca sa fi se dea” [1, 130]. Sau: “.. G.
Petronio ... mi-a propus sa cer o bursa
de studii in lItalia, desi eram in anul
intai. L-am intrebat dacéa era cazul s&
cer o0 asemenea bursa la care puteau
aspira doar studentii din anii superiori,
iar el mi-a spus: “Eu va asigur ca o sa
primiti bursa dacé prezentati cererea”
[1, 130] (apropo, I. lordan si D. Gazdaru
nu au ezitat sa-si puna semnatura pe
cererea lui E. Coseriu pentru a pleca la
studii In Italia).

Incetul cu Tncetul, se intrezarea
sansa de a-si continua si desavarsi pre-
gatirea si cultura filologica. S$i nu numai
cea filologica, dar si cea filozofica, este-
tica, logica. Obtinand o bursa de studii
de la guvernul italian, studentul iesean
de 19 ani E. Coseriu, “fara familie si cu
familia dincolo in Uniunea Sovietica...
in “impdréatia beznelor inghetate” [9,
4], pleaca in decembrie 1940 in ltalia:
Roma (1940-1944), Padova (1944-
1945), Milano (1945-1949).

Italia a insemnat pentru mine
foarte mult. ...In primul rand, a
schimbat perspectiva mea roma-
neasca intr-o perspectiva universala,
nu numai datorita universalitatii si
traditiei culturii italiene, ci si datorita
faptului ca, trecand de Ila o perspec-
tiva la alta, mi-am dat seama de

multitudinea perspectivelor posibile
[7,161-162].

Decizia de a pleca in Italia a fost
cea mai potrivita, deoarece, dupa co-
tropirea Basarabiei de catre Uniunea
Sovietica, familia Coseriu se afla pe
ambele parti ale Prutului si, intr-un
sens, studentul Coseriu “fot intre stra-
ini” se afla [9,3], dupa cum si reintoar-
cerea la bastina “nici nu mai avea prea
mult rost”[16, 12].

In Italia, pe de o parte, “neputénd
face altceva” [ibidem], iar pe de alta
parte, “setea de universalitate” data
de scoala romaneasca (scoala prima-
ra si liceul), “seriozitatea” studentului
iesean, precum si excelentele studii la
prestigioasele universitati italiene l-au
determinat pe E. Coseriu sa-si scrie si
sa-gi treaca cu brio doua doctorate: la
Roma (1944) in litere cu profesorul de
slavistica Giovanni Maver (Problema
influentei epopeii franceze vechi
asupra poeziei populare a slavilor
meridionali — o lucrare de filologie, is-
torie literara si folcloristica), iar la Milano
(1949) in filozofie cu profesorul Antonio
Banfi (Istoria ideilor estetice in Ro-
mania — o lucrare despre contributia
miscarilor estetice romanesti). De la
noii sai magistri a invatat nici mai mult,
nici mai putin: “nu un bagaj de cunos-
tinte, ce ar fi mult mai putin important,
ci o atitudine fata de probleme, fata de
stiinta si fata de idei” [1, 129].

Interesul sporit pentru literaturile
“majore”, dar si pentru cele “minore”,
frecventarea Lectoratelor de limbi sla-
ve, apoi a Lectoratului de maghiara i-au
desteptat “simiul critic pentru universa-
litatea culturii, in acelasi timp nationala
si universala”, ajungand la concluzia ca
“e foarte important tot ce e al nostru,
insé ceea ce este si al altora este inca
mai important pentru ca este inca mai
al nostru”[9, 3].

Despre rolul Italiei in cresterea si
afirmarea sa lingvistica va consemna
mai tarziu urmatoarele: “... eu ma con-
sider apartinédnd si lingvisticii italiene,
sau mai ales lingvisticii italiene sau,
in general, stiintei italiene, fiindca, in
realitate, daca Romania, prin liceu gi
primul an de Universitate ma orientase,
eu pot sa spun ca lItalia m-a format,
atat prin libertatea extraordinara pe
care au stiut s& o mentina Universita-
tile italiene, chiar si in vremuri grele si
de dictatura politica, céat si prin spiritul
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critic traditional al stiintei si al filozofiei
italiene. ltalia a orientat aceasta sete
de universalitate, mai mult sau mai
putin vaga, spre domenii concrete si, in
acelasi timp, a largit orizonturile mele,
chiar siin ceea ce priveste unele lucruri
pe care incepusem sa le vad deja din
Romania” [ibidem].

Si tot aici, n Italia, prof. E. Co-
seriu Infrunta o serie de obstacole
“folositoare” despre care isi aminteste,
ulterior, chiar cu o anumita... nostalgie:
“Momentele cele mai grele, momentele
acelea absurde de la Enciclopedie, de
exemplu, care atuncea mi se pareau o
tragedie, s-au dovedit in cele din urma
cda, in realitate, au fost o experienta
interesanta, din care am invatat foarte
multe lucruri. Sau lucrul la ziar: lucram
noaptea pana tarziu <...>. Aicea am
invatat sa redactez repede gi s& ma
orientez repede in foarte multe. Mi s-a
cerut apoi, tot la ziar, sa fac o cronica de
arta <...>. Din nou, si aceasta, o expe-
rienta foarte interesanta. Aceste lucruri
au fost, asadar, in realitate, o povara
extrem de grea, insa, pe de altéa parte,
au fost experiente foarte importante, nu
numai din punctul de vedere al formarii
omului si al formarii caracterului, al
temperamentului etc.” [ibidem].

Sitotusi “din cauza situatiei gene-
rale din Europa gi din cauza greutéatilor
de tot felul pe care le putea avea cineva
care traia in afara de tara lui pentru a
face carierd mai mult sau mai putin ra-
pida”[16, 12], E. Coseriu se vede nevoit
de a parasi ltalia. Tocmaiin dorinta de a
face “cariera stiintifica sau universitara”
si, totodata, in teama de a nu putea
sa se dezvolte “intr-un sens cu totul
deosebit”[9, 3], tanarul E. Coseriu tine
cont de sfatul consulului Uruguayuluila
Milano [1, 131] si accepta oferta venita
de peste Ocean.

Uruguayul mi-a oferit o foarte
mare libertate, care mi-a permis sa
fac in stiinta ceea ce mi se parea mie
cd e bine sa fac [17, 12].

Aici, Tn Uruguay, devine in 1951
profesor de lingvistica generala si indo-
europeana si director al Departamen-
tului de Lingvistica la Universitatea din
Montevideo. Dar tot aici, in Uruguay, e
pus in fata unei dileme de solutionare a
carei depindea cariera stiintifica si aca-
demica a Domniei sale: ori sa se ocupe

“de faptele locale, sud americane”, ori
sa se dezvolte “in sensul conceptiilor
si al ideilor” [6, 162]. Fiind constient
atat de ceea ce putea “oferi obiectiv”
[8, 3], cat si de existenta unui “material
sigur — ori ca-l aveai pe teren, ori ca-l
aveai in cap”, E. Coseriu, dat fiind ca
avea “ceva... in cap”[15, 13], iadecizia
ferma s& se ocupe de teoria limbajului.

In pofida greutatilor de tot soiul
(lipsa unei traditii lingvistice, absenta
bibliotecilor specializate, criza de cadre
s.a.), E. Coseriu “se pune pe munca, cu
multa ravna, ca un taran batos din Mol-
dova-de-Sus”, reusind, prin “instruirea”,
“reunirea”, “amalgamarea” discipolilor
sai, sa formeze “un grup de cercetatori
care, foarte curand, a capatat numele
de Scoala lingvistica de la Montevideo”
[1, 131].

Un lucru curios in legatura cu
subiectul in discutie: “ceea ce pdrea
a fi un obstacol, in realitate a fost un
avantaj”, deoarece insusi E. Coseriu a
avut posibilitatea “sa creeze traditia” si
“sa dea orientarea” [9, 3] — ocazie pe
care Maestrul n-a ratat-o. Astfel, dupa
ce publicase deja In Romania (la 19
ani, in primul an de Universitate), apoi
in ltalia (in Atti di Societa Glottologico
Milanese), prof. E. Coseriu publica
chiar in primul an la Montevideo (intr-o
editie provizorie, pentru elevii sai) Intro-
ducere in lingvistica, lucrare care, dupa
marturisirea lui J. Polo (care a tradus
aceasta carte in spaniola dupa 25 de
ani de la aparitia ei), “a fost destinata sa
deschida drumul lingvisticii in Uruguay”
[16, 13]. Pe parcurs, se scriu si alte lu-
crari, prin care autorul lor isi propunea
sa dea “o contributie lingvisticii actuale,
pe planul unde se asteapta aceasta
contributie” [ibidem]: Tn 1952 apare
Sistem, norma si vorbire (in care,
printre altele, se reiau unele idei din La
lingua di lon Barbu, 1949), in 1958 —
Sincronie, diacronie si istorie — “care,
poate, e cea mai importanta de pana
acuma” [16, 12]: ea a avut un succes
insa relativ, “fiindca era o carte mult mai
grea Si cu un orizont, in realitate, mult
mai vast, care s-ar fi presupus cunos-
cut, insa s-a vazut, in sfarsit, ca era o
carte importanta si deja era tradusa
(prima traducere a fost in limba rusa
— Gh. P.” [ibidem]. Prin acest studiu,
E. Coseriu s-a impus, dupa aprecierea
prof. M. Borcila, ca “cel dintai exeget
care a relevat cu toata rigoarea apo-
riile si/fsau contradictiile fundamentale
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ce subminau insasi baza teoretica a
lingvisticii moderne (“structuraliste”)
[21, 4-5]. Apropo, dupa aparitia acestei
carti, septuagenarul Joseph Vendryes
ii propune prof. E. Coseriu (care avea
37 de ani) sa intre imediat in Societatea
Lingvistica din Paris.

Tot in Uruguay, prof. E. Coseriu
a mai insusit arta de a discuta, con-
ducandu-se dupa preceptul ca “daca
ai o idee noud, atunci nu discuti cu
un lingvist obscur, necunoscut, ci
discuti cu Ferdinand de Saussure,
cu Hjelmslev, cu Bloomfield s.a.m.d.
Inséa o faci cu toata generozitatea cat
priveste discutia, incercand sa ga-
sesti la fiecare s@mburele de adevair,
intuitia, eventual partializata, deviata
s.a.m.d.”[9, 3-4].

Fireste, tot ceea ce a facut
prof. E. Coseriu in timpul aflarii sale
in Uruguay era o pregatire, in reali-
tate, “a intoarcerii sale in Europa”.
Dar continua sa astepte, deoarece
principiul Domniei sale era “sa nu
ceri nimica, niciodata, ci s& astepti
séa fii chemat” [9, 3]. Ofertele nu s-au
lasat mult asteptate, ele veneau ca
din cornul abundentei: in 1957 este
invitat la Bonn (Germania), in 1960 la
Coimbra (Portugalia), apoi au urmat in-
vitatii de la Tubingen, Frankfurt, Bonn
(Germania), Leiden (Olanda), Seattle
(Statele Unite) s.a., ca, pana la urma,
sa accepte Tubingenul, ramanandu-i
“credincios” pana in ziua de astazi.

Tibingenul mi-a oferit, mai
intai, posibilitati materiale de necom-
parat cu cele de la Montevideo, se in-
telege, apoi posibilitatile de contacte
cu alte universitati din Germania si
din afara Germaniei [9, 4].

Cu revenirea in Europa si stabili-
rea la Tubingen se realizeaza, in sfarsit,
visul din copilarie al prof. E. Coseriu:
sa ajunga sa-i invete “carte pe nemti”
[5, 31].

Nu ne Tncumetam sa apreciem
in ce masura i-a reusit Maestrului
sa-si realizeze acest ideal, un lucru
insa este cert: dl. prof. E. Coseriu,
prin atitudinea sa fata de probleme,
“adica o atitudine fara complexe de
inferioritate” [1, 128], a continuat sa
valorifice si sa fructifice in universita-
tea tubingeniana ceea ce “a agonisit”
in universitatea uruguayana: lucrarile

ulterioare “au fost dezvoltari ale unor
virtualitdti sau posibilitati care erau
deja in nuce” [16, 12] in lucrarile an-
terioare. Or, conceptia sa lingvistica a
fost si este o constanta “dezvoltare”,
adica o teorie sistematica “de revizuiri
si de completari la anumite lucruri”, cu
0 “anumita adaptare la conditiile” pe
care le avea sau care i se ofereau sau
la “posibilitatile” care nu i se ofereau
[7, 39-40], conceptie care numai se
va “amplifica, aprofunda, clarifica si
preciza in detalii”, dar care a ramas,
in esenta, intacta: fie ca aceasta con-
ceptie (“teorie sistematica”) se refera
la examinarea limbajului ca fenomen
eminamente social in ipostaza sa
fundamentala (articulata), fie la inter-
pretarea dihotomiilor sau trihotomiilor
(semnificare / denotare, semantic /
ontologic, tip / sistem / norma / vor-
bire, desemnare / semnificatie / sens
s.a.), fie la chestiuni legate de variatia
lingvistica (diatopica, diastratica, diafa-
zica), de traducere, de educatie si po-
litica lingvistica etc. In plus, desi avea
toate actele in regula, prof. E. Coseriu
nu a “privatizat” stiinfa despre limba:
“mica si firava Scoala de la Montevi-
deo” a devenit in Germania “o scoala
cu iradiere, <...> universald” [9, 4], iar
discipoli “din Spania, din Portugalia,
din ltalia, din Japonia si chiar si din
America de Sud si din Africa” [ibidem]
au inceput sa roiasca in jurul Domniei
sale ca in gradina lui Akademos.

In 1981, Hans Helmut Chris-
mann, cu prilejul implinirii de catre prof.
E. Coseriu a varstei de 60 de ani, a
afirmat: “Daca e sa spunem lucrurilor
asa cum sunt, atunci trebuie sa recu-
noastem ca ne aflam in prezenta unui
gigant” (citat dupa [22, 213]). Parafra-
zand aceste cuvinte si invocand inca o
data profetia “extraordinarului invatator”
R. Mandacanu, am putea remarca:
“Daca e sa spunem lucrurilor asa cum
sunt”, atunci trebuie sa recunoastem
ca acel munte, prezis de dascalul de
la Mihaileni, s-a inal{at. Prezent acum
pe toate hartjle si in toate continentele
lumii, admirandu-i piscurile carunte, ne
aducem imediat aminte cu mandrie de
vechea slova cronicareasca: “Nasc sila
Moldova oameni”. Cu atat e mai mare
bucuria de a-I vedea acum intors intre
noi, in locul de unde a inceput neobig-
nuita sa inaltare.
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UNIVERSALITATEA
OPEREI LINGVISTICE
COSERIENE,
ROMANEASCA

PRIN GENEZA EI*

Sunt numeroase si impresionante
aprecierile de care se bucura astazi in
lume profesorul Eugeniu Coseriu. Exe-
getii 1l considera “o personalitate covarsi-
toare a stiintei lingvistice contemporane”,
pe drept cuvant “un gigant”.

Despre renumele profesorului
E. Coseriu vorbesc de la sine circulatia
pe plan international si traducerile Tn
numeroase limbi a operei Domniei sale:
n japoneza, coreeana, rusa, finlandeza,
engleza, ceha si In alte limbi, cele mai
multe dintre lucrari fiind scrise in spaniola,
germana, franceza, italiana.

Marele savant este membru sau
membru onorific al mai multor Academii
de Stiinte — din Brazilia, Norvegia, Spania,
Italia, Belgia, Marea Britanie, Roméania,
Republica Moldova s.a., iar peste 30 de
universitati din lume (Uruguay, Argentina,
Chile, Peru, Germania, Finlanda, ltalia,
Spania, Universitatile din Bucuresti, Chisi-
nau, Cluj, lasi, Timisoara, Balfj, Sibiu, Su-
ceava s.a.) se mandresc ca i-au acordat
Magistrului titlul de Doctor Honoris Causa.

Tnalte foruri si institutii stiintifice
l-au ales:

— presedinte si vicepresedinte al
Societatii de Lingvistica Europeana;

— vicepresedinte si presedinte al
Societatii de Lingvistica Romanica;

— presedinte al Asociatiei Interna-
tionale de Studii Umaniste Moderne, de
la Londra;

* Aceasta prezentare cuprinde, in
mare parte, raportul de Laudatio rostit
de autor la 22 mai 2001 la festivitatea
de conferire a titlului de Doctor Honoris
Causa al U.P.S. “lon Creanga” profeso-
rului Eugen Coseriu.

Eugeniu Coseriu — Doctor Ho-
noris Causa al U.P.S. “lon Creanga”.

— membru de onoare al Societatii
de Lingvistica din America, al Cercului
Lingvistic din Praga.

Colosul de la Tubingen — Eugeniu
Coseriu — este un fiu al Basarabiei. Fiind
intrebat: “Cat din ceea ce sunteti Dvs.
astazi este munca, inteligenta si talent, si
cat se datoreaza unor imprejurari ale vietji
si unor oameni pe care i-ati cunoscut?”,
profesorul E. Coseriu raspunde: “Cred
ca foarte putin se datoreaza anumitor
oameni pe care i-am cunoscut si foarte
mult anumitor Tmprejurari ale vietji. Insa,
fara indoiala, inca mai mult se datorea-
za acestui vis constant si perseverent
al tanarului basarabean de a cunoaste
lumea”.

Nascut la 27 iulie 1921, la Mihai-
leni, judetul Balti, E. Coseriu a absolvit
scoala primara din satul natal si Liceul
“lon Creanga” din Baltj, apoi si-a inceput
studiile universitare la lasi (1939-1940).
Studentul iesean a avut marea sansa
de a-si continua studiile in ltalia, in trei
centre universitare de prestigiu european:
Roma (1940-1944), Padova (1944-1945)
si Milano (1945-1949). Dupa cum avea
sa marturiseasca, peste decenii, insusi
Maestrul, “scoala roméneasca” i-a dat
“cadrul ideal si baza dezvoltarii sale inte-



Aniversiné, Eugenin Coperin — §0

65

lectuale ulterioare”. Desavarsirea studiilor
in Italia se va incheia cu doua remarcabile
doctorate: in litere, la Roma (1944) si in
filozofie, la Milano (1949). Exceptionala
pregatire in aceste stiinte, inteligenta si
harul sau nativ i-au prefigurat tanarului
basarabean pornit in lume un destin
aparte. Si-a revazut bastina dupa mai
bine de cinci decenii, la acel sfarsit de au-
gust 1991, intr-un moment de cotitura Tn
lupta noastré pentru libertate si renastere
nationala. Intoarcerea in propria tara fiind
imposibila, Eugeniu Coseriu se stabileste,
in 1951, pentru o perioada de mai bine
de 12 ani, in Uruguay, unde va conduce
Catedra de Lingvistica Generala si Indo-
europeana a Universitatji din Montevideo,
concomitent si Institutul de Lingvistica al
Universitatii. Aparitia intre anii 1951 si
1963 a unor originale monografii, deve-
nite clasice, precum sunt Sistem, norma
si vorbire (1952), Sincronie, diacronie si
istorie (1958) si alte studii de teorie a lim-
bajului izbutesc sa il impuna in lingvistica
actuala. Opera sa monumentala se va
desavarsi, de la 1963 si pana astazi, la
Universitatea din Tlbingen, unde marele
savant a creat 0 scoala cu o noua directie
n cercetarea lingvistica mondiala.
Elaborarea unei teorii originale asu-

pra limbajului uman are la baza, inca de
la inceput, cea mai temeinica explorare
critica a traditiilor gandirii lingvistice, cea
mai profunda investigatie de ansamblu
asupra devenirii stiintei lingvistice, de la
Aristotel si pana la Diez si Humbolt si, in
continuare, de la Gilliéron si Saussure
si pana la Bloomfield si Chomsky, in
perspectiva afirmarii unei viziuni globale
asupra limbajului ca “activitate creatoare”.
Exegetii operei sale recunosc ca in istoria
lingvisticii contemporane profesorul E.
Coseriu se situeaza n “zona centrald” a
fundamentarii teoretice a lingvisticii, iar
ilustrul lingvist nipon Takashi Kamei afir-
ma in prefata unei traduceri in japoneza
din 1981 ca savantul pe care il elogiem
si i omagiem, aici si acum, este “un ling-
vist pentru secolul al XXI-lea”. Intre cele
mai esentiale contributii In domeniu ale
profesorului E. Coseriu s-au evidentiat,
intai de toate, semantica structurala dia-
cronica, semantica structurala sincronica,
tipologia limbilor, lingvistica textului sau a
discursului, lingvistica vorbirii, universa-
liile Tn limba, gramatica functionala, dia-
lectologia si geografia lingvistica, politica
lingvistica s.a.

Asadar, “reintemeierea teoreti-
co-metodologica si reorganizarea unor

Prof. Vasile Pavel rostind raportul de Laudatio.
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importante domenii disciplinare” s-au
soldat cu elaborarea de catre profesorul
E. Coseriu a “proiectului de ansamblu
al lingvisticii integrale” teza pe deplin
indreptatita, lansata inca in anul 1988
de profesorul Mircea Borcila, sustinuta
si ilustrata in ultimii ani de Centrul de
studii integraliste, de la Cluj, condus
de profesorul M. Borcila. Este vorba
de definirea “sensului global” al operei
lingvistice a profesorului E. Coseriu,
ceea ce inseamna ca se intrezareste “o
mutatie radicala a orizonturilor teoretice
ale lingvisticii contemporane” (M. Borcila,
Eugeniu Coseriu si orizonturile lingvisticii
/I “Revista de lingvistica si stiinta literara”,
1996, nr. 5, p. 42-54.).

Reputatul lingvist Eugeniu Coseriu
este o celebritate Tn invatamantul univer-
sitar. Tine cursuri de lingvistica generala,
indoeuropeana, romanica si spaniola la
multe universitati, mai ales din Europa
si America.

In ultimii zece ani, marele savant a
expus esenta doctrinei sale si in fata stu-
dentilor si profesorilor de la Universitatile
din Bucuresti, lasi, Suceava, Chisinau,
Constanta, Targoviste (vezi: E. Coseriu,
Prelegeri si conferinte, lasi, 1994; Idem,
Lectii de lingvistica generala. Traducere
din spaniolad de Eugenia Bojoga. Cuvant
inainte de Mircea Borcilda. Editura Arc,
2000). Cursurile tinute se disting prin
altitudinea epistemologica si vastitatea
orizontului investigational, prin claritatea
ideilor expuse.

Valoroasa opera a profesorului E.
Coseriu, a marelui lingvist al contempora-
neitatii, este recunoscuta pe plan mondial.
Propriu-zis, ea nu are de infruntat anevo-
iosul acces spre universalitate. Au existat
insa anumiti factori ce au defavorizat “la
vatra originara” cunoasterea lucrarilor si
receptarea corecta a conceptiei Domniei
sale despre limbaj si lingvistica. Aceasta,
cu atat mai mult, la noi in Basarabia, in
timpul regimului totalitar.

Pana nu demult, scrierile si tradu-
cerile in limba romana au fost putine. De
la 1992 incoace ihsa numarul traducerilor
in roméana au sporit cu mult. “Revista de
lingvistica si stiinta literara”, de la Chigi-
nau, in numerele 5 si 6 din 1992, ofera
cititorilor sai in traducere studiile dlui pro-
fesor E. Coseriu Solidaritatile lexicale si,
respectiv, Structurile lexematice. Din anul
1994 pana in 2000, au aparut in traducere
din limbile in care au fost scrise (spani-
ola, germana etc.) cartile: Lingvistica din
perspectiva spatiala si antropologicéa (Chi-
sinau, 1994), Limba roména in fata Occi-
dentului (Cluj-Napoca, 1994), Introducere

in lingvistica (Cluj-Napoca, 1995), Sincro-
nie, diacronie gi istorie (Bucuresti, 1997),
Lectii de lingvistica generala (Editura Arc,
2000). De o importanta deosebita pentru
cititorul de limba romana sunt cartile
in original Prelegeri si conferinte (lasi,
1994) si Lingvistica integrala. Interviu
cu Eugeniu Coseriu realizat de Nicolae
Saramandu (Bucuresti, 1996). Publicatiile
in limba roméana si contributia exegetilor
romani la evaluarea operei profesorului
E. Coseriu vin in sprijinul studierii cursului
de lingvistica generala in invatamantul
nostru universitar, asigurand, totodata,
accesul spre temeliile teoriei lingvistice Tn
general. Aparitia in limba romana a operei
coseriene, in Intregimea ei, se inscrie
deocamdata “pe un drum al sperantei”.

Gandirea lingvistica a lui E. Coseriu
reprezinta o conceptie umanista profund
originala, pentru care lingvistica este
“o stiinta a culturii”, ceea ce rezulta din
obiectul de studiu — limba ca fenomen
al culturii.

Domnul profesor E. Coseriu este
mereu cu noi, prin fapte, ganduri si simfjri,
chiar de la inceputul luptei pentru renas-
terea nationala pe aceste meleaguri.
In acelasi interviu la care m-am referit
mai sus, conationalul nostru spunea:
“Destinul Basarabiei il vad cu speranta
si cu mare teama... Traiesc intens acest
destin si ma doare in mod constant”. Este
de nepretuit contributia marelui nostru
compatriot la repunerea in drepturile ei
firesti @ numelui si functionalitatii limbii
vorbite si scrise a romanilor de la est
de Prut, a limbii roméane, ceea ce face
sa ne intareasca credinta n izbanda
adevarului, in realizarea in fapte “a cres-
terii limbii roméanesti”. Este pentru noi o
obligatie cunoasterea operei coseriene,
de o universalitate atat de pronuntata si
in acelasi timp romaneasca prin geneza
ei. Fie ca modestul omagiu pe care I-au
adus in acele zile de mai 2001 Institutul
de Lingvistica, Academia de Stiinte, Casa
Limbii Romane, Revista “Limba Romana”,
Universitatea Pedagogica de Stat “Alecu
Russo” din Balti, Universitatea Pedago-
gica de Stat “lon Creanga” din Chisinau
profesorului E. Coseriu sa reprezinte nu
doar un binemeritat semn de recunostinta
fata de marea personalitate stiintifica si
culturald precum este Eugeniu Coseriu,
ci si un pas spre o mai buna cunoastere
a operei Domniei sale.
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Acad. Mihai CIMPOI

EUGENIU COSERIU:
LIMBAJUL POETIC
CA LIMBAJ ABSOLUT

Lui Eugeniu Coseriu ii datoram
delimitarea clara dintre stilistica ling-
vistica si stilistica literara si dintre
limbaj ca atare silimbajul poetic care
isi instituie Tn mod autarhic calitatea
de limbaj absolut.

Se stie ca dintre raporturile du-
ale predominante in stilistica moder-
na — limba/vorbire, context/alegere si
denotare/conotare, cea de-a doua fi
era cunoscuta inca lui Aristotel care
facea de altfel si o distinctie neta intre
limba comuna si limba poetica (“Darul
cel mai de pref al exprimarii poetice
este sa fie limpede, fara sa cada in
comun”, vezi Aristotel, Poetica, Bu-
curesti, 1965, cap. XXI). Pe urmele
teoretice ale lui F. de Saussure, G.
Devoto impunea distinctia langue-
parole si intre obiectivul lingvistului
care este limba ca institutie (/a lingua
come instituto), aceasta fiind subor-
donata strdns normei si obiectivul
stilisticianului ce este la lingua indi-
viduale care se constituie din forme
particulare ce se afla doar sub un
anumit raport cu sistemul de norme
al limbii ca institutie.

In conceptia lui Eugeniu Cose-

riu, stilistica literara, diferita de cea
lingvistica propriu-zisa, stabileste o
relatie nu doar cu limba, ci si cu selec-
tia operata care da cuvantului in text o
semnificatie actualizanta. Ea se situ-
eaza, prin urmare, pe o pozitie extra-
lingvistica fata de opera ca atare si de
procedeele literare nonlingvistice (de
natura cultural-estetica). Opera apare,
intr-o astfel de viziune absolutizanta
care se va extrapola si asupra limba-
jului poetic, ca un domeniu autarhic,
ca o fesatura configurativa complexa
ce fine de legi autonome sub imperiul
carora are loc o interconditionare
specifica a elementelor verbale si
extraverbale. (Aceasta delimitare
savantul nostru o face, printre altele,
in lucrarea sa Determinaciéon y en-
torno, “Romannistisches Johrbuch”,
nr. 7, 1955-1956, p. 29).

Expresivitatea, ca nota specifi-
ca a limbii poetice, este determinata,
conform cunoscutei postulari aristo-
telice, de abaterea sau devierea de
la normda. Modernii au definit stilul in
acelasi sens, aceasta opozitie limba
poetica/limba comuna constituind
temeiul formularilor lui Gh. Bruneau,
urmat de P. Valéry, si al unei absoluti-
zari progresive, unii stilisticieni, Jean
Cohen fiind cel mai radical printre
ei, vorbind chiar despre stil ca des-
pre o deviere ce frizeaza greseala.
Asa cum preciza Gerard Genette
in Figuri, devierea este conceputa
ca o infractiune: “Poezia nu deviaza
in raport cu o constanta tematica,
ea il violeaza si il transgreseaza,
fiind Tns&si contradictia lui: poezia
inseamna antiproza. In acest sens
precis s-ar putea spune ca devierea
poetica, pentru Cohen, este o deviere
absoluta (Gerard Genette, Figuri,
Bucuresti, 1978, p. 217).

Un test statistic simplu, efectuat
prin compararea textelor poetice din
epoci diferite, demonstreaza pro-
centul marit considerabil al devierilor
de la norma (discordanta ritmica,
gramaticalitatea rimelor, — care
sfarseste in “noncategorialitate”, in
nelegarea intre ele a vocabulelor din
diferite clase morfologice, incalcarea
normei prozaice a izocroniei dintre
fraza/sunet si fraza/sens), care in-
dica 11% si 18,6% la clasici, 19% si
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28,6% la romantici si 39% si 30,7%
la simbolisti. Cam acelasi procent
gradual il atesta si predicatia, studiata
sub raportul pertinentei epitetelor. In
contextul limbajului poetic tabelul im-
pertinentei determinarilor arata 40,3
pentru clasici, 54 pentru romantici, 66
pentru simbolisti.

Acest tablou diagramat al in-
volutiei normei si evolutiei abaterilor
releva ideea lui Jean Cohen, dupa
care devierea nu este un scop pentru
poezie, ci un simplu mijloc. Or, devie-
rea nu priveste efectele de lexic sau
privilegiile dialectale, ci intemeierea
unui idiom special, caci ea nu fsi
poate indeplini functia poetica decat
atunci cand este un instrument al unei
schimbéri de sens: “Trebuie deci ca
ea sa stabileasca, in interiorul limbii
naturale, o anomalie sau impertinen-
ta, si ca aceasta impertinenta sa fie
reductibild. Devierea nonreductibila,
ca in enuntul suprarealist 'huitre du
Sénégal mangera le pain tricolore
(“...stridia din Senegal va méanca
painea tricolora”), nu este poetica:
devierea poetica se defineste prin
reductibilitatea sa, care implica in
mod necesar o schimbare de sens, si,
mai exact, o trecere de la sensul “de-
notativ”’, adica intelectual, la sensul
“conotativ”, adica afectiv: curentul de
semnificatie blocat la nivelul denotativ
(angélus bleu) se pune din nou in
miscare la nivelul conotativ (angélus
paisible), si acest blocaj al denotatiei
este indispensabil pentru eliberarea
conotatiei” (Gerard Genette, Ibidem,
p. 222-223). Prin aceasta substituire
a conotatiei de catre denotatie dis-
pare momentul negativ al infractiunii,
impertinentei survenite in versificatie,
predicatie, determinare si coordonare
(gramaticala) a cuvintelor; semnifi-
cantul de conotatie se instaureaza
autoritar si se hraneste din procede-
ele ce se contin virtual in structura
limbajului. “A spune flamme pentru
amourinseamna pentru mesaj a pur-
ta mentiunea: sunt poezie” (Jean Co-
hen, Structure du langaje poetique,
Paris, 1966). Fie ca suntem sau nu
suntem de acord cu punerea in relatie
a limbajului conotativ cu emotionalul
si al limbajului denotativ cu notionalul,
subscriem la evidenta constatarii ca

poezia reprezinta un limbaj specific
si ca ea, asa cum spune Mallarmé,
“rascumpara defectul”, corectandu-l,
compensandu-l si recompensan-
du-l. Implinindu-I, suprimandu-l si
exaltandu-l, ea 1l desavarseste si se
desavarseste ea insasi prin aceasta
poetizare a defectului.

Dupa Heidegger, un astfel de
proces de poetizare are loc printr-o
revelare a nefiinfei care a pierdut
capacitatea de a oferi si de a pastra
Fiinta in functia ei de norma. Poezia
e un proiect de luminare a adevarului,
a starii de neascundere, este un act
de poetizare (Dichten) intr-un sens
foarte cuprinzator. Cu alte cuvinte,
poezia este rostire esentiala (Sagen),
o proiectare a luminosului in care se
vesteste sub ce infatisare vine fiinta-
rea in deschis.

“Proiectul poetic provine din
nimic, precizeaza Heidegger, Tn
sensul ca el nu-gi ia niciodata darul
din realitatea obisnuita si din ceea
ce ne-am deprins sa consideram a fi
real. Dar, in masura in care ceea ce a
fost aruncat de catre el nu este decat
determinarea tainuita a Dasein-ului
insusi, ce apartine Istoriei el nu pro-
vine totusi nicicand din nimic” (Martin
Heidegger, Originea operei de arta,
Bucuresti, 1982, p. 90).

Dezvoltadnd mai vechea distinc-
tie intre stilistica lingvistica si stilistica
literara, prin care acorda un deosebit
credit operei ca entitate monadica
ce se constituie dupa legi proprii,
prin selectarea valorii semnificante
a cuvantului si interrelationarea mij-
loacelor extralingvistice si nonling-
vistice, Eugeniu Coseriu considera
ca limbajul opereaza creativitate prin
insasi esenta sa cognitiva. Acesta
“organizeaza” lumea, o ctitoreste in
sens heideggerian si 0 asaza intr-o
reprezentare intr-un mod hegelian,
cuvintele fiind doar semne pentru
o astfel de reprezentare si initiind
un sistem referential (prin referire la
obiecte si situatii). Limbajul nu face
decat sa delimiteze fiinta prin care
se naste fiinta ca atare. Limbajul nu
creeaza propriu-zis lumea, dar o face
sa fie, sa existe prin delimitare verba-
Ia: “Lumea o avem numai fiindca o
organizam prin limbaj sau, cum spun
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eu cu un exemplu in Der Mensch
und seine Sprache, se intelege ca
limbajul nu creeaza copacii, insa face
sa fie copaci, fiindca, altfel, ei ar fi, de
exemplu, numai “plante in general’,
impreuna cu multe alte plante, sau
ar putea fi numai o anumita speta
de copaci, sau ar putea fi cinci-sapte
spete diferite s.a.m.d. Deci aceasta
delimitare a fiintei, prin care, in rea-
litate, se naste Fiinta ca atare, este
data prin Limbaj” (cf. Fiinta si limbaj,
interviu cu E. Coseriu, realizat de
Lucian Lazar in Echinox, 1996, nr.
10-11-12, p. 3-6).

Spre deosebire de limbajul
obisnuit, care doar construieste si
reprezinta Fiinta (“Limbajul e Casa
Fiintei”, spune Heidegger si Coseriu
imbratiseaza aceasta propozitie filo-
zofica, dar nu in sensul Dasein-ului, ci
al lui Sein insusi, al Fiintei ca atare),
limbajul poetic este absolut, avand
avantajul de a crea “lumi posibile”.

Nuantand si intregind parerea
lui lakobson despre functiunea po-
etica a limbajului care este legata
organic de functiunea metalingvistica
si cea reflexiva sau de reprezentare,
savantul nostru precizeaza ca lim-
bajul este si o parte a realitatii, dar si
ceva ce se denumeste prin limbaj. Se
creeaza, astfel, un sistem complex de
relatji de tot felul, semnul functionand
siin relatii cu alte texte, siin relatji cu
lucrurile denumite si cu sfera larga de
cunostinte pe care le avem despre
lume prin formele de cultura insusita.
Intra in joc o intertextualitate dinamica
ce este impulsionata si de actualiza-
rea functiunilor pe care le are limbajul
de toate zilele; prin urmare, limbajul
poetic este limbajul cu intreaga ple-
nitudine functionala. Printre citatele
ilustrative gasim si un exemplu din
Sappho la care “sunt singura aici”
releva o singuratate profunda prin
invocarea timpului care curge ca un
rau pe langa poeta.

Limbajul pare sa coincida cu
poezia, la marii poeti, limbajul lor
fiind chiar limba lor. Aceasta identitate
este afirmata de Hegel, de Vico, Hei-
degger si Croce. In favoarea acestei
identitati ar fi si autonomia limbajului
sprijinita de captarea universalului
printr-o opera individuala, poezia fiind
anume “o refacere a universalului in

individual”: “Poezia este si individ i
model universal” (cf. Prelegeri si
conferinte, lasi, 1994, p. 24).

Concluzia este insa inaccep-
tarea acestei identitati, sustinuta de
Croce, caci subiectul care creeaza
arta numai ca sa fie se obiectiveaza
in arta, el nefiind un subiect vorbitor
sau creator de limbaj, ci “un subiect
universal, un subiect care si-a asumat
responsabilitatea tuturor subiectelor”.

Este un subiect absolut. Subiec-
tul de limbaj are dimensiunea alterita-
tii, e un subiect intre subiecte: “...Intai
de toate, limbajul este nu comunicare
de..., comunicarea unui continut (s.n.
—M.C.), ci e o comunicare cu cineva
si aceasta comunicare cu cineva nu
poate lipsi niciodata in limbaj, pe
cand in arta lipseste In mod nece-
sar. Aceasta inseamna ca, numai
daca consideram limbajul Tn raportul
sau cu subiectul care I-a creat si cu
faptul creat, adica daca consideram
subiectul ca un subiect absolut,
atunci limbajul este exact ca si arta,
este subiect care se obiectiveaza.
Daca-l consideram ca subiect intre
subiecte pe acest subiect, atunci nu
mai avem acelasi raport absolut sau,
ca sa sfarsim cu o formula, limbajul
este intr-adevar poezie, insa numai
limbajul considerat ca absolut; nu
limbajul, ci limbajul absolut, dezlegat
de celelalte subiecte, este identic cu
poezia” (Ibidem, p. 162).

Printr-un anume aspect al for-
mularilor sale Eugeniu Coseriu se
apropie de teoria misterului, a du-
blului metaforic referential, pe care o
gasim la Heidegger si Blaga. Misterul
heideggerian, sinonimizat cu exterio-
ritatea muta a paméantului celebrata
de miturile agrare, e o “navalnica
pornire” dupa o retragere tacita in
propriul continut, Tn sufletul autonom
al interioritatii. In rostirea esentiala,
care survine in orice limba — deci
si In limbajul poetic — pamantul se
pastreaza ca cel care e inchis. Me-
nirea ei este sa aduca in deschis,
sa actualizeze nerostibilul ca atare.
Pornirea navalnica spre mister este
o sansa de a deschide si de alumina
cel putin partial misterul. Opera este
asemenea pamantului: se inchide in
propriul ei semn de intrebare, neo-
ferind niciodata un raspuns definitiv.
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Ea este deschidere posibila. Ceea
ce afirma transant si Eugeniu Co-
seriu este o lume posibila scoasa in
fiinta printr-o delimitare de elemente
ale fiintei. Principalul e sa depasesti
opacitatea exterioritatii paméantului
si sa patrunzi sufletul lui dincolo de
metal, lemn, sunet si cuvant. Blaga
vede poeticitatea in Tnsasi aceasta
materialitate substantiala a sunetu-
lui: “Cuvintele limbajului poetic devin
revelatorii prin Tnsasi substanta lor
sonora si prin structura lor sensibila,
prin articularea si ritmul lor. Ele nu
exprima numai ceva prin continutul
lor conceptual, ci devin revelatorii
prin Tnsasi materia, configuratia si
structura lor materiala (...) Limbaijul
poetic este, prin urmare, prin latura
sa materiala, ritmica si sonora ca
atare, ceva “metaforic” (Lucian Blaga,
Trilogia culturii, Geneza metaforei
si sensul culturii, Bucuresti, 1969,
p. 314).

De altfel, Eugeniu Coseriu
ilustra aceasta conceptie blagiana a
dublului metaforic si a misterului re-
velat prin cuvintele limbajului poetic in
incercarile literare de tinerete, in care
cerurile pareau frante, iar necunos-
cutul se proiecta dinamic pe cerurile
sarii: “Nesfarsitul ne-a furat ochii si
ni-l rostogoleste pe cerurile sarii”
(Scrisoare din stepa). Lucrurile,
plantele, pasarile, copacii poarta solii
(ale Necunoscutului, bineinteles), duc
catre o cauza, catre un principiu divin,
catre un centru existentjal (blagianul
Marele Anonim?), fapt care generea-
za cate o intrebare infiorata “Cine?”:

“— Salcia mai plange uneori,
imbratisdnd inserarea cu mainile
uscate. El i-a adus ntr-o zi o barca
de hartie, care s-a oprit in radacini.
Barca purta numele unui copil care
murise undeva departe. Dar corbul
batran, care-si avea cuibul in salcie
si care trecea drept foarte ntelept,
credea ca barca e o solie.

— Cine bate la fereastra?...
Drum de ganduri oarbe. Facliile ard.
Tot mai ard. Cine le-a aprins? Cine
le-a aprins?

— Pluta nu mai ajunge la tarmuri
si inserarile radeau vag. Panzele erau
destramate. O gradina imensa, cu
copaci desfrunziti, asteapta undeva

pe calatorul nebun sa se intoarca de
pe mari” (lluzii mici).

Posibilul se naste din semnele
si semnalele lucrurilor, dar este cu ne-
putinta de realizat. Limbajul ca rostire
esentiala a lumii sta Tn cumpana intre
nasterea sa din nimic si nasterea sa
din realul plin de posibilitati al lumii.
Drumul e nesfarsit, e drum lung de
noapte. Cunoasterea nu e atat co-
nastere, cum zice Claudel, ci nastere
a (ne)cunoasterii. Intr-o miniatura
posibilul cautat duce la Taina (la pier-
derea a “ceva din care nu stie nimic”),
iar aceasta duce la absurd.

Limbajul poetic este esenti-
almente un limbaj absolut. El este
conceput, ca siin cazul lui Heidegger,
ca o “casa a fiintei”, dar nu n sensul
ca ar crea lumea ex nihilo, adica nu
in sensul existentei, al lui Dasein, ci,
asa cum am spus, in sensul lui Sein,
al fiintei insesi.

Lumea exista doar prin organi-
zarea ei in limbaj si prin valorificarea
posibilitatilor omului ca fiinta spiri-
tuala. Limbajul doar ne duce spre
lucruri si ne ajuta sa delimitdm si sa
identificam anumite “moduri-de-a-fi”.

Limbajul poetic are insa fa-
cultatea de a crea “lumile posibile”.
Poezia lui lon Barbu este o poezie a
posibilitatilor limbii romane (La lingua
di lon Barbu, 1949).

Misterul blagian trebuie inter-
pretat ca o cunoagtere luciferica sau
ca o cunoastere metaforica: “In sens
absolut, cultura este... o creatie ex
nihilo a unei lumi proprii a omului”:
“Chiar daca pleaca de la o cunoastere
sensibila a lumii asa-zise obiective,
in masura in care ni se prezinta ca
obiectivitate, este construirea unei
alte lumi, se intelege ca in sens
absolut, nu in sens istoric” (Eugeniu
Coseriu, Estetica lui Blaga in per-
spectiva europeana, in vol. Eonul
Blaga, Bucuresti, 1997, p. 26).

“Cosmoidul” blagian e o alta
lume, cu legile si normele ei specifice.

Opera poetica este, de fapt, un
“cosmoid” ce valorizeaza posibilitatile
realului de a fi — prin metafora, prin
rostire esentiala — fiinta.
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TEORIA LINGVISTICA
ALUI

EUGENIU COSERIU
IN SPANIA

1. Astazi exegetii teoriei lingvisti-
ce a lui Eugeniu Coseriu impartasesc
in unanimitate parerea ca distinsul nos-
tru compatriot s-a impus ca unul dintre
cei mai de seama lingvisti ai contempo-
raneitatii. Aprecierea de care se bucura
opera coseriana pe plan international o
demonstreaza marea sa circulatie, tra-
ducerea in numeroase limbi (germana,
spaniold, portugheza, italiana, engleza,
franceza, rusa, japoneza, finlandeza,
ceha, greaca, bulgara, coreeana s.a.),
precum si monografiile care i-au fost
dedicate pana in prezent.

2. Spre deosebire de alte tari in
care a patruns si s-a impus teoria ling-
vistica a lui Eugeniu Coseriu, Spania
reprezinta un spatiu cultural oarecum
privilegiat. Cum se stie, intemeietorul
Scolii lingvistice de la Tubingen si-a
redactat o parte din studii Tn limba
spaniold, ceea ce a facilitat circularea
si difuzarea lor. In plus, incepandu-gi
activitatea la Universitatea din Mon-
tevideo, in America Latina, Eugeniu
Coseriu a fost asimilat uneori lingvis-
ticii “hispanice™. Nu intdmplator V.
Sanchez de Zavala, autorul primei
monografii despre opera coseriana,
aparuta in 1982 la Madrid, constata
ca teoria lui Coseriu a “monopolizat”
lingvistica spaniola.

* Astfel s-a intdmplat in lingvistica
sovietica. “Atentia fata de norma in calita-
te de corelat al limbii si vorbirii este legata
de ideile cunoscutului filolog spaniol din
secolul XX Eugenio Coseriu”. F. Berezin,
B. Golovin, Obscee yazykoznanie, Mos-
cova, 1979.

In continuare ne propunem s&
urmarim principalele aspecte ale
receptarii teoriei lingvistice a lui E.
Coseriu In Spania. In acest sens vom
insista asupra studiilor pe care com-
patriotul nostru le-a scris in spaniola,
asupra exegezei care a intermediat
cunoasterea operei coseriene in
contextul respectiv, precum si asupra
unui segment al teoriei integraliste
care a fost cel mai frecventat de catre
lingvistii spanioli.

STUDIILE LUI E. COSERIU
IN LIMBA SPANIOLA

1. Exegetii operei lingvistice a
lui E. Coseriu considera epoca de la
Montevideo — anii 1951-1963 — drept
una fundamentala in activitatea sa
stiintifica, intrucat “o serie de vigu-
roase si originale studii de teorie a
limbajului reusesc sa-l impuna ca pe
una din cele mai prestigioase voci ale
lingvisticii contemporane”. In aceasta
perioada lingvistul roman “se inscrie,
fnainte de toate, drept cel dintai exe-
get care a relevat cu toata rigoarea
aporiile si contradictiile fundamentale
ce subminau Tnsasi baza teoretica a
lingvisticii moderne (structuraliste)”
[1, p. 3-4].

Astfel, primul studiu coserian
redactat in spaniola — care va deveni
celebru prin faptul ca propunea solutia
pentru depasirea crizei structuraliste —
Sistema, norma y habla (Sistem,
norma si vorbire) apare la Montevideo
in 1952 [2]. In anul urmator E.Coseriu
publica Amado Alonso (1896-1952)
[3] si Para la unificacion de las
ciencias fénicas (Pentru unificarea
stiintelor fonice) [4]; iar Tn 1954 vad
lumina tiparului Forma y sustancia
en los sonidos del lenguaje (Forma
si substanta in sunetele limbajului) [5]
si El plural en los nombres propios
(Pluralul numelor proprii) [6]; in 1956
— La geografia lingiiistica [7] si La
creacion metaférica en el lenguaje
(Creatia metaforica in limbaj) [8].
Logicismo e antilogicismo en la
gramatica (Logicism si antilogicism
in gramatica) [9], Determinacién y
entorno. Dos problemas de una
lungiiistica del hablar (Determinare
si cadru. Doua probleme ale unei
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lingvistici a vorbirii) [10] si Sobre el
futuro romance (Despre viitorul ro-
manic) [11] vor fi publicate Tn 1957. In
anul urmator apare cartea Sincronia,
diacronia e historia. El problema
del cambio lingiiistico [12] care a
fost tradusa in foarte multe limbi. In
1960 se publica Sobre las llama-
das ’construcciones con verbos
de movimiento’: un problema
hispanico (Despre asa-numitele
‘constructii cu verbele de miscare’:
0 problema hispanica) [13]; in 1961
— Arabismos o romanismos? (Ara-
bisme sau romanisme?)[14]. In 1962
apare volumul Teoria del lenguaje
y lingiiistica general. Cinco estu-
dios (Teoria limbajului si lingvistica
generala. Cinci studii) [15]. Desi la
Montevideo E.Coseriu a scris si In
alte limbi, majoritatea lucrarilor pe
care le-a publicat in aceasta perioada
au fost redactate in limba spaniola.

2. Dupa transferarea in 1963 la
Universitatea din Tibingen (Germa-
nia), Eugeniu Coseriu isi va elabora
studiile cu preponderenta in germa-
na, dar si in franceza, portugheza,
precum si in alte limbi. Cu toate aces-
tea, nu va renunta definitiv la limba
lui Cervantes, iar editura Gredos din
Madrid va publica periodic traduceri
in spaniola ale lucrarilor coseriene
scrise in alte limbi. Astfel, consem-
nam in ordine cronologicad urmatoa-
rele studii: Sincronia, diacronia y
tipologia (Sincronie, diacronie si
tipologie) [16], Coordinacién latina
y coordinacién romanica (Coordo-
nare latind si coordonare romanica)
[17], El aspecto verbal perifrastico
en griego antiguo (Aspectul verbal
perifrastic in greaca veche) [18], care
au aparut in 1968.

Sobre las categorias verba-
les. Partes de la oraciéon (Despre
categoriile verbale. Partile de pro-
pozitie) [19], Las etimologias de
Giambullari (Despre etimologiile
lui Giambullari) [20], Sobre el de-
sarrollo de la lingiiistica (Despre
dezvoltarea lingvisticii) [21], Sentido
y estructura de las construcciones
pronominales en espanol (Sensul gi
structura constructiilor pronominale
in spaniold) [22] se publica in 1972.
Editia a ll-a revazuta a volumului
Teoria del lenguaje y lingiiistica

general. Cinco esudios precum
si editia a ll-a a cartii Sincronia,
diacronia e historia vad lumina
tiparului in 1973. In 1975 — Andrés
Poza y las lenguas de Europa (An-
dres Poza si limbile Europei) [23]; in
1977 — studiile de semantica reunite
in volumul Principios de semadntica
estructural (Principii de semantica
structuralad) [24], volumul de istorie
a lingyvisticii — Tradicién y novedad
en la ciencia del lenguaje (Traditie
si noutate in stiinta limbajului) [25] —,
Estudios de lingiiistica romdnica
(Studii de lingvistica romanica) [26],
El hombre y su lenguaje. Estudios
de teoria y metodologia lingliistica
(Omul si limbajul s&u. Studii de teorie
si metodologie lingvistica) [27]. In
1978 se publica volumul Gramatica,
semantica, universales. Estudios
de lingiiistica funcional (Gramati-
cd, semanticd, universalii. Studii de
lingvistica functionald) [28], precum
si studiile: Los universales lingiiis-
ticos (y los otros) (Universaliile
lingvistice (si altele) [29], Dos estu-
dios sobre Juan Luis Vives (Doua
studii despre Juan Luis Vives) [30] si
Lo que se dice de Hervas (Ce se
spune despre Hervas) [31]. In anul
urmator — Tesis sobre el tema ’len-
guaje y poesia’ (Teze despre limbaj
si poezie) [32]. In 1981 apare volumul
Lecciones de lingiiistica general
(Lectii de lingvistica generala) [33],
Los conceptos de ’dialecto’, ’nivel’
y ’'estilo de lengua’ y el sentido
propio de la dialectologia (Concep-
tele de dialect, nivel si stil de limba si
sensul propriu al dialectologiei) [34],
La socio- y etnolingiiistica. Sus
fundamentos y sus tareas (Socio-
si etnolingvistica. Fundamentele gi
obiectivele sale) [35]. In 1982 — Sen-
tido y tareas de la dialectologia
(Sensul si obiectivele dialectologiei
) [36]; in 1983 — Introduccién a la
lingiiistica (Introducere in lingvistica)
[37], iar in 1984 — Fundamentos
y tareas de la lingiiistica integral
(Fundamentele si obiectivele lingvis-
ticii integrale) [38]. In 1986 se publica,
cu o prefata de José Polo, Introduc-
cion a la lingiiistica [39]; in 1987
se reediteaza volumul Gramatica,
semantica, universales. Estudios
de lingiiistica funcional si apar:
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Acerca del sentido de la ensenanza
de la lengua vy literatura (Despre
sensul predarii limbii si literaturii)
[40], Lenguaje y politica (Limbaj si
politica) [41], El gallego y sus pro-
blemas. Reflexiones frias sobre
un tema caliente (Limba galiciana
si problemele sale. Reflectii reci pe
o tema fierbinte) [42]; Palabras, co-
sas y términos (Cuvinte, lucruri si
termeni) [43]. In 1989 — El lenguaje
entre ’physei’ y 'thesei’ (Limbajul
intre physei si thesei) [44], El gallego
en la historia y en la actualidad
(Limba galiciana de-a lungul istoriei si
in prezent) [45], Sobre la ensenanza
del idioma nacional. Problemas,
propuestas y perspectivas (Despre
predarea limbii materne. Probleme,
propuneri si perspective) [46]. In
1990 — Semantica estructural y
semantica cognitiva (Semantica
structurald si semantica cognitiva)
[47], El espanol de América y la
unidad del idioma (Spaniola din
America si unitatea limbii) [48], El
latin vulgar y el tipo lingliistico ro-
mance (Latina vulgara si tipul lingvis-
tic romanic) [49]. In 1991 apare editia
a doua a volumului El hombre y su
lenguaje , in 1992 — Competencia
lingiiistica. Elementos de la teoria
del hablar (Competenta lingvistica.
Elemente ale unei teorii a vorbirii)
[50], Lingiiistica histdrica e historia
de las lenguas (Lingvistica istorica
si istoria limbilor) [51]. In 1995 — De-
fensa de la lexematica. Lo acertado
y lo erréneo en las discusiones
acerca de la semantica estructural
en Espana (Apararea lexematicii.
Ce e potrivit si ce e gresit in discu-
tiile despre semantica structurala
in Spania) [52], Los limites reales
de la traduccion (Limitele reale ale
traducerii) [53], Norma andaluza y
esparnol ejemplar (Norma andaluza
si spaniola exemplara) [54] in 1996 —
El sistema verbal romanico (Siste-
mul verbal romanic) [55], Principios
de sintaxis funcional (Principiile
sintaxei functionale) [56]. Alcances
y limites de la traduccién (Posibili-
tatile si limitele traducerii) [57], Sobre
ejemplaridad idiomatica y lengua
literaria (Despre exemplaritatea idio-
matica si limba literard) [58], Textos,
valores y ensenanza (Texte, valori

si procesul de predare) [59], Tesis
acerca del s:gmflcado (Teze despre
semnificat) [60] apar in 1998. Tn 1999
se reediteaza volumul Lecciones de
lingiiistica general, iar in 2000 se
publica studiul Bréal: su lingiiistica
y su semantica (Bréal: lingvistica
sa si semantica sa) [61]. Prezentand
acest inventar al studiilor coseriene
aparute Tn spaniola, constatam ca
limba lui Cervantes s-a impus ca
“mediu” de gandire si concretizare in
plan editorial, in care prof. Eugeniu
Coseriu si-a desfasurat o parte din
activitatea Domniei sale.

MONOGRAFIILE DESPRE
EUGENIU COSERIU APARUTE
iN SPANIA

1. Exegeza coseriana aparuta
in Spania cuprinde recenzii, cronici
de carte, articole, studii, monografii,
toate acestea vizadnd fie un anumit
aspect al concepitiei lui E.Coseriu, fie
teoria sa in ansamblu. Astfel, o inca-
drare de ansamblu a teoriei coseriene
fi apartine lui José Polo, care, intr-un
studiu introductiv la una din cartile lui
Coseriu, mentiona ca in momentele
in care Tn teoria limbajului i in istoria
lingvisticii lucrurile se agita, uneori cu
excesiva rapiditate si frivolitate, este
indicat “a promova difuzarea in forma
sa initiala si originala a unei opere in
care fundamentele stiintei limbajului
sunt expuse cu o claritate de invidiat”
si “unde putem intalni chintesenta in-
tregului corp doctrinal pe care autorul
sau |-a dezvoltat, cu o remarcabila
coerenta de-a lungul multor ani de
munca sistematica” [37, p. 3]. Vizand
deci in mod direct Introducerea in
lingvisticd a lui E. Coseriu, J. Polo
conchide ca “avem aici radacinile
cele mai simple ale gandirii stiintifice
a unui mare lingvist, ale unei mari
scoli: functionalismul realist” [37, p.4].

Referindu-se la domeniul se-
manticii dezvoltate de E. Coseriu,
Salvador G. Ordonez va emite si el
0 apreciere care va deveni emble-
matica: “Efortului lui E. Coseriu si a
scolii sale 1i datoram revitalizarea si
rediscutarea cea mai serioasa si cea
mai exhaustiva din cate au fost pro-
puse a structurilor lexicale in cadrul
semanticii structurale” [62, p. 50].
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Dat fiind ca exegeza la opera
lui Coseriu in Spania este destul de
vasta, in continuare ne vom limita la
prezentarea monografiilor care au
aparut in acest spatiu.

2. Funcionalismo estructural
y generativismo: aportaciones a un
capitulo de la historia de la lingiiis-
tica (Functionalismul structural si
generativismul: contributii la un ca-
pitol de istorie a lingvisticii) de Victor
Sanchez de Zavala [63] constituie, in
ordine cronologica, prima monografie
despre teoria lui Eugeniu Coseriu.
Autorul porneste de la premisa ca
“Intalnirea” dintre ideile generativiste
si cele promovate de lingvistica domi-
nanta in epoca nu a atras inca atentia
istoricilor stiintei. In acest sens, “un
caz extrem de interesant este cel al
lui Eugeniu Coseriu, celebrul lingvist
roméan care intre 1952 — 1958 a dus
la capat la Montevideo o0 munca im-
portanta de clarificare a conceptelor
fundamentale ale stiintei limbajului si
care incepand cu 1962 (din 1963 pro-
fesor la TUbingen) a dezvoltat un corp
de doctrina — cel mai coerent si mai
solid care exista pana in prezent —
in domeniul semanticii structurale,
a prezentat contributii de valoare in
domeniul istoriei filosofiei limbajului
si a lingyvisticii, aplicand conceptia sa
la studiul multor probleme concrete”
[63, p. 12].

Desi in prima parte a cartii —
Ideile coseriene inainte de 1957 —
prezinta cu acribie toate studiile lui
Coseriu aparute pana la data re-
spectiva, autorul este preocupat
doar de atitudinea coseriana fata
de generativism, urmarind criticile
pe care lingvistul roman le-a facut
acestui curent. Asa se explica faptul
de ce efortul autorului de a examina
cu de-amanuntul gandirea coseriana
nu se soldeaza de fiecare data cu o
interpretare pertinenta si obiectiva.
In acest context, unicul merit al lui
Zavala consta in adunarea si siste-
matizarea citatelor din Coseriu.

In partea a doua — Ideile cose-
riene incepand cu 1957 — autorul se
limiteaza strict la polemica lui Coseriu
cu lingvistica introdusa de Chomsky,
incercand “o evaluare obiectiva a
criticilor adresate generativismului”.
Cu alte cuvinte, Zavala face o compa-

ratie detaliata intre punctul de vedere
integralist si cel generativist, intre
“realizarile si rezultatele respective
ale lingvisticii functionale si struc-
turale propusa de maestrul roman
de la Tubingen si lingvistica gene-
rativ-transformationald” [63, p.117].
Cu toate ca distinge o perioada de
tranzitie ih conceptia coseriana dupa
1957, Zavalainsista in special asupra
criticilor lui Coseriu la adresa gene-
rativismului, iar justificarea pozitiei
generativiste se reduce de multe orila
propriile sale afirmatii fara ca acestea
sa fie sprijinite de texte concrete.

Desi demersul autorului are
scopul de “a contribui la formarea
unei judecati adevarate despre ling-
vistica generativ-transformationald” si
de a respinge orice critica negativa, el
nu reuseste sa fie convingator.

Partea a treia care reprezinta,
de fapt, nucleul cartii — Critica co-
seriand a generativismului — este
structurata in felul urmator: obieciiile
de ordin general pe care Coseriu
i le-a facut lui Chomsky, carentele
referitoare la fundamentele filozofice
si istorice ale generativismului, anti-
pozitivismul sau formal, neintelege-
rea adevaratei esente a limbajului,
interpretarea eronata a lui Humboldt;
indeosebi a conceptului de creativi-
tate si a celui de forma a limbii. Alte
insuficiente semnalate de Coseriu
ar fi ca Chomsky neglijeaza latura
semantica in gramatica; competenta
lingvistica la el coincide cu conceptul
saussurian de langue.

Cum se stie, Coseriu a insistat
de multe ori asupra diferentelor exis-
tente intre teoria lingvisticii integrale
si generativism, In special asupra
diferentelor de ordin epistemologic,
iar in studiul Die Lage in der Lingu-
istik stabileste locul si obiectivele
generativismului. Probabil ca V. S.
de Zavala, fiind un generativist con-
vins, nu a avut acces la acest studiu
scris in germana, considerand in
consecinta obiectiile lui Coseriu ca
fiind nefundate.

3. Antonio Vilarnovo Caamano
este autorul celei de-a doua mono-
grafii — Légica y lenguaje en Eu-
genio Coseriu (Logica si limbaj la
Eugeniu Cogeriu) — aparuta in 1993
[64]. In Introducere autorul mentio-
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neaza ca tema acestei lucrari prezinta
un interes dublu pentru istoria lingvis-
ticii: pe de o parte, explica conceptia
coseriana cu privire la relatiile dintre
logica si limbaj atat in domeniul aces-
tor doua discipline, cat si in domeniul
stiintelor in general; pe de alta parte,
demonstreaza importanta abordarii
lui Coseriu care, de fapt, prezinta o
solutie la problema relatiei dintre logi-
ca silimbaj, dintre logica si gramatica.

Din punctul de vedere al rela-
tiilor dintre traditie si modernitate in
stiinta, Vilarnovo opineaza ca opera
lui Coseriu poseda calitatea dificila
si inestimabila de a prezenta proble-
mele vechi si solutiile vechi in relatie
cu problemele si solutiile actuale,
demonstrand legaturile reale dintre
unele si altele. “In parte, contributia
savantului de la TUbingen e aceasta:
solutia sa e Tn mod esential cea a lui
Aristotel, dar asumata de un lingvist
din ziua de azi care nu poate face
abstractie de contributiile din trecut si
nici de abordarile si problemele ling-
visticii moderne” [64, p.115]. Aceasta
constituie, in viziunea lui Vilarnovo,
una din notele caracteristice ale
gandirii si personalitatii lui Eugeniu
Coseriu: echilibrul dintre traditie si
inovatie.

Vilarnovo Caamano isi propune
sa urmareasca foarte de aproape
textele lui Coseriu, demersul sau
favorit fiind unul hermeneutic. Tocmai
pentru ca orice hermeneutica trebuie
sa reconstituie situatjile in care tex-
tele isi dobandesc sensul lor, autorul
fncearca sa imbine ideile coseriene
cu cele ale autorilor care au influen-
tat dezvoltarea lingvisticii, precum si
problemele pe care deriva aceasta.

Partea a doua a monografiei
propune, pornind de la conceptele
de logos semantikés — logos apo-
phantikés, o prima aproximare a
problemei; este vorba de prezentarea
realitatii limbajului $i a unor concepte
fundamentale, precum cel de ’logos
semantikos’ la Coseriu si la Aristotel
sau notiunile de semnificatie, desem-
nare gi sens.

In partea a treia, autorul demon-
streaza ca limbajul nu e o schema
abstracta, ci este activitate, in special
“activitate cognitiva”. Astfel, studiind
conceptele aristotelice de enérgeia,

dynamis si ergon, Vilarnovo ajunge la
concluzia ca aceste notjuni coincid cu
cele omonime ale lui Coseriu.

Partea a patra prezinta erorile
logiciste si antilogiciste in interpre-
tarea limbajului asa cum au fost
ele analizate de Coseriu, autorul
considerand ca este vorba de doua
variante ale aceleiasi exagerari
care confunda logicul cu lingvisticul.
Astfel, in “Logica limbajului si logica
gramaticii” Coseriu stabileste in mod
clar distinctia dintre logica si limbaj si
dintre stiintele respective. In opinia lui
Vilarnovo, aceasta este contributia
fundamentala a lui Coseriu care co-
incide in esentéa cu cea a lui Aristotel.

In partea a cincea autorul ar-
gumenteaza, prin notiunea de “com-
petenta lingvistica”, interdependenta
cunostintelor lingvistice de cele extra-
lingvistice si modul in care cunostinte-
le si starile de lucruri extralingvistice
influenteaza asupra acceptabilitatii
propozitiilor. Caamano are in vedere
imbinarea celor doua directii ale in-
vestigatiei coseriene: cea a relatiilor
dintre logica si limbaj si cea a inter-
pretarii vorbirii (activitatii de vorbire)
ca realitate prima a limbajului.

4. José Maria Bernardo va
discuta conceptia lui Coseriu intr-o
incitanta carte, intitulata La con-
struccion de la lingiiistica. Un
debate epistemologico (Construirea
lingvisticii. O dezbatere epistemo-
logicda) [65]. Pornind de la ideea ca
lingvistica de cateva decenii nu mai
este interpretata doar ca o metoda de
cercetare, ci ca o disciplina teoretica,
oferind o anumita conceptie asupra
limbajului, autorul urmareste aproxi-
marea epistemologica a lingvisticii i
a teoriei lui Coseriu. Din acest punct
de vedere, Bernardo isi structureaza
capitolul referitor la integralism astfel:
“E. Coseriu: epistemologie si ling-
vistica”, “Paradigma antipozitivista”,
“Obiectul lingvisticii: delimitare si
abordare”, “Limba functionala: struc-
tura si arhitectura”, “Metodologie si
metoda in lingvistica cogeriana”.

Bernardo considera ca pentru
Coseriu modelul de investigatie stiinti-
fica il reprezinta antipozitivismul care,
in lingvistica, se opune pozitivismului
sec.al XIX-lea. Astfel, in celebrele
sale Lectii de lingvistica generala,
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Coseriu stabileste principiile ambelor
paradigme (principiul universalismu-
lui, principiul sistemului de fapte, al
contextului sau al structurii, principiul
functiei si al formei, principiul starii de
lucruri sau al esentialitatii statice si
principiul culturii). Bernardo conchide
ca aceste principii constituie pentru
Coseriu baza teoretica in discutarea
tuturor problemelor: “Demersul epis-
temologic al lui E. Coseriu pe care el
insusi |-a definit ca “idealism hegeli-
an, humboldtian”, iar aplicat la lingvis-
tica — “neostructuralism, structuralism
dinamic, energetic si humboldtian”
sau pur si simplu “structuralism hum-
boldtian” sau "functionalism” — este
inclus Tn paradigma antipozitivista
fenomenologica. Aceasta optiune a
lui Coseriu, alaturi de conceptia sa
despre stiinta si investigatia stiintifica,
reclama in mod rational clasificarea
lingvisticii ca stiinta a culturii” [65, p.
143].

Astfel, in delimitarea lingvisticii,
E. Coseriu pleaca de la postulatul
prealabil ca lingvistica este stiinta
a culturii, dat fiind ca obiectul ei de
studiu — limbajul — este un obiect
cultural care necesita o abordare
autonoma. Interpretarea lingvisticii
ca stiinta a culturii, coerenta in toate
aspectele sale — obiectiv pe care
Coseriu 1l transforma Tn program de
lucru (teoretic si practic) — defineste,
dupa Bernardo, specificul gandirii
si activitatii lui Coseriu n lingvistica
actuala.

In acest context, un aspect
central referitor la epistemologie il
constituie definirea obiectului lingvis-
ticii. Coseriu a fost preocupat de la
bun inceput de aceasta problematica,
deoarece ea reprezinta fundamentul
pentru situarea stiintei si cheia pen-
tru diferenta sa specifica In cadrul
paradigmei dominante in lingvistica
actuala: structuralismul functionalist.
Aceasta diferenta se reflecta indeo-
sebi in abordarea limbajului Tn mod
integral, in selectia unui model epis-
temologic antipozitivist (nu restrans la
modelul structural functional) de rada-
cini rationaliste, idealiste si fenome-
nologice si in optiunea metodologica
care incadreaza principiile studiului
propriu structuralismului _si functio-
nalismului” [65, p.150]. In definitia

integrala a limbajului premisele filozo-
fice se completeaza cu cele specific
epistemologice ale stiintei lingvistice.
Primele, ca substrat ideologic al celor
din urma, au un caracter mai operativ
in cadrul dinamicii stiintifice concrete.
Ambele, pe de alta parte, servesc
aceluiagi obiectiv: a intelege realita-
tea limbajului, nu doar a analiza unele
aspecte ale lui. “Operatia filozofica si
epistemologica a lui Coseriu e radical
antipozitivista, el distantandu-se atat
de neogramatici, ca reprezentanti ai
paradigmei pozitiviste in lingvistica,
cat si de antipozitivistii care nu admit
sau nu dezvolta principiul culturii fata
de principiul naturii” [65, p.154].

In capitolul Limba functionala:
structura si arhitecturd Bernardo
discuta conceptul coserian de limba
functionala, mentionand “ca E. Co-
seriu defineste limba functionala ca
obiect de studiu al lingvisticii, ceea ce
comporta, in consecinta, o abordare
proprie in cadrul lingvisticii actuale.
Obiectul de studiu al stiintei lingvistice
este, prin urmare, limba functionala
inteleasa ca “un sistem de opozitii
functionale si realizari normale, sau,
mai exact, sistem si norma. Obiectul
traditional al lingvisticii istorice a fost
“planul istoric al limbajului” care, dupa
Coseriu, se poate identifica cu planul
limbilor, planul tehnicilor limbajului
determinate istoric ih cadrul comu-
nitatilor de vorbitori [...]. Descrierea
limbii functionale e orientata spre
constatarea si stabilirea structurilor,
opozitiilor si funcjilor care configurea-
za tehnica limbii respective, sistemul”
[65, p.160].

In “Metodologie si metoda in
lingvistica coseriand” Bernardo afir-
ma ca din studiile coseriene pot fi
deduse o serie de principii care stau
la baza procesului investigativ si care
definesc metodologia (teoria-stiinta
empirica, planurile limbajului, limba
functionala, principiile care guver-
neaza structura si functionarea limbii
functionale). Astfel, metodologia
trebuie sa porneasca de la funda-
mentele epistemologice, de la pozitia
lui Coseriu cu privire la cunoasterea
stiintifica sau cu privire la delimitarea
stiintei Tn general si a stiintei lingvisti-
ce. Lafel de importanta este si delimi-
tarea obiectului lingvisticii: limbajul ca
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activitate umana, intentionala, libera,
creatoare de semnificate obiective,
adica un obiect cultural ... Optiunea
lui Coseriu pentru limba functionala,
considera Vilarnovo, in nici un caz nu
semnifica ruptura cu limba istorica,
dat fiind ca, In ultima instanta, sunt
aspecte diferite ale considerarii lim-
bajului ca energeia, obiectul integral
al lingvisticii [65, p.172]. Plecand de
la aceste fundamente, considera Ber-
nardo, metodologia in mod necesar
trebuie sa tina cont de o serie de
principii derivate din propria optiune
epistemologica: antipozitivismul,
structuralismul si functionalismul,
principii care “sunt interpretate de Co-
seriu si aplicate coerent in procesul
sau investigativ” [65, p.172].

TEORIA SEMANTICA
SAU LEXEMATICA IN SPANIA

1. Dintre toate aspectele teoriei
lingvistice a lui E. Coseriu impactul
cel mai mare in Spania l-a avut
lexematica. Teoria semantica a lui
Coseriu a fost aplicata la spaniola
pe masura ce era elaborata. Astfel,
in 1965 Gr. Salvador publica, Tn
contextul lingvisticii spaniole, prima
descriere a unui camp lexical facuta
de pe pozitile semanticii structurale

— Estudio del campo semantico ‘arar’

en Andalucia, iar In 1968 R. Trujillo
sustine teza de doctorat E/ campo
semantico de la valoracion intelec-
tual en espanol, aceste doua studii
constituind primele aplicari concrete
ale lexematicii.

Apreciind retrospectiv efortul
Scolii spaniole de semantica, Gr.
Salvador afirma la 1988: “Lexemati-
ca istorica a aparut in 1964, o data
cu faimosul studiu al lui E. Coseriu
Pour une sémantique diacronique
structurale, care in versiune spani-
ola deschide volumul Principios de
semantica estructural. Fundamentele
puse in acest studiu, caile trasate
aici si exemplele stralucite ilustreaza
teoria. Ca si in alte ocazii, Coseriu
delimiteaza un teritoriu lingvistic si
sugereaza cateva directii de investi-
gatie, stabileste cu o logica implacabi-
14, in baza datelor cunoscute, un solid
corp de doctrina susceptibila de a fi
aplicata la descrierea limbilor, de a fi

verificata, Tmbogatita si dezvoltata.
Daca imi corespunde vreun merit in
panorama generala a istoriei limbii
spaniole, este acela de a-i fi indemnat
de la bun inceput pe discipolii mei
de la Universitatea din La Laguna,
de la Universitatea din Granada si
de la Universitatea Complutense
din Madrid sa se situeze pe aceasta
platforma teoretico-metodologica a
savantului roméan, pentru a incepe
investigatia istorica a unor campuri
concrete ale limbii noastre, analiza si
descrierea structurilor si a varietatilor
sale functionale” [66, p.635-636].

2. In lingvistica spaniola teoria
semantica elaborata de Coseriu s-a
bucurat asadar de la bun Tnceput de
o receptare deosebita, fiind nu doar
aplicata la descrierea faptelor de
limba, ci si dezvoltata si pe deplin
asumata. Dupa publicarea unei serii
intregi de monografii despre anumite
campuri lexicale din spaniola — care
la origine au fost teze de doctorat —
si dupa discutarea ampla a anumitor
aspecte ale semanticii coseriene,
lexematica s-a impus ca o disciplina
lexicologica distincta Tn sistemul de
predare a materiilor filologice din
aceasta fara.

Astfel, din 1983 /exematica
in calitate de ramura sau disciplina
lexicologica independenta patrunde
fn manualele de semantica, fiind pre-
zentata ca teoria cea mai viguroasa
in acest domeniu. Gr. Salvador in
Semantica y lexicologia del espanol
pledeaza pentru prima data in favoa-
rea termenului de lexematica: “Spun
lexematica, adoptand fara rezerve
denumirea utilizata de E. Coseriu,
deoarece semantica e un termen
deja polisemantic, incat e mai bine sa
facem abstractie de el, iar semantica
structurala cu atat mai putin explica
lucrurile, dat fiind ca sub aceasta
sintagma sunt reunite aspecte atat
de diferite, cum ar fi jocurile inter-
pretative ale lui Katz si Fodor, teoria
europeana a campurilor semantice,
uneori si gramatica. Optez deci pen-
tru lexematica fara alte explicitari si
voi utiliza de asemenea termenii de
lexem si arhilexem cu sensul uni-
tar de semn lingvistic, compus din
semnificant si semnificat, asa cum Ti
foloseste Coseriu” [67, p.42].
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Maria Angeles Pastor Milan in
Indagaciones lexematicas. A proposi-
to del campo léxico ’asir’, pornind
de la faptul ca “obiectivul lexematicii
continua sa fie acelasi, adica studiul
lexicului”, considera ca indiscutabil
“In lumina lexematicii problemele
au fost solutionate mult mai bine
decat in alte moduri de abordare si
de aceea in prezent cunoastem mult
mai mult despre mecanismele sem-
nificative sau modurile de semnificare
lexicala” [68, p.23]. Mai mult, celebra
semanticiana spaniola Tsi propune sa
stabileasca principiile lexematicii: “Ti-
nand cont de consideratiile teoretice
pe care le-am facut, precum si de
premisele expuse, ni se pare justificat
sa ne intrebam despre existenta unor
principii specifice ale lexematicii.
E. Coseriu, in lucrarea sa El estudio
funcional del vocabulario, semna-
leaza faptul ca “principiile generale
ale lexematicii sunt cele ale oricarui
studiu functional al limbilor”. E logic,
prin urmare, sa credem ca concreti-
zarea acestor principii reclama faptul
de alua in considerare specificitatea
obiectului de studiu, adica lexicul...
Aceste principii, asa cum le expune
Coseriu, sunt urmatoarele: a) princi-
piul functionalitatii (cu corolarul sem-
nificatului unitar si cu proba comuta-
rii); b) principiul opozitiei (cu corolarul
posibilitatii de a analiza unitatile
lingvistice Tn trasaturi distinctive); c)
principiul sistematicitatii; d) principiul
neutralizarii” [68, p.23-24].

A. Escobedo Rodriguez in mo-
nografia sa El campo léxico 'hablar’
en espanol afirma ca, Tnainte de
a Tncepe studierea acestui camp,
va expune, pe scurt — dat fiind ca
aceste principii sunt arhicunoscute
— premisele teoretice care au stat la
baza descrierii campului: “Studiind
componentele campului, o vom face
din punctul de vedere al continutului
si numai al continutului; daca uneori
vom {ine cont de expresie, va fi doar
ca punct de referinta, deoarece, asa
cum spune Coseriu, “prima conditie
a unei lexematici diacronice (ca si a
unei lexematici descriptive) este sa
ne situam din punctul de vedere al
continutului ca atare si sa consideram
expresia tocmai ca expresie, adica
numai ca manifestare si garantie a

existentei distinctiilor lexicale” [69,
p. 25].

Dovada cea mai concludenta
de patrundere a semanticii cogeriene
in Spania o demonstreaza faptul ca
lexematica spaniola a devenit o sin-
tagma uzuala in lingvistica din aceas-
ta tara. Aceasta presupune implicit si
adoptarea unor distinctii si concepte
coseriene din acest domeniu, cum ar
fi: distinctia cruciala intre semnificatie
si desemnare sau adoptarea concep-
telor de ’lexem’ si 'arhilexem’. Vom
exemplifica printr-un singur citat din
S.G.Ordonez: “ca si in alte aspecte
ale teoriei lingvistice, observatiile lui
E. Coseriu referitoare la semnificatie
sunt pline de perspicacitate. El ia
in considerare dimensiunea dubla
a semnului: cea care mediaza intre
semnificant si semnificat si relatia
structurala intre semnificatele lingvis-
tice (pe care o numeste semnificatie).
Semnificatia se opune desemnairrii.
Relatiile de semnificare sunt relatii in-
tre semnificatele semnelor lingvistice.
Desemnarea se restrange la relatiile
intre semnele lingvistice si obiectele
(realitatji la care acestea se refera si
pe care le reprezinta in discurs)” [62,
p. 65-66].

3. Teoria semantica a lui Euge-
niu Coseriu a fost discutata, iar unele
aspecte ale sale au fost dezvoltate in
Spania, dat fiind ca aplicarea mode-
lului lexematicii la descrierea faptelor
concrete de limba spaniola a reclamat
acest lucru. Acelasi Gr. Salvador dez-
volta o idee coseriana in studiul sau
Lexemas puente y lexemas sincréti-
cos. Reluand problema suprapunerii
si a interferentei unor cdmpuri, a uni-
tatilor lexicale care apartin unor an-
sambluri sau subansambluri diferite,
Salvador considera ca nu s-a meditat
deloc asupra acestor unitati si asupra
specificitatii lor. De exemplu, nimeni
nu a observat ca aceste unitati difera
de sincretismul lexical. Existenta lor a
fost ca si cand presupusa si nu s-au
adus exemple care sa fie explicate
in mod clar si sa& confirme existenta
acestora. In lexematica, in general,
ca in orice teorie lingvistica recenta,
s-a acordat mai multa atentie specu-
latiei teoretice decat aplicarii practi-
ce... De aceea Salvador isi propune
sa aduca si sa explice unele exemple
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de unitati lexicale poliparadigmatice
din spaniola care ar confirma aparte-
nenta simultana a aceluiasi element
semantic la structuri lexicale diferite.
Analizdnd cazul lexemelor pared
si cerca in spaniola, Gr. Salvador
demonstreaza ca aceste lexeme fac
parte din cate doua campuri lexicale.
Astfel, reputatul semantician spaniol
deduce posibilitatea existentei unor
lexeme punte sau a unor unitati lexi-
cale care apartin mai multor campuri
semantice sau mai multor paradigme
lexicale [67, p. 48].

Pe de alta parte, studierea
minutioasa si atenta a campurilor
semantice ale unei limbi istorice, din
perspectiva sincronica si diaronica, in
diversele sale limbi functionale, repre-
zinta unica posibilitate de a descoperi
aceste lexeme punte in structurarea
lexicului si, totodata, posibilitatea de a
deduce din fapte unele legi de struc-
turare semantica, ceea ce ar permite
consolidarea bazelor unei lexematici
generale. Autorul are convingerea ca
constientizarea acestor fapte si stabi-
lirea distinctiei va facilita interpretarea
corecta a structurilor lexematice si va
elucida unele dificultati, mai curand
aparente decat reale, cu care se con-
frunta analiza semantica a lexicului”
[67, p. 50].

M. A. Pastor Milan, autoarea
mai multor studii de lexematica, pro-
pune un nou concept, acela de nucleu
semantic, valorificand termenul cose-
rian de dimensiune. Astfel, nucleul se-
mantic ar fi un concept operational, a
carui legitimitate in cadrul lexematicii
ar reprezenta criteriul unificator care
serveste ca baza pentru definirea
unitatilor cAmpului, precum si a con-
figurarii sale” [70, p. 962].

Un alt aspect luat in dezbatere
il constituie discutarea conceptului de
‘cdmp’. Unii cercetatori precumA. Es-
cobedo Rodriguez, M. A. Pastor Milan
considera ca intre termenii de 'camp
lexical’ si ‘cdmp semantic’ nu exista
nici o diferenta. B. Garcia Hernandez
face diferenta intre campul lexical
si cdmpul semantic: “Ansamblul de
semanteme Tn care se analizeaza
un continuu semnificativ constituie
un camp semantic, iar ansamblul de
lexeme care_il exprima — un camp
lexical’ [71]. In viziunea lingvistei M.

A. Pastor Milan, acest concept con-
stituie notiunea de baza, generatoare
si unificatoare din punct de vedere
operational, a intregii teorii lexema-
tice; de aceea utilizarea adjectivelor
‘lexical’ sau 'semantic’ nu pare sa
indice nici o diferenta substantjala, cu
unica precizare ca, in cadrul seman-
ticii structurale europene, termenii de
‘camp lexical’ si de ‘camp semantic’
sunt folositi in egala masura. Astfel,
E. Coseriu si discipolii sai germani,
printre care H. Geckeler, utilizeaza
termenul de camp lexical. In scoala
spaniola se prefera termenul de camp
semantic. “Dar atat intr-un caz cat
si in altul, realitatea conceptuala la
care se face referire este aceeasi.
Am putea sa ne gandim la o diferenta
cu privire la gradul de abstractizare:
campul lexical ca ansamblu de lexe-
me care sunt prevazute a fi studiate,
iar campul semantic ca structura
conformata deja; o astfel de diferenta
insa nu pare sa aiba sens” [68, p.27].

4. Dupa cum am vazut, impactul
cel mai mare din tot modelul teoretic
al lexematicii I-a avut cdmpul lexical.
Unii semanticieni spanioli au luat
in dezbatere inclusiv termenul de
‘cdmp’ — unii pledand pentru ‘camp
semantic’, altii pentru ’cadmp lexical’
— contributia lor majora insa consta
in studierea multor cAmpuri concrete.
Discipolii lui Gr. Salvador au descris o
multitudine de campuri ale limbii spa-
niole atat din perspectiva diacronica,
cat si sincronica. Baza descrierii si a
studierii acestor campuri a constituit-
0, de fiecare data, conceptul coserian
de camp lexical. Bunaoara, pentru
M. A. Pastor Milan, in definitia cam-
pului daté de Coseriu se precizeaza
urmatoarele: “In primul rand, punctul
de plecare, “originea” campului care
e “un continut lexical continuu dat in
limba prin cuvinte”. In al doilea rand,
acest continut lexical trebuie sa con-
stituie “o paradigma lexicala” asa cum
o intelege structuralismul. Cu aceasta
Coseriu introduce in definitie mani-
festarea teoriei sale, concretizand
anumite caracteristici pe care trebuie
sa le indeplineasca acest camp lexi-
cal. In continuare se fixeaza procesul
de formare a acestei paradigme prin
repartizarea continutului lexical in
“‘unitati”. In sfarsit, unitatile trebuie
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sa fie “In opozitie reciproca imediata
prin trasaturile de continut minimale,
acesta fiind procedeul final care struc-
tureaza definitiv campul” [69, p. 33].

A. E. Rodriguez subliniaza
faptul ca pentru Coseriu structurile
lexematice identificabile Tn vocabu-
larul unei limbi sunt paradigmatice si
sintagmatice: “Primele se divizeaza
in primare si secundare. Coseriu
intelege prin structura paradigmatica
primara acea structura “ai carei ter-
meni se implica reciproc, fara ca vre-
unul sa fie primar in raport cu ceilalfj”.
Campurile lexicale Coseriu le include
in structurile paradigmatice primare.
Un camp lexical este deci o structura
paradigmatica primara constituita din
unitati lexicale care Tsi repartizeaza
0 zona de semnificatie comuna si
se afla Tn opozitie imediata unele cu
altele. Noi, in dezvoltarea lucrarii de
fata, luam ca baza definitia ilustrului
lingvist roman. Fara a uita ca un camp
lexical este un sistem care poate sa
se ordoneze asa cum se intdmpla cu
al nostru, in mai multe subsisteme cu
arhisememele lor corespunzatoare”
[69, p.10].

In consecintd, tezele de doc-
torat si monografiile publicate contin
un capitol teoretic in care se prezinta
premisele teoretice de la care se
revendica fiecare studiu. Astfel, toti
autorii, Tn unanimitate, pornesc de
la fundamentele metodologice ale
lexematicii, asumandu-si conceptul
de 'camp lexical’ elaborat in acesta
teorie. Isabel Rey Rodriguez, in E/
campo semantico de la valoracion
estética positiva en espariol (siglos
XlII-X1X), de exemplu, noteaza: “Pen-
tru descrierea acestui camp care
constituie obiectul lucrarii noastre, am
urmat in mod fundamental premisele
teoretice si metodologice ale lui E.
Coseriu, deoarece constituie formula-
rea cea mai avansata si completa din
cate au fost propuse in investigatia
semantica. L-am urmarit foarte de
aproape pe acest autor in propria sa
conceptie asupra metodei structurale
aplicate la studiul aspectului semantic
al unei limbi” [71, p. 2-3].

* k *

Asadar, Tn contextul lingvistic
vizat de noi a predominat aplicarea

modelului lexematicii la faptele limbii
spaniole. Lipsind barierele ideologice,
receptarea semanticii coseriene n
Spania a atins nivelul de adancime
prin seria de monografii despre
anumite campuri lexicale ale aces-
tei limbi, prin discutarea modelului
coserian si dezvoltarea sa, astfel
incat lingvigtilor spanioli le revine o
contributie substantiala la impunerea
lexematicii pe plan mondial.

In concluzie, prezentand sumar
receptarea unor aspecte ale teoriei
lingvistice a lui E. Coseriu in Spania,
putem afirma ca atat studiile aparute
in spaniola, cat si exegeza coseriana
si, mai ales, aplicarea si dezvoltarea
lexematicii, prin complementaritatea
lor, au contribuit la o cunoastere in
profunzime a teoriei integraliste in
tara din Peninsula Iberica.
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“PROF. EUGENIU
COSERIU

A INAUGURAT

O PANORAMA VASTA
DE STUDII

LA UNIVERSITATEA
DIN TUBINGEN”

INTERVIU CU DL PROF. WOLF
DIETRICH (UNIVERSITATEA
DIN MUNSTER, GERMANIA)

DI Wolf Dietrich (n.1940) se numara
printre remarcabilii reprezentanti ai Scolii
lingvistice de la Tlbingen, intemeiate de
Eugeniu Coseriu. Facand parte din prima
generatie a acestei scoli, W.Dietrich si-a
asumat fundamentele epistemologice ale
doctrinei integraliste si a aplicat in mod
consecvent principiile metodologice la
descrierea faptelor lingvistice.

Intre 1961-1967 a studiat lingvistica
romanica si limbile clasice la Universitatile
din Munster, Montpellier si Tubingen. Deja
in anii de studentie este preocupat de
influenta greaca asupra limbilor romanice,

de sistemul verbal romanic. Fiind asis-
tent universitar la Catedra de Lingvistica
Comparata a Universitati din Tibingen din
1967 pana in 1973, se specializeaza de
asemenea in limbile amerindiene. In 1971
sustine teza de doctorat despre perifraze-
le verbale in limbile romanice; doi ani mai
tarziu, printr-un studiu exhaustiv despre
sistemul verbal al limbilor romanice si
despre problema originii aspectului verbal
perifrastic, isi trece al doilea doctorat. Din
1973 Wolf Dietrich este profesor titular
de lingvistica romanica la Universitatea
din Minster.

Prof. Dietrich s-a ocupat de ase-
menea de paralelele si divergentele
existente intre greaca si limbile romanice,
investigadnd Tn acest context si impactul
limbii grecesti asupra romanei, in special
influenta greco-bizantina asupra formarii
morfologiei si sintaxei limbii noastre.

Printre cartile publicate de prof.
Dietrich se remarca: Der perifrastische
Verbalaspekt in den romanischen Spra-
chen (Tubingen, 1973), Bibliografia da
lingua portuguesa do Brasil (TUbingen,
1980), El idioma chiriguano. Gramatica,
textos, vocabulario (Madrid, 1986), More
Evidence for an Internal Classification of
Tupi-Guarani Languages (Berlin, 1990),
Griechisch und Romanisch. Parallelen
und Divergenzen in Entwicklung, Vari-
ation und Strukturen (Munster, 1995),
Einfiihrung in die franzésische Spra-
chwissenschaft (Berlin, 1997), Einflihrung

Prof. Eugeniu Coseriu in dialog cu prof. Wolf Dietrich (Universitatea din

Miinster), octombrie 2000.
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in die spanische Sprachwissenschaft
(2000) s.a.

—Dle prof. Dietrich, ag vrea sa
pornim discutia noastra de la acest
vechi catalog pe care l-am gasit
in arhiva Coseriu. Este vorba de
“Lista participantilor la seminarul
Texte portugheze“, in care Dvs.
sunteti primul.

— Intr-adevar, este vorba de unul
dintre cursurile speciale tinute de prof.
Cogeriu la inceputul activitatii sale la
Tubingen, adica prin anii 64-65. Imi
amintesc ca Profesorul ne impresio-
nase pe toli prin varietatea tematica a
cursurilor pe care le-a propus atunci.
Astfel, pe langa prelegerile magistrale
de lingvistica sau de romanistica, Pro-
fesorul {inea seminare de portugheza,
sarda, provensala, catalana, de istorie
a limbii romane. De aceea obisnuiesc
sa spun ca anii de studentie au consti-
tuit o perioada extrem de importanta
in viata mea. Cred ca impreuna cu
colegii si prietenii mei am trait clipe
minunate; am avut noroc de niste
ani rodnici in formarea noastra, ani
in care am discutat foarte mult, am
acumulat experienta si, lucrul cel mai
important, ne-am obisnuit sa gandim
cu capul nostru.

— Cine erau prietenii Dvs.?

— Reinhard Meisterfeld si Uwe
Petersen. De asemenea mi-i amin-
tesc pe Heinrich Kohring si pe Nelson
Cartagena, care figureaza in acest
Catalog, pe Jens Ludtke, pe Harald
Thun, astazi profesori universitari in
Germania. Horst Geckeler, Christian
Rohrrer si Gauger, fiind putin mai in
varsta decat noi, erau deja asistenti
universitari, ei studiasera si cu Wan-
druszka. Ei bine, pe vremea aceea,
adica fiind inca studenti, ne confrun-
tam deja cu discipolii lui Wandruszka
care, credeam noi, nici pe departe
nu aveau orizontul nostru teoretic.
Asadar, noi, adevaratii discipoli ai
lui Coseriu, cum ne consideram
deja, luptam pentru cauza noastra si
respingeam ideile fie tradiionale, fie
psihologiste, adica ideile asa-zisilor
concurenti.

— In consecinta, Dvs. repre-
zentati cu brio prima generatie de
discipoli coserieni.

— Cred ca da. Eu am inceput
studiile la Universitatea din Munster,
apoi am studiat un an in Franta, la
Montpellier. lar in primavara anului
1963 m-am transferat la Tubingen,
sosind acolo in acelasi timp cu Cose-
riu. Prin urmare, am putut lua parte la
primul Hauptseminar pe care l-a {inut
Profesorul, si dupa aceea la toate cur-
surile Domniei sale. $titj, la TUbingen,
in jurul lui Coseriu, s-a format imediat
un clan_al celor indragostiti de ling-
vistica. Imi amintesc ca ne intalneam
in deosebi la cursurile speciale ale
Profesorului la care, de regula, parti-
cipau putini studenti. Adevarul e ca la
aceste cursuri speciale contactul cu
Profesorul era mult mai stréans decat
la cursurile teoretice magistrale la
care participau sute de studentj. Desi,
la prima vedere, tematica acestor
cursuri sau seminare speciale parea
exotica si de putin interes pentru un
student “normal”, adica pentru un
student cu nivel mediu de pregatire,
in cadrul lor au fost enuntate pentru
prima data multe teze fundamentale
ale doctrinei coseriene. La cursurile
magistrale Coseriu nu avea totdeau-
na curajul sa-si exprime ideile sale,
deoarece, agsa cum am spus, erau
cursuri destinate studentilor “normali”
care nu erau obligati sa cunoasca
toate noutatile, toate descoperirile
lingvisticii moderne, era suficient ca ei
sa cunoasca fundamentele lingvisticii
si aspectele ei traditionale.

— Va amintiti de primul curs
pe care prof. Coseriu l-a {inut la
Universitatea din Tiibingen?

— Cursul a fost in limba ger-
mana, ceea ce din punct de vedere
lingvistic nu a fost tocmai usor nici
pentru Coseriu si nici pentru noi.
Intrucat Profesorul nu vroia sa faca
greseli gramaticale si intr-adevar n-a
facut, vorbea foarte lent. Probabil ca
pentru unii studenti germani ritmul
de expunere a fost putin plictisitor,
pentru cei interesati de lingvistica
insa Coseriu a spus atatea lucruri
noi, atatea idei noi, pe care nu le mai
auzisem niciodata Tnainte, incat pre-
legerea sa a fost fascinanta. Aceasta
lentitudine in exprimare a durat cativa
ani. Insa cursuri precum Istoria filozo-
fiei limbajului din antichitate pana in
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Prof. E. Coseriu impreuna cu un grup de discipoli la Congresul de Lingvis-
tica romanica de la Palermo (ltalia, 1995): (de la stanga la dreapta) H. Geckeler,
W. Dietrich, F. Abel, E. Coseriu, O. Mori, M. Grossmann, W. Oesterreicher, J. Ka-

batek si H. Thun.

prezent sau Introducere in lingvistica
structurala erau materii absolut noi si
de aceea l-am ascultat cu foarte mare
interes. In cazul meu s-a produs chiar
o convertire la lingvistica, dat fiind ca,
fnainte de a-I cunoaste pe Coseriu si
de a-i frecventa cursurile, ma pasiona
mult mai mult literatura. Dar gratie
lui Coseriu, m-am initiat in lingvistica
analitica. De fapt, pana atunci nu ma
confruntasem cu adevarata reflectie
stiintifica; Tn primii ani de Facultate
facusem lingvistica istorica, adica
lingvistica traditionala, pozitivista,
lipsita de orice metoda.

— Era tocmai perioada cand
prof. Coseriu venise din Uruguay,
deci era firesc ca la inceput sa-i
fi fost greu sa se exprime cursiv
in germana. Cu toate acestea,
studentii si-au dat seama ca era
vorba de o viziune noua asupra
limbajului si asupra lingvisticii?

— Intocmai. Ne-am dat seama
ca era vorba de o conceptie noua
asupra limbajului — care fusese deja
expusa in studiul sau magistral De-
terminacion y entorno (1957) — con-

ceptie ce reintroducea creativitatea in
limba, astfel depasind si criza struc-
turalista. In acest context si analiza
lingvistica devenea mai interesanta.
Pe de alta parte, ne-au surprins dis-
tinctiile coseriene atat de subtile, in
special cea intre desemnare si semni-
ficatie, inclusiv si prima distinctie intre
sistem, norma si vorbire de care noi
nu auzisem pana atunci. Deci pentru
noi totul era nou si fascinant. In ce ma
priveste, am avut nevoie de mult timp
ca sa inteleg ce inseamna cu adeva-
rat aceasta distinctie si sa fiu in stare
sa o aplic la analiza lingvistica. Intr-un
cuvant, tindnd contact cu prof. Cose-
riu, am simtit cu totii ca se facea ceva
fundamental in lingvistica. Totodata
am realizat in ce stare lamentabila se
afla lingvistica germana traditionala
de pana atunci.

— Cum obignuia Coseriu sa
lucreze cu studentii, cumii stimula
pe cei mai buni?

— Prin multe si diverse metode.
Dar mai intéi a trebuit sa ne obignuim
cu un tip de critica dura. Daca cineva
prezenta un referat, atunci trebuia
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sa suporte toate observatjile si su-
gestiile lui Coseriu, ceea ce Tnainte
nu se facuse Intr-o maniera atat de
implacabila. Profesorul analiza toate
afirmatiile noastre, fraza cu fraza, si
intreba ce sens are cutare si cutare
sintagma. Paradoxal, asta i-a stimulat
pe cei mai buni. In plus, cu el se putea
discuta si dupa terminarea cursurilor,
nu doar la seminare: Profesorul putea
fi abordat la orice ora! Aceasta a fost,
cred, si metoda cea mai buna de a
crea ceea ce ulterior s-a numit Scoala
lingvistica de la Tubingen. Pe de alta
parte, Coseriu a stiut sa ne motiveze
si prin faptul ca ne-a distribuit burse
pentru Cursuri de vara in diferite tari,
ceea ce a constituit o posibilitate ex-
celenta de a invata o limba straina
si cea mai buna modalitate de a ne
amplifica viziunea noastra asupra
Romaniei. Profesorul a insistat mult
ca noi sa ne dedicam si altor limbi
romanice pe langa cele “obligatorii”
in sistemul universitar german, adica
franceza si spaniola. Astfel, ne-a facut
rost de burse pentru limba portughe-
za, pentru italiana, romana. Stiti, in
felul acesta am simiit ca intr-adevar
se ocupa de noi.

— Cursurile speciale tinute de
prof. Coseriu erau axate pe multe
limbi: portugheza, occitana, pro-
vensala, retoromana, catalana. In
arhiva Coseriu se pastreaza multe
cataloage de atunci, astfel incat
pot fi reconstituite materiile pe
care le-a predat. In plus, facea si
interpretari de texte, Jaime Siles,
de exemplu, un poet catalan. Tot
astfel, am gasit — batute la masina
— primele texte in limbile romanice
pe care le folosea la cursuri. Deci
Profesorul facea, pe de o parte,
comentarii de texte din literaturile
romanice, pe de alta, integra tex-
tele vechi in cursul sau magistral
de filologie romanica.

— Prof. Coseriu a inaugurat o
panorama vasta de studii la Facul-
tatea de Filologie a Universitatii din
Tubingen. El preda nu doar istoria
filozofiei limbajului sau lingvistica
romanica, ci si teoria formarii cu-
vintelor. Tot astfel, acorda o mare
atentie studiului istoric al limbilor,
chiar aspectului istoric exterior, dar

si gramaticii, foneticii istorice etc. in
acelasi timp lasa sa se vada — lucru
ignorat cu desavarsire de mine pana
atunci — si anumite pozitii filozofice,
configurarea unor epoci importante in
evolutia lingvisticii generale si a celei
romanice. Atunci ne-a facut sa intele-
gem ca la baza oricarei lingvistici se
afla filozofia limbajului, ca nu exista
stiinta fara o filozofie, cel putin fara o
filozofie implicita.

— Se stie ca si in cadrul isto-
riei lingvisticii romanice E.Coseriu
distinge mai multe etape. Dorii
sa le rememorati pentru publicul
basarabean?

— In cadrul istoriei lingvisticii
romanice Coseriu ne vorbea de
cinci etape: prima, de la inceputuri,
adica din sec. al Xlll-lea pana la
1492, cand apare gramatica lui An-
tonio Nebrija — reprezinta epoca de
descoperire explicita a romanitatii, a
autonomiei fiecarei limbi romanice
si a posibilitatii de a descrie aceste
limbi romanice. A doua, de la 1492
pana la 1601 — cand apare cartea lui
Celso Cittadini despre originile limbii
italiene, ale limbii toscane — este epo-
ca discutiilor despre originea fiecarei
limbi romanice din cele cunoscute
atunci si a constituirii unor notiuni de
baza pentru gramatica istorica de mai
tarziu. Problema care se punea era
de ce limbile romanice nu sunt exact
ca latina si daca originea lor nu se lea-
ga mai curand de alte limbi. Epoca a
treia, 1601 — 1818, anul aparitiei cartii
lui August Wilhelm Schlegel despre
limba si literatura provensala (scrisa
in franceza) — este marea epoca de
eruditie sau epoca filologica. Pe de o
parte, se publica gramatici descripti-
ve, pe de alta parte, — documente
din istoria fiecarei limbi romanice oc-
cidentale. Este epoca marilor opere
de reconstruire a latinei medievale gi
a documentelor. In aceasta perioada
se completeaza panorama limbilor
romanice; la cele bine cunoscute, ita-
liana, franceza si spaniola se adauga
limba romana, gratie lui Cantemir, si
retoromana. A patra epoca — de la
1818 la 1890, adica de la August
Wilhelm Schlegel pana la Gramatica
comparata a limbilor romanice a lui
W. Meyer-Libke — reprezinta epoca
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de mare dezvoltare a lingvisticii roma-
nice, indeosebi In Germania si mai
ales sub forma gramaticii comparate
si a celei istorice. Bazele si ideile fun-
damentale ale gramaticii comparate
fusesera stabilite in Observations sur
la langue et la littérature provencale
de Schlegel, apoi de Friedrich Diez
care publica prima gramatica com-
parata (prima importanta) si primul
dictionar etimologic. Lingvistica ro-
manica, in aceasta epoca de aur a
sa, este magistra philologiae, adica
modelul urmat de alte filologii, de
alte gramatici comparate. lar ideile
in lingvistica, chiar in lingvistica teo-
retica, vin din lingvistica romanica. In
epoca a cincea —de la 1890 incoace,
adica de la Gramatica comparata a
lui Meyer-Libke pana in prezent —
lingvistica romanica isi pierde rolul
de intaietate intre stiintele lingvistice.

— Ati lucrat mult la tema pe-
rifrazele verbale. Cand a aparut
interesul Dvs. pentru aceasta pro-
blematica?

— Aceasta a fost tema tezei
mele de doctorat. Insa cel care mi-a
sugerat-o a fost chiar prof. Coseriu.
El mi-a expus problematica, iar eu am
inceput sa caut exemple, sa intru in
detaliile acestei vaste tematici care
continea, pe de o parte, un aspect
teoretic — referitor la gramaticaliza-
rea formelor lexicale — iar pe de alta
parte, o problema de ordin istoric a
originii acestor perifraze in limbile
romanice.

— In teza Dvs. de doctorat
ati abordat statutul perifrazelor
aspectuale in sistemul verbal al
limbilor romanice. E adevarat ca
ati pornit de la o idee coseriana,
insa, lucrand apoi pe cont propriu,
ati gasit foarte mult material. La ce
concluzii ati ajuns atunci?

— A fost un studiu foarte intere-
sant atat pentru preocuparile mele,
cat si pentru cunostintele pe care
le acumulasem pana la vremea re-
spectiva, am in vedere cunostintele
de greaca si latina. Mai intai, am
putut verifica si documenta in texte
concrete existenta unei categorii gra-
maticale aspectuale care nu fusese
descrisa pana atunci in manualele

de gramatica a limbii grecesti vechi.
In latind am constatat ca au existat
anumite inceputuri Tn acest sens,
insa categoria perifrazelor verbale
nu fusese propriu-zis atestata. Cat
priveste istoria limbilor romanice,
aspectul problematic il constituia
faptul ca in primele secole de texte
romanice pentru multe perifraze
nu existau documente (atestari). In
acest context eu am sustinut ipoteza
conform careia perifrazele aspectuale
reprezentau o categorie a limbii latine
vorbite, nu a celei clasice sau scrise,
si ca de aceea ar fi trebuit sa existe
in majoritatea limbilor romanice,
deoarece cu timpul s-au dezvoltat
si s-au diversificat foarte mult. Apoi
am ajuns la concluzia ca nu putea fi
vorba de poligeneza in fiecare limba,
ci de un principiu fundamental comun
din care au aparut toate aceste for-
me, dezvoltandu-se apoi in norma
fiecarei limbi Tn mod diferit. Acestea
erau concluziile. Desi au trecut mulii
ani, n-am uitat aceasta tematica,
mai ales ca unii dintre discipolii mei
au continuat aceasta problematica,
si In discutjile cu ei am ajuns la o
intelegere superioara in comparatie
cu nivelul de atunci.

— In opinia mea, daca pana
atunci perifrazele au fost studiate
de fiecare data din perspectiva
unei singure limbi romanice, Dvs.
ati investigat originea lor comuna
in cartea devenita celebra Der
perifrastische Verbalaspekt in
den romanischen Sprachen. Prin
identificarea si interpretarea unor
exemple din toate limbile roma-
nice, ati demonstrat in mod con-
vingator ca se impunea o origine
comuna a acestor perifraze.

— Originea comuna unitara a
fost tocmai greaca veche care a influ-
entat latina vorbita, iar o data cu latina
vulgara perifrazele s-au raspandit in
toate limbile romanice.

—In vederea documentarii ati
lucrat cu texte grecesti, inclusiv cu
Homer si cu Noul Testament. Ce afi
descoperit in aceste texte?

—Am stabilit o evolutie in cadrul
istoriei limbii grecesti, o evolutie cred
ca putin divergenta cu cea a limbi-
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lor romanice, adica in epoci foarte
vechi ale limbii grecesti au “inflorit”
perifrazele de viziune globala, dupa
Coseriu, iar perifrazele partializatoa-
re, care apoi au ajuns la apogeu in
koine, in Noul Testament inca nu erau
atat de frecvente. Tocmai acestea
au trecut apoi la limbile romanice. In
acest context, e anevoios sa stabilim
ceva concret cu privire la viziunea
globala in limbile romanice, pentru
ca sunt forme care la prima vedere
apar doar in epoca moderna si doar
in limba vorbita. Deocamdata nu stim
nimic despre existenta lor in epoca
medievala. Se poate presupune
ca aceste forme au avut o origine
comuna, pentru ca poligeneza, asa
cum am spus, e putin probabila, insa
acest lucru nu totdeauna poate fi
documentat in texte.

— Ati revenit la tematica influ-
entei limbii grecesti asupra latinei
vulgare? Sau poate discipolii Dvs.
au preluat aceasta problematica?

— Discipolii mei s-au specializat
in limbile romanice: in lingvistica de-
scriptiva, pe de o parte, si in perifraze
verbale aspectuale si modale, pe de
alta parte. De exemplu, unul dintre
discipoli a facut o teza despre verba
adiecta, adica verbele de caracte-
rizare sau modale, ceea ce mi se
pare un adevarat progres in tematica
perifrazelor verbale si a celor de gra-
maticalizare. Un alt aspect tratat de
discipolii mei 1l reprezinta contactele
intre limbi; de exemplu, contactul
dintre o limba romanica si o limba
nonromanica. Unul dintre discipoli s-a
ocupat de iudeo-spaniola din Thessa-
loniki, studiind influenta limbii grecesti
asupra acestui dialect. Un discipol
albanez studiaza din punct de vedere
sociolingvistic contactele albanezei
cu italiana din Sicilia. In felul acesta
se abordeaza o tematica variata.

—In contextul influentei limbii
grecesti asupra limbilor romanice,
Dvs. ati insistat si asupra romanei,
mentionand cain limbaroména se
remarca un adstrat grecesc care
s-a format in perioada bizantina,
ceea ce se explica prin contactul
pe care l-au avut protoromanii cu
grecii in bazinul Dunarii.

- Intr-adevar, de-a lungul istoriei
pot fi urmarite cateva momente esen-
tiale de influenta a limbii grecesti asu-
pra romanei. Greaca a avut o mare
importanta in constituirea limbii ro-
mane, influenta sa observandu-se in
diferite epoci istorice, incepand deja
cu dacii i pana in epoca fanariota.
In consecinta, remarcam nu doar ele-
mente lexicale, ci si influente directe
asupra morfologiei si sintaxei. Aces-
tea pledeaza pentru considerarea
romanei drept limba tipic balcanica,
fireste adaugand si particularitatile
pe care le are in comun cu albaneza
si bulgara.

— Dat fiind ca am vorbit de
discipolii Dvs., dar si despre “uce-
nicia” Dvs. la Tiibingen, ce puteti
spune despre relatia intre maestru
si discipol?

— Aici, la Universitatea din
Munster, existd un centru serios
de lingvistica integrala. Impreuna
cu prof.H.Geckeler “aparam” tacit
doctrina coseriana, colegul meu in
domeniul semanticii, eu Tn celelalte;
de altfel, in orice domeniu, dat fiind
ca principiile de baza sunt aceleasi.
Prin urmare, romanistii din Minster
se deosebesc de anglistii de aici,
bunaoara, prin faptul ca au la baza
principiile integralismului, adica te-
oria lui Eugeniu Coseriu. La ultimul
Colocviu pe care l-am organizat in
octombrie anul trecut a iesit in vileag
opozitia intre lingvistica functionala
si cea cognitiva. Surprinzator a fost
insa ca la final, cand aproape cu totii
am cazut de acord asupra faptului ca
nici o lingvistica cognitiva nu contine
aspecte functionale, acestea au fost
sustinute de discipolii lui Coseriu.
Desigur ca tot timpul am pledat, am
recurs la teoria lui Coseriu ca funda-
ment si in critica celorlalti. Asa cum
am spus, este vorba de principiile me-
todologice si de distinctiile devenite
astazi celebre. Aspectul fascinant al
teoriei lui Coseriu insa nu se reduce
doar la aceste distinctii, ci deschide
multe cai in diverse domenii ale ling-
visticii, nu doar in descrierea lingvisti-
ca sau in semantica, ci si in formarea
cuvintelor, Tn sintaxa, Tn lingvistica
textului, in competenta lingvistica,
in studiile de istorie lingvistica si in



Aniversiné, Eugenin Coperin — §0 89

descrierea limbilor romanice. Cred
ca ideile sale despre latina vulgara,
despre influenta limbii grecesti asu-
pra latinei, despre tipul romanic i sunt
familiare fiecarui lingvist serios, iar
pentru mine toate acestea constituie
0 baza epistemologica si metodolo-
gica indispensabila.

— Sa vorbim despre colabo-
rarea Dvs. cu prof. Horst Gecke-
ler. Se stie ca mai multi discipoli
coserieni colaboreaza intre ei.
Astfel, H.Weydt colaboreaza cu
J.Trabandt, iar J.Liidtke cu J.
Albrecht. Spre deosebire de ei,
Dvs. ati scris cateva carti impre-
una cu prof. Geckeler. Ma refer
la Einfiihrung in die franzésische
Sprachwissenschaft si la Ein-
fiihrung in die spanische Spra-
chwissenschaft. Este vorba de
doua carti importante pentru stu-
dentii de la romanistica.

— Intr-adevar, este vorba de
doua carti didactice. Colaborarea
noastra a fost o experienta foarte
interesanta, dat fiind ca a trebuit sa
facem efortul de a sintetiza materi-
alul, de a condensa descrierea unei
limbi si de a o expune pe intelesul
studentilor. Noi doi am invatat mult
din aceasta experienta. Pe langa
faptul ca a trebuit sa prezentam ceva
elementar, descrierea limbilor re-
spective trebuia sa aiba un caracter
eclectic, de aceea nu putea fi vorba
de o baza explicita a lingvisticii co-
seriene. Ambele carti au fost foarte
bine receptate, insa, dupa parerea
noastrd, am mai fi avut nevoie de
inca cel putin 100 de pagini. A fost
interesant sa colaboram, pentru ca
in realitate, Tn aceasta Universitate
unde lucram cu sute de studenti, ni-
ciodata nu am avut timp sa discutam
probleme lingvistice intre noi. Uneori
doar ne salutam, la unele sedinte
stabileam doar directiile principale
de activitate sau tematica pentru
examen. Ei bine, Tn perioada redac-
tarii acestor carti pentru prima data
am avut unele discutii realmente
lingvistice si am vazut ca in multe
privinte nu eram de acord, ceea ce
fnainte nu stiam. Prin urmare, am
clarificat toate neintelegerile si, n
final, am profitat ambii.

— O colaborare totdeauna
este utila, deoarece de fiecare data
se invata ceva.

— De acord, mai ales ca noi am
“convietuit” mulii ani, fara sa stim de
aceste mici “divergente”. Faceam
acelasi lucru, fara a vorbi prea mult
unul cu celalalt, din lipsa de timp,
fireste. Repet, acesta e dezavantajul
faptului de a avea mulii studenti.

— Johannes Kabatek, in arti-
colul din volumul omagial care v-a
fost dedicat anul trecut cu ocazia
implinirii a 60 de ani, afirma ca una
din constantele studiilor Dvs. o
reprezinta faptul ca ati aplicat con-
secvent principiile metodologice
si distinctiile teoretice ale Scolii
lingvistice de la Tiibingen. Cred
ca Dvs. sunteti unul dintre cei mai
fideli discipoli cosgerieni in acest
sens. In plus, Dvs. aveti si o relatie
umana speciala cu Profesorul.

—Aspectul relatiilor umane pen-
tru mine este foarte important. Dar
de multe ori am simfiit necesitatea
de a nu lasa sa se vada prea mult
sentimentele mele, deoarece in felul
acesta poti sa-l plictisesti pe celalalt
care s-ar putea sa gandeasca altfel
despre aceste relatii. Cred ca asa
se explica de ce am optat pentru
lingvistica amerindiana, acolo nu e
nevoie sa-l citez mereu pe Coseriu,
ci sa-i aplicideile. La congrese sau in
discutiile publice sunt nevoit sa apar
ideile coseriene fatd de cele nord-
americane. Intr-un cuvant, interesul
meu e sa le demonstrez brazilienilor,
argentinienilor ca problemele pot fi
rezolvate si altfel decat in lingvistica
americana, iar in fundal este mereu
prezenta doctrina lui Coseriu, fie Tn
mod implicit, fie explicit. Daca, ocu-
pandu-ma de limbile amerindiene, nu
pot sa citez studiile sale de romanis-
tica, in schimb pot face trimitere la
“Lectiile de lingvistica generala”, la
“Competenta lingvistica”, la “Principii-
le de semantica structurald”, adica la
cartile care constituie baza metodo-
logica a descrierilor mele lingvistice.

— Dat fiind ca v-ati specializat
treptat si in limbile indigene din
America de Sud, putem vorbi de
o paralela in preocuparile Dvs.
stiingifice?
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— Studierea anumitor limbi indi-
gene din America de Sud pentru mine
a fost o experienta paralela doar in
ceea ce priveste analiza lingvistica.
Cu alte cuvinte, aceste limbi mi s-au
parut interesante din punct de vedere
metodologic; intrebarile pe care mi
le-am pus fiind: cum poate si cum tre-
buie sa fie descrisa o limba care, fie
ca nu a fost descrisa pana acum, fie
ca dispune de o descriere incompleta
sau imperfecta. Cat priveste influenta
limbilor indigene asupra spaniolei din
America sau asupra portughezei din
Brazilia, este un fenomen aproape
inexistent, deoarece nu se refera nici
la fonetica, nici la morfologie, nici la
sintaxa, ci doar la unele seciiuni din
lexic. Prin urmare, influenta in nici
un caz nu e comparabila cu cea a
limbii grecesti vechi asupra limbilor
romanice, pentru ca limbile indigene
din America nu au avut rolul pe care
greaca l-a avut in latina vulgara...

— Care e statutul acestor limbi
astazi?

— Importanta pe care o au aces-
te limbi in diferite tari latinoamericane
este diferita. In general, au un anu-
mit rol doar limbile care sunt vorbite
de milioane de locuitori, cum ar fi
quechua in Peru, Bolivia si Ecuador,
guarani in Paraguay sau nahuatl in
Mexic. Insa sutele de limbi mici care
sunt vorbite Tn padurile tropicale ale
Amazoniei nu au nici o importanta;
sunt limbi rau cotate chiar gi printre
locuitorii acestor tari. In consecinta,
statutul lor este inegal. Se cuvine Insa
sa facem distinctia intre punctul de
vedere politic, antropologic si socio-
lingvistic al supravietuitorilor anumitor
limbi sau al alfabetizarii oamenilor cu
unele dintre limbile mari si punctul de
vedere pur stiintific al lingvisticii ame-
rindiene care studiaza inclusiv o limba
vorbita doar de 200 de persoane.
Pentru mine e extrem de interesant
sa observ evolutia acestei lingvistici
amerindiene care treptatia amploare
in Brazilia si in alte tari, dobandind o
importanta crescanda pentru lingvisti-
ca generala cu repercusiuni in politica
si n istoria lingvisticii din diferite tari
latinoamericane. Chiar si vorbitorii
ingisi isi dau seama in prezent de
autonomia stiintifica a acestei ling-

vistici si nu mai accepta suprematia
lingvisticii nord-americane sau a celei
europene.

— Asa cum stim, limbile ame-
rindiene sunt total diferite din
punct de vedere tipologic de lim-
bile noastre indoeuropene. Dvs.
sunteti in stare sa ne spuneti daca,
in cazul acestor limbi, se poate
verifica celebra teza a lui Humboldt
ca limbile structureaza universul in
mod diferit?

— Acesta e principiul relativitatii
lingvistice al lui Humboldt si teza
Sapir-Worf. Eu cred ca intr-o anu-
mita masura limbile structureaza
intr-adevar universul nostru, insa nu
trebuie sa exageram asa cum a exa-
gerat Worf. Cat priveste Humboldt,
cred ca a avut dreptate. Desigur ca
structura interna, gramaticala a unei
limbi cum e guarani, care se vorbegte
in Paraguay, difera in multe privinte
de structura limbilor noastre. De
exemplu, structura sintactica pe care
o cunoastem din limbile noastre, a
unui verb tranzitiv cu subiectul si cu
complementul sau direct nu e atatde
clara in guarani. Nu se poate spune
ca n-ar exista asa ceva, dar eu vad
aici anumite trasaturi inca izolante
din tipologia lui Humboldt. Adica pur
si simplu se aduna, se suprapun
elemente lexicale, fara ca sa ne
putem da seama daca un cuvant e
verb sau substantiv. Tocmai de aceea
dificultatea majora pe care o am pana
in prezent este generata de sintaxa
acestor limbi. Cand paraguayenii imi
traduc uneori anumite fraze in spa-
niola, eu ma intreb cum a putut sa
iasa aga ceva in final, deoarece sunt
cuvinte fara nici o conexiune, deci
cum se poate sti c& asta semnifica
ceva. Intr-o analiza lingvistica rigida
am putea afirma ca, la nivelul siste-
mului limbii, relatjile intre diferite parti
de propozitie nu sunt atat de clare
ca n limbile noastre. Exista insa un
lucru foarte interesant, dar care din
punctul de vedere al corectitudinii
politice poate fi periculos: sunt tentat
ca si Humboldt sa sustin ca pot fi
intrevazute diferite etape de evolutie
ale unei limbi, ale unei forme mai
primitive (de Tnainte), fara elemente
de conexiune intre cuvinte, spre o
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limba mai gramaticalizata, cum ar fi
quechua sau limbi mai formalizate,
mai dezvoltate din punct de vedere
sintactic, cum ar fi cele flexionare
din Europa straveche. Din punct de
vedere antropologic, lucrul acesta mi
se pare foarte interesant.

Cat priveste viziunea lumii care
transpare din aceste limbi, in Bolivia
si in Argentina indienii au un cuvant
care inseamna domn, Tnsa ei intre ei
nu-l folosesc, fac uz de acest cuvant
doar atunci cand vorbesc cu albii,
ceea ce ar insemna “cineva care nu
este de al nostru”. lar In ciriguano
nu exista un verb deosebit pentru “a
manca” si altul pentru “a bea”, exista
un singur verb pentru asta, ideea fiind
ca 'umplu stomacul cu ceva’. Cand e
vorba Tnsa de “a bea apa”, vorbitorii
acestei limbi au un verb incorporativ:
pers.l — a-y-u (eu beau apa); pers.
a ll-a — re-y-u (tu bei apa), pers.
[ll-a — o-y-u (el bea apa). La pranz,
vorbitorii de ciriguano se saluta cu
re-karu-ma-pa?, adica “ai mancat?”.
Un alt aspect interesant se refera la
fenomenele gramatical-sintactice: de
exemplu, n ce priveste diatezele, cu
un verb tranzitiv exista o forma refle-
xiva cu un prefix si exista un alt prefix
pentru diateza reciproca, cu verbele
intranzitive exista o diateza factitiva:
“te fac sa dormi” si 0 alta comutativa
sau asociativa: “te fac sa dormi si eu
0 sa dorm”; “te fac sa intri cu mine si
eu o sa intru in casa”. Noi, europenii,
de obicei spunem “Poftim, intrati!”.
Deci, aceasta limba are o gramatica
destul de dezvoltata; asa cum am
spus, exista cinci diateze, in afara de
cele doua traditionale — tranzitiva si
intranzitiva (pasiva nu exista): re-ke
(tu dormi); a-mbo-ke (eu te fac sa
dormi), a-johei ao (eu spal rufe); a-
je-johei (eu ma spal); ro-jo-johei (noi
ne spalam reciproc).

—In aceste tari se vorbeste in
ultimul timp de “indigenism” sau
autohtonism. In ce masura limbile
amerindiene sunt cuprinse in acest
curent?

— Indigenismul are in vedere
intadi de toate emanciparea politica,
insa, Tn acelasi timp, si o recunoaste-
re a valorii propriilor limbi. De cateva
decenii exista initiative in ce priveste

fnvatamantul bilingv, care se face de
catre misionari ori de catre scolile
de stat. Trebuie mentionat faptul ca
niciodata nu se face numai in limba
indigena. Au existat insa perioade Tn
care s-a vrut sa se faca alfabetizarea
numai In spaniola sau numai in por-
tugheza, insa, o data cu impunerea
acestui curent, s-au introdus si alte
limbi, fapt ce a reclamat studierea lor,
adica descrierea stiintifica a acestor
limbi: pregatirea unor dictionare,
elaborarea unor manuale de invatare
a limbilor. Toate acestea constituie
un lucru pozitiv, iar indigenii se vad
obligati sa vorbeasca limba lor, fiind
stimulati si de faptul ca albii sunt pre-
ocupati de limbile vorbite de ei, ceea
ce a condus la un studiu aprofundat
si din partea lingvistilor. In prezent se
formeaza profesori pentru predarea
acestor limbi dintre indigenii insisi
care incep sa scrie si sa discute
despre o ortografie adecvata pentru
limbile lor, despre metodele de ana-
liza lingvistica etc. Intr-un cuvant,
limbile au un rol important in miscarea
numita “indigenism” sau autohtonism.

— Dispun aceste limbi de
instrumentele necesare pentru a
fi studiate, adica de un dictionar,
o gramatica si un indreptar orto-
grafic?

— Fireste ca nu toate limbile au
aceste instrumente, uneori ele tre-
buie create. Totusi sunt relativ putine
limbile care sa nu fi fost descrise
niciodata. Prin urmare, exista limbi
care nu au o gramatica completa sau
un dictionar mai mult sau mai putin
complet, care au fost facute in anii
60-70 ai sec. al XX-lea. Intre timp au
aparut multe studii particulare despre
unele din aceste limbi; s-au intocmit
vocabulare reduse. Dar dictionarele
bune si gramaticile bune constituie
inca o raritate.

— Mi se pare ca exista o lite-
ratura in limba quechua. Exista
o literatura si in guarani? Care e
situatia in alte limbi?

— Toate limbile au o literatura,
insa aceasta e in special orala. Lite-
ratura acestor culturi e una folclorica,
aproape religioasa, as spune chiar
mitica. Am intalnit de multe ori texte
ca acelea ale lui Homer. Barbatii stiu
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sa recite aceste povesti si aceste mi-
turi cuvant cu cuvant; daca cineva se
abate de la original, altii i fac imediat
observatie. Adica este vorba de o
literatura conservata in memoria vie a
acestor popoare si de multe ori ei nu
accepta ideea de a transcrie textele
respective, deoarece, in opinia lor,
prin scriere s-ar pierde ceva. Cazul
limbii quechua insa e total diferit
prin contributia civilizatiei incasilor in
cadrul careia misionarii au favorizat o
literatura crestina sub forma poetica
si chiar o productie teatrala.

— Putem vorbi de un biling-
vism real in aceste tari?

— Bilingvismul este asimetric.
Adevarul e ca indienii traiesc in con-
tinuare sub tutela unor organizatii
de misionari, ca sa aiba teritoriul lor
garantat. Acolo insa ei duc o viata
patriarhala, iar statul nu face nimic
pentru ameliorarea conditiilor lor de
viata. Misionarii nu le mai permit sa
cante cantece traditionale, sa-gi dan-
seze dansuirile lor. In fiecare seara le
organizeaza slujba religioasa. Acesti
ciriguano, despre care am vorbit, au
fost descoperiti in sec. al XVlll-lea,
mult timp fiind salbatici. Au fost cres-
tinati abia Tn sec. al XX-lea.

— Sarevenim la interesul ma-
nifestat de Dvs. pentru lingvistica
comparata. La Tibingen ati fost
primul asistent al prof. Antonio
Tovar care venise din Spania la
invitatia lui E. Coseriu. Prin urma-
re, ati avut doi maestri: Coseriu si
Tovar. Care era diferenta dintre cei
doi profesori si ce ati invatat de la
unul si de la celalalt?

— As zice ca am profitat imens
in urma colaborarii cu amandoi pro-
fesorii, dar in mod diferit. Spre deo-
sebire de Coseriu, care ne obignuise
cu o viziune teoretica larga asupra
fenomenelor lingvistice, predilectia
lui Tovar nu o constituia deloc teoria
sau filozofia, ci mai curand practica
lingvistica, adica analiza faptelor de
limba, chiar cu metode imperfecte.
Astfel, dupa ce ma familiarizasem cu
metodele riguroase ale lui Coseriu,
la Tnceputul colaborarii cu Tovar am
avut discutii aprinse. Mi-am dat sea-
ma apoi ca n-avea sens, deoarece
Tovar nu avea nici baza filozofica

coseriana, nici rigoarea metodolo-
gica respectiva. Totusi am admirat
la el marea perspectiva umanista si
istorica. Intre altele, domeniile sale
preferate erau istoria primitiva a
Spaniei, diversele populatii autohtone
iberice, limba basca si conexiunile ei,
originea acestei limbi. Imi amintesc ca
la un an dupa sosirea sa la Tlbingen
a avut loc “revolutia” studenteasca
din 1968, asta insemnand pierderea
studentilor pe care ii aveam la ling-
vistica indoeuropeana; nu mai existau
studenti la aceasta materie. Atunci a
trebuit s& cautam alte modalitati de
predare si in felul acesta sa-i atra-
gem pe studentj. Tovar a abandonat
atunci studiile sale de greaca, latina si
irrandeza si a inceput sa tina cursuri
de basca, deoarece cu limba basca
se putea face politica; totodata se
putea vorbi de Tmpilarea bascilor in
Spania franchista. Aceasta era o te-
matica atractiva si pentru Tovar care
era nu doar lingvist, ci si om politic,
critic literar, istoric. Bunaoara, el a
scris mai multe carti de popularizare
destinate franchistilor, pentru ca ei
sa inteleaga care e situatia bascilor
si sa se familiarizeze cu istoria limbii
basce. In acelasi context al anului
1968 la Tubingen au fost introduse
in Tnvatamantul universitar limbile
guarani si quechua, limbi indigene
din America de Sud. In felul acesta
m-am initiat in problematica amerin-
diana. In 1970 am plecat impreuna
intr-o cercetare de trei luni in Nordul
Argentinei pentru a studia doud limbi
diferite. Tovar a studiat mataco, o lim-
ba ceaquena, eu — ciriguano, o limba
guarani a carei istorie este mai mult
sau mai putin cunoscuta: vorbitorii au
emigrat din Paraguay din motive reli-
gioase cu 500 de ani in urma, adica
o datd cu descoperirea Americii de
catre Columb. In acea epoca Tovar
ne explica in fiecare zi la pranz modul
in care a fost organizata Conquista
spaniola, povestind cu foarte multa
pasiune. Se putea vedea ca Tovar
retraia acele momente de descope-
rire si de cucerire a Americii de catre
conationalii sai.

— Antonio Tovar devenise un
simbol pentru rezistenta spaniola
antifranchista.
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—Intineretea sa el a inceput ca
simpatizant al lui Franco. Apoi, fiind
rector al Universitatii din Salaman-
ca, a avut probleme cu franchistii. A
plecat in Argentina, apoi a emigrat
in Statele Unite. Fiind la Tlbingen,
mentinea contacte strédnse cu Spa-
nia, nu doar prin faptul ca mergea
des acasa, ci si prin activitatea sa
literara. In fiecare saptamana, bu-
naoara, scria o cronica la o carte
in revista “Hola!”, o revista pentru
publicul larg de cititori, fiindca Tovar
considera ca datoria unui intelectual
e sa-i educe pe prosti, oferindu-le
o criticd umanista n felul sdu de a
vedea lucrurile. In acea perioada a
avut mari probleme cu autoritatile.
Spunea multe bancuri pe seama asta.
De exemplu, odata a fost retinut la
granita; a trebuit sa arate tot ce avea
la el. Vamesul a gasit un volum al lui
Platon, Republica, in greaca si i-a
reprosat: "Se vede ca sunteti marxist.
Aveti cu Dvs. Republica si, in plus, e
in limba rusa”. Prin asta el devenise
simbolul Rezistentei antifranchiste la
Tabingen. Dar sistemul oricum era
deja pe duca. O marturie in acest
sens e si faptul ca Tovar fusese ales
membru al Academiei inca in 1968.

— Dvs. ati fost in 1973 profe-
sor de lingvistica romanica la Uni-
versitatea din Pamplona. Ce puteti
spune despre aceasta experienta?

— Era inca pe timpul lui Franco
si eu am fost la o universitate care
apartinea lui Opus Dei, deci era ca-
tolica. Asta s-a datorat contactelor pe
care le avea prof. Cogeriu cu Gonzalo
Ollé. In acea perioada eu n-am simtit
franchismul, fiindca regimul deja era
muribund ca si Franco insusi. Fireste,
era o Spanie total diferita de cea din
ziua de azi. Cat priveste autonomia
limbilor, basca, de exemplu, se folo-
sea doar la oficierea serviciului divin
in cateva biserici din Pamplona si
atat. Nu am auzit nici un cuvant in
basca, tot astfel nu se putea scrie in
basca. Numai la tara, in vaile Pirine-
ilor, se vorbea basca.

— Care era atmosfera univer-
sitara de atunci?

— Era o atmosfera apasatoare.
Toti evitau sa vorbeasca despre politi-
ca, inclusiv profesorii. Discutau lucruri

legate de profesie, vorbeau despre
lingvistica bunaoara. Comparéand
situatia de atunci cu cea de astazi,
Spania era o tara destul de inchisa,
inclusiv universitatile spaniole. Nu
era o represiune evidenta pe care am
vazut-o Tn 62-63 la o corida in Bar-
celona (cand am avut o conversatie
cu un sofer catalan care a inceput sa
se planga de nivelul de viata, de felul
cum erau maltratati, de faptul ca nu
se vorbea catalana. La un moment
dat s-au apropiat de noi doi domni
imbracati sobru, atunci soferul a
tacut si a plecat. Unul dintre ei mi-a
sugerat ca nu trebuia sa vorbesc de
rau regimul si nu trebuia sa discut cu
un bastinas). Or, Tn 1973 situatia era
cu totul alta. Se stia cand am fost la
Pamplona ca lumea merge in Franta
ca sa vada anumite filme care nu ru-
lau in Spania, iar in ziarele din Spania
se publicau numerele de Tnmatricu-
lare ale masinilor spaniole vazute n
Franta, la Bordeaux, de exemplu, Tn
fata cinematografului cutare.

— Apropo de generatia '68, la
noi nu prea se stie ce s-a intamplat
atunci in Germania.

— Imi vine greu sa vorbesc des-
pre asa ceva, dat fiind ca eu nu am
participat, nu am avut nici o motivatie
ca sa ma implic in aceasta miscare.
Dupa mine, au existat doua aspec-
te: unul politic, care nu are nimic
de-a face cu Universitatea, si altul
— terorismul, care a vrut sa anuleze
structurile Germaniei federale. Astfel,
la universitati au avut loc proteste Tm-
potriva profesorilor titulari care erau
ca niste dumnezei inatacabili. Eu insa
nu am vazut nimic interesant in acea
migcare. Fireste, in viziunea acelor
studenti de stédnga, noi — cei care nu
ne-am implicat — eram etichetati drept
reactionari sau de dreapta. Pentru
propria noastra constiin{a insa eram
normali si Tn nici un caz nu eram de
dreapta. Pentru mine a fost o miscare
ciudata, jenanta, fiindca se vroia de-
mocratizarea Universitatii germane
unde nu erau necesare structurile
democratice. De exemplu, la orice
ora se convocau adunari la care tre-
buiau sa participe profesorii alaturi de
asistenti, studentii alaturi de femeile
de serviciu si de secretare, pentru
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a discuta probleme legate de Uni-
versitate. Or, asa ceva mi se parea
de-a dreptul absurd si plictisitor. Prin
urmare, a fost scena unor protagonisti
de stanga care tineau discursuri ca pe
timpurile lui Stalin; se vorbea ore n sir
despre teoria luptei impotriva struc-
turilor represive ale statului s.a.m.d.
Dar eu niciodata nu am trait asa ceva.
Dat fiind ca de fapt nu intelegeam ce
doreau acei “luptatori’, eu am fost un
simplu spectator.

— La noi s-a spus ca sistemul
didactic era anchilozat, iar anumite
teorii sau doctrine ar fi aparut ca
o consecinta a acestor miscari
studentesti. Teoria receptarii lui
Jauss, de exemplu, se zice ca ar
fi aparut ca o replica la acele eve-
nimente.

— Din propria mea experienta
stiu ca nu a fost asa. Eu I-am cunos-
cut pe Jauss in persoana, deoarece
era profesor la Miinster cand eram
student aici. Teoria lui intr-adevar a
fost spectaculoasa, desi parea mai
curand sociologica decét filologica,
fiind intr-adevar atractiva pentru mulij.

— Pentru noi, cei din est, e
putin ciudat ceea ce s-a intamplat,
dat fiind ca in timp ce la Praga
aveau loc proteste anticomuniste,
in fosta RFG si in Franta, dimpotri-
va, tinerii iegeau in strada sa apere
comunismul.

— Ei au avut mereu explicatii,
zicand ca ideea comunismului e
buna, doar aplicarea in practica a
fost proasta. Dar, in afara de aceasta
generatie de la ‘68, a existat si gene-
ratia parintilor mei care le-a reprosat
tinerilor “revolutionari” ca daca nu
le place, nu au decat sa plece in
Republica Democratica Germania,
fiindca acolo aveau paradisul la care
aspirau. Ei bine, replica asta a fost
total gresita, fiindca au fost etichetatj
apoi ca nazisti de catre tinerii “re-
volutionari”, ca ar vrea sa mentina
vechile structuri si tocmai de aceea
fsi propuneau sa faca din RFG o alta
Republica Democratica. Eu cred ca
au fost antagonisme superflue, de-
oarece in realitate a fost o revolutie
impotriva parintilor. Eu si colegii mei
eram si noi tineri, Insa nu am simtit
necesitatea de a iesi in strada, fiindca

nu ne simteam frustrati de nimic, in
consecintd, nu simteam necesitatea
de a schimba ceva.

— Apropo de literatura, ati
afirmat ca inainte de lingvistica ati
avut o perioada literara.

Va place in continuare lite-
ratura?

—Da, imi place mult, chiar daca
acum am foarte putin timp pentru
lectura.

— Dat fiind ca discutia noastra
se desfasoara in limba spaniola,
v-as ruga sa va referiti la literatura
hispanica.

— Imi plac mult clasicii, adica cei
vechi, dar si cei moderni.

— Si daca am face o lista?

— Putem incepe cu Gonzalo de
Berceo, Jorge Manrique, Cervantes.
Cat priveste epoca moderna, prefer
autorii hispano-americani: Mario Var-
gas Llosa, Gabriel Garcia Marquez.

— Apropo de Vargas Llosa,
nu inteleg de ce a vrut sa se faca
presedinte. Acum se pare ca a
renunfat la aceasta idee, si-a dat
seama, in sfarsit, ca alta ii este vo-
catia. Recent afirma intr-un interviu
ca viata lui e literatura. $i Borges,
va place?

— Mai putin Borges, deoarece
ca scriitor latinoamerican mi se pare
prea european. Imi plac poeziile lui,
dar nu celelalte fantezii ale sale.

— Va multumesc, domnule
prof. Dietrich.

Miinster, februarie 2001

A consemnat:
Eugenia BOJOGA
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Nicolae CORLATEANU

AD CENTENARIAM
AETATEM PHILOLOGI

Dedic randurile si gandurile
de mai jos multiacademicianului,
multiprofesorului universitar, mul-
trespectatului nostru concetatean
roman-basarabean Eugeniu Coseriu,
de bastina din Mihailenii Basarabiei,
care a ajuns la varsta octogenara. Cu
acest prilej ii doresc din toata inima
ilustrului lingvist numai bine, sanatate,
minte limpede, succese stralucite in
stiinta filologica, in creatia literara si
ani multi peste centenar.

Pentru inceput as vrea sa invoc
unele sfaturi, pe care nile dau oame-
nii de stiinta, specialisti in gerontolo-
gie si geriatrie, adica in problemele
legate de batranete si tratarea bolilor
batranetii. Regretata mare specialista
in domeniile pomenite, academi-
ciana romanca Ana Aslan, care a
descoperit actiunea regeneratoare
a procainei, a elaborat medicamen-
tele gerovital H, si aslavital. Potrivit
unei vorbe vechi (fa ce spun, nu ce
fac eu), ea nu si-a realizat totusi pe
deplin spusele si cunostintele, ajun-
gand doar péna la varsta de 91 de
ani (1897-1988), lasand locul altora
de a trece de centenar, cei care vor
respecta cu mai multa strictete si

staruinta preceptele gerontologice
si geriatritice. De altfel, Ana Aslan
era convinsa ca in anul 2000 varsta
medie a omului va spori pana la 100
de ani (de la 71 de ani la femei si de
la 68 la barbati). Mai credea savanta
ca frumusetea omului se exprima nu
numai si nu atat prin trasaturi fizice
alese, cat prin viabilitate, capacitate
vitala, care nu se poate ignora in nici
un chip. Probabil ca anume aseme-
nea factor a fost aplicat de stramosul
nostru de mii de ani, Adam, care —
cum ne incredinteaza Biblia — a trait
930 de ani. Lameh, tatal lui Noe, a
vietuit 777 de ani, iar Noe, Tnvingand
potopul — 950 de ani. Femeile au trait
uneori mai mult decat barbatji. Astfel
Matusala — fiica lui Enoh — ar fi trait
969 de ani. Se vorbeste in acest caz
uneori despre Matusalem (barbat)
si varsta matusalemica. In vremurile
mai aproape de noi, Mihai Eminescu
era de parere ca natura omeneasca
si cea organica isi au economia lor,
care trebuie cunoscuta, respectata
si aplicata.

In zilele noastre oamenii nu pot
ajunge la varste matusalemice. Cen-
tenarul e atins de unitati, unii dintre
acestia fiind filologi.

In prezentul studiu vom evoca
sase filologi, care intr-un fel sau altul
au tangente cu meleagurile noastre.

1. Vafi vorba mai intai de spani-
olul Ramon Menéndez Pidal, care s-a
nascut la 13 martie 1869 in localitatea
La Coruna si a decedat la 14 noiem-
brie 1968. R. Menéndez Pidal a fost
si raméane pentru mult timp un glorios
reprezentant al filologiei hispanice si
al lingvisticii generale. Printre lucrarile
sale fundamentale trebuie pomeni-
te: Cronicele generale ale Spaniei
(ed. 1 — 1898, ed. X — 1958), in care
savantul a descoperit fragmente
de poeme eroice asemanatoare cu
Cidul, Manual elementar de grama-
tica istorica spaniold (ed. | — 1904,
ed. X — 1958); Toponimia preroma-
nica hispana, Inceputurile literaturii
spaniole (1926), Cantecul Cidului in
trei volume (1908-1911), Romante
hispanice (1953). In 1959 — la 90 de
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ani — a publicat un volum masiv La
Chanson de Roland, care in scurt
timp a aparut si in versiune franceza.
R. Menéndez Pidal a aplicat metodele
geografiei lingvistice gilliéroniene la
studierea folclorului spaniol, creand
geografia folclorica (mai curand ge-
ologia lingvistica).

I. lordan considera drept ca-
podopera a lui R. Menéndez Pidal
Originea limbii spaniole (ed. | — 1926,
ed. lll = 1953), in care accentul se
pune pe aspectul din ajunul trecerii
de la limba latina la idiomul romanic
propriu-zis, adica la limba spaniola.
Studiind glosele scrise intr-o latina
aproximativa, R. Menéndez Pidal le
compara cu alte glose din mozaraba
(limba romanica vorbita in teritoriile
ocupate de arabi), precum si din
dialectul leonez si cel aragonez din
vestul si estul dialectului castilian,
care a devenit cu timpul limba literara

spaniola, datorita Reconquistei (sec.
VIII-XV), recucerirea de catre spa-
nioli a teritoriilor ocupate de berberi
si de arabi Tn Spania, Incheiata in
1492, odata cu capitularea Grana-
dei. Esential Tn lucrarile savantului
spaniol a fost faptul ca era convins
de influenta specifica a substratului
etnic asupra limbii latine la trecerea
ei in limbile romanice actuale, parere
care poate avea tangente cu rolul
substratului daco-getic in limba ro-
mana. Cucerirea Peninsulei Iberice
de catre romani a durat aproximativ
doua secole (incepand cu anul 198
i.Hr.) Colonistii romani, dusi atunci in
Peninsula lberica, erau osci, umbri
s.a., care inca nu asimilasera pe
deplin limba latina si aveau anumite
particularitati specifice pentru limbile
lor materne. Populatia iberica si celto-
iberica a insusit o parte din specificul
mijloacelor lingvistice de comunicare

Discipoli ai academicianului Nicolae Corlateanu la aniversarea a cincea a
revistei “Limba Romana” (de la stanga la dreapta): prof. Mihail Purice, prof. Va-
sile Melnic, dr. lon Melniciuc, dr. lon Berghia, prof. Anatol Ciobanu, dr. Vladimir
Zagaevschi, dr. Ana Bantos, Leo Bordeianu, Alexandru Bantos, dr. lon Ciocanu.
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de la colonistii romani. Intr-o situatie
oarecum similara s-au aflat si daco-
getii cu un secol si ceva mai tarziu
(106 d.Hr.), de cand au inceput a se
afla sub stapanire romana pana in
276 d.Hr. In cazul dat, insa, colonigtii
nu mai erau in marea lor majoritate
din metropola, pentru ca Traian in-
terzisese colonizarea noilor provincii
cu locuitori de la Roma sau chiar din
Italia. Pe linia legaturilor stiintifice ale
savantului spaniol cu Estul romanic
s-ar putea cita mai ales studiul despre
Poemul lui Jusuf, publicat in 1952
la Granada (Andaluzia) in sud-estul
Spaniei. Pentru filologia romana im-
portanta acestui text consta n faptul
ca este redat — ca si textele vechi
romanesti — in alt alfabet (arab), nu
cel latin. Astfel preiotarea vocalelor
palatale initiale din “Jusuf’ este cu-
noscuta ca si in textele chirilice in
romana. Pidal citeaza forme ca: YES,
YERAS, YESTE (lat. es, eras, est).
Constructia spaniola catar de este
identica si ca sens cu cea romana:
a cata de. G. Giuglea considera ca
studiile lui Pidal sunt adevarate mo-
dele de cercetare filologica pentru noi
(v. “Cercetari de lingvistica”, an.VI,
nr. I, 1961, Cluj, p. 202-203). Se

confirma si in acest caz teoria ariilor
laterale n cadrul studierii romanitatii
carpato-balcanice si a celei iberice.
Figura de mare savant-cetdtean a
lui R. Menéndez Pidal a fost apre-
ciata acordandu-i-se cele mai inalte
distinctii academice. Multj ani in sir a
condus Academia spaniola de limba.
A fost ales membru de onoare al mai
multor academii europene, inclusiv al
Academiei Roméane, si doctor honoris
causa al Universitatji din Bucuresti.
Intre anii 1950-1957 la Madrid au fost
publicate sapte volume sub titlul Estu-
dios dedicatos a R. Menéndez Pidal.

2. In satul basarabean Cubei
(de langa oraselul Bolgrad) la 12
octombrie 1859 s-a nascut Alexandr
Teodorov-Balan, care a decedat la 2
februarie 1959 in capitala Bulgariei,
orasul Sofia. Nu cunoastem cum a
ajuns el in patria mosilor si stramo-
silor sai. Intreaga viata a activat ca
filolog-slavist in Bulgaria. Timp de 74
de aniA. Teodorov-Balan a fost mem-
bru activ al Academiei de Stiinte din
Bulgaria, a functionat ca prim-rector

Nicolae Corlateanu: Atribuirea
denumirii de limba romana pentru
notiunea de limba literara in Republica
Moldova nu stirbeste nici autoritatea si
nici demnitatea nimanui.



98

Linba Romdni

al Universitatii din Sofia (1889). E
cunoscut prin cele peste 90 de lucrari
fundamentale cu privire la istoria lim-
bii literare bulgare, studiind relatiile
cazuale, problemele derivatiei. A par-
ticipat la cercetari dialectologice pe
teren. Spre sfarsitul vietii s-a ocupat
de sistemul gramatical al limbii bulga-
re, din care a publicat doar capitole
despre structura numelor si verbelor.
Una dintre preocuparile lui stiintifice
principale a fost elucidarea procesului
de formare a normelor limbii literare
bulgare contemporane, selectionarea
lexicului literar, stabilirea normelor
ortografice actuale (1945). N-a ne-
glijat nici perioada limbii slave vechi,
analizdnd activitatea lui Kliment de
Ohrida (anii 840-916), intemeietorul
literaturii vechi bulgaresti, a condus
Scoala literara de la Ohrida, unde se
luau in dezbatere probleme de filo-
zofie civila, a fost atent la activitatea
episcopului-iluminist Sofronie Vraci-
anski (1739-1813), ce a avut un rol
insemnat in procesul de dezvoltare
a limbii literare bulgare. S-a referit
si la literatura bulgara contempora-
na, studiind opera reprezentantului
realismului critic bulgar, Ivan Vazov
(1850-1921), autor de versuri patrio-
tice, dar si de comedii (Cautatorii de
locuri caldute, 1903). Amuncit mult pe
taramul filologiei, dar, in acelasi timp,
si-a Ingrijit sanatatea, ocupandu-se
regulat cu sportul (inotul, tenisul),
facand excursii prin muntiii Bulgariei.
Acestea i-au pastrat entuziasmul,
dragostea de viata, mintea limpede.

Personal |-am cunoscut pe
A.Teodorov-Balan in timpul celui de
al IV-lea Congres International al
Slavistilor, care a avut loc la Moscova
in septembrie 1958 sub presedintia
acad. rus V.V.Vinogradov.

3. Pe cel de al treilea filolog
(aproape centenar), acad. lorgu
lordan, 1l cunoastem mai bine, chiar
personal. N-am avut fericirea sa-l am
ca maestru la Universitate, dar am
studiat cu maxima atentie si interes
studiile sale fundamentale privind
disciplinele noastre filologice. N-am
trecut cu vederea nici cele trei volu-

me de Memorii (1976-1979), ca si
volumul De vorba cu lorgu lordan al
profesorului de matematica Valeriu
Mangu (1982). Convorbirile au durat
patru ani ca la urma academicianul
sa spuna simplu de tot, dar cu multa
profunzime: “Eu am facut lingvistica.
M-am straduit s-o fac bine”.

Cu o prefata semnata de mem-
brul corespondent al Academiei de
Stiinfe a U.R.S.S., prof. univ. R. A
Budagov a fost publicata la Mosco-
va cartea: M. MlopdaH, PomaHckoe
A3bIKO3HaHUe. VMlcmopu4veckoe pas-
gumue, me4yeHus, Mmemoosni. M3-
Oamenbcmeo "lpoepecc”, Mockaa,
1971, 620 p. M-a impresionat faptul
ca reputatul lingvist a {inut sa men-
tioneze: “Cyumar ceoum Oonzom
rnobnazodapump 3a Kpornommusbil
mpy0 KUWUHEBCKUX POMaHUCmMo8 —
akaldemuka H.I. KoprnamsHy, kaHOU-
0amoe ¢punonoauyeckux Hayk C.I.
GepexaHa u N.®. Mokpsika, ocyuje-
cmeuswux Hacmoswul nepegoo.
Akad. Nopey NopdaH, byxapecm, 28
anpesns 1968 2.”

Editia rusa a volumului a fost re-
cenzata in revista “Voprosy jazykoz-
nanija” (Moscova, 1972, nr. 6, p.
138-143), autor fiind doctorandul de
atunciA.l. Ciobanu, care I-a prezentat
pe acad. |. lordan si scolile filologi-
ce prin care a trecut in pregatirea
profesionala din Romania, Austria,
Germania, Franta. Cititorul de limba
rusa cunoaste gramatica limbii roma-
ne a lui l. lordan, tradusa in ruseste in
1950. A.l. Ciobanu expune continutul
tuturor capitolelor lucrarii, precum
si contributia celor care au tradus
aceasta carte utila pentru rusi.

Deosebit de interesante sunt
observatiile prof. R. Budagov, pu-
blicate Tn revista “Studii si cercetari
lingvistice” (Bucuresti, 1978, nr. 5, p.
515-517) cu ocazia celei de-a 90-a
aniversari a acad. |. lordan in articolul
“Portrety ucenyh v knige Romanskoje
jazykoznanije Jorgu Jordana”. R.
Budagov contrapune aici conceptiile,
modurile de tratare si de viata ale
unor filologi pe care i-a cunoscut per-
sonal lorgu lordan. Astfel W. Meyer-
Ldbke (1861-1936) — ca neograma-
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tician — se pronunta categoric contra
oricaror discutii teoretice in privinta
tratarii problemelor lingvistice, pe
cand H. Schuchardt (1842-1927) se
opunea savantului precedentului Tn
plan creator, teoretic. Erau doua indi-
vidualitati diametral opuse. Primul nu
se interesa deloc de discutji teoretice
aprinse privind chestiunile lingvistice,
pe cand al doilea era sufletul acesto-
ra. In alte chestiuni opozitia observata
de |. lordan — si prezentata de R. Bu-
dagov — se referea la F. de Saussure,
care se ocupa doar de problemele
sincronice de dezvoltare a limbilor,
pe cand A. Meillet privea faptele
lingvistice Tn planul diacroniei, nefiind
de acord cu lingvistica sincronica a
lui Saussure. R. Budagov conchidea
ca l. lordan prin cartea sa nu numai
a caracterizat directiile teoretice ale
lingvisticii romanice a secolelor XIX-
XX, dar a creat si portretele celor ce
activau in aceste stiinte.

Am mentionat in primul rand
aceasta carte despre istoria romanis-
ticii, pentru ca ea a capatat cea mai
mare circulatie nu atat in Romaénia,
cat in strainatate. Este cea mai ras-
pandita dintre toate cartile romanesti
de romanistica, fiind publicata in sase
limbi straine — engleza (1937, 1970),
germana (1962), spaniola (1967),
rusa (1971), italiana (1973), portu-
gheza (1973). Editura “Progress” de
la Moscova sublinia: “Este o mono-
grafie care prezinta un larg tablou
al dezvoltarii de scoli si directii Tn
romanistica si in lingvistica generala a
secolului al XIX-lea si prima jumatate
a celui urmator”.

Sunt cunoscute si alte lucrari
importante ale acad. lorgu lordan:
Limba roména actuala — o gramatica
a gregelilor (lasi, 1943, Bucuresti,
1948), Istoria limbii roméane (pe intele-
sul tuturor) (Bucuresti, 1983). Aceste
volume contin o valorificare si confir-
mare a concluziilor referitor la rolul
influentelor orientale-sudice (greaca
si turca), a celor nordice (rusa, po-
lonezd), a celor apusene (italiana,
franceza) asupra dezvoltarii limbii
romane literare. Trebuie pomenite i

alte contributii ale lui |. lordan privind
Stilistica limbii roméane (Bucuresti,
1944, 1975), Limba literard — studii
si articole (Bucuresti, 1977), Limba
romana contemporand (Bucuresti,
1954, 1956). In Scrieri alese (Bucu-
resti, 1968) sunt analizate cu toata
meticulozitatea operele scriitorilor
clasici (I. Creanga, lon L.Caragiale,
M. Sadoveanu).

Impreuna cu academicianul Al.
Graur si |. Coteanu, intre anii 1965-
1983, |. lordan a contribuit la editarea
monumentalului Dictionar al limbii
romane (DLR), Serie noua, Tomul VI
(litera M) pana la Tomul Xl (litera T).
Trebuie notat ca |. lordan a fost auto-
rul, realizatorul si organizatorul unei
intregi scoli de cercetari in domeniul
toponimiei si onomasticii romanesti.
Cf. Toponimie roméneasca (Bucu-
resti, 1963) si Dictionarul numelor de
familie romanesgti (Bucuresti, 1983) la
care lorgu lordan a lucrat 70 de ani.

Academicianul lorgu lordan a
atins aproape centenarul. S-a nas-
cut la 29 septembrie 1888 in orasul
Tecuci (care atunci era Tnglobat Tn
judetul Galati) si a plecat din viata
la 20 septembrie 1986, la Bucuresti.

Prodigioasa activitate stiinfifica
si sociala a academicianului lorgu
lordan a interesat si intereseaza
nu numai intreaga romanitate, ci si
intreaga romanitate. Este un model
demn de urmat.

4. Cel de al patrulea filolog este
din Caucaz. Academicianul georgian
Shanidze Akakii Gavrilovici s-a nas-
cut la 26 februarie 1887 in satul Noga
(Georgia apuseanad) si a decedat la
25 februarie 1987 la Thilisi. Dupa
absolvirea liceului clasic (1904) din
Kutaisi si-a perfectionat studiile la
Facultatea de limbi orientale a Univer-
sitatii din Petersburg, unde a audiat
cursurile: limba veche georgiana si
veche armeana la N.la. Marr; istoria
Georgiei la I.A. Djavahisvilli; limba
persana la V.A. Jukovski; literatura
araba crestina la I.lu. Kra“ikovski;
lingvistica generala la |.A. Baudouin
de Courtenay; fonetica experimen-
tala la L.V. Scerba. La intoarcerea
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in Thbilisi i s-a incredintat catedra
de limba georgiana (1917). In 1939
A.G. Shanidze este ales membru
corespondent al Academiei de Stiin-
te a UR.S.S,, iar in 1941 — al celei
georgiene. In cele 380 de lucrari sti-
intifice s-a ocupat in special de limba
georgiana si de alte limbi cartvelice.
In 1930 a publicat gramatica stiintifica
a limbii georgiene contemporane, evi-
dentiind unele categorii gramaticale
neluate in seama anterior intre care
polipersonalitatea verbului georgian.
A studiat natura complexa a sistemu-
lui de conjugare georgiana. A pus in
circulatie o serie de termeni (versie,
contact, orientare s.a.). Impreuna cu
N.la. Marr se considera fondator al
dialectologiei stiintifice georgiene. A
publicat cele mai vechi monumente
de limba georgiana, insotite de co-
mentarii si cercetari profunde. A editat
prima editie a poemului Viteazul in
blana de tigru a Iui Sota Rustaveli
(peste 1000 de strofe in versuri). In
evul mediu pe teritoriul Azerbaidjanu-
lui de astazi locuiau albanezi transca-
ucazieni, un popor care a avut un rol
insemnat in viata politica si culturala
a Caucazului, insa de timpuriu a pa-
rasit scena istoriei. Scrierea acestor
albanezi se considera pierduta. In
1938 Shanidze a publicat o lucrare
in care a descifrat scrierea catorva
inscriptii si nume proprii cu multe
imprumuturi din armeana, georgiana,
persana, tatara. Dupa parerea prof.
Shanidze, limba acestor albanezi ar
fi fost foarte aproape de limba undina
contemporana, vorbita in Caucaz de
vreo 2.000-3.800 de locuitori.

5. In continuare vom evoca
figura eminentului savant rus, spe-
cialist Tn filologia clasica (gramatica
si literatura latina si cea veche gre-
ceasca), universitar, dr. in filologie,
membru corespondent al Academiei
de Stiinte a U.R.S.S. Serghei lvano-
vici Sobolevski, nascut la 25 august
1864, la Moscova, si decedat acolo
la 6 mai 1963. Pasiunea de o viata a
lui S.I. Sobolevschi a fost studierea
limbii vechi grecesti, careia i-a con-
sacrat atat teza de magistru — des-
pre folosirea prepozitiei la scriitorul
grec Aristofan (446-386 1. Hr.), cat

si cea de doctor in filologie, in care
a analizat sintaxa unor capitole din
produciiile literare ale aceluiasi autor,
de care s-a ocupat 60 de ani. S.1. So-
bolevski a analizat profund notiunea
de koine, adica varianta lingvistica de
comunicare vie intre vorbitorii de dia-
lecte si diferite graiuri vechi grecesti.
Lucrarea aceasta a fost apoi tradusa
in greaca moderna. Interesanta este
preocuparea prof. S.I. Sobolevski
de a analiza in romanul scriitorului
polonez H. Senkewicz Quo vadis?
evenimentele din epoca imparatului
Nero (54-68 1. Hr.). Atradus S.I. Sobo-
levski Scrierile socratice ale istoricului
Xenophon Atenianul (430-3351. Hr.).

De mare interes stiintific se
bucura Istoria literaturii grecegti in
trei volume (1946-1960) si Istoria
literaturii latine in doua volume (1959-
1962). Ne dam bine seama ca a fost
si ramane o personalitate marcanta
in filologia rusa si mondiala.

6. Al saselea filolog este ose-
tinul Vasile lvanovici Abaev, nascut
la 15/28 decembrie 1900 in satul
Kobi, judetul Duset, raionul Kazbek,
gubernia Tiflis, pe atunci in Imperiul
Rus. Toata viata (a murit la 25 martie
2001) a activat ca filolog, specialist
n iranistica, in speta filologia (limba
si literatura) osetina, folclor osetin,
precum gi in lingvistica generala si
comparativa. Scoala primara a trecut-o
n satul Kobi, liceul — la Tbilisi (1910-
1918). Trei ani a fost invatator in satul
natal. Din 1922 studiaza la Univer-
sitatea din Petrograd, sectia de ira-
nistica, dupa care, la recomandarea
acad. N.la. Marr, a facut doctoratul
la Institutul de Cercetari Stiintifice de
pe langa Universitate, pentru specia-
lizare in studiul comparativ al limbilor
si literaturilor orientale si occidentale.
Din 1930 e colaborator stiintific al
lui N.la. Marr la Leningrad. In 1935,
fara sustinerea publica a tezei, i se
confera titlul stiintific de candidat in
stiinte filologice. In acelasi mod in
1962 devine doctor in filologie, iar in
1969 — profesor universitar.

V.I. Abaev s-a ocupat un timp de
literatura osetina, studiind opera po-
etului Kosta Hetagurov (1859-1906),
considerat intemeietor al literaturii
osetine moderne. A cercetat creatiile
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scriitorilor osetini: Seka (tatal — 1855-
1915) si Gomak (fiul — 1881-1931).

Céat priveste lingvistica, initial
V.I. Abaev s-a interesat de fonetica
limbii osetine, in special de problema
complicata a accentului, stabilind pre-
zenta accentului frazic in limba data.

Mergand pe urmele predece-
sorilor sai: finlandezul A.M. Sjégren
(Sogren — 1794-1855) si a lui Vs.F.
Miller (1848-1913), V.l. Abaev si-a
concentrat atentia asupra celor doua
dialecte (oron sau iron si digoron)
ale limbii osetine, incercand sa
evidentieze in afara de baza irani-
ana si substratul caucazian al limbii
osetine (cunoscute in antichitate ca
limba a vechilor alani). Abaev a vrut
sa remarce apropierea acestei limbi
de limbile europene (slave, baltice,
germanice, celtice), avand in vedere
nu numai lexicul, ci si fonetica si
gramatica. Savantul osetin — urmas
al alanilor — a stabilit trei perioade de
dezvoltare a limbii stramosilor sai:
a) perioada scito-europeana (pana
la era noastra); b) perioada alano-
caucaziana (primele secole ale erei
noastre, pana la invazia mongola); c)
perioada noua, incepand cu secolul
al XV-lea.

Pe linia migratiei popoarelor
prin spatiul nostru ne intereseaza
indeosebi aflarea alanilor in terito-
rile de la nordul Marii Negre, cele
carpato-balcanice, precum si cele
din restul Europei. Despre alani
pomenea si M. Eminescu vorbind
de hunii lui Attila, care “i-au subjugat
pe alani, apoi pe goti”. Din istorie se
stie ca alanii — populatie sarmata de
la rasarit de Don — amenintau fara
succes posesiunile romane de la sud
de Caucaz, inca de pe timpul Tmpa-
ratului Hadrian (117-138), fiul adoptiv
si succesorul imparatului Traian. Pe
la anul 150, impreuna cu alte triburi,
alanii ataca Olbia (Boristhene) si
alte orase din regiunea Marii Negre,
aflate sub protectia romanilor. Fiind
invingi, au intrat in clientela romana,
ramanand credinciogi ntelegerilor
cu Tmparatul Antonius Pius (138-
161). Pe timpul imparatului Septimiu
Sever (193-211) a aparut in cetatea
Viminacium un taran de o statura
neobignuit de Thalta, cu o musculatura

deosebita, care a fost inrolat in randul
cavalerigtilor. Se stia ca tatal tanarului
era un taran din Tracia, iar mama,
Ababa sau Hababa, ar fi fost alana.
Tanarul a Tnaintat mereu Tn grade
militare si Tn anul 235 a fost ales de
catre soldati ca imparat roman cu
numele Maximinus Trax. Spuneau ca
vorbea bine, corect latineste, dar cu
accent tracic. Imparatul Maximinus
purta titlurile Sarmaticus, Germanus,
Dacicus — biruitor al dacilor liberi. A
murit in 238. (Cf. Radu Vulpe, lon
Barnea, Romanii la Dunérea de Jos,
Bucuresti, 1968, p.220, I.I. Russu,
Impéaratul Maximinus Trax, in “Studii
si cercetari”, Cluj, IV, XIX, 1968).
Istoricul Flavius Vopiscus enumera
printre popoarele invinse de romani Si
pe alani, alaturi de goti, roxolani s.a.
Imparatul Teodosie cel Mare (379-
395) a avut in supunere cete de goti,
alani si huni, care ajunsesera pana in
sudul Peninsulei Balcanice. Prin anii
408-409 la Constantinopol era atot-
puternic alanul (sau gotul) Aspar ca-
ruia Ti datorau tronul imparatii Marcian
si Leon I. Intre triburile care alcatuiau
marele regat hunic al lui Attila (“biciul
lui Dumnezeu”, 434-450) se aflau si
alani, care locuiau in Scythia Minor si
Moesia Inferior (Dobrogea de astazi).
Imparatul Justinian (527-565), care
i-a alungat pe alani, vandali si vizigofi
din ltalia pana in Spania si Africa, a
fost supranumit Alanicus. Drept urma
istorica, lasata de alani pe teritoriul de
astazi al Romaniei, trebuie considerat
numele de astazi al orasului lasi, o ra-
mificatie a alanilor, stabili{i in Ungaria
de astazi, purta numele yas’, vorbind
dialectul yassik. Prima atestare do-
cumentara a lagilor dateaza din anul
1357, avand o existenta anterioara
intemeierii statului moldovenesc de
catre Dragos, Bogdan | (1359).

Acest al saselea filolog a ajuns
si chiar a trecut de varsta cente-
nara cu 88 de zile (26.12.1900 —
25.03.2001).
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Prof.dr. Vladimir
ZAGAEVSCHI
Chisinau

PROFESORUL
VALERIU RUSU,
DIALECTOLOG

Pe profesorul Valeriu Rusu I-am
cunoscut inca prin anii 60 din lucrarile
stiintifice publicate de Domnia sa in
revistele de lingvistica de la Bucuresti
(“Limba roméana”, “Studii si cercetari
lingvistice”, “Revue roumaine de lingu-
istique” etc.), care, ca si alte publicatii
periodice si carti, au inceput, Tn anii
“dezghetului hrusciovist”, sa treaca
Prutul si sa ajunga, in felul acesta, pe
politele bibliotecilor noastre.

Valeriu Rusu s-a format de la bun
inceput ca specialist in dialectologie si
in geografia lingvistica, consacrandu-gi
o viata acestui domeniu de o importanta
primordiala pentru lingvistica romaneas-
ca, pentru cea comparata si generala.
Or, fara cunostinte profunde, sigure si
autentice in domeniul dialectologiei si
al geografiei lingvistice nu pot fi rezol-
vate chestiuni legate de etimologie, de
gramatica istorica, de istorie a limbii in
general, de limba contemporana chiar,
de lingvistica comparativ-istorica si
contrastiva, de ortografie (spre exemplu,
cazul cu formele péine, céine, maine si
alte ortograme, care nu prind radacini,
deoarece nu s-a {inut cont de datele ge-
ografiei lingvistice), de ortoepie si altele.
Avea deci perfecta dreptate profesorul
moscovit S.B. Bernstein, cand afirma, cu
toata convingerea, ca fara materialele
Atlasului lingvistic romén nu se poate
scrie o istorie a limbii romane bazata pe
principii stiintifice riguroase.

In afara de cele spuse, nu incape
nici o indoiala ca in bogatia si varie-
tatea materialului dialectal, cuprins in
atlasele lingvistice romanesti, in textele
dialectale si in glosarele regionale, e
oglindita, de asemenea, expresivitatea
graiurilor noastre populare si, prin ur-
mare, forfa creatoare a limbii roméne.
Nu Tntamplator scriitorii nostri, clasici si
contemporani, au fost atat de incantati

de frumusetea si melodicitatea limbii
romane, scriind ca “romanul s-a nascut
poet” (V. Alecsandri), ca “mult e dulce si
frumoasa limba ce-o vorbim” (G. Sion),
ca “limba noastra-i o comoara in adan-
curi infundata, un sirag de piatra rara
pe mosie revarsata” (A. Mateevici) s.a.
In aceasta ordine de idei, Valeriu Rusu
e si poet, e un indragostit de poezie,
in special de poezia lui Eminescu, din
care a facut traduceri in limba franceza,
antrenandu-i si pe studentii de la Univer-
sitatea din Aix-en-Provence —Marseille
in acest lucru de creatie. Domnia sa a
tradus, de asemenea, din poezia con-
temporana basarabeana, publicand
o culegere bilingva romano-franceza,
prezentandu-se astfel ca un ambasador
(cum este numit D-lui, pe buna drepta-
te) al literaturii si culturii romanesti in
Occident.

Valeriu Rusu s-a nascut la 9
septembrie 1935 in satul Mihaileanca,
judetul Hotin (actualmente jud. Edinet,
Republica Moldova). Primele doua clase
primare le face Tn satul natal, restul stu-
diilor le continua peste Prut, in Roméania,
unde, la varsta de numai noua ani, este
nevoit sa se refugieze impreuna cu toata
familia de teama eventualelor deportari
si represalii din anul 1940. Ei bine, cu
tot tragismul acestor stramutari de pe
locurile de bastina, Valeriu Rusu a bene-
ficiat, fata de noi cei ramasi, de o serie
de avantaje dintre cele mai sfinte: de a-si
vorbi corect si nestingherit limba, de ao
numi cu numele ei adevarat, de a invata
istoria nefalsificata a neamului, de a-si
iubi neamul fara riscul de a fi etichetat
ca nationalist, a avut posibilitatea sa
cunoasca in profunzime operele marilor
scriitori romani, clasici si contemporani.

A absolvit Liceul “Mihai Viteazul”
din Bucuresti (1953), apoi Facultatea de
Litere a Universitatii “C.l. Parhon” din
Bucuresti (1958). Aici, la Universitatea
din Bucuresti, a avut fericita ocazie de a-i
avea ca dascali pe marii reprezentanti ai
lingvisticii si ai literaturii romane: acade-
micienii Alexandru Rosetti, lorgu lordan,
George Calinescu, Tudor Vianu, profe-
sorii Boris Cazacu, basarabean si el de
prin partile Orheiului, cunoscut dialecto-
log, apoi Tache Papahagi, dialectolog,
autor al Dictionarului dialectului aroman,
general si etimologic (Bucuresti, 1963,
1263 p. plus 30 de fotografii originale)
si al monografiei “Graiul si folklorul Ma-
ramuresului” (Bucuresti, 1925) si altii.
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Dupa absolvirea Universitatii din
Bucuresti, Valeriu Rusu este invitat in
calitate de cercetator stiintific la Centrul
de Fonetica si Dialectologie, condus
de academicianul Al. Rosetti (azi Insti-
tutul de Fonetica si Dialectologie “Al.
Rosetti”). In anul 1969 Valeriu Rusu
devine sef al Sectiei de Dialectologie al
aceluiasi Centru/Institut. Tot in cadrul
Institutului de Fonetica si Dialectologie
sustine teza de doctor pe tema: “Gra-
iul din nord-vestul Olteniei. Fonetica.
Consideratii fonologice”, avandu-l ca
indrumator stiintific pe acad. Al. Rosetti.
In anul 1971, la Editura Academiei Ro-
mane, teza vede lumina tiparului sub
forma de monografie.

Valeriu Rusu a scris si a publicat
numeroase studii si articole, bazate
pe material dialectal autentic, cules
personal pe teren. Domnia sa a cunos-
cut “munca grea si plina de privatiuni
a anchetelor”, cum numea, pe buna
dreptate, Sextil Puscariu lucrul pe teren

al exploratorilor-dialectologi. Si aceasta
sarcind a dus-o pe umerii sai pana la
sfarsit cu o deosebita daruire.

Fiind o fire agera, inzestrat cu o
vocatie de cercetator si cu o putere de
munca impresionanta, Valeriu Rusu a
participat activ la elaborarea mai multor
lucrari de mare anvergura si de o impor-
tanta remarcabila pentru dialectologia
roméaneasca si romanica.

Impreuna cu un colectiv de dia-
lectologi de la Bucuresti (Teofil Teaha,
lon lonica) si de la Cluj (Petru Neiescu,
Grigore Rusu, lonel Stan), sub con-
ducerea acad. Em. Petrovici si a prof.
Boris Cazacu, membru corespondent
al Academiei Roméne, Valeriu Rusu
participa ca autor la intocmirea Ches-
tionarului “Noului atlas lingvistic roman
pe regiuni”, publicat in revista “Fonetica
si dialectologie” (vol. V, 1963, p. 157-
271). Necesitatea elaborarii unor atlase
lingvistice regionale era dictata de faptul
ca de la efectuarea anchetelor de catre

15 ianuarie 2000. Prof. Valeriu Rusu, Director de onoare al Casei Limbii Roma-
ne, rostind un discurs despre traducerile in franceza din opera lui Mihai Eminescu.



104

Linba Romdni

Sever Pop si Emil Petrovici (publicate,
resp., iIn ALR I si ALR Il) se scursesera
mai bine de 30 de ani. Fata de atlasele
precedente, NALRR prevedea o retea
mult mai deasa de localitati anchetate si
un numar mai mare de intrebari in ches-
tionar. Atlasele lingvistice preconizate
presupuneau cercetari in adancime, iar
pe baza materialelor adunate puteau fi
aduse precizari noi in legatura cu dina-
mica limitelor dialectale.

Valeriu Rusu a participat ca an-
chetator si ca autor la elaborarea Noului
atlas lingvistic roméan. Oltenia, alaturi de
Teofil Teaha si lon lonica, sub conduce-
rea prof. Boris Cazacu. NALR. Oltenia
a aparut integral in 5 volume: vol.l —in
1967; vol.ll —in 1971; vol.lll — n 1974;
vol.IV —1n 1980 si vol.V —in 1984. Apoi,
fmpreuna cu un colectiv mare de anche-
tatori (Teofil Teaha, Mihai Contiu, lon
lonica, Paul Lazarescu, Bogdan Mari-
nescu, Nicolae Saramandu, Magdalena
Vulpe), participa la intocmirea Atlasului
lingvistic romén pe regiuni. Muntenia gi
Dobrogea, ale carui prime doua volume
au aparut in 1999. In noiembrie 1996,
cand pentru prima data, dupa 52 de ani,
si-a revazut bastina, Valeriu Rusu avea
sa marturiseasca: “Am facut cercetari
in sute si sute de sate ca dialectolog,
adica am studiat graiurile si dialectele
romanesti. ...Am batut sute si sute de
kilometri, e aici condensata marea
bogatie sufleteasca cu care m-am ales
si cu care am dreptul sa ma laud. Din
aceasta zestre traiesc, ma hranesc ca
om de stiin{a” (vezi “Moldova Suverana”,
20 noiembrie 1996, p. 3).

Avand o experienta bogata de lu-
cru pe teren si o buna pregatire teoretica
si metodologica in domeniul dialectolo-
giei si al geografiei lingvistice, Valeriu
Rusu scrie si publica la Bucuresti, in
1977, Introducere in studiul graiurilor
roménegti, sila Bologna, — Dialectologia
generala, care sufera cinci editii succe-
sive, din 1985 péana in 1989, in limba
italiana. Este vorba de o propedeutica in
disciplina data unde sunt tratate, in cu-
nostinta de cauza, chestiuni dintre cele
mai numeroase si mai variate, legate
de dialectologie ca disciplina lingvistica,
prezentandu-se si un microglosar care
include, in primul rand, termeni de baza
utilizati in dialectologie.

O lucrare de mari proportii (circa
1000 pagini), care supune analizei un
material dialectal enorm si variat, publi-
cat si nepublicat inca, si care constituie

o sinteza a muncii mai multor generatji
de dialectologi romani, este Tratatul
de dialectologie romaneascéa (Craiova,
1984), elaborat de un colectiv de autori,
sub conducerea profesorului Valeriu
Rusu. Totodata, dumnealui semneaza
mai multe capitole cu caracter teoretic
si metodologic: Coraportul dialectologic
— geografie lingvistica; Consideratii asu-
pra structurii dialectale a limbii romane;
Criterii pentru explicarea formarii limbii
romane $i a poporului roméan in perspec-
tiva geografiei lingvistice si a geografiei
umane s.a.

Pronuntandu-se, in calitate de
dialectolog, asupra structurii dialectale a
limbii romane, Valeriu Rusu sustine clar
si univoc, alaturi de alti lingvisti, romani
si straini, ca in Romania orientala exista
un singur idiom romanic unitar —romana
si ca aromana, meglenoromana si istro-
romana sunt dialecte ale limbii roméne,
nu limbi de sine statatoare. Domnia
sa respinge ideile unor lingvisti care
isi propun sa demonstreze existenta a
nu mai putin de sase limbi in Romania
orientala (roména, moldoveneasca,
aromana, meglenoromana, istroromana
si dalmata). De aici reiese ca nu mai
poate fi nici vorba de existenta unei
“limbi moldovenesti”, alaturi de romana.
Si aceasta Valeriu Rusu o spunea pe la
inceputul anilor 80.

Sustinand impartirea dacoro-
manei in cinci subdialecte (muntean,
moldovean, banatean, crisan si mara-
muresean), recunoscute de majoritatea
cercetatorilor si devenite “clasice”, Vale-
riu Rusu crede ca la rangul de subdialec-
te ale limbii romane ar putea fi ridicate,
de asemenea, graiul din Transilvania si
graiul din Tara Oasului, deocarece aceste
arii prezinta profiluri dialectale distincte.
Dupa parerea prof. Valeriu Rusu, struc-
tura dialectala a dacoromanei ramane in
continuare o problema deschisa.

In concluzie, putem spune ca
profesorul Valeriu Rusu este unul dintre
cei mai talentati, mai harnici si mai activi
dialectologi romani, un bun organizator
de colective, care a realizat lucrari de o
inestimabila valoare pentru dialectologia
si lingvistica romaneasca.
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loan SERDEAN
Bucuresti

“COMOARA ...
PE MOSIE
REVARSATA”

EDUCAREA
SIAUTOEDUCAREA
PRONUNTARII

1. Trecerea unui deceniu de la
aparitia primului numar al prestigioa-
sei reviste Limba roméana imi ofera
prilejul sa transmit, pe aceasta cale,
cele mai calde si mai din inima felici-
tari celor ce au gandit, au realizat si
sustinut acest fenomen de cultura si
monument al spiritualitatii romanesti.

Aceleasi dorinte de bine si ce-
lor ce au fericirea sa se hraneasca,
zi si noapte, in toate anotimpurile,
pe oriunde ar umbla, pe pamant
romanesc si nu numai, din tot ce
ofera, cu darnicie, aceasta zestre a
noastra, a tuturor. Zestre care poarta
cel mai frumos nume. Nume de rai /
Nume de plai/ Nume de grai: Limba
romana.

Autorul acestor randuri nu este
un specialist pe tardmul nici uneia
dintre domeniile lingvisticii. M-am
apropiat totusi de aria de-a dreptul
fascinanta a acestei discipline din cel
putin doua motive. Primul {ine, mai

ales, de partea launtrica, sufleteasca
a existentei.

Sunt nu doar un admirator al
limbii roméane; sunt un pasionat, un
impatimit al cautarii si, mai ales,
al gasirii frumusetii limbii noastre.
“In afara ei nu recunosc deasupra
decat pe Dumnezeu”. Mulfumesc
lui Fanus Neagu, de la care am
imprumutat acest gand; gand care
e al tuturor celor ce cred Tn Ea siin
Cel de Sus.

Al doilea argument al apropi-
erii mele de limba romana e mai...
pamantean, oarecum. Asa cum mai
spuneam, in scris, la prima mea in-
talnire cu paginile revistei sarbatorite,
personal am totusi ceva cu cei ce
lucreaza in acest domeniu fascinant,
al lingvisticii, ceva care imi este atat
martor, cat si suport de nadejde: am
“patimit” si eu, alaturi de lingvisti sau
impreuna cu ei (ca sa folosesc o vor-
ba inscrisa pe o placuta de marmura
lipita pe fatada unei case din Rasi-
narii Sibiului, din care aflam: “aici, in
aceasta casa s-a nascut (...) poetul
patimirii noastre”; sunt si eu nascut,
crescut si scolit in buna masura pe
meleaguri ardelene; asa ca ma vefi
intelege).

lar daca de la lingvigti am inva-
tat cate ceva, si nu putin, din tainele
vorbirii corecte Tn limba noastra, am
considerat ca specializarea si experi-
enta mea de invatator si pedagog ma
obliga sa-i ajut pe cei mai mici vorbi-
tori de limba roméana, ca impreuna
cu dascalii lor sa descifreze tainele
slovelor, sa patrunda in lumea mirifica
a cartii, s-o indrageasca; a-i invata
sa comunice corect, oral si in scris,
in limba roméana este o misiune fara
egal. Lucru pe care l-am facut, scriin-
du-le manuale de limba romana sco-
larilor mici si manuale de metodica a
limbii romane pentru viitorii dascali,
manuale care s-au aflat si se mai afla
de foarte mulii ani la indeméana celor
ce invata sa comunice corect in limba
roméana. Aceasta a fost, de altfel, si
imprejurarea prin care, de peste doi
ani, mi-a fost rezervata rubrica “Pro
Didactica”, pentru care ma simt mai
mult decat onorat si aduc sincere
multumiri celor care m-au Tnvestit cu
asemenea misiune.
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2. Limba roméana, ca obiect de
studiu, pe toate treptele invataman-
tului preuniversitar —n parte — si uni-
versitar si chiar postuniversitar, este
mai mult decat o disciplina scolara.
Prescolarii, scolarii mici, elevii de
gimnaziu si liceenii o invata si o exer-
seaza nu doar la orele speciale de
limba si literatura romana, ci la toate
disciplinele de invatamant. Corecti-
tudinea exprimarii este conditionata,
dupa parerea noastra, in cea mai
mare masura de calitatea pronuntiei.
Mai mult chiar decat cunoasterea
problemelor de vocabular (lexic),
cunoasterea si aplicarea normelor de
pronuntie, de rostire constituie prin-
cipala marca, principala emblema a
vorbirii corecte. Acest adevar trebuie
luat Tn seama cu atat mai mult in con-
ditiile Tn care “ortografia limbii romane
este fonetica” (Al. Graur).

Problema pronuntiei este prio-
ritara, daca se are in vedere ca, inca
la cateva luni dupa nastere, copilul
emite mai intai sunete, care repre-
zintd mai degraba exercitii pentru
formarea glasului, pentru ca treptat
sa “rosteasca’, fie si numai mecanic,
foneme; nu izolate, ci eventual pe si-
labe repetate. In parcurgerea drumu-
lui spre comunicare prin limbaj, dupa
ce, intr-o prima etapa, copiii raspund
semnalelor verbale (intrebarilor),
adresate de cei din jur, nu articuland
vorbe, ci cu ajutorul ochilor, al de-
getului, al mainii, treptat, castigand
experienta, copiii formuleaza ei insisi
semnele verbale: “ma-ma”, “ta-ta”,
“pa-pa” etc., dupa care la semnale
verbale (intrebari) raspund cu ajutorul
cuvintelor rostite. De acum, copilul
intra pe traseul Tnvatarii pronuntiei.
Si cum o regula acceptata de toata
lumea atrage atentia asupra asigu-
rarii corectitudinii oricarui inceput in
formarea unei deprinderi, de felul cum
sunt condusi copiii inca de acum, prin
modelele de pronuntje oferite de cei
din jur, pe care micii “invatacei” le imi-
ta, depinde corectitudinea pronuntiei,
in perspectiva formarii si dezvoltarii
limbajului.

Sarind peste primii doi-tei ani ai
copilariei, la gradinita, Tndeosebi in
grupa mare (sau in cea pregatitoa-
re) precum si in clasa intai a scolii

primare, invatarea pronuntjei corecte
capata un demers metodic adecvat,
prin organizarea sistematica a unor
lectii, de separare a fonemului din
vorbire, prin pronuntia lui corecta, in
diverse combinatji, ceea ce asigura o
preocupare auditiva adecvata. Este
ceea ce se numeste auz fonematic.
Acesta nu e altceva decat ceea ce
in perceperea sunetelor muzicale
se numeste auz muzical. Numai ca,
daca in cazul auzului fonematic nu
se pune problema incapacitatii de
percepere a inal{imii sunetului rostit,
auzul muzical presupune o capacitate
nativa, pentru a putea realiza intona-
rea corespunzatoare a fiecarui sunet
muzical la inal{imea data. Afonii nu
dispun de capacitatea de a realiza
cu glasul sunetul muzical la inaltimea
corespunzatoare; nu pentru ca nu au
voce, ci pentru ca nu au auz muzical.

Revenind la cultivarea auzului
fonematic, intregul demers metodic
presupune exersarea corecta a pro-
nuntiei sunetului, prin respectarea
unor norme care {in de pozitia cores-
punzatoare a fiecarei componente a
organului fonator, prin modul in care
are loc emisia aerului s.a.m.d. Doar
pe aceasta cale pot fi prevenite de-
formarile Tn pronuntia si perceperea
auditiva corecta a fonemelor, inde-
osebi a celor care implica anumite
dificultati de emisie a lor (mai ales
unele consoane; dar nu numai). Ase-
menea exercitii duc la formarea unor
perceperi si deprinderi corespun-
zatoare, numai daca sunt efectuate
corect, sistematic; astfel incat sa se
poata preveni pronuntia gresita. Caci,
altfel, se stie, e incomparabil mai
greu (daca nu chiar imposibil) sa fie
corectate greselile in rostirea corecta
a fonemelor, inclusiv in combinatii de
silabe si cuvinte: chiar si in structuri
gramaticale. La toate acestea trebuie
tinut seama si de faptul ca procesul
de formare a unei pronuntii corecte
este determinat, Tn mare masura, si
de mediul social in care se formeaza
vorbitorii de limba rostita, de modelele
ce li se ofera de catre cei din jur).

3. Aproape pe nesimiite, am
ajuns la o tema, in aparenta con-
troversata, dar reala si de neevitat;
aceea a graiului local. Caci pronuntia
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gresita a unor sunete poate fi deter-
minata si de influentele negative ale
graiului local, care, la randul sau, e
un fenomen ce nu poate fi repudiat.
El are temeiuri care, dimpotriva, il
sustin, ca pe ceva ce da farmec si
culoare limbii noastre.

Cu toate ca rostirea corecta,
literara presupune o unitate perfec-
ta, aceasta nu poate fi realizata n
vorbirea fiecarui individ din motive pe
deplin intemeiate. Astfel, trebuie luat
in seama faptul ca fiecare vorbitor
e nascut undeva, a fost crescut si
instruit de cineva, a intrat in raporturi
sociale cu diverse persoane sau
grupuri de persoane; mediul social
si chiar geografic in care a trait sau
continua sa traiasca isi pune am-
prenta, in mod inevitabil, asupra
intregului sau comportament, iar
aceasta amprenta se sterge foarte
greu. Un asemenea fenomen face
ca in vorbirea majoritatji indivizilor sa
coexiste doua sau mai multe sisteme
lingvistice.

Pe de alta parte, in mod firesc,
unele persoane sunt mai receptive la
fenomenele limbii, altele dimpotriva,
mai putin receptive. Unii indivizi, desi
sunt constienti pe deplin de diferen-
tele dintre vorbirea literara si cea
regionald, locala, practic, nu sunt in
stare sa inlocuiasca in vorbirea lor
formele graiului local cu formele lite-
rare corespunzatoare. Exemplele Tn
acest sens sunt la indemana fiecarui
cunoscator al limbii literare.

De asemenea, presupunand ca
un vorbitor si-a Tnsusit perfect toate
normele de pronuntje literara, el nu va
reusi totusi sa pronunte totdeauna la
fel acelasi sunet. E un lucru dovedit
de fonetica experimentala. Astfel,
un e (sunetul e), de exemplu, poate
avea un numar nelimitat de variante
in rostirea lui de catre acelasi individ,
variind in functie de ritmul vorbirii, de
caracterul specific al comunicarii, de
starea psihica a momentului, precum
si de alti factori’.

In fine, ca orice fenomen, si
pronuntia literara se afla, ea insasi,
in continua transformare si miscare.
Asa Tncéat fiecare individ are posibili-
tatea de a alege una dintre variantele
intre care ortografia oscileaza la un

moment dat. Vorbitorul simte nevoia
sa-si adapteze expresia si, implicit,
rostirea (pronuntia) in functie de situ-
atiile diverse in care are loc actul co-
municarii. Aceasta imprejurare, intru
totul justificata, explica existenta unor
variante stilistice de pronuntare. Orice
individ, indiferent daca vorbeste un
grai sau o limba literara, indiferent de
varsta, de sexul sau de gradul sau de
cultura, poseda cel putin doua stiluri
de pronuntare, pe care le foloseste
in functie de Tmprejurari. Bunaoara,
vom rosti se aude, neinvétat in stilul,
sa-i zicem, solemn, dar se-aude, ne-
nvatat — intr-un stil familiar, mai liber.
Ambele aceste tipuri de pronuntare
apartin limbii literare, adica sunt co-
recte. Daca un locuitor, sa spunem,
din Abrud (Tara Motilor), vorbind cu
un bucurestean (sau chisinauian) si
modifica rostirea evitand, intr-o jena
nemarturisita, formele propriului sau
grai, inseamna ca n constiinta lui
s-au format contururile unei pronun-
tari model, spre care tinde, mai mult
sau mai putin, constient.

lar daca aproape fiecare dintre
noi ne dam seama, dupa rostire, ca
interlocutorul este maramuresean
sau moldovean, ca apartine unui anu-
mit grad de culturd, Tnseamna ca in
mintea noastra exista imaginea unei
rostiri corecte, rostire situata deasu-
pra dialectelor si a particularitatilor
individuale. Catre acest model de ros-
tire corecta trebuie sa se indrepte, cu
staruinta, eforturile fiecarui vorbitor al
limbii noastre. Si cu cat ne apropiem
mai mult de perfectiunea modelului
ideal, cu atat vorbirea devine mai
clara, mai frumoasa, mai expresiva.

Educarea si autoeducarea
pronuntarii la adulti nu e nevoie sa
inceapa, dupa parerea noastra, cu
memorarea unui sir de definiii, de
reguli si cu aplicarea lor mecanica
la cazurile particulare. Daca acest
proces incepe, cum spuneam, de
la primele ncercari de rostire a su-
netelor, a silabelor, a cuvintelor, la
inceput pe baza de imitatie din partea
celor care invata, ulterior se pot face
exercitii sistematice de percepere au-
ditiva corecta a sunetelor, izolate, pe
silabe, prin combinarea lor in cuvinte.
Asemenea exercitii sunt necesare, de
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cele mai multe ori, nu doar pe trep-
tele scolaritatii, ci chiar pe parcursul
intregii vieti, atunci cand se constata
nesiguranta in pronuntie. Respecta-
rea unor reguli elementare cu privire
la modul de folosire a componen-
telor organului fonator, la emiterea
sunetelor, la controlul (autocontrolul)
respiratiei, orientarea vocii, igiena
si gimnastica aparatului fonator se
impune in toate situatiile in care se
constata incertitudine si neclaritate
in pronuntie. La varsta adolescentei,
cand tanarul Tsi formeaza vocea,
isi precizeaza un mod personal de
a-si exprima gandurile, precum si o
anumita atitudine n raporturile cu
cei din jur, ar putea fi inifiate actiuni
speciale (lectii) de dictiune?, care ar
ajuta nespus de mult pronuntiei co-
recte. Timiditatea, specifica varstei, ar
fi mai usor Tnvinsa, iar consecintele
ei (balbaiala, vorbirea in soapta sau
bolborosita si alte dificultati intampi-
nate Tn pronuntie) s-ar putea inlatura
inainte de a deveni permanente.

Unii tineri, si chiar cei mai putini
tineri, considera ca nu e cazul sa des-
chizi gura atat cat trebuie pentru a le
fi inteleasa rostirea. Altii, dimpotriva,
socotesc ca o articulare exagerat
de puternica a sunetelor le pune in
valoare personalitatea. Unii folosesc
constient trasaturi ale graiului local
sau rostiri neglijente in imprejurari cu
totul nepotrivite; altii imping pedan-
tismul pana la ridicol. Toate aceste
tendinte care se soldeaza, de cele
mai multe ori, cu o pronuntare inco-
recta si inestetica pot fi anulate prin-
tr-o instruire sistematica, in scopul
perfectionarii pronuntarii. Cultivarea
rostirii ar trebui sa constituie pentru
fiecare vorbitor al limbii noastre, in
egala masura, o problema de etica
si de estetica. E o lipsa de politete
sa pui la incercare urechea, mintea,
inteligenta interlocutorului printr-o
rostire neinteligibila.

4. Limba unitara, frumoasa
si nuantata se faureste nu doar de
scriitori, de poeti si de actori, ci de
intreaga colectivitate a celor care Tsi
exprima gandurile, ideile, sentimen-
tele in cuvinte rostite.

In cele din urma, ramanem cu
satisfactia ca specificul graiului lo-
cal nu constituie deloc obstacole in

procesul comunicarii. Dimpotriva, ne
ofera sansa de a identifica si partea
de tara a provenientei intrelocutorului.
Personal, incerc o mare satisfactie
atunci cand interlocutorii mei ma
intreaba direct, de unde sunt, de loc,
din Ardeal. Oricum, citandu-I pe poe-
tul nemuritor, stim ca “limba noastra-i
0 comoara (...) pe mosie revarsata”.
lar aceasta mosie se intinde pe tot
pamantul tarii intre hotarele ei firesti.
Cei care se rasfatd comunicand
prin intermediul ei, de-s moldoveni,
de-s ardeleni sau banateni, de-s
dobrogeni sau olteni, de vietuiesc
dincolo de hotarele tarii se simt uniti
prin limba lor comuna, unitara, care,
vorba poetului, e “un sirag de piatra
rard”, e “numai cantec”, e “foc ce
arde”, e “graiul painii”... Si cine nu
se emotioneaza stiind ca cel care a
creat aceste metafore nepieritoare
s-a nascut si a invatat limba pe care a
fnvaluit-o Tn versuri nemuritoare aco-
lo, in acea parte de Tard, de unde, de
un deceniu si mai bine, primim vesti
despre “cresterea limbii romanesti
si-a patriei cinstire”!

NOTE

" A se vedea, in acest sens: Fulvia
Ciobanu, Lidia Sfarlea, Cum scriem,
cum pronuntam corect, Editura Stiinti-
fica, Bucuresti, 1970, p. 85-87.

2]n legatura cu definirea concepte-
lor de dictiune si pronuntare, a se vedea:
Lidia Sfarlea, Pronuntia romaneasca
literara — stilul scenic. Editura Acade-
miei R.S. Romania, Bucuresti 1970, p. 16.
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si Farmacie “N. Testemiteanu”

ISTORIE $1 REALITATE
IN UTILIZAREA
TERMINOLOGIEI
MEDICALE

n cei 10 ani ce s-au scurs de la
fondare, prestigioasa revista “Limba Ro-
mana” a promovat cu multa consecventa
adevarul stiintific si istoric despre “casa
fiintei noastre”, devenind astfel o carte
de vizita si de suflet, un instrument de
instruire, o busola in orientarea istorica
si filologica.

Articolul de fata, care are drept
scop cercetarea si utilizarea terminologiei
medicale romanesti, vine sa confirme
inca o data ca stiinta medicala traieste “in
familia unei singure limbi — limba romana”
(Gr. Vieru).

De la rapirea, in 1812, a Basa-
rabiei, apoi dupa ocuparea teritoriului
ei in 1940, 1944 si formarea Republicii
Sovietice Socialiste Moldovenesti, sti-
inta medicala, asistenta sanitara, ca si
cultura nationala in general au fost sub
presiunea dictatoriala a regimului tota-
litar, avand drept obiectiv rusificarea si
deznationalizarea poporului roman din
Basarabia. Controlul exercitat de ideo-
logii bolsevici timp de peste 50 de ani,
impunerea fortata a limbii ruse in toate
domeniile de activitate umana s.a. au
impiedicat dezvoltarea stiintei si culturii
nationale.

Disciplinele universitare se predau
numai in limba rusa. Rezultatele stiintifice
obtinute se materializau in studii, carti,
culegeri, brosuri etc. care se scriau si se
publicau numai in ruseste.

n acest context, fireste, nu putem
vorbi nici de utilizarea unei terminologii
medicale literare romanesti. Cu atat mai
mult cu cat politica de stat in selectarea
cadrelor sustinea si proteja “specialistii”
trimisi din Rusia.

Astfel, stiinta medicala, termino-
logia medicala literara romaneasca din
Republica Moldova dupa al doilea razboi
mondial a functionat avand la baza, in
majoritatea cazurilor, calchierile, impru-
muturile lexicale si gramaticale directe
din limba rusa.

La Institutul de Medicina din Chi-
sindu, fondat in 1945, se preda numai
in limba rusa, deoarece sefii celor 27 de
catedre erau veniti din diferite colfuri ale
Federatiei Ruse.

Referindu-ne la problema termi-
nologiei in Basarabia, vom mentiona
urmatoarele etape distincte:

a) 1917-1940 — perioada in care
la 2.XIl. 1917 Sfatul Tarii proclama Re-
publica Democratica Moldoveneasca,
la 24 ianuarie 1918 — independenta ei,
mai apoi, la 27 martie 1918 — unirea cu
Patria-mama — Romania. Basarabia se
integreaza in viata politica, economica si
culturala a Romaniei intregite. Probleme-
le sanatatii publice devin obiect de discutii
in structurile statale. Medicii romani din
Bucuresti, lasi, Suceava etc. desfasoara
o intensa activitate in organizarea servi-
ciilor si asistentei medicale din Basarabia.
Se reanimeaza viata stiintifica medicala.
Limbajul medical roméanesc incepe sa fie
utilizat in invatamant si in viata cotidiana
din Basarabia.

Tn aceasta perioada alfabetul latin a
fost introdus chiar si in Transnistria (1932-
1933). Tn anul 1935, |a Tiraspol, apare pri-
mul dictionar rus-moldovenesc de termeni
medicali in care partea moldoveneasca, in
grafie latind, include 8000 de termeni. Din
cauza romanizarii lexicului terminologic,
autorul dictionarului a fost declarat dusman
al poporului, iar opera lui — “antinationala,
neinfeleasa de tot poporul, destinata
numai pentru o ceata de “sacerdofi in
medicind” (“cucica jretov meditini”).

b) Formarea, in 1940, a R.S.S.M.
si perioada de dupa al doilea razboi
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mondial 1945-1989. In 1945 se deschide
Institutul de Medicing; in 1949 — Filiala
Moldoveneasca a A.$. a U.R.S.S.; in
1955 — Spitalul Clinic Republican pentru
Copii; in 1961 — Academia de Stiinte a
R.M. Anul 1989 marcheaza o cotitura
istorica: sunt legiferate alfabetul latin,
limba romana ca limba de stat; in 1991
este adoptata Declaratia despre inde-
pendenta si suveranitatea Republicii
Moldova.

Constrangerile ideologice de pana
la 1989 au fost fatale pentru viata spiri-
tuala si stiintifica a Republicii Moldova,
inclusiv TIn medicina si limbaj medical.
Vorbind de functionarea si utilizarea
terminologiei medicale din aceasta pe-
rioada, am putea mentiona urmatoarele:
1) in limba roméana, supusa rusificarii
permanente, au patruns o muliime de
termeni medicali rusesti: raizdrav, tra-
vpunct, bol'nita, tubdispanser, lohanca,
chisecinic, oragenie (chisecinica), ponos,
malocrovie, medsestra, crovozlianie,
selezionca, pecioncd, pocica, vospalenie
(liogkih), ghimatoma, iazva, perelivanie
(crovi) etc.; 2) pentru a fi, chipurile, mai
aproape de limba poporului, pseudoin-
telectualii si medicii mancurti utilizau
termeni dialectali moldovenesti de tipul:
maiurd, jighiri, obrinteala, pance, cufire-
ala, treapat (diaree), mat, banca “ventu-
z&”, rdrunchi, oftigd, cihotca, galbanari,
gusa “glanda tiroida”, grija “hernie”; 3)
s-au tradus Tn roméana unele cuvinte si
imbinari de cuvinte fara a fi termeni me-
dicali: are apa in pance (hidropizie), apa
necurata (purd), besica udului, pance
inflat (balonat), obstea crucii rosii, iasli
(cresad) etc.; 4) desi mai rar, dar au fost
utilizati si termeni stiintifici avand la baza
elementele terminologice internationale
(radacini, prefixe, sufixe) greco-latine:
gastroscopie, terapie, anestezie, ane-
mie, pediatrie, patologie, scleroza, sto-
matologie, anatomie, farmacologie etc.

Tn anii de dupa rézboi erau foarte
putine carti si studii de medicina in limba
“moldoveneasca”. in 1946, de exemplu,
au fost publicate doua brosuri (traduse din
ruseste): Tifosul recurent si lupta impo-
triva lui de S. Blinkin si Despre primejdia
avortului de B. Arhanghelski. In 1948
B. Sidel’'scikov publica Transmitatorii
tifosului exantematic si recurent; in
1949 vad lumina tiparului: Dizenteria la
copii de B. Arhanghelski si o alta editie
a primei lui carti de 24 p.; in 1952 este

publicat volumul Vaccinarile preventive
impotriva tuberculozei de E. Sorokin.
Si cam atat.

n anii 70-80, medicii incep sa-si
dea seama ca nu se poate face carte
in medicina cu o terminologie dialectala
sau calchiata dupa limba rusa. Se pun
in circulatie si termeni medicali stiinfifici
adecvati de tipul: traumatism (dar uneori —
travmatizm), piodermite, boala lui Botkin,
tonzilite (cronice si acute), pneumonie
(dar si pnevmonie), (boli) alergice, trans-
fuzie (a sdngelui), (boli) contagioase, rect,
bruceloza, cistita (dar si chistit) etc., etc.

Dupa 1989 s-a creat o noua reali-
tate si mentalitate lingvistica, bazata pe
adevarul stiintific si istoric, pe mostenirea
medicala si lingvistica romaneasca, s-au
activizat cercetarile stiintifice medicale
si, ca urmare, s-a reluat utilizarea si
functionarea unei terminologii medicale
adecvate.

* k%

Terminologia limbii roméne Tn ge-
neral fsi ia Tnceputul in sec. XVII-XVIII,
sunt editate primele gramatici si primele
lucrari lexicografice. Aparitia terminologiei
stiintifice romanesti este legata de numele
ilustrului savant si om politic D. Cantemir,
care a creat in 1705 primul model de
dictionar explicativ — o anexa la romanul
sau Istoria ieroglifica. In acest dictionar
sunt explicati 280 de termeni ce se refera
la diferite sfere: social-politica, militara,
filozofica, diplomatica, financiara, dar si
botanica, anatomica, farmaceutica.

Enciclopedistul si scriitorul Gh.
Asachi s-a ocupat indeaproape de
problema terminologiei, crednd prima
enciclopedie romaneasca Lexicon de
conversatie, fiind in acelasi timp si au-
torul a sapte dictionare explicative-anexe.

Astfel, Gh. Asachi a contribuit si
la dezvoltarea terminologiei biologice,
geografice, zoologice, juridice, filozofice,
medicale.

Un rol deosebit in dezvoltarea, re-
glementarea si stabilizarea terminologiei
botanice si medicale |-a jucat Societatea
medicilor naturalisti creata in 1883,
avandu-i ca fondatori pe I. Cihac, T. Sta-
mati, V. Varnav. |. Cihac era responsabil
de reglementarea terminologiei medicale
si botanice; T. Stamati — de terminologia
fizica, chimica, astronomica, iar V. Var-
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nav — de terminologia medicala si fiziogra-
fie. In 1856 se infiinteaza “Scoala Natjo-
nala de Medicina si Farmacie” avand ca
profesori pe Gh. Polizu, P. Protici, E. Se-
verin, A. Marin etc. in felul acesta in sec.
al XIX-lea, paralel cu stabilirea normelor
literare ale limbii roméane, s-au cimentat
si bazele sistemelor terminologice ale
diferitelor domenii stiintifice: botanica,
anatomie, fiziologie, medicina generala,
fizica, filozofie, geografie, lingvistica, teh-
nica s.a. La baza unificarii si normalizarii
sistemelor terminologice erau puse doua
principii — principiul internationalizarii si
cel al utilizarii lexicului autohton, stramo-
sesc, indigen. Modelele au fost selectate,
n primul rand, din limbile franceza si itali-
ana. Desigur, dictionare terminologice in
aceasta perioada aproape ca nu existau.
De cele mai multe ori termenii noi erau
explicati in textul respectiv sau in presa
periodica.

* k Kk

Specialistii au inregistrat in vocabu-
larul medical peste 150 de mii de termeni.
Terminologia anatomica (~ 92%) este
cu preponderenta de origine latina, cea
clinica (~ 90%) — de origine greaca. De
exemplu, termenul anatomie provine din
cuvantul grecesc ana +tome, (a diseca),
adica studiaza structura organelor omului
prin metoda disecarii;

fiziologie — din grecescul physis
“natura” si logos “stiintd” — studiaza sis-
temele functionale ale organelor, mai ales
ale celui nervos;

histologie — din grecescul histos
“tesut” — studiaza tesuturile organice,
celulele si structura lor microscopica.

Terminologia medicald actuala
include o varietate imensa de termeni
(inclusiv termeni compusi) care sunt nis-
te formatii lexico-morfologice de origine
diferita:

avitaminoza < grec. a negatie si lat.
vita — viata + suf. -0z(a);

azotemie < fr. azote si gr. haema
sange — retentie in sdnge a substantelor
azotice;

apendectomie < lat. appendix, cis
si gr. ectome — excizie, extirpare;

balneologie < lat. balneum — baie
si gr. logos — stiinta, tnvatatura;

vasotomie < lat. vas, vasis-, vas si
gr. tome — incizie, disecare.

Tn felul acesta, e firesc s& vorbim
si de unele principii si cai de formare a
terminologiei medicale n limba roména.
S-a mentionat deja ca sursele de baza
ale terminologiei medicale sunt limbile
clasice — greaca si latina. E vorba de
majoritatea termenilor anatomici, histo-
logici, clinici, fiziologici, farmaceutici care
contribuie la formarea termenilor medicali.
Astfel, grecescul aden, adenos “glandd”
a servit ca baza de formare a multor
termeni de tipul: adenom, adenoid, ade-
nopatie, adenocarcinom, adenofibrom,
adenotomie s.a.

De origine latina sunt: artera, astm,
claviculd, duoden, febra, ficat, fistula,
hernie, nerv, pancreas, pleura, puls,
tuse, limfa.

Din cei aproximativ 100 de termeni
privind corpul uman, 92 sunt de origine
latina si au corespondente in limbile
romanice.

De origine greaca sunt termenii:
apofiza, diabet, diastold, eczema, simp-
tom, spasm, splina, trahee, trauma, iris,
carie, hepatita (gr. hepat, hepatos “ficat”),
colecistita — grecescul chole ‘“fiere, bila”
+ cystis “vezica”.

Un rol important in determinarea si
formarea sensului unui termen medical il
au elementele morfo-semantice precum
si cele sufixale, prefixele cu valori termi-
nologice.

Astfel, sufixul gr. -oma apare in
componenta termenilor care denumesc
diferite tumori benigne sau maligne:
adenom, carcinom, epiteliom, hepatom,
lipom, nevrom etc.; -patie (gr. pathos) su-
ferinta, boalad — nefropatie, pneumopatie;
interventiile chirurgicale sunt redate prin
radicalul -fomie (gr. tome) taiere, disecare
— laparatomie, osteotomie, spondilotomie
(spondilos “vertebra”) s.a. Sufixoidul -ec-
tomie (gr. ektome) intra Tn componenta
denumirilor privind extirparea anumitor
organe: nefrectomie (extirparea rini-
chiului), apendicectomie, histerectomie,
colecistectomie s.a.

Sufixoidul -scopie formeaza ter-
meni cu sensul examinare, cercetare, ob-
servare cu ajutorul anumitor instrumente
sau aparate: laringoscopie, rinoscopie,
esofagoscopie, bronhoscopie, oftalmo-
scopie, rectoscopie, cistoscopie.

Prefixul a (an) — “lipsa, absenta”
formeaza o serie de termeni de tipul:
aritmie, atrofie, anorexie, anemie, anurie,
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oxigen”, anadipsie “sete exagerata”, pre-
fixul dys- (dis-) participa la formarea unor
astfel de termeni ca: distrofie “dereglarea
alimentatiei”, displazie, dispnee “greu-
tate in respiratie”; prefixoidul endo- (gr.
endon-) “intern, interior” formeaza ter-
meni ca endocrin, endocard “membrana
interna a inimii”, endartera; prefixoidul
grecesc cardi- (kardia-) este un compo-
nent al termenilor ce se refera la inima:
cardiopatie, cardioscleroza, cardiologie,
cardioscopie, cardiograma, cardiovascu-
lar, cardiografie s.a.

S-a constatat un fenomen destul
de interesant in formarea unor termeni.
Daca procesul inflamatoric afecteaza,
de exemplu, membrana (tunica, inveli-
sul) organului respectiv, termenul clinic
include in sine prefixul peri- “aproape,
in apropiere”: perihepatita, pericardita,
peritonita. Daca procesul inflamatoric
afecteaza tesutul celular din jurul unui
organ, termenul clinic include prefixul
para- “aldturi, 1anga”: paranefrita “in-
flamarea tesutului celular perirenal”,
paratiroida, parasimpatie, parafimoza,
paramedical. Sufixul -in serveste la
formarea unor denumiri de preparate far-
maceutice: papaverina (papaver “mac”),
anatoxind, pantocrina (rus. panti “coarne
de cerb”), aspirind, insulind, antipirina
etc. Cu sufixul -ol se formeaza preparate
farmaceutice de tipul: mentol (gr. Mentha
“menta”), biseptol (gr. sepsis “putrefac-
tie”), metindol, manitol, manistol.

O serie de termeni medicali, in
special denumiri de medicamente, au la
baza anumite substantive grecesti. Astfel,
cateva zeci de medicamente (antibiotice)
s-au format de la denumirea greaca my-
kes- (mykos) “ciupercd” (in limba romana
sufixoidul -micind): eritromicind, mono-
micind, streptomicind, oleandomicina,
albomicina etc. Tot pe baza cuvantului
- mykos si suf. -0z(&d) s-au format in limba
romana o serie de denumiri de maladii,
provocate de ciuperci: micoza, otomicoza,
faringomicoza etc.

Denumirile unor organisme vegeta-
le sau animale au contribuit la formarea
denumirilor diverselor medicamente.
Elocvent in aceasta directie este aparitia
si raspandirea termenului penicilina (cu
derivatele lui), termen creat in 1929 de
catre bacteriologul englez Alexandre
Fleming, care a botezat substanta secre-

format de la lat. penicilinum, un diminutiv
din peniculus (burete), unde elementul
terminologic cilin(a), fiind explicat ca un
sufixoid, a contribuit la formarea si a altor
preparate antibiotice cum ar fi ampiciling,
bicilind, oxacilind, meticilina etc.

Tn limbajul medical unii termeni au
fost creati pornind de la diferite metafore,
analogii, de la forma sau functia terme-
nului. Asa, de exemplu, termenul cancer
(din gr. karkinos) e format (inca din tim-
purile vechi) prin analogie — asemanarea
externa a cancerului glandei mamare
(la femei) cu racul de rau. Este cazul sa
mentionam ca unii termeni au o explicatie,
sa zicem, istorica. Semnificativ, in acest
sens, este termenul operatia cezariana
(sectio caesarea). In dictionare termenul
se etimologizeaza din latinescul Caesar
— titlu ce se dadea imparatilor romani.
Exista si o alta explicatie. Adjectivul cae-
sarea provine de la verbul latin caedere
(caedo, cecidi, caesum, caedere) — a taia,
a spinteca si sectio care inseamna tot ta-
iere, in traducere obtinandu-se tautologia
“disectie, disecarea taieturii’. In afara de
aceasta, romanii intelegeau prin cuvantul
caedeére — un omor, ucidere, dar nu pu-
tem admite ca ei ar fi folosit acest cuvant
si pentru salvarea copilului, fatului. Apa-
ritia cuvantului cezar (caesar) isi gaseste
explicatia in legenda binecunoscuta, care
spune ca numai datorita acestei operatji
a aparut pe lume marele conducator de
osti — lulius Cezar.

Exista termeni care s-au format
de la numele unor personalitati-savantj.
Este cunoscut tuberculul lui Assaky sau
operatia lui Assaky. Doctorul Assaky
(1855-1899), nepotul scriitorului Gh.
Asachi, a fost primul profesor de chirurgie
la facultatea de medicina din Bucuresti.
E vorba despre o originala tehnica ope-
ratorie neurochirurgicalda, prezentata in
teza sa de doctorat sustinuta la Paris (De
suture desnerfs a distance).

O serie de termeni sunt impru-
mutati din alte limbi. Astfel, substantivul
stres, stresuri provine din limba engleza.
in biologie si medicin& stres indica o re-
actie a organismului spre autoconservare
—spre afi, a exista, afiinta. in psihologie,
in sociologie, in limba roméana stres are
si sensul de stare de maladie, stare bol-
navicioasa, tensiune nervoasa care are
un efect distructiv asupra organismului
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uman (situatie de stres) si este produs
de mediul ambiant, de o anumita situatie
in care se afla persoana data.

Desi succesele medicinei stiintifice
sunt evidente, nu si-a pierdut importan-
ta pana astazi nici medicina populara.
Anume aici constatam aparitia sinonimiei
terminologice. latd doar unele sinonime:
albeata (popular), termenul stiintific fiind
leucom (gr. leukos “alb”); tusd maga-
reascd, In medicina stiintifica — tuse
convulsiva sau tuse spasmodica; branca,
orbalt — erizipel; galbinare (galbanéari) —
icter; lesin — lipotimie; treapad — diaree.

Sinonimia apare si datorita originii
radicalului etimologic grec sau latin: ne-
fritic — renal; gastric — stomacal; stomato-
log — dentist; colpitad — vaginita; spasm —
convulsie; histerotonie — cezarotomie;
mieloza — leucemie; epifizd — glanda
pineald; medic de ochi— oculist, oftalmo-
log; medic de dinti — dentist, stomatolog;
medic de copii — pediatru etc.

Tn terminologia farmaceutica sino-
nimia termenilor apare mai rar, deoarece
preparatele farmaceutice solicita precizie
maxima, caci cea mai mica greseala in
compozitie sau in denumire poate avea
consecinte grave.

* % %

Pentru a stabili specificul terminolo-
gic trebuie sa se tina cont de urmatoarele
principii: actualitatea termenului, utilitatea
(sau oportunitatea) lui si analogia.

Principiul actualitatii are in vedere
productivitatea mijloacelor si formatiilor ce
redau anumite sensuri noi sau traditionale
si participa la crearea termenilor respec-
tivi. Asa, de exemplu, in tehnica formantul
super— (supra) este destul de productiv si
ia parte la alcatuirea unor serii de termeni:
supercentrifugd, supersonic, suprareac-
tie, suprapresiune, supraputere etc. Tot
astfel sunt si formantii -scop, -scopie,
-terapie in terminologia medicala: bron-
hoscop — bronhoscopie, gastroscop —
gastroscopie, rinoscop — rinoscopie,
laringoscop — laringoscopie, fizioterapie,
ampeloterapie, radioterapie, aeroterapie,
reflexoterapie, electroterapie etc.

Conform principiului utilitatii (opor-
tunitatii) 1a formarea termenilor se folo-
sesc anumite mijloace sau modele opti-
male, care semantic sunt mai expresive
si mai economice. E vorba de abrevieri.

Aparatul FFI (YVC) — aparat de frecventa
foarte inalta; GS — generator.

Denumirile fibrelor sintetice, de
exemplu, se compun cu ajutorul forman-
tului -an: letilan, melan etc.

Principiul analogiei este aplicat
atunci cand se face o distinctie neta intre
diferite functii ale limbii. Tn limbajul stiin-
tific, analogia, repetarea analogiei joaca
un rol extrem de important, deoarece se
stie ca pe baza ei s-au format o serie de
termeni de tipul: laser, maser, autobuz,
aerobuz, televizor, dar si teplovizor (pen-
tru determinarea teplogramelor in diferite
parti ale corpului uman). Tot prin analogie
s-au format si termenii: barometru, mono-
metru, benzometru, lacometru, aerometru
s.a. cu elementul -metru. O serie de
termeni s-au format cu postpozitivul -te-
rapie: oxigenoterapie, logopedoterapie,
hipoterapie, insulinoterapie etc., despre
care s-a vorbit mai sus. Asadar, termenul
trebuie sa aiba un continut exact, concis,
sa nu depinda de context, sa nu fie poli-
semantic, sa nu aiba sinonime.

* k *

Un rol deosebit in utilizarea si
functionarea adecvata a terminologiei
stiintifice medicale o au presa periodica,
emisiunile radiofonice si televizate. Unii
termeni se intampla sa fie folositj inadec-
vat: boald-maladie-afectiune; pacient-bol-
nav; medicament-remediu-leac (leacuri)-
doftorii; medic-doctor-vraciuitor etc.

Cuvantul boala, care indica un
proces patologic ce afecteaza intreg
organismul uman, e utilizat mai mult in
limbajul oral, curent, fiind vorba de orice
alterare a starii de sanétate. In limbajul
medical boald e un ansamblu de fenome-
ne anormale, fizice sau psihice acompani-
ate de modificari patologice (functionale,
biochimice, morfologice etc.).

Pana astazi nu exista o distinctie
semantica clara si universal admisa intre
cuvantul boalé si sinonimele sale: afectiu-
ne, entitate morbida, sindrom si maladie.
Laureatul Premiului Nobel Gh. Palade
sustine ca bolile sunt bazic rezultatul unor
malfunctii celulare cumulate.

Maladie e un termen livresc venit
din limba franceza si indica un proces pa-
tologic care afecteaza organismul, dar se
refera mai mult la boli concrete: maladie
albastra, adica cianoza — o coloratie al-
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bastrie a pielii aparuta datorita unei tulbu-
rari in circulatia sangelui (hematoza) etc.

Afectiune indica o stare patologica
a unui organ sau a unui sistem concret
de maladii (cardiovascular, a stomacului,
a intestinelor etc.), dar in contextul “sa
prevenim afectiunea e mai usor decéat
sa o tratam” (“Mesagerul”), termenul
afectiune reda un proces patologic ce
afecteaza intreg organismul si, prin ur-
mare, mai potrivit e termenul boald (sa
prevenim boala).

Tn cuplul de cuvinte bolnav-pacient,
lexemul bolnav indica o persoana sufe-
rinda de o boala cronica, care e mereu la
evidenta medicului Tn spital, policlinica,
iar cuvantul pacient e o persoana care
este supusa unui examen medical gi
ulterior unui tratament. In latin cuvantul
patientis avea sensul “capabil sa suporte
ceva, rezistent, rabdator” ce corespunde
intrucatva sensului indicat. Tn propozitia
“pacientul a fost transferat in alta sectie”
(“Vocea Poporului”), termenul pacient
pare a fi utilizat neadecvat. Ar fi mai po-
trivit “bolnavul’ a fost transferat.

Exista anumite diferentieri lexico-
semantice si la utilizarea termenilor: me-
dic, doctor, vréaciuitor (vraci), medicator,
tamaduitor.

Medic si doctor sunt termeni ce in-
dica o persoana cu studii superioare care
profeseaza medicina. Cu toate acestea
termenul medic include si sensul de “stu-
dii superioare medicale de specialitate”,
adica e vorba de un medic-specialist:
infectionist, oftalmolog, dermatolog, car-
diolog, neuropatolog etc.

Astfel lingvistii, savantii-medici,
ziaristii, scriitorii etc. sunt implicati in
opera de perfectionare a instrumentarului
lingvistic de implementare, utilizare si
cultivare a terminologiei medicale literare.
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“TRANSNISTRIA A FOST
CREATA IN SCOPURI
DIVERSIONISTE

S| DE SANTAJ

LA ADRESA BASARABIEI,
) TOCMAI PENTRU
A IMPIEDICA APROPIEREA
ACESTEIA DE ROMANIA!”

_INTERVIU

CU DL DAVID CAMPEANU,
ISTORIC, ANALIST POLITIC
IN PROBLEMA BASARABIEI

— Domnule Campeanu, as
dori sa ne oprim mai intai asupra
problemei transnistrene si asupra
dificultatilor create Republicii Mol-
dova prin declansarea conflictului
din aceasta zona. Va rog sa facem
pentru inceput o precizare: ce in-
seamna Transnistria?

— Transnistria... Nu stiu daca
putem face un istoric sau daca putem
merge prea departe n trecutul ei,
Transnistria fiind o fasie de pamant
cu o istorie recenta, daca putem spu-
ne asa, In acceptiunea actuala. Ma
refer la Transnistria ca “organizare
statala”. E vorba de Republica Moldo-
veneasca Nistreana. Asa se numeste
regiunea “oficial’: R.M.N. Deci, este 0
fasie de pamant care se intinde de-a
lungul Nistrului, pe cea mai mare
parte a granitei Republicii Moldova
cu Ucraina. Are o populatie de circa
600.000 de locuitori, dintre care cei
mai multi sunt rusi si ucraineni, iar
in jur de 40 la suta sunt romani —
populatie autohtona — moldoveni,
dupa cum se autointituleaza ei. Deci,
nu putem merge prea departe cu
Transnistria n istorie, intrucat ideea
de “formatiune statala” a acestui
teritoriu a aparut in anul 1990, odata
cu transformarile care au avut loc Th
R.S.S. Moldova (Basarabia — D. C.).
Ne referim la declansarea miscarii
de eliberare nationala, la adoptarea

legislatiei lingvistice — respectiv re-
venirea la alfabetul latin Tn locul celui
chirilic. Din acel moment incepe sa se
contureze o miscare separatista in
stadnga Nistrului, iar cauzele invocate
de initiatorii crearii acestei formatiuni
statale nerecunoscute sunt doua: le-
gislatia lingvistica si pericolul revenirii
Basarabiei la Patria-Mama.

Conflictul care a luat nastere
de aici nu a avut un caracter etnic,
ci unul exclusiv politic: este vorba de
miscarea nationala din Basarabia,
care luase amploare, si temerea Mos-
covei ca Basarabia va putea reveni
la Romania, miscarea separatista
dezvoltandu-se cu sprijinul direct al
Moscovei si al Armatei a 14-a, staj-
onata in stanga Nistrului.

Afost declansat conflictul militar
si a fost sustinuta crearea Transnistri-
ei, ca un fel de stat-tampon, dar mai
mult cu scopuri diversioniste si de
santaj la adresa Basarabiei, tocmai
pentru a impiedica apropierea aces-
teia de Romania. Prin urmare, nu se
poate vorbi de un grup etnic impotriva
altui grup etnic, ci de o confruntare
practic fatisa intre Rusia (aflata intr-
un moment de slabiciune si deruta,
dupa destramarea Uniunii Sovietice
intre 1991-1992) si Basarabia, care
cunostea o miscare de renastere
nationala in plin avant.

— Ce reprezinta Transnistria
pentru Republica Moldova?

— Pentru Republica Moldova
Transnistria are o importanta deose-
bita, deoarece, daca privim problema
doar din punct de vedere economic,
constatam faptul ca autoritatile sovie-
tice au concentrat aici o mare parte
din potentialul economic al R.S.S.
Moldova (aproximativ 40 la suta).
Tiraspolul este un nod de cale ferata
foarte important. Cea mai mare parte
a legaturilor Republicii Moldova cu
Federatia Rusa, Ucraina si republicile
din Caucaz se fac prin acest punct.
Este si un nod de drumuri rutiere care
trec prin Tighina-Tiraspol si de acolo
mai departe. Tot in stdnga Nistrului
se afla si o mare parte a sistemului
energetic al Republicii Moldova.
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— Unii istorici romani au susti-
nut ideea conform careia in Trans-
nistria a avut loc, de fapt, un razboi
nedeclarat oficial intre Federatia
Rusa si Republica Moldova pentru
controlul unei zone strategice.

— Intr-adevar, nu existd o de-
claratie de razboi. Conflictul a plecat
de la niste provocari. Astfel de situatii
sunt bine cunoscute in istorie. Chiar si
in al doilea razboi mondial, Germania
hitlerista a inscenat unele provocari la
granitele unor state din Europa Cen-
trala, motiv ce “justifica” interventia
militara si ocuparea acestora.

Provocarile organizate de for-
tele separatiste transnistrene au fost
sprijinite de Moscova, prin interme-
diul armatei a 14-a, care stationa si
stationeaza acolo si astazi, ajutate
de cazaci si, practic, in felul acesta
s-a putut declansa razboiul. Or, eve-
nimentele derulate in aceasta zona
pot fi calificate drept razboi in toata
regula. In consecints, a fost creata
Republica Moldoveneasca Nistreana,
care serveste de minune intereselor
Federatiei Ruse. Astfel, prin crea-
rea Transnistriei ca stat-fantoma in
aceasta zona se urmareste practic
controlul asupra Republicii Moldova,
a gurilor Dunarii si, daca privim mai
departe, asupra Balcanilor.

Pe de alta parte, sa nu uitam
faptul ca Transnistria face parte din-
tr-un “cordon sanitar” al Federatiei
Ruse ce mai include Kaliningradul si
Simferopolul (Crimeea), prin care se
asigura protectia Rusiei, in contextul
in care NATO se apropie tot mai mult
de granitele ei.

— Multi veterani basarabeni
ai razboiului din Transnistria au
acuzat conducerea de la Chisinau,
de la acea data, de ezitare si decizii
contradictorii. A existat acest feno-
men si daca da, atunci ce factori
I-au generat?

— Putem spune ca razboiul din
1992, care, practic, s-a declansat la
inceputul lui martie si a durat pana
la Tnceputul lunii iulie, Tncheiat prin
conventia Eltdn-Snegur, a fost un raz-

boi foarte ciudat. Republica Moldova
nu avea constituite in acel moment
fortele armate. La razboi au participat
trupe ale Ministerului de Interne, dar
ponderea au avut-o voluntarii, adica
oamenii simpli, obignuiti, care s-au
inrolat pentru a apara integritatea
Republicii Moldova. Deci, neexistand
0 armata, sigur ca s-au semnalat tot
felul de stangacii si decizii eronate n
perioada ostilitatilor, asa explicandu-
se si faptul ca, pe langa teritoriul din
stanga Nistrului, agsa-numita R.M.N.,
Moldova a pierdut si localitati din
dreapta Nistrului, care se afla si azi
sub autoritatea administratiei separa-
tiste si nu sub jurisdictia Chisinaului.
Ma refer aici la un oras foarte impor-
tant — Tighina (Bender), unde autori-
tatile de la Chisinau n-au jurisdictie
si nu pot intra. Recent, presedintele
Republicii Moldova, Vladimir Voronin,
a proiectat sa se deplaseze la Tighi-
na, la o comemorare, ma refer la o
data foarte apropiata — 19 iulie 2001.
El insa a fost impiedicat sa patrunda
in oras de catre autoritatile separa-
tiste, deci nu a putut s& mearga la o
adunare de comemorare a victimelor
cazute pentru apararea integritatii
teritoriale a Republicii Moldova, pe
un teritoriu considerat ca apartinand
Republicii Moldova. Inchipuiti-v& in ce
situatie umilitoare se afla autoritatile
de la Chisinau, in raport cu cele de la
Tiraspol, in propria lor tara!

Lipsa de organizare si de dota-
re, a expertilor si a specialistilor au
dus la infrangerea Republicii Moldova
in conflictul cu transnistrenii, care
aveau alaturi Armata a 14-a rusa
— bine dotata, cu cadre instruite si
care stiau sa “conduca” ostilitatile pe
campul de lupta.

—n conflictul de pe Nistru au
patimit multi basarabeni. Unul din-
tre ei este si llie llascu, considerat
adevarat erou.

—Da, llie llagcu este un erou! El
a fost unul dintre voluntarii care si-au
sacrificat viata si libertatea pentru un
ideal sfant: apararea integritaji terito-
riale a Republicii Moldova. llie llascu
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a fost Tn primul rand un prizonier de
razboi. A devenit un erou pe masura
ce a fost condamnat de un tribunal
nerecunoscut de nimeni si pe masura
ce afost tinut Tn inchisorile separatis-
tilor timp de noua ani.

Dar llie llascu este un erou
pentru romani, in general, nu pentru
Republica Moldova, deoarece daca
ar fi fost un erou pentru aceasta
formatiune statala, presedintii si con-
ducerea politica a Republicii Moldova
s-ar fi straduit sa-l prezinte ca pe un
erou, sa-l elibereze din inchisorile
din Transnistria si nu I-ar fi folosit ca
pe un instrument de lupta politica n
timpul campaniilor electorale.

Azi, llie llascu este uitat in Re-
publica Moldova, deoarece el este
sinonim cu idealul unirii, cu revenirea
Basarabiei la Patria-Mama, iar in teri-
toriul din stanga Prutului foarte putina
lume apreciaza corect, cinstit acest
lucru. Cea mai mare parte a clasei
politice din Republica Moldova nu
este de acord cu ideea unionismului
si lupta pe diferite cai pentru a inlatura
sau indeparta cat mai mult revenirea
Basarabiei la Romania, acest lucru
fiind considerat un pericol pentru
existenta Republicii Moldova ca stat.
Oamenii care au luptat in razboiul
din Transnistria erau unionisti. Ei
faceau parte din miscarea de renas-
tere nationala — Frontul Popular din
Republica Moldova — si militau pentru
integritatea teritoriala a Basarabiei si
revenirea ei la Patria-Mama.

Toti acesti combatanti au fost ui-
tati si nu se bucura de drepturile care
ar trebui sa li se acorde. Basarabenii
care si-au riscat si sacrificat viata
in anul 1992 sunt desconsiderati,
intrucat ar pune “in pericol” existenta
Republicii Moldova ca stat. Unionis-
mul nu e deloc privit cu ochi buni in
Republica Moldova si de asta au fost
uitati cei mai mulii dintre curajosii
combatanti.

Situatia lor e foarte dificila: nu
au case unde sa locuiasca, n-au
locuri de munca, iar cea mai mare
parte dintre ei traiesc din ajutoare

primite de la diferite ONG-uri si din
strainatate.

— Au fost in perioada conflic-
tului evenimente menite sa tensi-
oneze relatiile Bucuresti-Chisinau-
Tiraspol si in baza carora separa-
tistii transnistreni sa insinueze un
interventionism al Romaniei?

— Conflictul a fost declansat ca
atare pentru a nu permite Basarabiei
sa se desprinda total, definitiv, de
Rusia si sa se apropie de Romania.
Tn acest context, bineinteles c& s-au
organizat in perioada respectiva tot
felul de diversiuni, provocari, ba chiar
s-a mers pana acolo incat s-a spus
ca o mare parte din voluntari au fost
pregatiti pe teritoriul Romaniei, Tn
tabere speciale.

— Romania devenise un fel
de sperietoare pentru propaganda
transnistreana.

— Romania este in continuare
o “sperietoare”, indeosebi pentru
populatia rusofona de acolo, pentru
ca zeci de ani le-a fost inoculata
ideea ca principalul pericol pentru ei
il reprezinta Romania, romanismul
si unionismul, in general. $i acum
lucrurile sunt la fel, n-a disparut inca
aceasta psihoza, desi in Republica
Moldova se afla un guvern comunist
filorus. Psihoza unionismului a fost o
moneda foarte bine batuta in timpul
alegerilor electorale din Republica
Moldova, in functie de Tmprejurari,
de diverse partide politice antiroma-
nesti. In lupta pentru putere, inclusiv
actualul Partid al Comunistilor, care
a preluat puterea pe cale democra-
tica, prin alegeri parlamentare libere
si intr-o maniera foarte categorica,
foloseste ideea unionismului, desi
intr-un mod mai mascat, pentru a ara-
ta pericolul care il reprezinta pentru
Republica Moldova. Din acest con-
siderent se pledeaza pentru “limba
moldoveneasca” si pentru scoaterea
din programele de invatamant a lim-
bii roméane si a istoriei romanilor gsi
introducerea “limbii moldovenesti” si
a “istoriei Moldovei”.

— Acest proces de revenire a
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comunistilor la putere poate fi de
natura sa amelioreze relatiile dintre
Chisinau si Tiraspol?

— Noile autoritati care s-au in-
stalat la putere la 25 februarie 2001
in Republica Moldova au vehiculat
foarte mult ideea ca vor realiza pasi
extrem de importanti in relatiile cu
Tiraspolul, Tn reglementarea politica a
conflictului — de fapt in definirea unui
statut al Transnistriei. In acest sens,
Vladimir Voronin, actualul presedinte
al Repubilicii Moldova, a facut decla-
ratii foarte Tncurajatoare n primele
luni dupa preluarea puterii. A fost
ajutat si de Moscova, iar eliberarea
lui llie llagcu face parte din acest
scenariu prin care se dadeau mari
sperante de rezolvare a conflictului
dintre Chisinau si Tiraspol. Se afirma
ca atata timp cat la Chisinau au fost
lideri politici implicati in evenimentele
din 92, problema nu se putea rezol-
va. De asemenea, se arata ca, odata
cu venirea comunigtilor, care nu au
fost implicati in conflict — cel putin
asa afirmau ei — evolutia lucrurilor
va fi alta, iar liderii din Transnistria,
Igor Smirnov si Grigore Maracuta,
vor avea un alt limbaj si vor adopta o
alta atitudine. Evenimentele care au
urmat au relevat ca lucrurile nu stau
chiar asa. Daca s-au realizat unele
progrese, nu s-au realizat decat pro-
grese care sa apere interesele Trans-
nistriei si nu ale Republicii Moldova.
Ma refer la intalnirea din 16 mai, ce a
avut loc intre Vladimir Voronin si Igor
Smirnov si in timpul careia au fost
semnate unele documente bilaterale.
in cadrul ei, conducerea comunista
de la Chisinau a facut, practic, noi
cedari, noi compromisuri in favoarea
Transnistriei. Ideea de a Intocmi si a
semna documente intre doua parti cu
drepturi egale — Republica Moldova
si Republica Moldoveneasca Nistrea-
na — nu face decéat sa adanceasca
diferentele si sa delimiteze si mai
mult Republica Moldova de R.M.N.
(nerecunoscuta de nimeni pe plan in-
ternational!). Intalnirea de la 20 iunie
2001 dintre cei doi lideri politici, amin-

titi mai sus, a confirmat o data in plus
acest lucru. Cu aceasta ocazie, Igor
Smirnov a afirmat ideile sustinute de
transnistreni inca de la autoproclama-
rea formatiunii lor statale: Transnistria
reprezinta un stat si nu trateaza cu
Chisinaul decéat pe picior de egalitate,
ca doi subiecti de drept international,
iar conflictul nu poate fi rezolvat decét
prin constituirea unui “stat-comun”,
respectiv a unei federatii Republica
Moldova-Transnistria. Aceasta for-
mula a fost lansata, de altfel, de catre
Moscova, prin intermediul ministrului
sau de externe, Evghenii Primakov,
fnca in 1997, fiind inclusa intr-un me-
morandum Tncheiat la 8 mai, acelasi
an, intre cele doua parti, ceea ce a
complicat si complica in continuare
relatiile Chisinau-Tiraspol.

As vrea sa accentuez ca dife-
rendul transnistrean nu se va rezolva
decat in maniera in care doreste Mos-
cova si atunci cand va dori aceasta,
deoarece in spatele R.M.N. trebuie
vazuta Rusia, Transnistria fiind un
instrument al Moscovei. Acest lucru
este valabil, indiferent de orientarea
politica a conducerii Republicii Mol-
dova: fie ca e vorba de forte demo-
cratice sau mai putin democratice,
filoruse. lata care este, de fapt, cheia
problemei: solutia nu trebuie cautata
nici la Chiginau, nici la Tiraspol, ci la
Moscoval

— V-as propune in continua-
re sa va referiti la relatiile dintre
Romania si Republica Moldova. in
acest context, spuneti-mi, va rog,
cand au fost stabilite primele relatii
intre cele doua state romanesti?

— Relatiile oficiale au inceput
imediat dupa recunoasterea indepen-
dentei Republicii Moldova de catre
Roméania. Roméania a recunoscut
independenta Basarabiei in aceeasi
zi in care aceasta si-a declarat-o: 27
august 1991.

— Romaénia este primul stat
care a recunoscut aceasta inde-
pendenta. A fost acest lucru o gre-
seala tactica din partea Romaniei?

— Privind retrospectiv, mulii
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oameni, chiar politicieni din Roma-
nia si Republica Moldova, spun ca
s-a gresit atunci cand statul nostru a
recunoscut independenta Basarabiei.
Inclusiv unii reprezentanti de frunte ai
miscarii de renastere nationala, care
sunt stabiliti acum Th Roméania si con-
stituie un fel de portavoce a ceea ce
s-a intdmplat in Republica Moldova
(Leonida Lari, lon Ungureanu, Mircea
Druc, Nicolae Matcas etc.), considera
ca a fost pierduta o mare ocazie is-
torica prin recunoasterea Basarabiei
ca stat independent.

Am putea sa speculam mult pe
aceasta tema, insa trebuie sa luam
istoria asa cum este, asa cum s-au
desfasurat evenimentele, nu putem
opera cu formule gen “daca nu s-ar
fi IntAmplat, ce-ar fi fost?”.

Lucrurile au evoluat asa cum
au evoluat, iar cei zece ani trecufi
de la declararea independentei R.
Moldova fac parte din istorie. Nu stiu
daca momentul respectiv era foarte
favorabil, avand in vedere atéat trans-
formarile care se petreceau in spatiul
sovietic la timpul respectiv, cat si la
noi in tara. Ideea nu cred ca a fost
gresita — recunoasterea independen-
tei Republicii Moldova — deoarece
autoritatile romane din acea vreme
au calificat evenimentul respectiv ca o
desprindere a Basarabiei de Imperiul
sovietic si ca o modalitate de revenire
treptata a comunitatii romanesti din
stanga Prutului la vatra roméaneasca.

— Se incerca, intr-un fel, o re-
editare a evenimentelor din 1918?

— Poate fi facuta o analiza com-
parativa. Tn 1918 lucrurile au avut o
evolutie asemanatoare, adica Basa-
rabia nu si-a proclamat imediat unirea
cu Romania la 1918, ci s-a constituit
ca o formatiune statala, care, initial,
si-a declarat independenta. Istoria
fiind ciclica, dar pe anumite trepte
superioare de evolutie, se poate
spune ca evenimentele din 1991 au
avut o similitudine cu cele din 1918,
numai ca finalitatea a fost alta. Ori-
cum, imprejurarile erau altele in 1991,

iar “clasa politica”, care a existat n

perioada respectiva la Chisinau, era
dependenta de Moscova, este si in
continuare strans legata de Moscova,
iar unirea ar fi trebuit sa fie un rezul-
tat al vointei politice a populatiei din
Republica Moldova. La 1918, atunci
cand Sfatul Tarii a declarat unirea
Basarabiei cu Romania, aceasta a
fost consecinta vointei populatiei din
Moldova de peste Prut. Probabil, asa
ar fi trebuit sa se intdmple si in 1991,
daca ar fi existat premisele necesare.

— in ce imprejurari a aparut
ideea de tratat intre Romania si
Republica Moldova si care au fost
pozitiile pe care s-au situat cele
doua parti?

— Problema tratatului, daca dis-
cutam in termeni generali, dintre doua
state constituie un act fundamental, o
“constitutie” care reglementeaza ra-
porturile bilaterale pe diverse planuri,
in domeniile importante ale tarilor in
cauza.

Din acest tratat deriva apoi tot
felul de intelegeri, acorduri, memo-
randumuri etc.

Tntre Romania si Republica
Moldova situatia e cu totul diferita,
intrucat, desi ele exista ca doua
state independente, ca doi subiecti
de drept international, relatiile dintre
ele au un specific aparte: ma refer la
comunitatea istorica, de limba, cultura
si de teritoriu, care a existat in timpul
istoriei noastre, iar problema trata-
tului politic de baza se pune in alii
termeni. Cu alte cuvinte, acest tratat
trebuie sa aiba ceva specific, trebuie
sa fie un document care sa reflecte
aceasta relatie speciala care exista
intre Roméania si Republica Moldova.

Ideea tratatului a aparut in anul
1992 si a fost calificat Tntotdeauna
de catre Roménia ca un tratat de
fraternitate prin care sa se realizeze
o integrare culturala si economica de-
plina si fireasca intre cele doua state
romanesti. Punctele de vedere, insa,
n-au coincis cu cele ale oficialitatilor
de la Chisinau care, fiind puternic
influentate de Rusia si avand o men-
talitate diferita de cea a romanilor,
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tributara regimului autoritar sovietic, a
vazut altceva in acest tratat: o posibi-
litate de delimitare de Roméania, nu de
apropiere, lucru care a fost sesizat,
de la Tnceput, de catre autoritatile
romane. Practic acesta a fost si este
impedimentul esential in finalizarea
Tratatului politic de baza. S-a pornit
initial frumos, de la fraternitate, dar,
pe parcurs, fortele care au venit la
conducerea Republicii Moldova au
contestat aceasta idee, precum si
sintagma “doua state romanesti”,
tocmai din dorinta de a se delimita de
Romania, care este vazuta ca princi-
palul “pericol” pentru dezvoltarea de
sine statatoare a Basarabiei. Este o
perceptie, dupa parerea mea, total
gresita a autoritatilor de la Chisinau,
foste si actuale.

—1In ce masura caracterizeaza
aceasta perceptie populatia din Re-
publica Moldova? Este definitorie
pentru clasa politica sau este o
perceptie generala?

— Este o perceptie a clasei
politice, in special. Incheierea unui
tratat politic de baza intre doua state
reprezinta o vointa politica, Thainte de
toate, a politicienilor aflati la putere la
un moment dat, nu a populatjei.

Populatia este, de regula depar-
te de problema tratatului. Mai mult,
populatia nu este informata in lega-
tura cu evolutia negocierilor privind
incheierea unui tratat politic de baza
intre Republica Moldova si Romania.
Pana in prezent, nu s-a dat publici-
tatii textul tratatului! N-a avut loc o
dezbatere publica, societatea civila,
atat din Republica Moldova, cat si din
Romania, nu a fost informata exact in
legatura cu termenii tratatului, deci e
o chestiune care {ine exclusiv de cla-
sa politica, de partidele care se afla
la putere si de conceptia lor privind
intocmirea acestui document. Tratatul
politic de baza a fost tergiversat inde-
osebi de autoritatile de la Chisinau.
Indiferent de orientarea politica a par-
tidelor care s-au succedat la putere,
problema tratatului a fost legata de
semnarea acestuia in termenii in care

ar trebui sa se incheie, adica aceia
care sa plece de la relatiile speciale
ce ar trebui sa existe intre cele doua
state. Intotdeauna autoritatile de la
Chisinau au dorit sa incheie cu Ro-
mania un altfel de tratat, un document
standard, nu unul special.

Un alt aspect al problemei este
faptul ca in problema tratatului “s-a
pus carul Thaintea boilor”. Asa cum
spuneam, printre primele documente
care se incheie intre doua state este
acest tratat, care stabileste cadrul
general al relatiilor bilaterale de la
care izvorasc celelalte documente.
Raporturile dintre Roméania si Repu-
blica Moldova stau putin altfel: dupa
ce au fost incheiate o sumedenie de
intelegeri, acorduri, memorandumuri,
care reglementeaza quasi-totalitatea
problemelor bilaterale, se pune pro-
blema semnarii unui tratat.

Aceasta in conditiile in care ca-
drul juridic e foarte dezvoltat (peste 40
de documente convenite si semnate),
iar tratatul nu mai poate aduce nimic
nou. Ar fi fost un instrument foarte ne-
cesar, daca se incheia in anii imediat
urmatori declararii independentei,
dar acum nu mai are semnificatia pe
care ar fi avut-o atunci. Singurul motiv
pentru care autoritatile de la Chisinau
sustin semnarea acestui document —
un tratat standard, lipsit de continut
special — este ca in felul acesta ar
avea loc o delimitare definitiva intre
Chisinau si Bucuresti.

—Acum: Ce inseamna semna-
rea tratatului din anul 20007 Este o
victorie a diplomatiei romanesti?

— Nu. As spune dimpotriva.
Tratatul a fost practic parafat, nu a
fost semnat. Ca procedura, a parcurs
doar prima etapa, la 28 aprilie 2000.
Nu pot sa spun ca e un succes al
diplomatjei romane, pentru ca nu s-a
incheiat in termenii impusi de o reali-
tate istorica existenta intre cele doua
state romanesti. Parafarea lui, fara
a tine cont de specificitatea relatiilor
dintre Romania si Basarabia, s-a fa-
cut parca sub presiune, din motive pe
care e greu sa le deslusesti. Nu stiu
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de ce fostul ministru de externe, Petre
Roman, a procedat in felul acesta,
deoarece tratatul parafat nu cores-
punde in totalitate intereselor Roma-
niei. Drept urmare, la mai mult de un
an de la parafare, se pune problema
reluarii negocierilor, redeschiderii
tratatului si revizuirii anumitor articole.
Aceasta confirma ideea exprimata
mai sus, ca tratatul, in forma in care
a fost parafat, nu a fost un succes al
diplomatjei romanesti, ci dimpotriva.

— Ce forta credeti ca ar mai
avea, in conditiile unei eventuale
semnari a tratatului in forma ac-
tuala si a venirii comunistilor la
putere in Republica Moldova, ideea
de unitate?

— Sigur ca, daca tratatul s-ar
incheia in maniera in care doreste
Chisinaul, in conditiile in care la
conducerea Republicii Moldova se
afla fortele comuniste filoruse, care
numai declarativ se pronunta pentru
relatii pragmatice si pentru dezvolta-
rea raporturilor cu Romania, ar fi o
mare pierdere, o nereusita de neiertat
pentru diplomatia roméaneasca. Deci,
daca privim prin aceasta prisma,
ideea unirii n-are nici cea mai mica
sansa. Dar nu aceasta este proble-
ma — vorbesc de etapa actuala — re-
venirea Basarabiei la Patria-Mama.
Obiectul unirii poate fi un ideal, un
deziderat national, care se poate
realiza intr-o anumita conjunctura is-
torica favorabila. Cand va fi aceasta,
nu stim. Eu cred ca mai importanta
decat idealul realipirii la Patria-Mama,
n momentul de fata, este recunoas-
terea adevaratei identitati nationale
a Republicii Moldova: este vorba de
un stat total diferit fatd de Roméania?
Exista un “popor moldovenesc” total
diferit de poporul roman? Este “limba
moldoveneasca” altceva decat limba
romana?

Concluzionand, eu cred ca mai
important este ca acest spatiu roma-
nesc, denumit Republica Moldova, sa
iasa din criza in care se afla de zece
ani si sa-si recunoasca adevarata
identitate, care nu poate fi alta decat

romaneasca. Are Republica Moldova
o alta istorie decat cea a poporului
roman, a Romaniei? Are Republica
Moldova o alta culturd decét cea ro-
maneasca? Care sunt marii creatori
ai “istoriei si culturii moldovenesti”,
pe care ar trebui sa-i aiba daca ar fi
un popor total diferit de cel roman?

— Am vazut care este atitudi-
nea clasei politice in Moldova din
stanga Prutului. In aceste conditii,
cine militeaza pentru unionism ?

— In prezent e greu sa faci o
distinctie clara, deoarece si cele mai
cunoscute forte unioniste (ma refer,
in primul rand, la Frontul Popular
din Moldova, devenit ulterior Frontul
Popular Crestin-Democrat si cu mai
bine de un an in urma Partidul Popu-
lar Crestin-Democrat, care avea in
program drept obiectiv principal re-
venirea Basarabiei la Patria-Mama),
si-au mai moderat mesajul si privesc
proiectiv viitorul Republicii Moldova,
alaturi de cel al Romaniei, intr-o Eu-
ropa unita si integrata.

E greu de raspuns daca in mo-
mentul de fata In Republica Moldova
mai sunt forte unioniste. Sunt forte
democratice, europene, care militea-
za pentru integrarea concomitenta a
Republicii Moldova si Romaéniei Tn
U.E., aceste forte putand fi consi-
derate mai aproape de Romania si
de interesele nationale ale poporului
roman. Din cele expuse rezulta ca
problema unirii a evoluat Tn timp si
se pune acum altfel!

Cor. “L. R.”
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Leonida LARI

CALVARUL
INDEPENDENTEI
PRECARE

DECLARATIE FACUTA

IN PLENUL CAMEREI
DEPUTATILOR

A PARLAMENTULUI ROMANIEI
IN DATA DE 26 IUNIE 2001

In vara aceasta, si anume in
august, se implinesc 10 ani de la
independenta scaldata in sange a
Republicii Moldova. Da, din tot entuzi-
asmul eliberarii de sub jugul imperiu-
lui sovietic, romanii basarabeni s-au
ales cu tradarea, foamea, moartea.

De ce s-a intamplat asa, de ce
$-a ajuns aici, oare nu se putea altfel?
Cred ca se putea si, pentru a veni cu

argumentele de rigoare, sa reconsti-
tuim girul evenimentelor.

In decembrie 1989 Congresul
Deputatilor Poporului din U.R.S.S.
a condamnat pactul Ribbentrop-Mo-
lotov si actul aditional la acest pact,
in care Basarabia era vizata langa
Tarile Baltice.

Hotararea finala a Congresului
care a denuntat pactul e istorica: in
articolele 5 si 7 se stipuleaza clar ca
U.R.S.S. n-a avut dreptul constitutio-
nal sa agreseze alte tari si sa savar-
seasca rapturi teritoriale, din Finlanda
si pana in Basarabia, precum nici
prerogative constitutionale ca sa
fondeze state pe teritoriul altor tari.
Dupa acea condamnare a pactului, a
mai trecut un an si colosul sovietic s-a
prabusit cu zgomot, aruncand valuri
de sange peste toate fostele republici,
mai bine zis colonii. In toate capi-
talele fostelor colonii se savarseau
provocari, parade militare cu tancuri,
sub ale caror senile trosneau oasele
patriofilor care se sacrificau pentru
libertatea natiunilor din care faceau
parte. La fel s-a intdmplat si la Chigi-
ndu, atat ca aici colonizatorilor nu le-a

Doamna senator Leonida Lari — un “dulce foc” al desteptarii nationale.
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mers sa-si demonstreze forta militara,
mulfimile revoltate postandu-se in fata
tancurilor. De aceea in 1992 scenariul
provocarilor a fost mutat la Tiraspol,
in Transnistria. Dar pana la asta, prin
suierul gloantelor si scragnetul senile-
lor, o colonie dupa alta isi proclamau
independenta fata de imperiu. La 27
august 1991 si Republica Moldova
si-a proclamat independenta fata de
U.R.S.S., dar nu fata de Tara-mama,
Roménia. Peste un milion de oameni
se adunase in Piata Marii Adunari
Nationale, vociferand: “Traiasca,
traiasca, traiasca Moldova, Ardealul
si Tara Roméaneasca!”. In 1991 Ro-
mania avea hotar cu o provincie a
sa, si nu cu U.R.S.S. Dar mai avea
la indemana si niste documente, cu-
noscute pe plan international: Hota-
rarea finald a Congresului Deputatilor
Poporului din fostul imperiu, care
denunta pactul pradalnic, precum si
Declaratia de independenta a Repu-
blicii Moldova. Si acum intrebarea
mea ar suna asa: e posibil ca un om
sau trei de la conducerea Romaniei
sa greseasca, recunoscand un stat
in stat pe trupul Tarii, dar cum s-a
putut sa greseasca un parlament
intreg? Numai un singur parlamentar,
si anume Claudiu lordache, s-a opus
acestei recunoasteri, prevazand la ce
poate duce un asemenea act politic
pripit. Dupa aceasta recunoastere,
am cerut audienta la dl. lliescu si
I-am avertiza de pericolele iminente
ce se vor abate asupra proaspatului
stat moldav. In primul rand, ca se vor
solidifica niste structuri prezidentiale,
ministeriale etc., care vor intarzia re-
intregirea; in al doilea rand, ca statul
asa-zis independent, fiind singur,
fara sprijinul Tarii-mama, cu armata a
XlIV-a in coasta, va fi o prada usoara
pentru straini. La care dl Presedinte
mi-a raspuns ca a mers pe modelul
celor doua state germane. Ei bine,
dar R.F.G. n-a recunoscut niciodata
R.D.G. pe plan international...

In urma recunoasterii de catre
Romania a independentei Republicii
Moldova, necazurile, durerile, ata-
curile au tinut lant, pana s-a ajuns la

rézboiul din Transnistria, la moartea a
sute de tineri si la arestarea grupului
llascu. In fond, a fost un razboi intre
Republica Moldova si Rusia, in timpul
caruia liderii Miscarii de Eliberare si
Reintregire Nationala din Basarabia
erau vanati pe toate drumurile. Unii
dintre ei, care s-au refugiat in Tara,
au scapat cu viata, dar multi zac
acum mai jos de firul ierbii, din “mila”
cotropitorilor. Toate aceste evenimen-
te sdngeroase oare nu vorbesc de la
sine ca recunoasterea independentei
Republicii Moldova de catre Tara-
mama a fost o mare eroare politica?
Daca n-a fost mai rau, daca n-a fost
o conditionare impusa de straini!

Tocmai de aceea va propun,
stimati colegi, o tema de meditatie pe
perioada de concediu: sa cautam si
sa gasim solutii pentru a corija eroa-
rea comisa in privinta recunoasterii
Republicii Moldova.

Solutia pe care am gasit-o eu
e simpla si logica, unde mai pui ca
ar fi si un test: cati unionisti avem in
Parlamentul Romaniei? Asadar pro-
pun ca actualul parlament sa repuna
in dezbatere legitimitatea Republicii
Moldova pe pamanturile romanesti.
Adevarul iese pana la urma ca uleiul
la suprafata apei. Istoria nu glumeste
cu tradarile, iar urmasii macar vor
avea de unde sa faca o dreapta cuge-
tare: cine a fost Mihai Viteazul, Stefan
cel Mare, Al.l. Cuza, lon Antonescu
pentru romani si ce reprezinta unii
lideri ai actualei clase politice.
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VASILE ALECSANDRI
S| LIMBA ROMANA

1. Exista in istoria neamului
nostru cateva momente de rascruce,
care au marcat profund si pentru lungi
perioade de timp viata socioculturala
a romanilor. Dintre toate Tnsa, mo-
mentul 1840 se detaseaza prin am-
ploarea si complexitatea schimbarilor,
prin caracterul de autentica renastere
nationald a carei consecinta a fost,
in primul rand, “evadarea” noastra
din catusa Orientului si integrarea
fireasca si rapida Tn familia romanitaji
apusene.

Pregatita de Tnvatatii Scolii
Ardelene si de lon Heliade Radules-
cu, aceasta mare si spectaculoasa
trecere la faza moderna a culturii si
limbii romane o datoram, indeosebi,
intemeietorilor curentului istoric si
popular, intre care Vasile Alecsandri
ocupa un loc distinct.

2. Ochiul percepe cu usurinta
si incantare frumusetea si maretia
edificiului. Niciodata nu vede Tnsa
temelia constructiei. De aceea o
ignora, fara sa stie ca arhitectul si
constructorul i-au acordat, poate, mai
multa atentie decéat peretilor de dea-
supra. Fara o temelie trainica si bine
conceputa structural si estetic nu se
poate construi nimic durabil. Tot astfel
stau lucrurile si in cazul edificarii unei
culturi si indeosebi a unei literaturi
nationale. Atat opera artistica, cat si
cea stiintifica sunt de neconceput in
afara expresiei lingvistice. De aceea,
limba - cel mai important produs al
spiritului uman si marca esentiala
a identitatii unui popor —, reprezinta
componenta fundamentala a temeliei
oricarei culturi.

Acest lucru l-au intuit si l-au
marturisit carturarii nostri din timpurile
vechi atunci cand se plangeau de
saracia limbii.

La Tnceputul epocii moderne,
lipsa unui instrument de comunicare
elevat si unitar a fost simtita cu si mai
multa acuitate de intelectualii romani.
E suficient sa amintim in acest sens
cuvintele pline de obida ale filologului
poet lon Budai-Deleanu: “nesocotinta
dar ar fi sa cant fapte eroicesti, mai
vartos cand nice eu ma incredintez in
putere, iar neajungerea limbii cu totul
ma desmanta™.

Poate ca tocmai de aceea, si
Vasile Alecsandri, care a intrat n
cultura si literatura noastra intr-un
moment de rascruce al existentei
neamului romanesc, a considerat
innoirea, modernizarea, unificarea si
cultivarea limbii nationale prima si cea
mai importantd obligatie a generatiei
sale. Tanarul abia Tntors de la studii
din Franta nu putea sa nu constate
cu durere decalajul imens dintre
roméana si limbile de cultura ale vre-
mii, de aceea exclamatia lui de mai
tarziu era deplin indreptatita: “A sosi
pe lume intr-o tara libera si civilizata,
este o mare favoare a soartei; a gasi
in acea tara o limba culta si avuta,
pentru a-{i exprima ideile si simtirile,
este un avantaj imens pentru cei che-
mati a culege lauri pe campul inflorit
al literaturii”2.

La inceputul veacului trecut,
intelectualii romani nu erau deloc
rasfatati de asemenea avantaje.
Limba roména culta, grecita si turcita
in perioada fanariotilor, pastra inca
“giubeaua” orientald atat de nefireas-
ca pe trupul ei latin. In scris, alfabetul
chirilic 1i ascundea chipul romanic,
iar carturarii din cele trei provincii
isi pastrau, uneori cu inversunare,
deprinderile de exprimare cultivata
specifice provinciilor in care traiau.
Or, un astfel de mijloc de comunica-
re invechit, imperfect si neunitar nu
putea sluji ca argument si instrument
fundamental idealurilor generatiei lui
V. Alecsandri: unitatea nationala si
emanciparea culturala a romanilor.

Preocupati in egala masura
de modernizarea si unificarea limbii
romane literare, intelectualii nostri din
veacul al XIX-lea au adoptat solutji
diferite, care au dus, intre 1840 si
1880, la ceea ce Alecsandri numea

“babilonie lingvistica”. In aceasta
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perioada s-au propus si utilizat peste
patruzeci de sisteme de scriere cu
litere latine, roména literara a fost
invadata de Tmprumuturi latine, itali-
ene si franfuzesti, foarte multe inutile,
care ii amenintau grav originalitatea
si specificul national.

3. Intre cei care au sesizat la
timp pericolul instrainarii si diferentji-
erii acute a limbii literare de vorbirea
populara prin sarguinta latinistilor,
a italienizantilor, a puristilor pum-
nisti si a galomanilor, se remarca
Vasile Alecsandri. Prin amploarea
interventiilor sale directe Tn disputele
filologice ale vremii, prin solutjile de
bun simt, care ilustreaza insa si o
profunda cunoastere a limbii noastre
vechi si populare, prin vehementa cu
care a “compromis” in comediile sale
cosmopolitismul sau traditionalismul
exagerat din vorbirea contemporani-
lor, dar mai ales prin modelul de limba
literara propus Tn opera sa, pe care
n-a pregetat sa-l perfectioneze trep-
tat, Tn functie de evolutia limbii culte,
Vasile Alecsandri a avut o contributie
decisiva la formarea romanei literare
moderne in structurile ei fundamen-
tale pastrate pana azi. Intre cei dintai

care au subliniat acest merit al poe-
tului roman a fost Ov. Densusianu,
care, In 1899, afirma ca Alecsandri
“a fost mai cuminte decat toti filologii
si, spre fericirea limbei si literaturii
romane, a scris asa cum a crezut mai
bine si cum vorbea poporul nostru™.

Fara sa ignore principiul gra-
maticalitatii si pe cel al frecventei,
Vasile Alecsandri a ridicat la rang
de principiu esential, In virtutea ca-
ruia urmau sa fie selectate normele
romanei literare unice si unitare,
principiul eufoniei: “sistemul meu,
spune poetul, a fost intotdeauna de a
ma feri de sisteme gramaticale si de
a ma conduce dupa armonia limbei
(s.n.—V.T.)™. In virtutea acestui prin-
cipiu, sustinut de un remarcabil simt
al limbii, poetul a respins ciunismele
lui Aron Pumnul, latinismele puse n
circulatie de A.T. Laurian, T. Cipariu si
[.C. Massim, italienismele lui lon He-
liade Radulescu, precum si excesul
de franfuzisme care inundasera limba
ziarelor si a saloanelor romanesti in
a doua jumatate a secolului al XIX-
lea. Chiar daca n-a avut intotdeauna
dreptate, respingand si unele forme
ori cuvinte care s-au impus in romana

Zilele literaturii roméane in Franta: 4-11 mai 1999. De la stanga la dreapta:
lon Hadarca, Estelle Variot, lulian Filip, Mihai Cimpoi, Ana si Alexandru Bantos.
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literara moderna (este de notorietate
consecventa cu care a aparat, de
pilda, forma onor Tmpotriva formei
onoare), Vasile Alecsandri a avut o
contributie esentiala la triumful directi-
ei nationale in formarea limbii romane
literare moderne si a limbajului artistic
romanesc.

Interesul pentru problemele
limbii si ale ortografiei romane din
vremea sa |l-au acaparat atat de mult
incat nu numai ca le-a acordat spatii
largi in revistele pe care le-a condus:
“Dacia literara”, “Propasirea”, “Roma-
nia literara”, in opera sa artistica sau
in corespondenta particulara, dar le-a
si tratat in Grammaire de la langue
roumaine, pe care a publicat-o la
Paris, in 1863, sub pseudonimul V.
Mircesco. Prin aceasta carte, de 179
pagini, precedata de o succinta istorie
a limbii romane, scrisa de A. Ubicini,
Alecsandri si face cunoscute, intr-o
forma unitara, opiniile despre limba
si Tsi prezinta sistemul sau ortografic,
bazat pe principiul fonetic, la care {i-
nea foarte mult, si urmareste totodata
sa-si faca limba materna cunoscuta
strainilor. In felul acesta el repeta
initiativa lui S. Micu si Gh. Sincai din
1780, numai ca de data aceasta ro-
mana era deja recunoscuta ca limba
romanica, iar normele ei unitare erau,
in buna masura, altele decéat cele
propuse de Tnvatatii transilvaneni.

4. Examinand atat opiniile teo-
retice ale poetului, cat si limba editjilor
succesive ale operelor sale, consta-
tam ca el a strabatut, in aproximativ
40 de ani, drumul sinuos si foarte
complex de la varianta literara mol-
doveneasca, in vigoare pe la 1840, la
roména culta unitara de la 1880. De
la o editie la alta el abandoneaza fo-
netismele care apar mai mult sau mai
putin frecvent in textele de tip nordic
in toata epoca veche, cum sunt: &
protonic > a: barbat/ barbat, departa-
re /depadrtare, margaritar/ marqaritar,
navald/navala etc. e aton medial > i:
céntic / cantec, galbin/ galben, videa /
vedea etc.; dift. -ea in poz. finala > e:
cole / colea; rostirea dura a consoa-
nelor labiale: galban, gabéan / galbin,
galben, pribaga / pribeaga, clipala
/ clipeala etc.; velarizarea vocalelor
anterioare dupa consoanele dure s,

t, sdcara/secara, samn/semn, tine-
reta / tinerete; s, j moi: sede / sade,
serpe / sarpe, septe/ sapte etc. °

Spre deosebire de fonetismele
mentionate mai sus, care alterneaza
nu numai in ediiile succesive, ci siin
una si aceeasi editie®, cateva dintre
normele specifice vechii variante
literare moldovenesti apar cu o con-
secventa remarcabila panain 1875 si
chiar mai tarziu. Intre acestea menti-
onam africata prepalatala g (< j + o,
u): agiutor, gioc, giur etc., abandonata
abia in editia din 1875; pastrarea lui a
etimologic n rasipeste, radica, nasip,
inlocuit cu i abia Tn aceeasi ultima
editie; formele méane, pane, céane,
fara anticiparea elementului palatal
de la forma de plural, sunt mentinute
ca norma literara in editia din 1875,
dupa ce in editia din 1863 alternasera
cu cele n ai.

Contrar celor afirmate pana
acum de alti cercetatori ai limbii lui
Vasile Alecsandri, noi consideram
ca fonetismele amintite mai sus, ca
si altele pe care nu le-am adus in
discutie aici, sunt norme si particu-
laritati ale variantei literare moldove-
nesti si nu fonetisme regionale sau
populare. Aceasta pentru ca ele se
gasesc la toti carturarii moldoveni de
la Varlaam, Dosoftei, D. Cantemir, C.
Negruzzi, A. Russo, M. Kogalniceanu
pana la Eminescu. Abia dupa 1880,
aceste forme au cazut la rangul de
regionalisme, o data cu impunerea,
in mare, a normelor unice propuse
de I. Heliade Radulescu inainte de
1840. Trebuie sa spunem insa ca
un rol important in triumful parerilor
lui Heliade I-a avut si V. Alecsandri
care, alaturi de C. Negruzzi, a susti-
nut propunerile carturarului muntean
facute de acesta inainte de a esua
in italienism.

Propunerea poetului de a-si
perfectiona limba reiese intr-un chip
particular si din felul in care trece de
la un sistem de adaptare a neologis-
melor la altul, in functie de perioada
in care Tsi scrie ori Tsi reediteaza
opera. lata cateva exemple: Evropa
(1853) — Europa (1875), provedinta
/ providenta, printipuri / principii etc.

De altfel, urmarind cu atentie
evolutia limbii lui V. Alecsandri de la
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o editie la alta, putem vedea, ca intr-
o oglinda fideld, drumul parcurs de
romana literara de la stadiul neunitar
sub aspectul normelor fonetice si gra-
maticale, cu un lexic sarac in termeni
abstracti si imbibat de Tmprumuturi
orientale, la roména literara unica si
unitara, cu un vocabular modern si
variat, a carui componenta latino-ro-
manica da exprimarii culte romanesti
eleganta si precizia celorlalte limbi de
cultura neolatine.

5. Judecat din perspectiva dia-
cronica, in functie de contextul socio-
cultural in care a trait, cum, de altfel,
insusi recomanda: “Pentru a judeca
si a prefui meritul unui autor, trebuie a
cunoaste bine timpul in care el a scris,
gradul de cultura a limbii in care a fost
elindemnat a scrie si dificultatile de tot
soiul, prin care geniul sau si-a facut
drum, pentru ca sa iasa la lumina”,
Vasile Alecsandri ne apare ca unul
dintre cei mai de seama initiatori si
infaptuitori ai renasterii limbii si culturii
nationale. In egald masura el a contri-
buit decisiv si la modernizarea statului
roman, a limbii si culturii noastre, do-
bandind un prestigiu nemasurat intre
contemporani.

Spre sfarsitul vietii insa, “cel
dintai poet national, in sensul com-
plet pe care trebuie sa i-l dam aces-
tui termen”, cum il caracterizeaza
profesorul G. Istrate?, a trait drama
unor comparatii defavorabile cu M.
Eminescu, atitudine intalnita si la
majoritatea exegetilor de mai tarziu.
Comparatia ni se pare cel putin ne-
dreapta. Cele doua mari personalitati
ale culturii si literaturii noastre nu se
afla intr-un raport de concurenta, ci
de complementaritate: unul a cladit
temelia, celalalt a Tnaltat edificiul
limbii si culturii noastre moderne!
Acest lucru a fost intuit cu precizie de
poet: “Un geniu muzical are facilitatea
de a produce efecte admirabile de
armonie, atunci cand el poseda in-
strumente perfectionate; un cultivator
harnic si priceput are posibilitatea
de a produce manoase recolte pe
locuri deschise, ce au fost nu demult
acoperite de paduri spinoase; insa
daca meritele acelui muzic si ale

celui cultivator sunt demne de lauda,
nu se cuvine oare cununa de lauri
acelui care a inventat si perfectionat
instrumentele armoniei, nu se cuvine
un respect plin de recunostinta cura-
josului pionier care a abatut padurile
salbatice si a pregatit pamantul pen-
tru holdele viitorului?™®.

De aceea, daca Eminescu este
“‘omul deplin al culturii romane”, cum
il caracterizeaza C. Noica, Vasile
Alecsandri poate fi considerat omul
providential al culturii noastre.

NOTE

! Prolog la Tiganiada, Editura
Fl. Fugariu, [1969], p. 70.

2V. Alecsandri, Opere comple-
te, lll. Proza, 1876, p. 574.

% Dr. Densusianu, Opere, |, Ed
B. Cazacu, V. Rusu, I. Serb, Bucu-
resti, 1969, p. 165-166.

* Vasile Alecsandri, Scrieri, |,
Bucuresti, 1904, p. 91.

5> Despre limba lui Vasile Alec-
sandri, vezi, indeosebi, G. lvanescu,

Limba lui Vasile Alecsandri, |, in
“Convorbiri literare”, 1972, nr. 6 (30
martie); Il, in “Convorbiri literare”,

1972, nr. 7 (15 aprilie); id., Studii de
istoria limbii romane literare, Editie
ingrijita si postfatd de Al. Andriescu,
lasi, Junimea, 1989, p. 94-101; St.
Munteanu, Limba literara in opera
poetica a lui Vasile Alecsandri, |, in
“Orizont”, XVI (1965), nr. 10, p. 3-13;
nr. 11, p. 67-72; Florin D. Popescu,
Limba si stilul poeziei lui Vasile
Alecsandri, Bucuresti, Editura Di-
dactica si Pedagogica, 1980.

8 Vezi, de pilda, Vasile Alecsan-
dri, Opere, |. Poezii, Text stabilit si
variante de G. C. Nicolescu si G. Ra-
dulescu-Dulgheru. Studiu introductiv,
note si comentarii de G.C. Nicolescu,
Editura Academiei, Bucuresti, 1965,
unde, in note, sunt mentionate toate
modificarile lingvistice operate de
poet de la o editie la alta.

"Vasile Alecsandri, Opere com-
plete, lll. Proza, 1876, p. 573.

8 Limba romana literara. Studii
si documente, Editura Minerva, Bucu-
resti, 1970, p. 131.

®Opere complete, IlIl. Proza,
1876, p. 574.
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Petru BUTUC

UN BLOC

AL SUBIECTULUI
) SIMPLU
iN LIMBA ROMANA

Problema tipurilor de subiecte
si clasificarea lor constituie un aspect
important al doctrinei stiintifice despre
propozitia bimembra si nucleul ei —
predicatul. Intelesul de “tip” presupune
existenta trasaturilor general-esentiale,
care apar atat in unitafi concrete, cat siin
structuri diferite. Sensul de “tip” (tot asa
casi“clasa”, “categorie” etc.) este relativ,
deoarece el ne apare legat de distribuirea
sau clasificarea unui anumit material’.
Asadar, un tip de subiect il separa, il
determina si il delimiteaza pe altul, adica
se opune altui tip.

Delimitarea stiintifica a “tipurilor”
intotdeauna porneste de la materialul
disponibil care este omogen, ceea ce
inseamna ca include Tn sine unitati ce
contin anumite semne esentiale. Referitor
la subiect putem spune ca pentru aceasta
parte principala de propozitie esentialul il
constituie raportul lui direct si concret cu
predicatia, fenomen lingvistic ce a fost
si este luat in discutie de mulii lingvisti,
indiferent de scoala lingvistica de care tin.
Profesorul bielorus P. A. Lekant, referin-
du-se la fenomenul predicatiei, accepta o
data in plus afirmatjile de odinioara ale lui

A. M. Pescovski si V. V. Vinogradov pre-
cum ca “predicatia tine de raportul contji-
nutului propozitiei fata de realitate” si ca
ea “apare in categoriile sintactice ale mo-
dului, timpului, numarului si persoanei”.
Ideea ni se pare potrivita si concludenta,
intrucat ea vizeaza fenomenul predicatiei
n propozitia bimembra completa, in care
sunt prezente sau subintelese ambele
parti principale de propozitie: si subiectul,
si predicatul.

Trebuie spus ca in asemenea pro-
pozitii subiectul si predicatul, intrucat con-
{in toti indicii predicationali ai enuntului,
formeaza baza predicativa a propozitiei.
Faptul acesta demonstreaza caracterul
general si complex al predicatiei. De
aceea, la delimitarea tipurilor de subiecte,
din punctul de vedere logico-semantic
si functional, trebuie neaparat sa tinem
cont de urmatorii trei factori importanti: 1)
sesizarea corecta a indicilor predicationali
si a continutului predicativ al unitatii sin-
tactice; 2) intelegerea corecta a exprimarii
categoriilor gramaticale ale predicatului
(modul, timpul, persoana si numarul); 3)
identificarea justa a acordului gramatical
al predicatului cu subiectul. Acesti trei
factori ne vor ajuta sa determinam mar-
cherii identici si neidentici nu numai ai
structurilor predicative, dar si ai celor cu
valoare sintactica de subiect. Prin urmare,
unitatile ce apartin unui “tip” sunt identice
n anumite relatii, iar cele ce apartin diferi-
telor “tipuri” se opun. lata de ce credem ca
baza oricarei clasificari consta, in primul
rand, in intelegerea unitatilor gramaticale
n relatiile carora se opun tipurile ei.

Pentru subiect ca suport al clasifi-
carii se ia semnificatia (semantica) indi-
cilor lui predicativi, iar tipurile subiectelor
trebuie sa se opuna conform modului de
exprimare a acestora (subiectul, in raport
cu predicatul, contine numai doi indici
predicativi: numarul si persoana-agent
al actiunii verbului-predicat).

La delimitarea tipurilor de subiecte
si clasificarea lor s-a procedat diferit. La
tema “subiectul in limba romana” exista o
literatura extrem de bogata. Multe proble-
me legate de aceasta parte principala de
propozitie au fost deja rezolvate. Cu toate
acestea, in plan teoretic si aplicativ, mai
raman o serie de chestiuni neclarificate,
contradictorii si discutabile. De exemplu,
nu s-a ajuns la un acord comun in ceea ce
priveste unificarea unor termeni prin care
sunt denumite unele tipuri de subiecte,
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Anul 1996. DI Alexandru Bantos, redactor-gef al revistei “Limba Roméana”,
la serbarea a cinci ani de aparitie a publicatiei.

care comporta valori sintactice absolut
identice. Astfel, termenul de subiect com-
pus circula paralel cu termenul de subiect
dezvoltat si bloc sintactic al subiectului;
termenul de subiect omogen este utilizat
de rand cu cel de subiect multiplu; terme-
nul de subiect reluat functioneaza paralel
cu cel de subiect pleonastic, incat toate
aceste perechi tipologice, denumind re-
spectiv aceleasi fenomene lingvistice, au
devenit sinonimice. Mai mult decat atat,
unii termeni, desi mul{i la numar, par sa
nu exprime adecvat fenomenul sintactic pe
care-l reprezinta.

Sa ne referim n continuare la cel
din urma “tandem” notional sinonimic:
subiect reluat — subiect pleonastic. In lite-
ratura de specialitate tipul dat nu dispune
de o definitie. Atat doar ca se mentio-
neaza astfel: “simple trebuie considerate
asa-zisele subiectele pleonastice™. Mai
departe se specifica despre acest tip de
subiect ca el consta fie din reluarea unui
pronume printr-un substantiv “Bate el
Ivan in poarta cét bate...” (I. Creanga),
fie din reluarea unui substantiv printr-un
pronume: “Harap-Alb vedea el bine unde
mergea treaba...” (I. Creanga). Acest su-
biect (pleonastic sau reluat) nu dispune

de o definitie, cat de cat, nici in Grama-
tica Academiei, unde se mentioneaza
numai ca “subiectul exprimat printr-un
pronume personal poate relua uneori un
subiect exprimat printr-un substantiv™.
O atare tratare a tipului dat de subiect,
bineinteles, este insuficienta, intrucat, in
primul rand, nu se semnifica criteriul n
baza caruia se face delimitarea, iar, in
al doilea rand, nu se accentueaza care
element este pleonastic (reluat): primul,
al doilea sau tot blocul (Harap-Alb, el).
Pe baza comentariului efectuat reiese
ca avem doua subiecte: unul propriu-zis
(Harap-Alb) si altul reluat/pleonastic (el).

Dupa parerea noastra, substantivul
cu pronumele formeaza impreuna un
singur subiect. Imbinarea lor functionala
corespunde totalmente criteriului logico-
semantic (predicational) de delimitare a
partilor principale de propozitie. Ambele
constituente ale Timbinarilor subiectuale
(“el, lvan” si “Harap-Alb, el”) exprima
respectiv numai cate un singur agent al
unei singure actjuni. in acest unic agent
se contin singurii si unicii indici predica-
tivi ai subiectului (indiciul numarului si al
persoanei).

Un criteriu peremptoriu ca aceste
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expresii formeaza un singur subiect al
propozitiei este ca ambele constituente
alcatuiesc impreuna un tot intreg logi-
co-semantic. Ele sunt foarte expresive
si sunt frecvente nu numai in stilul co-
locvial, popular, dar si in literatura culta
“Virtutea pentru dansii ea nu exista...” (M.
Eminescu). Valoarea lor stilistica consta
in a imprima unele nuante suplimentare
de sens propozitiilor din care fac parte.
Bunaoara, in propozitia (1) “Bate el Ivan
n poarta cat bate...” (1. Creanga) prin relu-
area pleonastica a pronumelui se anunta
(cititorul) despre lipsa de sens a acfiunii
verbului predicat: “Bate Ivan, dar nu mai
are nici un sens, caci dracii au prins acum
laminte”. In propoxzitia (2): “Harap-Alb vede
el bine unde merge treaba...” (I. Creanga)
prin reluarea pleonastica a substantivului
se imprima sensul unei constatari despre
un adevar cert: “Harap-Alb vede si con-
stata adevarul cert al unei situatii fatale
pentru dansul”.

Totodata, aceste expresii pleonasti-
ce din limba romana comporta pregnante
valori afective, care rezida nu numai din
dublarea subiectului, dar si din topica
elementelor constitutive. Caracteristic
este Tnsa ca intotdeauna accentul logic
cade pe pronume.

Dupa cum vedem, constructiile
date la toti parametrii constituie niste
unitati sintactice inseparabile. Valoarea
lor sintactica este de subiecte simple,
deoarece contin cate un singur indiciu
predicativ al subiectului (ambele elemen-
te constitutive sunt la acelasi numar si
persoana si reprezintd acelasi agent al
actiunii, adica formeaza acelasi subiect
logic si gramatical al propozitiei).

Termenii de “subiect reluat” si
“subiect pleonastic” sunt incompatibili,
dupa parerea noastra, cu valoarea lor
semantico-sintactica. Aceste notiuni de
“reluat” si “pleonastic” nu exprima conti-
nutul comunicativ, informativ al unui atare
tip de subiect. Ele 1l caracterizeaza numai
in ceea ce priveste modul lor de realizare
structurala, mai cu seama elementul al
doilea, care, de fapt, numai el constituie
o reluare sinonimica, pleonastica si nu tot
blocul: “Harap-Alb, el”.

Pe baza acestui comentariu, venim
cu propunerea de a denumi atare tip de
subiecte drept subiecte simple sau blocuri
ale subiectelor simple, intrucat, din punct
de vedere logico-semantic si functional,
ele exprima indiciul predicational al unui

singur subiect. Din punctul de vedere
al structurii gramaticale prin care s-au
realizat aceste subiecte simple, ale mai
comporta o nuanta semantica suplimen-
tara, ceea ce le asigura statutul de blocuri
inseparabile la nivel sintactic.

Aceste blocuri ale subiectului
simplu Tsi au un teren fertil mai ales in
limba vorbita, populara, in stilul coloc-
vial al limbii. De cele mai multe ori prin
asemenea unitafi se exprima o nuanta
de sens prin care cineva este amenintat.
De exemplu, cand copiii se joaca (fratii
mai ales), iar cineva dintre ei comite o
greseala, intentionat, constient, ceilalii il
ameninta prin astfel de expresii: “Vine el
tata si ai s-o patesti!”.

Unitatile respective sunt utilizate
fnsa si in stilul beletristic: “Noi am facut
o greseala, am crezut ca chiaburii nu
indraznesc ei saridice capul” (M. Preda),
“Stai, mai porcane, ca te captuseste ea
Maérioara acus” (l. Creanga).

De remarcat ca uneori pronumele
personal din cadrul unui asemenea su-
biect simplu pare sa aiba valoare neutra,
intrucat nu este de acelasi gen si numar
cu substantivul, dar, o data ce nuanta
semantica suplimentara se mentine, in-
seamna ca ele realizeaza, de asemenea,
o singura parte de propozitie cu valori de
subiect, caruia noi ii zicem bloc sintactic
al subiectului simplu: “A veni el vremea
noastra, s-a ridica el iar neamul nevoiil’
(B. Istru)
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EXPRIMAREA
COMPLEMENTULUI
DIRECT

PRIN ACUZATIVUL
NUMELOR

CU PREPOZITIA PE
(IN DIACRONIE)

Complementul direct in limba
romana cunoaste doua modalitati de
exprimare: acuzativul numelor fara
prepozitie si acuzativul numelor cu
prepozitia pe. In cele ce urmeaza ne
vom referi la exprimarea complemen-
tului direct prin acuzativul numelor cu
prepozitia pe in diacronie. Problema
utilizarii prepozitiei pre (pe) i-a preo-
cupat pe multi cercetatori, printre care
si H.Tiktin [1, p. 189]; I. lordan [2, p.
637-639]. In limba romana, prepozitia
pre provine din latinescul per, care,
de fapt, indica suprafata. Spre deo-
sebire de textele de limba romana din
ultimele sute de ani, in care prepozitia
pe preceda complementele exprima-
te prin substantive proprii si comune
(precum si prin substitute ale acesto-
ra) ce trimit la persoane, in textele din
secolul al XVI-lea prepozitia pre este
folosita si inaintea complementelor
directe nume de lucruri sau de fiinte
nepersonificate.

Ocupéandu-ne mai pe larg de
exprimarea complementului direct in
acuzativ cu prepozitia pe, ne intere-
seaza vechimea acestor constructii,
din ce cauza complementele directe
apar exprimate si prin acuzativul
numelor cu prepozitia pe, sunt sau
nu constructiile cu pe o norma a
limbii literare din secolul al XVI-lea si
cand acestea devin norma in textele
religioase.

Despre vechimea acuzativului

cu prepozitia pre (pe) in limba roméana
se cunosc mai multe interpretari. In
ceea ce priveste vechimea prepozitiei
pre (pe), Ov. Densusianu considera
ca ea se intrebuinta si “inainte de
secolul al XVI-lea” [3, p. 376-377]. De
aceasta parere este si Paula Diaco-
nescu care sustine ca “pre la acuzativ
aparuse si se intrebuinta regulat
inainte de secolul al XVI-lea” [4, p.
240]. In alte lucrari de specialitate, N.
Draganu [5, p. 35] si |. Coteanu [6, p.
35] nu exclud posibilitatea ca in aro-
mana si in dacoroméana fenomenul
respectiv sa fi aparut in mod inde-
pendent, dar prepozitia pre dateaza
din straroméana.

Spre deosebire de cercetatorii
numiti mai sus, S.Puscariu [7, p. 219-
266] este de parere ca acuzativul cu
prepozitia pre (pe) a aparut in limba
roméana in secolul al XVI-lea.

Pentru a vedea care este vechi-
mea constructiilor cu prepozitia pre
ne-am propus sa urmarim cum se
utilizeaza acestea atéat in textele ori-
ginale din secolele XVI, XVII, cat siin
textele traduse din aceasta perioada.
In acest scop am apelat la urmatoa-
rele texte originale preluate de la |.C.
Chitimia, Stela Toma (coordonator)
din Crestomatie de literatura veche,
Cluj-Napoca, vol.l, 1984: Scrisoarea
lui Neacsu (1521), [= S.N.]; Suplica
egumenului Moldovita (1592), [=
S.E.M.], Pan Pogan din Maramures,
catre fratii de peste munti (1593),
[=P.P.M.]; Scrisoarea lui Cocrigel
(inainte de 1600), [=S.C.]; Scrisoarea
preotului Vasian Benzu (inceputul
secolului al XVllI-lea), [=S.P.V.B.].
Din fragmentele enumerate mai
sus am selectat cateva exemple cu
complemente directe exprimate prin
acuzativul numelor cu prepozitia pe:
“Si afle aiasta scrisoare a mea sana-
tosi pre domeavoastrd’ [S.N., p.40];
“De ce au aflat la pravila nostra cum
morte drept morte nu se cade a face
ca de nu se cade a face ca de ar
muri cativa vinovati pentru unul cel
ucis, pre dansul nu l-ari mai invie”
[S.P.V.B., p.45]. In fragmentele de
mai sus acuzativul cu prepozitia pre
(pe) apare utilizat normal, ceea ce ne
dovedeste c& aceste constructji erau
cunoscute de limba. Intrebuintarea
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acuzativului cu prepozitia pre Tn toate
textele netraduse oglindesc realitatea
din perioada respectiva. Consideram
ca o data ce acuzativul cu prepozitia
pre apare utilizat Tn primele texte
originale, constructiile acestea sunt
stravechi in limba roméana.

In continuare vom urmari cum
apare utilizat acuzativul cu prepozitia
pre in unele texte religioase: Codicele
Voronetean, Cernauti, 1985, [=C.V.];
Psaltirea Hurmuzachi [=P.H.]; Carte
cu Invataturd (1581), republicata
la Bucuresti, 1914, [=C.1.]; Palia de
Orastie (1582), republicata la Bucu-
resti, 1968, [=P.0.]; Cazania lui Var-
laam (1643), republicata la Bucuresti,
1966, [=C.]; Noul Testament (1648),
republicat la Alba lulia, 1988, [=N.T.];
Biblia de la Bucuresti, 1688, [=B.B.];
Letopisetul Tarii Moldovei de Ne-
culce, republicat la Bucuresti, 1982,
[=L.T-M.]; O sama de cuvinte de |.
Neculce, republicata la Bucuresti,
1968, [=0 sama...]; Istoria ieroglifica
de D.Cantemir, republicata la Bucu-
resti, 1983, [=1.1.]. Cercetand statistic
constructiile cu prepozitia pre (pe) in
textele de mai sus, am constatat ca
in Codicele Voronetean pre nu apare
nici o data inaintea complementului
direct, dar se intrebuinteaza cu rolul
de prepozitie locala. De asemenea si
in Psaltirea Hurmuzachi construcitiile
cu pre apar foarte rar.

In fragmentele parcurse din
Carte cu Invatatura a lui Coresi pre-
pozitia pre apare des utilizata inaintea
complementelor directe exprimate
prin pronume (mai putin Tnaintea
relativului ce). “Pentru aceaia pre
tofi-i obliciia si le imputa si le zicea...”
(Coresi, C.l., p. 79, r. 33-34); “Si cine-i
va fi rusine si se va rusina a creade
in Hristosu... pre acela rusi-na-lu-va
Dumnezeu si-lu va judeca ca pre o
sluga hitleana...” (Coresi, C.I., p.75, r.
2-6). Prepozitla pre apare des utiliza-
ta si Tnaintea complementelor directe
exprimate prin substantive comune si
proprii ce trimit la persoane. “Fericitu
amu omulu cela ce satura pre lbris-
tosu cu lucrure bune si cu nevointe”
(Coresi, C.1., p. 87, r. 33-36). In Carte
cu Invatatura prepozitia pre este fo-
losita si in constructii pe care limba
romana actuala nu le accepta, adica

Tnaintea complementelor directe
exprimate prin substantive comune
si proprii care nu trimit la persoane.
“..nu pre adevaru trupulu nostru
luat-au” (Coresi, C.I., p. 258, r. 22-
23). In fragmentele d|n Carte cu In-
vatatura au fost atestate exemple cu
complemente directe exprimate prin
numerale precedate de prepozitia pre
“lara ceia ce-au iubitu pe sasezeci,
santu ceia ce cu leage vietuescu cu
muerile-su...” (Coresi, C.I., p. 303, r.
31-32). La Coresi apar si constructji
fara pre, unde prepozitia era absolut
necesara. “Isuse, nastavitoare, milu-
ieste noi!” (Coresi, C.1., p. 236, r. 35);
“Narodulu vazura Hristosu in codru
suindu” (Coresi, C.I., p. 212, r.13).

In ceea ce priveste absenta
prepozitiei pre in constructiile com-
plementului direct in textele traduse
din secolul al XVI-lea, exista cateva
explicatii. Mai multi lingvisti [5, p. 35;
3, p. 376-377; 8, p. 130] sunt de pa-
rere ca lipsa prepozitiei pre in textele
traduse din secolul al XVI-lea este
o probd de servilism fata de textele
originale slave. S. Puscariu [7, p.
565] sustine ca, atunci cand in textele
vechi sunt inregistrate constructii fara
pre, ele reproduc starea limbii dintr-o
anumita epoca.

Ocupandu-se Tn special de
constructiile cu pre la acuzativ in
textele din secolul al XVI-lea, Florica
Dumitrescu, desi nu exclude posibi-
litatea influentei textului slav, ne da
urmatoarea explicatie “fenomenul
in discutie era intr-o faza incipientd,
nedefinita, ca nu reuseste sa se su-
puna in constiinta vorbitorilor in asa
masura, incat, Tn momentul cand nu
scriau liber, sa-l utilizeze” [9, p. 223].

Consideram ca lipsa prepozitiei
pre in textele din secolul al XVI-lea
este conditionata de faptul ca tradu-
catorii erau influentati de originalul
slav. Ei se straduiau sa imite con-
structiile fara pre din textele slave. In
limba slava complementele directe
au o singura modalitate de exprimare
— acuzativul numelor fara prepozrgle
In exemple ca: i denoln &teo (El o
deseneaza pe mama), cuvantul mamy
are functia de complement direct
exprimat printr-un nume in acuzativ
fara prepozitie. In calitate de marca a
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acuzativului apare desinenta y, care
ne ajuta sa determinam cazul si func-
tia sintactica a acestui cuvant. Atat in
textele slave vechi, cat si in cele de
limba literara moderna, acuzativul
apare fara prepozitii.

Nu aceeasi este situatia n tex-
tele din secolul al XVll-lea. In Cazania
lui Varlaam (1643) se inregistreaza
in majoritatea cazurilor numai con-
structii precedate de prepozitia pre,
ceea ce inseamna generalizarea
fenomenului respectiv. Exemplele din
Cazania lui Varlaam ne-au oferit po-
sibilitatea sa constatam ca prepozitia
pre este utilizata mai frecvent inaintea
complementelor directe exprimate
prin substantive proprii $i comune ce
trimit la persoane. “Noi am vazut pre
Domnul’; “A patra iaste Maria, sora
lui Lazar” (Varlaam, C., p. 97, r. 5);
“carea si mai denain’te unsa pre Hris-
tos cu mir in casa sa, cand invise pre
frate-sau, pre Lazar” (Varlaam, C., p.
105, r. 32-33). Prepozitia pre apare
utilizata si inaintea complementelor
directe exprimate prin pronume de
orice fel (cu exceptia pronumelui rela-
tiv ce). “Aceasta iaste ce dzice Pavel
apostol sa sa socotesca omul sangur
pre sine” (Varlaam, C., p.35, r.14-15);
“Eu v'am tremis pre voi sa sacerati
unde nu Vv’'aii trudit ce altii s-au trudit
iara voi ati intrat in truda acelora”
(Varlaam, C., p.118, r. 26-28). In Ca-
zania lui Varlaam nu am atestat nici
un exemplu cu complemente directe
in acuzativ precedate de prepozitia
pre, exprimate prin numerale. Desi
la Varlaam apar si constructii fara
pre, observam ca numarul lor este
foarte mic.“... si nu vor sti oamenii,
sa-i cinsteasca si sa-i praznuiasca,
pentr’ace i-au impreunat tofi intr-o
dzi sa sé& praznuiasca” (Varlaam,
C., p. 148, r. 8-9). In exemplul de
mai sus lipseste prepozitia pre, iar
rolul ei il preia “dublarea” pronumelui
prin forma neaccentuata (i). In alte
texte din secolul al XVll-lea, ca Noul
Testament (1648), nu am inregistrat
exemple cu complemente directe fara
prepozitia pre.

In fragmentele din secolul al
XVlll-lea exista deosebiri de la un
text la altul care pot fi determinate fie
prin atitudinea deosebita a autorilor,

fie de o influenta a textelor dupa care
au fost facute traducerile, fie de o tra-
satura regionala. “Avraam nascu pre
Isaac, ... iara lacov nascu pre luda si
pre fratii lui.” (N.T., p.121, r. 3).

Referindu-ne la textele din
secolul al XVlll-lea, ca O samé de
cuvinte de lon Neculce, observam
ca prepozitia pre preceda numai
complementele directe exprimate prin
substantive comune si proprii ce trimit
la persoane. Ea nu apare inaintea
complementului direct — nume de lu-
cruri sau de fiinfe nepersonificate. “Si
au invatat pre o sluga a lor, sirbu ce
ave, sa sa duca cu cartea la Poarta, la
viziriul” (Neculce, O sama..., p. 40, r.
29); “Si au cunoscut pre Barnovschii-
voda turcii ca au fost drept si s-au
cait pentru ca l-au taiat”. Prepozitia
pre este des utilizata Thaintea com-
plementelor directe exprimate prin
tot felul de pronume. “Acum deodata
il las sa fie, iar mai pe urma cuvantul
mieu gios nu |-oi lasa, ce te voi face
pre tine” (Neculce, O sama..., p. 53,
r. 18-20). Complementele directe n
acuzativ exprimate prin numerale se
Tntélnesc mai rar in fragmentele din O
sama de cuvinte. “Numai pre doi, trii,
ce era mai capetenii, neasedzindu-sa
i-au omorat” (Neculce, O sama..., p.
45, r. 26).

In Letopisetul lui Neculce pre-
pozitia pre este utilizatd sub forma ei
veche pre, dar si sub forma care s-a
impus, adica pe: “Si-nca au tinut si
pe ficiorul lui Batiste rrau” (Neculce,
L.T. M, p. 210, r.15) “Si prindzindu
pre greci, pre céati i-au gasit, pe
toti i-au omorat (Neculce, L.T.M.,
p. 212, r. 5-6). Fiind cronicarul legat
cel mai mult atat de traditia populara
romaneasca, cat si de vorbirea po-
pulara, Neculce foloseste in textele
sale varianta fonetica pi, care este
o formé regionald (moldoveneasca)
a prepozitiei pre (pe). In Letopisetul
Tarii Moldovei prepozitia pi apare
des utilizata Tnaintea complemente-
lor directe Tn acuzativ exprimate prin
substantive proprii si comune ce trimit
la persoane. “Dece pi acie vreme,
...candu era Gligorie-voda domnu
in Tara Munteneasca, au Inchis pi
tata-sau...” (Neculce, L.T.M., p. 201,
r. 13-14); “lara viziriul au si scos pi
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Gligorie-voda si l-au Tmbracat in
caftan” (Neculce, L.T.M., p.203,
r.18). In Letopisetul lui Neculce pre-
pozitia pre (pe) se foloseste foarte
rar Thaintea complementelor directe
exprimate prin substantive nume de
lucruri sau de fiinte nepersonificate,
ceea ce iInseamna ca Neculce eraun
bun cunoscator al limbii romane. “Si
mai mult aceasta au indemnatu pe
impéréatie de au vinit la Camenita”
(Neculce, L.T.M., p.213, r.15-16). In
textele din secolul al XVIlI-lea nu am
atestat construciii fara prepozitia pre
(pe), atunci cand complementul direct
este exprimat prin substantive proprii
sau comune ce trimit la persoane.

La Dimitrie Cantemir in Istoria
ieroglifica constructiile cu pre (pe)
sunt corecte din perspectiva utilizarii
prepozitiei pre. Ea apare pe langa
complementele directe exprimate
prin substantive proprii si comune
(precum si unele substitute ale lor)
ce trimit la persoane. “Oare pre noi
la adunare cum nu ne-au chemat?”
(Cantemir, I.l., p. 229, r. 13-14). “...
in loc de peste pre filosof din fundul
corabiei scot” (Cantemir, I.I., p. 195,
r.12).

In ceea ce priveste cea de-a
doua problema care ne intereseaza,
adica cauza aparitiei prepozitiei pre,
notam ca ea apare din motive de
claritate, atunci cand era nevoie sa
se faca deosebire intre subiect si
complement direct.

In acest sens, N. Draganu
sustine ca acuzativul cu prepozitia
pre “s-a nascut dintr-un complement
circumstantial local din trebuinta de
a deosebi complementul acuzatival
de subiect cu care cel dintéiu are
aceeasi forma” [10, p. 86]. Compara:
Am batut pe lon. Am batut pe umar.
De aceeasi parere este si Sextil Pus-
cariu care precizeaza ca, mulfumita
lui pre, dacoromana a substituit ordinii
fixe (subiect — verb — complement.
tatal iubeste pe copil) ordinea libera:
pe copil 1l iubeste tatal; si “lipsa lui
pre, atunci cand ordinea obignuita nu
mai e respectata, face ca fraza sa nu
mai poata fi inteleasa” [7, p. 526]. De
asemenea gi Al. Graur mentioneaza
ca “diferentierea era mai necesara
la numele de persoane, deoarece

numele de obiecte neinsufletite si
chiar numele de fiinfe care nu se
aplica la oameni au mai rar ocazia
sa fie folosite ca subiect al verbelor
active” [11, p. 301].

O data cu trecerea de lalatina la
romana a incetat sa se faca distinctia
formala dintre numele in nominativ
si cele In acuzativ si se folosea o
singura forméa pentru ambele cazuri.
In asemenea situatie, pentru a se
face distinctia intre substantivele la
cazul nominativ, era nevoie de un
mijloc formal. Astfel, limba roméana a
recurs, in primul rand, la topica. Sub-
liniem ca fopica servea la deosebirea
subiectului de complement direct,
numai atunci cand complementul
direct era exprimat prin substantive
nume de lucruri, deoarece ele puteau
fi mai rar subiecte ale verbelor active.
Mama spala rufele. In cazul in care
complementul direct era exprimat
prin substantive nume de fiinte, situ-
atia se schimba, deoarece distinctia
dintre subiect si complement direct
se facea numai cand topica era fixa.
Mama hraneste copilul. Pentru a avea
o topica libera in ambele situatii, da-
coroméana a recurs la un mijloc formal
mai comod, utilizdndu-se prepozitia
pre (pe) “inaintea complementului
direct nume de fiinte, de regula
umane, sau nume de vietuitoare per-
sonificate” [12, p. 89]. In exemplul de
mai sus, datorita utilizarii prepozitiei
pre (pe) Tnaintea complementelor,
topica poate fi libera prin “dublarea”
complementului direct prin forma
accentuata a pronumelui personal.
Pe copil il hraneste mama. Hraneste
mama pe copil.

Ocupéandu-se in mod special
de aceasta problema, Al. Graur este
de parere ca exista si alte mijloace
pentru a diferentia subiectul de com-
plementul direct, si anume: 1. valoa-
rea lexicala a cuvintelor; 2. acordul
subiectului cu predicatul; 3. reluarea
anticipata a pronumelui; 4. ordinea
cuvintelor; 5. articolul; 6. intonatia
[11, p, 303].

In aceasta discutie intereseaza
si problema sunt sau nu constructiile
acuzativului cu pre (pe) o norma a
limbii literare din secolul al XVl-lea
si cand acestea devin norma in tex-
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tele religioase. Pe baza exemplelor
selectate, am ajuns la ideea ca acu-
zativul cu prepozitia pre (pe) nu este
0 norma a limbii literare din secolul
al XVI-lea, deoarece pre (pe) apare
utilizat normal n textele originale, dar
nu si In cele traduse din limba slava.
Acuzativul cu prepozitia pre este
utilizat numai in unele texte traduse
din aceasta perioada, iar in altele el
lipseste. Ceea ce ne face sa consi-
deram ca acuzativul cu prepozitia pre
nu este o norma a limbii literare din
secolul al XVI-lea este si faptul ca in
fragmentele parcurse prepozitia pre
lipseste acolo unde prezenta ei era
absolut necesara si apare acolo unde
nu era indicat.

Siin textele religioase din seco-
lul al XVIl-lea constructia cu prepozi-
tia pre nu este o norma, deoarece pre
lipseste acolo unde trebuia sa apara
obligatoriu.

Constructia acuzativului cu
prepozitia pre devine o norma a limbii
literare in textele traduse din secolul
al XVlll-lea, cand fenomenul respec-
tiv se generalizeaza. In fragmentele
analizate nu am Tnregistrat exemple
in care constructiiile respective sa fie
utilizate fara prepozitia pre. Folosirea
prepozitiei pre in textele religioase
din secolul al XVlll-lea este foarte
apropiata de cea din textele de lim-
ba literara de astazi. In fragmentele
parcurse, din secolul al XVlll-lea, nu
am atestat construciii fara prepozitia
pre atunci cand complementul direct
este exprimat prin substantive comu-
ne sau proprii ce trimit la persoane.

Avand in vedere cele spuse mai
sus, putem desprinde urmatoarele
concluzii:

— Acuzativul cu prepozitia pre
(pe) este stravechi in limba romana,
deoarece el apare utilizat normal
in primele texte originale de limba
romana;

— Construciiile cu prepozitia pre
(pe) sunt frecvent utilizate in textele
traduse din secolul al XVl-lea, cu
exceptia Codicelui Voronetean si a
Psaltirei Hurmuzachi;

— In unele texte religioase, pre-
pozitia pre se foloseste si Thaintea
complementelor directe exprimate
prin substantive comune sau proprii
ce nu trimit la persoane;

— Sub influenta originalului
slav, in textele traduse din secolul al
XVI-lea apar constructii fara prepo-
zitia pre acolo unde prezenta ei este
obligatorie conform normelor limbii
literare actuale;

— Constructia acuzativului cu
prepozitia pre nu este o norma a
limbii literare din secolul al XVl-lea,
deoarece n unele texte traduse pre-
pozitia pre este utilizata, iar in altele
ea este evitata;

—In textele traduse din secolele
XVII, XVIII, constructiile cu prepozitia
pre (pe) se generalizeaza.

In constructiile fara pre din tex-
tele secolului al XVII-lea rolul prepo-
zitiei 1l preia “dublarea” pronominala.

— Constructia acuzativului cu
prepozitia pre devine norma a limbii
literare Tn textele din secolul al XVI-
ll-lea cand fenomenul respectiv se
generalizeaza.
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UN RASARIT CE NU SE
VA MAI TERMINA

Drumul parcurs spre izvoarele
devenirii intotdeauna mi s-a parut un
gest demn de numele unor Tnhaintasi
care au trait cu toate fibrele sufletului
drama risipirii noastre, au plans cu
lacrima de ruga pe altarul implinirilor
intru realizarea actului de integritate
spirituala a fiintei neamului.

Daca nivelul de cultura este
masura suprema a activitatii umane,
atunci, prin limba, cultura unui popor
isi deschide larg portile spre orizon-
turile universale.

Istoria ne ofera suficiente mo-
dele de rezistenta a popoarelor prin
cultura. Anul 1989 a insemnat pentru
noi, romanii din Basarabia, nu doar
o revenire la istoria adevarata, dar
si o reintoarcere fireasca spre actul
de reconsiderare a fiintei verbului
romanesc.

Mai bine de un deceniu, in
Republica Moldova se realizeaza
un parcurs deosebit de important in
contextul reactualizarii valorii limbii
si al renovarii modelului educational.

Studiul limbii si al literaturii
romane Tn institutiile preuniversitare
se intemeiaza pe momente de isto-
rie vie, scrisa In Piata Marii Adunari
Nationale, si pe adevarate gesturi de
curaj de care au dat dovada profesorii
nostri. Pana la implementarea, in
1992 — 1994, a primelor programe
de studiu, pedagogii au efectuat o
adevarata munca de defrisare, fiind
mereu in cautare de literatura re-
prezentativa si modele didactice. A
urmat, mai apoi, elaborarea Progra-
melor de limba si literatura romana,
editia 1996-1998, moment definitoriu
ce au fortificat si directionat activita-
tea dascalilor de roméana. Contextul
fiind, de fapt, si o proba ca avem in
republica profesori foarte buni, care,
indiferent de conjunctura, stiu sa
sustina cu demnitate adevarul istoric
si stiintific. Respectivele programe
s-au ntregit mai apoi intr-un docu-
ment reglator si normativ de standard
european — Curriculum national.
Programe pentru invatamantul liceal,
aria curriculara “Limba si comunica-
re”. Aceasta a presupus incadrarea
profesorilor in dezideratele Tnvata-
mantului formativ — model european
racordat la conditiile de implementare
in sistemul educational din Republica
Moldova — prin activizarea cursurilor
de instruire continua la Institutul de
Stiinte ale Educatiei, Universitatea
Pedagogica de Stat “lon Creanga”,
Chisinau, Universitatea Pedagogica
de Stat “Alecu Russo” din Balti si in
Centrul Educational Pro Didactica.
Profesorii au acceptat inovatia si,
in ultima instanta, elevii au reusit sa
dobandeasca competente si cunos-
tinte care sa-i etaleze ca factori activi,
buni cunoscatori in materie de limba
si literatura romana.

O dominanta a invatamantului
formativ ar fi construirea unui mediu
adecvat in sustinerea elevului pentru
a Tnvata mai bine si, concomitent,
pentru a obtine competentele nece-
sare ce i-ar asigura o buna insertie
sociala. Or, asa cum sustine distin-
sul pedagog G. Scallon, “multe din
lucrurile necesare omului in viata pot
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astepta. Nu si elevul insa. Numele lui
este Azi".

In virtutea unor traditii frumoa-
se, se organizeaza, la Chisinau si in
toate judetele republicii, o activitate
extracurriculara foarte importanta
pentru elevii cu vocatie. Concursul
National de literatura “Vreau sa stiu”,
editie radiofonica, concursul de crea-
tie al generatiei preuniversitare “Ars
adolescentina” sunt actiuni educative
si culturale ce sporesc interesul elevi-
lor antrenati in proba performantelor.
Aceste activitati constituie forme de
evaluare superioare examenului,
la care elevii participa din proprie
initiativa.

Concursul cel mai important,
cu tradiii cristalizate intr-un parcurs
impresionant, ramane a fi Olimpiada
Republicana la Limba si Literatu-
ra Romana. In ultimii ani aceasta
competitie este tot mai dorita si mai
asteptata. Nivelul ei de organizare
si desfasurare a devenit sustinut si
gratie unor subiecte serioase propuse
spre realizare. Ele ofera sanse egale
tuturor concurentilor care urmeaza sa
demonstreze un mod de gandire ma-
tur si original, capacitate de sinteza a
fenomenelor literare studiate, abilitate
de construire a unor concepte si vizi-
uni pertinente.

Ultimele editii ale concursului
au fost consacrate anului Eminescu,
— “Locuim n continentul poetic emi-
nescian si avem dreptul sa credem in
noi insine” (Nicolae lorga) — si Anului
European al Limbilor cu genericul
“Limba este casa fiintei noastre”.
Ceremoniile de inaugurare au fost
concepute astfel incat sa introduca
actantii intr-o atmosfera reflexiva an-
gajanta. Concursul s-a constituit din
cateva momente ce au cadrat total
cu intentia participantilor de a initia
discutii pe marginea temelor actuale,
vitale, cum ar fi conditia tinerei gene-
ratji, perspectivele tineretului studios,
istoria si cultura nationala in diferite
epoci etc.

Subiectul propus se preteaza
unei sinteze Tn deplina intelegere a
notiunii ca o modalitate reusita de
selectie si ierarhizare a materialului
studiat. De asemenea se verifica abi-
litatea de a rezuma si a concluziona

demersul propriu construit: Pornind
de la afirmatia lui Lucian Blaga ca
“existenta e pentru roméani “dor”,
aspiratie trans-orizontica”, reali-
zati un eseu cu tema: “Ipostazele
dorului in lirica romédneasca” (In
baza operelor poetilor M. Eminescu,
L. Blaga, N. Stanescu si Gr. Vieru).

Tema vizeaza un aspect al
existentei ontologice, ceea ce solicita
implicatii in filozofia existentialista sau
formarea unor judecati de valoare
in ce priveste frumusetea sufletului
uman, relevarea consistentei omului
in raport cu sentimentele ce-l defi-
nesc: dragostea, receptivitatea,
adevarul, libertatea etc. Acest
obiectiv a fost realizat de majorita-
tea participantilor, care au preferat o
abordare din perspectiva filozofica si
au racordat starile proprii de spirit cu
deziderate, modele umane cunoscute
din culturile si literaturile popoarelor
lumii. Au impresionat, in acest sens,
sintezele elevilor Olga Volosciuc,
Liceul “B. P. Hasdeu”, Balti (profesor
Galina Mostovic); Viorica Vantu, Lice-
ul Teoretic Calarasi, (profesor Liliana
Prunici); Cristina Turcanu, Liceul
“Gheorghe Asachi”, Chisinau, (pro-
fesor Elena Furtuna); Diana Hriplivai,
Liceul “Basarabia”, Soroca, (profesor
Svetlana Paunescu) Mariana Mar-
talog, Colegiul “Socrate”, Chisinau,
(profesor lon lachim).

O impresie deosebita au lasat
lucrarile, foarte reusite de altfel, ale
elevilor Rodica Codjebas, Liceul
“Stefan Voda”, judetul Tighina (profe-
sor lon Dombrov); Andrei Corniciuc,
Liceul “Gheorghe Asachi”, Chisinau
(profesor Natalia Bulat); Victor Rusu,
Liceul “Boris Cazacu”, Nisporeni,
judetul Ungheni (profesor Maria Cio-
banu). Acestia nu doar au realizat
complex temele, ci au construit un
concept propriu si au propus modele
de sinteza a unui material faptic foarte
divers si bine argumentat, depasind
creatia scriitorilor propusi si narand
intr-un stil adecvat conditiei de reali-
zare, coerent, fluent, cu o abilitate de
a scrie bine conturata. Candidatii au
reusgit, Tntr-o formula personala, sa
abordeze aspecte ale textelor literare
ce promoveaza si sustin idealuri uma-
ne cum ar fi cele de iubire, sacrificiu,
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dor, cumsecadenie etc., exprimate
in niste simboluri arhetipale: steaua,
luna, copacii (sacri), pamantul etc.

Meditand asupra acestor entitafi
existentiale, elevii au reusit sa ma-
soare cu propria judecata si simtire
dimensiunea spirituala a fiintei ro-
manesti. Sunt consistente, plenare,
bine inchegate incercarile de a da o
formuld cuprinzatoare conceptului
de dor: “Am putea spune ca dorul
e 0 gena ereditara ce se transmite
numai romanimii. Astfel suntem un
popor binecuvantat de Cel de Sus
cu dor’, “Dorul e atotstapanitor. E
demiurgul poetic ce se naste in orice
suflet demn. Nimeni si nimic nu re-
zista dorului: nici stelele, nici timpul”
sau “E greu sa concepi dorul ca pe
o dimensiune existentiala, fiindca el
trece pragul orizontului ratiunii uma-
ne, el “sapa” adancind subconstientul
nostru”.

Desi experienta de viata a can-
didatilor este inca insuficienta pentru
a crea viziuni plenare, lecturile pro-
funde, seriozitatea atitudinii si jude-
cata analitica, le-au permis totusi sa
puna in lumina fatetele acestui sen-
timent complex, depistand in creatia
unor scriitori de referinta ipostazele
fundamentale ale dorului ca mod
de existenta, punandu-l sub semnul
perenitatii. Fireste, participantii si-au
intemeiat constatarile pe exemple
elocvente din creatia poetilor Mihai
Eminescu, Lucian Blaga, Nichita Sta-
nescu, Grigore Vieru, dar au apelat
si la Alexandru Macedonski, Octa-
vian Goga, Nicolae Labig, Dumitru
Matcovschi, Vasile Romanciuc, lon
Hadarca etc. — semn al interesului
pentru lectura, al unui gust artistic si
al unei simtiri rafinate.

Compozitiile au demonstrat abi-
litatea concurentilor de a desprinde
contexte relevante. Astfel, dorul emi-
nescian este interpretat ca o realitate
trans-orizontica, care “hoinareste prin
univers, scruténd imaginile absolute
ale divinului spre a-si gasi idealul”.
Autoarea observa ca dorul emines-
cian este plin de gravitate, “se simte
inlantuit de ideal, il strange lantul

transparent al ratiunii, caci idealul se
indeparteaza nepasator si impertur-
babil, iar el, Poetul, e aici, pe pamant.
El plange si lacrimile i se transpun in
miscéatoare versuri’.

Dorul blagian este relevat prin
ipostaza misterului, care creeaza un
univers jinduit, dorit, cautat, conturat
de poet in panza atator opere de
valoare. Dorul apare ca o axa de lu-
mina a Intregii lui creatii. Unul dintre
candidati, de exemplu, consemneaza
ca “semnificatia aspiratiei poetului la
mister este abia palpabila printre vo-
cabulele pline de sens ascuns. Vraja
universului ne plaseaza pe noi toti
in sferele valorilor inalte, “corola de
minuni a lumii” sta de veghe asupra
mintii umane spre a-i conferi un suflu
cosmic, de vraja, ce-l implica in hora
vietii si a mortii”.

Interpretata din perspective
diferite, a fost pe deplin dezghiocata
si formula poetica stanesciana. Ea a
oferit sugestii noi, poate mai aproape
de orizontul de asteptare al elevilor:
dorul ca realizare devoratoare a iubi-
rii. E vorba, bineinteles, de cea mai
adevarata traire, de un dor neasteptat
ce pune stapanire pe om, inaripan-
du-l si ne-murindu-I: “Dorul de iubire
intruchipeazéa valori si aspiratii ce
nasc din sine tendinta spre o dragoste
purd, inocenta, insa viguroasa. Dorul
lui Nichita Stanescu se preschimba,
luénd un alt trup.”

In lirica poetilor basarabeni,
ipostazele dorului obtin alte accen-
te, mai particulare, in concordanta
cu realitatile istorice ale unui destin
dramatic. Mistuit de dorul Tarii, poetul
— lacrima a Basarabiei — crucifica, in
viziunea candidatilor citatj, pe realita-
tea timpului, destinul sau propriu ca
dor de implinire, de realizare: “Chiar
propria soarta I-a marcat pe Grigore
Vieru gi, ca rezultat, apare sugestiva
poezie “Formular”, cu interogatiile
ce au un ecou universal”. Expresie a
dorului general uman este, in poezia
viereana, insasi mama — proieciie fe-
minina Tnvesnicita printr-o eterna as-
teptare. “Mama”, sustine unul dintre
elevi, simbolizeaza dorul ca impact al
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timpului asupra fiintei care ne apare
in dimensiuni impresioniste.”

Aria lecturilor adevereste pre-
zenta in compozitii a unor texte de
o certa valoare, semnate de sap-
tezecisti, optzecisti etc., dovada ca
un text de calitate, o poezie buna
este savurata prin imagini sugestive
si subtext profund. Referintele cele
mai frecvente trimit la poezia lui V.
Romanciuc, |. Hadarca si L. Lari.

In viziunea unui adolescent
avizat, ipostazele dorului Tn versurile
celui numit “cumintele nostru poet”,
Vasile Romanciuc, implica semnifi-
catia simbolurilor: limba, casa parin-
teasca, mama, busuiocul - floare
emblematica. Ele reprezinta, de
altfel, gama particulara de trairi fun-
damentale ale basarabenilor — suflete
vibrande de atata dor de frumusete,
de dragoste, de viata in definitiv:
“Limba e dorul de libera exprimare.
Casa e dorul de eternitate. Mama
raméne un vegnic dor de copii, iar
poetul — un suflet pendulénd in in-
cercarea de a cuprinde dorul de viata
intre cele doua fire de busuioc”,

E de mentionat intentia lau-
dabila a olimpicilor de a nu fi doar
buni céalatori prin variatele spatii ale
operelor diverse ca factura si mesaj,
ci, supunand fragmentele propriilor
judecéati de valoare, de a cerne totul
prin grila simtirilor personale si a obfj-
ne imagini surprinzétoare. incercand
sa contureze un concept al dorului, al
esentei spiritualitatii romanesti, — in
una dintre lucrari se face o geneza a
sentimentului, printr-o suita de ima-
gini convingatoare: “Franturi de suflet
inunda universul... Spinteca valurile
tulburi ale existentei. Se scufunda
in adancurile ei, se zbat in véltoarea
ametitoare a zilelor nebune, se sufo-
cd, véneaza bulbuci rataciti de stele.
Salbatic sufletul 7i soarbe gi simte
aroma de stea. Mai simte cum se lasa
linigtea printre astri si cum amortesc
clipele in zborul etern. Atunci aude
un glas de melodie ce se apropie,
se rupe din mrejele cosmosului si
strabate orizontul sufletului in uimire”.

“Sunete hoinare... Alearga, rup

hainele sufletului, il dezbraca, il alin-
ta, 7i toarna dulce venin pe pleoape,
il leagané in iuregul vocalelor, ce-I
inunda, il inaripeaza, il ridica in apo-
geul cosmic gi... il lasa. E Dorul...”.

In concluzie, remarcam faptul
ca, in pofida unor timpuri mai putin
prielnice pentru ei, tinerii vad in
sentimentul de dor, in aceasta stare
ascensionala a sufletului roménesc,
virtualitatea vietii. Gand ce vorbeste
de la sine ca elevii se afla sub impe-
riul frumosului, pe care-l urmeaza,
ghidati de profesorii lor consacrati, cu
perseverenta si devotament: “Dorul
face sa-l urmezi, te slaveste sau te
ingenuncheaza, te face sa traiesti i
sa& moiri... Iti pune pe pleoape greul
ratiunii si te ingroapd in noianul pa-
timilor eterne. E conditia suprema
umana de a exista in doruri si de a
nu sti a le opri’.

Precum ne-au convins si com-
pozitiille realizate de olimpici, un dor
plurivalent ce {ine intreaga fiin{a
umana, zidind-o intre valori.

Sa fie un blestem? Sa fie un
har divin? Doar poetul le stie pe
toate: “Poetul sufera. El stie ca nu
e blestem: blestemul e un pretext al
nefericirii. E dorul...

Solie a vantului stelar, insotitor
fidel al inimii de geniu, dorul supune
cerul si pdmantul, gédndul si cuvan-
tul...”.

Dorul de cuvantul implinit ex-
presiv mai persista si acum in con-
stiinfa noastra, desi am traversat
un deceniu de realizari si mutatii Tn
mentalitate si atitudini fundamentale
fata de valorile spirituale. Cu toate
acesta, contextul zilei de azi ne mai
obliga sa constientizam importanta
limbii romane — partea noastra de
cer si cheia de bolta a existentei
noastre in cetatea timpului.
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DIFICULTATI ALE LIMBII ROMANE

INTREBARI SI RASPUNSURI

Tn limba roman4 exista mai multe cuvinte ce prezint dificultati de ordin ortografic
si ortoepic. Vulnerabilitatea folosirii lor se explica prin faptul ca in limbajul uzual, de rand
cu variantele general acceptate, se utilizeaza forme ce contravin normelor limbii literare.

Nu arareori se intdmpla ca cel ce vorbeste (sau scrie) sa ezite la alegerea vari-
antelor corecte ale unor cuvinte in cazul cand ele au forme paralele. Printre acestea le
vom mentiona pe urmatoarele:

1. Cuvinte ce se scriu fie cu a, fie cu ea dupa literele j, s, (se asaza / se aseaza,
se furisaza / se furiseaza etc.)

2. Cuvinte ce se ortografiaza fie cu e, fie cu ie, (statueta / statuieta,; statue /
statuie etc.)

3. Cuvinte scrise fie cu ea, fie cu ia, cand atare secvente se pronunta ca diftong
(se aciueaza / se aciuiaza; chiginduean / chisinduian etc.)

4. Cuvinte ortografiate fie cu s, fie cu z (filosofie / filozofie; peisaj / peizaj etc.)

5. Cuvinte ce se scriu fie cu X, fie cu cs (toxin / tocsin; toxina / tocsina etc.).

Scoaterea in relief a unor atare cazuri dificile, gasirea unor modalitati
eficiente de explicare si memorizare a formelor corecte, promovarea insistenta
si propagarea variantelor conforme cu normele limbii literare reprezinta, fara
indoiala, cai sigure in vederea evitarii multiplelor greseli de ordin ortografic si
ortoepic.

Acesta este scopul final al rubricii de intrebari si raspunsuri.

Intrebare: De ce verbul a se aseza la indicativ prezent (pers. a lll-a) se
ortografiaza cu a dupa s (se asaza), iar in verbul a se furisa (acelasi mod)
apare ea (se furiseaza)?

Réaspuns: Ortografierea acestor verbe difera, deoarece regulile ce regle-
menteaza scrierea lor sunt diferite.

Pentru a nu comite greseli, e necesar sa cunoastem doua reguli ce se
refera la scrierea literei a si a imbinarii de litere ea dupa j, s.

Regula l. In radicalul cuvintelor dupa j, s se scrie si se pronunta a (nu ea).

Regula a ll-a. Se scrie si se pronunta ea (nu a) in cuvintele cu tema ter-
minata in j, s, formate cu ajutorul sufixelor (-eaz-, -easc-, -ean-, -eaf-, -eal-).
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Regula | Regula a ll-a
A se aseza A se furisa

ma asez ma furisez

se asaza se furiseaza

e Scrieti in locul punctelor literele care lipsesc si motivati alegerea.

Des...rta, ins..1a, des...1a, as...za, s...de, dirij...za, tris...za, plonj...za,
trans...za, se ruj...za.

e Subliniati cuvintele scrise gresit, transcrieti-le in forma recomandata de
normele literare si explicati ortograma.

Darjala, indarjala, morosan, maramuresan, tanjala, sa tanjasca, rusala,
rosala, dojana, doljan, sale, gresala.

Intrebare: De ce n cuvantul femeie se scrie si se pronunta diftongul ie,
cuvantul alee se ortografiaza cu e, iar in forma verbala este se scrie e, dar se
pronunta ie (diftongat)?

Raspuns: Primul cuvant (femeie) este un element lexical vechi, al doilea
(alee) reprezintd un neologism, iar in forma verbala este, potrivit traditiei, se
scrie e, dar se pronunta ie.

Alegerea formelor ce se scriu cu e sau ie necesitd cunoagterea a trei
reguli de ortografiere a acestor secvente.

Regula |. Se scrie si se pronunta e (nu ie) la inceput de cuvant sau de
silaba (dupa vocala) in neologisme.

Regula a ll-a. La inceput de cuvéant sau de silaba (dupéa vocald) in ele-
mente lexicale vechi se scrie si se pronuntd ie (nu e).

Regula a lll-a. In pozitie initiala in formele verbului a fi si ale pronumelor
personale se scrie e, dar se pronunta ie (diftongat).

Motivati ortografia cuvintelor.
Epoca, ienicer, eram, faeton, aievea, esti, statueta, statuie, ele (pronume),
iele (substantiv).

Intrebare: Tn ce situatii trebuie s& scriem si s& pronuntam diftongul ie
dupé consoane?

Réaspuns: Imbinarea de litere ie, pronuniata ca diftong, se scrie si se
rosteste dupa consoanele b, p, m, v, f, atunci cand e posibila alternanta ie / ia:
biet / biata, pietrar / piatra, dezmierdare / dezmiarda, a vietui / viata, fierbe /
sa fiarba.

Exista insa situatii cand nu are loc alternanta mentionata: piedica, piele,
piept, vierme, viespe, mierla, piezis, fiere.

E necesar sa observam ca in unele cuvinte dupa aceleasi litere b, p, m,
v, f se scrie si se rosteste e (nu ie): bereta, perna, femela, fetru, verde, peltea.

Vom diferentia semantic cuvintele: vers (rand in poezie) si viers (melodie,
voce); a versui (a versifica) si a viersui (a canta); mere (fructe) si miere (pro-
dus apicol); beti (turmentati) si bieti (sarmani); mei (planta) si miei (animale);
pere (fructe; substantiv) si piere (moare; verb).

e Scrieti in locul punctelor literele necesare.

F...roviar, f...r, p...fire, p...te, m...rcur, m...rcuri, p...rle, p...tre, p...ctoral,
p...pt, p...depse, p...dici, f...bra, f...rbere, p...rna, p...zis, p...lerin, p...le, v...rs,
m...re, p...re, m...i.

Intrebare: Exista vreo reguld a carei cunoastere ar facilita ortografierea
imbinarilor de litere ea si ia?
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Réaspuns: Scrierea imbinarilor de litere ea si ia, rostite ca diftong, prezin-
ta unele dificultati din cauza lipsei unor reguli bine motivate de ortografiere a
cuvintelor ce contin aceste secvente, ele avand o pronuntie aproape identica.

Cu toate acestea, vom mentiona ca dupa consoane se scrie, de regula, ea.

De exemplu: ceai, ceaun, ceasornic, cearsaf, geamantan, gealau, leat.

Se simplifica intelegerea scrierii si rostirii diftongului respectiv dupa
consoane in cuvinte in care ea alterneaza cu e: ceapa / cepe, ceara / ceruire,
gheata/ gheturi, ceasca / cesti, seara / seri, deal / delusor, veac / vecie, cheag
/ a inchega.

Prezinta unele dificultati cuvintele in care se atesta alternanta i / ea,
intalnita sporadic in limba romana (luni / lunea, asemeni / asemenea, alaturi /
alaturea, nimeni / nimenea, cinci / a cincea).

Aceeasi alternanta se produce si in formele de infinitiv si de imperfect ale
verbelor de conjugarea a IV-a terminate in i dupa consoana (a fugi / fugea, a
citi / citea, a pasi / pasea, a pafi / patea, a pazi / pazea, a veni / venea).

Spre deosebire de ea, imbinarea de litere ia apare la inceput de cuvant:
ianuarie, iarmaroc, iasomie, iaurt, iarasi, iatagan.

Se scrie ia la inceput de silaba (dupa vocala) in elemente lexicale vechi:
nevoias, toiag, poiata.

Exista multe cazuri in care secventa ia poate fi verificata prin alternanta
cu ie sau prin gasirea formelor ce contin i dupa vocala: iarba / ierburi, baiat
/ baieti, chisinauian / chisinauieni, locuia / locuieste / a locui, sa traiasca /
traieste / a trai.

In unele cuvinte ia apare si dupa consoane: amiaza, miazazi, miazanoap-
te, abia, obiala, chiar, chiabur, ghiaur, maghiar, coniac, fiara, diavol.

Fiind apropiate fonetic, secventele ia si ea fac diferentierea de gen si
numar in unele cuvinte: fata aceea — baietii aceia, aceeasi fata — aceiasi baietj,
fetele acestea — baiefii acestia, atatea fete — atatia baieti.

e Scrieti in locul punctelor ia sau ea.
Ch...g, ch...r, gh...ra, gh...ur, a b..., ab..., caf..., f...r4, soch...za, ch...bur,
gh...ta, magh...r, glum..., m....un3, to...g, g...m.

Intrebare: Exista multe cuvinte in limba romana in care se scrie imbinarea
de litere cs?

Raspuns: Majoritatea cuvintelor se ortografiazé cu x: ruxandra, exami-
nare, exces, excitare, excelent, exasperare, executare, exemplu, exercitare,
existenta, exagerare.

Doar in cateva cuvinte (unele create pe teren roméanesc, altele imprumu-
tate din diferite limbi) apare cs: micsandra, a imbacsi (imbacseala, imbacsit),
a ticsi (ticseala, ticsit), a catadicsi, bucsau, vacs, cocs, comics, sconcs,
facsimil, fucsie.

Difera din punctul de vedere al semanticii cuvintele: tocsin (clopot de
alarma) si toxina (substanta toxica); lacs (peste) si lax (lejer).

Prin traditie, numele bardului de la Mircesti se scrie cu cs: Vasile Alec-
sandri.

De asemenea cu cs Tsi ortografiaza numele poetul, traducatorul si ziaristul
lon Acsan.

Norma ortoepica recomanda rostirea Iui x in unele cuvinte [cs], iar in
altele [gz].

Prezinta dificultati cuvintele care coniin secventa fonetica [gz]: elixir,
exasperare, execrabil, exaltare, examen, examinare, exemplar, exercitare,
exercitiu, exersare, existenta, exilare.

Intrebare: De ce natura e fluctuatia inregistrata in formele filozofie — fi-
losofie?
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Réaspuns: Forma recomandata de toate dictionarele ortografice este cea
cu z: filozofie. Persoanele care pledeaza pentru varianta cu s (filosofie) aduc
un argument credibil la prima vedere: cuvantul respectiv in neogreaca avea
forma philosophie. Nu acceptam insa forma cu s, deoarece cuvantul filozofie a
patruns in limba romana prin filiera franceza, iar in aceasta limba s intervocalic
se pronunta z.

E necesar sa recunoastem ca deocamdata se inregistreaza mai multe
greseli la scrierea in cuvinte a literelor s sau z.

Mentionam ca se scriu cu s (nu cu z) urmatoarele cuvinte: episod, peisaj,
desinenta, premisa, prisma, agheasma, mireasma, balsam, vaselina, disident,
mausoleu, aisberg, laser, cens, sesam, numismat, conclusiv, corosiv, a disloca,
a smulge, a smuci, a plesni, a trasni.

Fara mari dificultati poate fi verificata prezenta literei s in secveniele
-asm-, -ism-.

Colonialism — se scrie s (nu z) in cuvintele formate cu ajutorul sufixului
-ism.

Cataclism — se scrie s (nu z) in cuvintele terminate in -ism.

Tot s (nu z) apare in cuvintele a raszice, a deszapezi, a deszavori si in
derivatele lor, ele reprezentand o exceptie de la regula care stipuleaza scrierea
lui z In prefixe naintea vocalelor si a consoanelor sonore.

Prezinta dificultati si unele cuvinte ce se ortografiaza, in mod obligatoriu,
cu z: buzna, autobuz, troleibuz, microbuz, omnibuz, pizma, izlaz, guzla, matroz,
ovagz, siloz, coroziune (dar: corosiv), concluzie (compara cu: conclusiv), filozofie.

Vom face o diferentiere semantica a perechilor de cuvinte: atlaz (stofa)
— atlas (colectie de harti); duzina (grup de douasprezece obiecte) — dusina
(termen din arhitectura).

e Douazeci de cuvinte din sirul de mai jos sunt scrise gresit. Selectati-le
si corectati-le.

Matase, tuse, menta, daunazi, cumatru, cumetri, ciobeni, capatina, gips,
cinescop, ghitara, chisleag, harag, harpacica, cipici, clavesin, cocos, druc,
dublicat, liturgie, locas, macies, muschetar, penteta, receta, piuneza, zgarie,
intelegent, anghina, cangrena, nagara, ajiotaj, patrat, capitan, in zadar, ste-
car, introductiv, incasator, manute, painica, lenjerie, gagauiji, kilovat, influenta,
iedera, chintal, umple, fasola, cange, bajenar, becisnic, impermeabil, diseara,
desperare, vinieta.

e Concretizati sensul perechilor de cuvinte.

Ainsera — a insera; a investi — a Tnvesti; a depana — a depana; comple-
ment — compliment; a degera — a digera; a emigra — a imigra; dependenta
— dependinta; deferenta — diferenta; a (se) enerva — a inerva; a freza — a (se)
friza; a gera — a gira; eminent — iminent; priveghetoare — privighetoare; fami-
liar — familial; literar — literal; orar — oral; ordinar — ordinal; originar — original,
eprubeta — epruveta; pronume — prenume; propozitie — prepozitie; hogeag —
huceag; nuvela — novela; plonjor — plonjon.
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lon CIOCANU
Chisinau

NEOLOGISMELE
IN SPATIUL
BASARABEAN

Functia cuvintelor noi in limba,
numite stiintific neologisme, este
una revolutionara in esenta, si a nu
le admite ori a le diminua importanta
echivaleaza cu o actiune denigra-
toare. Apare in societate o realitate
noua, necunoscuta ori poate chiar
nebanuita pana maiieri, si lumea este
pusa in situatia obiectiva de a cauta
si gasi o denumire adecvata acestei
realitati noi, astfel limba imbogatindu-
se mereu. Ca ia aceasta denumire
dintr-o alta limba sau o formeaza din
elemente autohtone, n-are impor-
tanta decisiva, indiferent de dorinta
noastra de a intrebuinfa numai cu-
vinte romanesti sau de dorinta unor
alti concetateni de a apela, in atare
cazuri, la cuvinte de origine straina,
ca show (pron. sou) sau week-end
(pron. uichend) care i-ar prezenta in
ochii conationalilor lor drept oameni
stiutori de limbi moderne si in gene-
ral oameni culti. Mai exact ar fi sa
spunem ca problema specificului sia
modului de formare a cuvantului nou
in limba este una stiintifica, teoretica.

Or, in eseul de fata noi ne pro-
punem sa abordam aspectul practic
al functiei sau, si mai ingust, al
functionarii neologismelor. Cu mare
greu, trecand prin Tnjosiri de tot felul,
infrangand furia sefilor si suportand
privirile chiordse ale consatenilor
destaranizatj definitiv si ale celor care
optau pentru pastrarea colhozurilor
din unicul motiv ca de pe dealul mare
se putea fura fara prea multe pro-
bleme, o parte de tarani isi intorcea,
cu ani in urma, cate o farama din
pamanturile “daruite” de ei sau de
parintii lor, prin 1949, gospodariilor
colective, altfel zis — cate o cotd. Cum
era sa se numeasca un atare taran?
El nu mai era colhoznic, ci devenise
cotist, zicea Alexandru Gromov intr-
0 emisiune radiofonica. Firesc, s-ar
parea. Daca de la tractor s-a format,
mai Tnainte, cuvantul tractorist, de ce
de la cota n-am forma cuvantul cotist?

Dar i-a zis altcineva cotas. De
asemenea firesc. Daca de la arenda
am capatat substantivul arendas, de
ce sa nu-i zicem proaspatului stapan
pe bucatica sa de pamant stramosesc
cotas?

Uzul urmeaza sa aleaga forma
care se va incetateni si va nimeri
curand in dictionare. Deocamdata
invinge forma cotag, neologism
simplu, elegant, format pe teren au-
tohton, care exprima cu claritate si
chiar cu exactitate o realitate absolut
noua a timpului si este, prin urmare,
foarte necesar. Numai nu-I cautati in
dictionare, e prea nou ca sa-si fi aflat
locul n ele.

Pot fi numite si alte neologisme
cu destin fericit. Totusi, nu prea multe,
de vreme ce intrebuintarea majoritatji
neologismelor este secondata de
nenumarate abateri de la sensul lor
principal si esential, de la forma gra-
maticala corecta in limba de origine
ori cel putin de la pronuntarea lor
adecvata in limba noastra.

Aici e locul, timpul si necesita-
tea sa vorbeasca exemplele concre-
te, vii si nici pe departe toate placute.
A ajuns si la noi un termen relativ
simplu si, principalul, elegant si pla-
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cut la auz, prin care exprimam intreg
spectrul de mijloace de informare a
maselor: mass-media. Deschidem
Dictionarul explicativ al limbii roméane
si ne convingem ca substantivul in
cauza inseamna “totalitatea mijloa-
celor de informare a maselor (radio,
televiziune, presa etc.)”. Se mentio-
neaza ca e substantiv neutru si ca e
folosit numai cu sensul de plural. Prea
bine, dar auzim la radio, din gura unei
prezentatoare active si relativ bine
informate, ca “despre sedinta guver-
nului scriu azi toate mass-mediile” si
ramanem socati: daca mass-media
inseamna “totalitatea mijloacelor de
informare”, “toate mass-mediile” ar
tinde sa denumeasca “toate totali-
tatile mijloacelor...” si... rosim pentru
biata jurnalista care, vorbind alta
data despre presedintele parlamen-
tului chisinauian, ii zisese “spicher”,
nestiind ca nu altcineva, ci ea insasi
este spicher, mai exact spicherita,
de vreme ce spicher are sensul prim
de “crainic la o statie de radio sau
de televiziune”. Acesta e unicul sens
al cuvantului spicher (ortografiat n
engleza speaker), potrivit intru totul i
in Republica Moldova. Conform pre-
stigiosului Dictionar de neologisme al
lui Constant Maneca si Florin Marcu,
spicher inseamna si presedinte al
Camerei Comunelor, dar nu la noi, ci
“In Anglia”, si presedinte al Camerei
Reprezentantilor, de asemeneanu la
noi, ci “in SUA” (pag. 1011). In cazul
in care il numim spicher / speaker pe
un demnitar chiginauian, noi ajustam
cuvantul strain la realitatea noastra,
il nostrificam si consideram, nu prea
intemeiat, ca am fi rezolvat problema.

Cat timp ne aflam in preajma
parlamentului, ripostam tuturor ce-
lor care afirma de la tribuna si din
coloanele presei ca opteaza pentru
un parlament “lucrativ’. Desigur ca,
sub influenta de mult nefasta a limbii
ruse, jurnalistii nostri dau in bara sau,
cel putin, dezvaluie despre parlament
niste secrete cam ridicole. Vorba e ca
pentru noi adjectivul lucrativ este un
neologism frumos si ademenitor si,
daca ar insemna ceea ce in ruseste

se exprima prin “v sostoianii rabotati”
sau “rabotosposobnai”, I-am accepta
fararezerve. Or, in romaneste lucrativ
inseamna “care aduce céastig; pro-
fitabil, rentabil; folositor, util”. Daca
adaugam ca un sinonim al adjecti-
vului in discutie este banos, devine
aproape limpede pentru ce fel de
parlament opteaza autorii sintagmei
atat de frecvente in presa noastra
azi “parlament lucrativ”. Si e regreta-
bil ca nu se spune simplu, corect si
chiar frumos ca avem nevoie de un
parlament eficient.

Cu privire la parlamentul chi-
sinduian am Tnregistrat si un adevar
deocheat, generat de asemenea de
un neologism. Cica, un demnitar
de la noi rostise in forul legislativ “o
alocutiune scurtad”. Jurnalistii care ne
hranesc (spiritual, evident) cu atare
sintagme nu vor fi avand stiinta ca
substantivul alocutiune inseamna,
prin definitie, “scurta cuvantare ocazi-
onald”. Sidaca e asa, de a cui nevoie
jurnalistii 0 mai scurteaza o data?

Ne grabim, fireste, la realitatile
noastre nationale, dar neologismele
culese de noi din presa periodica ne
invitd sa luam cunostinta de faptul
ca “pentru prima data in Republica
Moldova... Uniunea Europeana... a
demarat... un proiect de pregatire a
specialigtilor...”.

Verbul a demara, tranzitiv, in-
seamna “a elibera de parame (corabi-
ile) in vederea plecarii”, iar cu sens de
intranzitiv e sinonim cu “a se pune in
miscare; a porni” (despre autovehicu-
le) si cu “a porni cu avant, a se avan-
ta” (in sport). Bineinteles, cuvintele
au insusirea de a-si largi si in genere
de a-si primeni sensurile pe parcursul
anilor / deceniilor, drept care cu o
anumitd aproximatie se poate spune
ca lucrarile de constructie sau ale
unui simpozion de mai multe zile au
demarat (in sens oarecum figurat).
Dar sa demareze cineva un proiect?
Nedumerirea este foarte mare, cata
vreme chiar calitatea exceptionala a
cuvintelor de a comporta si sensuri
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figurate nu prea ingaduie ca cineva
(chiar Uniunea Europeana) sa dema-
reze ceva (un... proiect).

Alteori, in functie de neologis-
me, apar unii termeni de specialitate,
de exemplu — medicali, si incercarea
de a le intelege e sortita din start
esecului, daca jurnaligtii ni le servesc
fara sa le fi constientizat ei ingigi
mai Tntai. De exemplu: “Spre regret,
analiza rezultatelor confirma ca ma-
joritatea produselor contin substante
mutagenice...”. Trecem fugitiv peste
acest “spre regret” mutilat, formula
corecta in atare cazuri fiind “spre
regretul nostru” sau, daca doriti,
“cu regret”, sinonim al expresiei “cu
parere de rau”, si punem intrebarea:
de ce a fost nevoie, aici, de forma
adjectivala “mutagenice”, inexistenta
in dictionare, daca exista adjectivul
mutagen, -a& cu sensul “care pro-
duce o mutatie”, deci cu sensul pe
care a intentionat sa-l evidentieze
jurnalista?

Intrebuintarea neologismelor nu
presupune nascocirea de substanti-
ve sau de alte parti de vorbire care
nu exista pe glob din simplul motiv
ca noi nu cunoastem bine formele
de substantive ori adjective de mult
existente in limba noastra, toate co-
recte, frumoase, elegante, placute
auzului etc.

Este si cazul “volantei”, si acela
al “rutierei”, si acela al “navetei”, si al
“concedialelor” etc. Am auzit pe unii
jurnalisti, si nu numai jurnalisti, ca,
cica, bucurestenii insisi sunt incantati
de substantivul basarabenesc “volan-
ta”, probabil nestiind ca acesta e o
traducere directa, mecanica, literala
a rusescului “letucika”, dar oricum
ne intrebam: de ce bucurestenii
continua sa propage, prin dictionare,
expresia corecta in acest caz sedinta
operativa? Apoi: “rutierd” e adjectiv,
“naveta” este orice vehicul, indiferent
de dimensiuni, pe cand rusescul
“marsrutka” este ori un microbuz, ori
un maxitaxi. Luam orice dictionar de
prestigiu si ne convingem, inca si inca
o data, ca rusestile “otpusknae” denu-
mesc alocatia de concediu, s-ar putea

zice si indemnizatii de concediu, dar
nu aceste inventate “concediale”.

Or, unii conationali de ai nostri,
inclusiv dintre jurnalisti, s-au obignuit
atat de mult cu limba rusa, incat tra-
duc fara prea multa chibzuinta cuvinte
si expresii rusesti sau cel putin pu-
nand accentul dupa moda ruseasca,
uitdnd specificul limbilor surori cu
romana noastra. De exemplu, daca
in limba franceza accentul cade intot-
deauna pe prima silaba de la sfarsit,
ce poate fi mai usor de inteles decat
faptul ca un cuvant ca trafic urmeaza
sa fie pronuntat ca in limba de origine,
deci plasand accentul pe i?

In privinta accentelor puse
gresit suntem, probabil, campioni
mondiali nu numai in cazul neolo-
gismelor de tipul trafic, de vreme
ce zicem “adidasi” (corect adidasgi),
“editor” (corect editdr), “cochilie” (co-
rect cochilie), “forta métrice” (corect
motrice), “regizor” (corect regizor)
etc., etc. Ba nu e vorba numai despre
accent. La noi se rosteste si, din pa-
cate, se mai scrie: “busines” (corect
business, pr. biznis), “management”
(pr. ménigiment), “excroc” (corect
escroc). Se mai zice “slipi” in loc de
slipuri, “o portavoce” in loc de un
portavoce s.a.m.d.

Republica Moldova a dorit cu
tot dinadinsul sa se deosebeasca de
Roménia si sa aiba un grad stiintific
de doctor (in stiinte), dar care sa nu
fie totusi doctor simplu, ci unul “habi-
litat”. Parca nu e rau, cuvantul vine
din limba noastra veche, latina, dar
el nu e Tnregistrat de nici un dictionar
explicativ al limbii roméane, deoarece
nu exista pe cand se redactau sursele
lexicografice la Bucuresti. Dar apare
in 1999 la Chisinau un Dictionar
explicativ uzual al limbii romane si,
spre marele nostru regret, nu gasim
descifrarea acestui adjectiv nici in
paginile lui.

lar venind vorba despre dic-
tionarele chisinauiene, este cazul
sa observam si cate ceva referitor
la folosirea accentului in cuvintele
neologice. De exemplu, este bine, Tn
fond, ca se intrebuinteaza si la noi
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substantivul suprematie. Dar |-am
auzit la radio Tn pronuntarea ace-
leiasi spicherite de care am amintit
mai Tnainte zicandu-i “suprematie”.
Eram gata s-o apostrofam pentru
pronuntarea eronata, dar am deschis
proaspatul Dictionar explicativ uzual
al limbii roméne, ca sa constatam cu
stupoare ca aici accentul este pus
anume pe 4, si ne-am gandit daca
nu cumva biata jurnalistd a devenit
o jertfa a dictionarului chisinauian.
Regretul nostru pentru o atare negli-
jenta este cu atat mai mare, cu catin
publicatia basarabeana pomenita aici
accentul este indicat gresit si in cazul
tipicului, si in acela al politipicului, si
in alte cazuri.

Atentia sporita pe care sun-
tem datori s-0 manifestam fata de
neologisme ne-ar salva de greseli
ordinare ca cea comisa de autoarea
unei informatji utile, care ne avertiza
sa nu folosim “crenvurste congelate”,
fara sa banuiasca, presupunem, ca
substantivul Tn cauza este de genul
masculin si e corect sa ne ferim de
crénvursti congelati.

Starea nici pe departe normala
privind corectitudinea Tntrebuintarii
neologismelor poate fi infeleasa si
in urma unui microincident relativ
recent din activitatea unei redaciii
chigsinduiene. Functionarii primariei
locale insistau asupra substantivu-
lui “comandatar”, chiar se refereau
la Monitorul oficial bucurestean ca
acesta l-ar promova sistematic,
iar lucratorii redactiei, negasindu-I
in nici un dictionar, propuneau sa
se scrie comanditar. N-am dori sa
aparem fin ipostaza unui refractar
incapatanat la vreo innoire posibila,
astazi necunoscuta ori humai nere-
cunoscuta. Comanditar s-a format
de la substantivul comandita si de la
verbul a comandita. Dar... cum anu-
me se formeaza, daca se formeaza,
substantivul “comandatar’? De la
comanda, insemnand (agentul) care
face o comanda? Ori in alt mod?

Intrebam, deoarece in dictiona-
re, inclusiv in cele de economie poli-
tica, nu gasim nici un “comandatar”.

Evident, in atare cazuri avem nevoie
de discutii: concrete, la obiect, cu
citarea probelor convingatoare etc.

Dar am trecut, se vede, prea
repede peste “mass-mediile” spi-
cheritei chisinauiene, drept care ne
vedem nevoiti sa revenim, de data
aceasta, la verbul a mediatiza. Citim
intr-o publicatie prestigioasa: “Filmul
a fost mediatizat in presa”. Repetam
ca mass-media Tnseamna “totalitatea
mijloacelor de informare a maselor”
si adaugam ca, in conformitate cu
relativ recentul Mic dictionar al limbii
romane al lui Vasile Breban (Bucu-
resti, 1997), a mediatiza Tnseamna
“a face cunoscut publicului larg prin
mijloacele de comunicare in masa”
(pag. 383), pentru a conchide fara
teama de a gresi ca in saptaméanalul
chisinauian neologismul in cauza
a fost intrebuintat fara chibzuinta
necesara, rezultatul fiind o expresie
pleonastica.

De aceea mai spunem o data
ca utilizarea neologismelor ne cere
o pregatire filologica buna, o aten-
tie permanenta si o intuitie fina si
exacta a rostului cuvantului in con-
textul comunicarii. Nu e cazul sa
ne ferim de neologisme, deoarece
ele — repetam — contribuie esential
la dezvoltarea limbii, la diversificarea
vorbirii $i a scrierii noastre, avand
functia revolutionara pomenita mai
fnainte, dar nu e cazul nici sa le folo-
sim oricum, la intdmplare, gresit sub
aspectul ortografierii sau cel putin al
pronuntarii, deoarece in felul acesta
se vede prea limpede ca suntem
inculti si chiar ridicoli.



148

Linba Romdni

ROLUL NORMELOR
ESTE CEL

DE OMOGENIZARE
A LIMBII

MASA ROTUNDA

CU PARTICIPAREA PROF. DR.
SANDA-MARIA ARDELEANU
(UNIVERSITATEA “STEFAN CEL
MARE’, SUCEAVA)

SIADR. CONF. EUFROSINIA
AXENTE, VERONICA PACURARU S|
ANATOL LENTA (U.S.M., CHISINAU)

Anatol LENTA: Stimata doamna
profesoara, propun sa axam discutia
noastra pe cateva dimensiuni care
corespund bogatei si variatei activitati
desfasurate de D-voastra pe parcursul
sejurului la Chisinau, inclusiv intalnirile
si convorbirile avute la institutiile de
aici, prin care ati trasat posibilitati si
perspective de colaborare efectiva intre
institutiile de invatamant superior de
pe ambele maluri ale Prutului, precum
si conferintele t{inute de D-voastra in
fata doctoranzilor si profesorilor de la
U.S.M., in cadrul carora v-ati expus
conceptia teoretica privind imaginarul
lingvistic, sistemul normativ al acestuia,
sintaxa functionala, dinamica lingvistica
s.a.

Sanda-Maria ARDELEANU: Am
avut la Chisinau un program interesant
atat pentru mine, cat si, sper, pentru
cei cu care am reusit sa dialoghez.
Este vorba despre studentii in licenta:
m-am intalnit cu acesti tineri la un curs
de sintaxa functionala, la o activitate
legata de norma si de evolutia acestui
concept in ultimii ani; de asemenea, am
avut patru prelegeri in fata studentilor
de la masterat. Ei mi-au solicitat sa le
prezint teoria imaginarului lingvistic si
probleme legate de analiza discursului;
m-am intalnit cu studentii de la scoala
doctorala (sper sa colaboram si in acest
sens); am avut intalniri cu profesorii si
una dintre activitatile cele mai pasio-
nante pentru mine a fost faptul ca mi
s-a permis sa asist la niste activitati di-
dactice, sustinute de profesorii de aici,
din Chisinau. Plec foarte imbogatita din
acest punct de vedere. DI prof. Anatol
Lenta a avut amabilitatea sa provoace

SANDA-MARIA ARDELEANU

Specialist in lingvistica functi-
onald, semiotica, lingvistica textului
si a discursului. Director al Depar-
tamentului Relatii Internationale,
coordonator de programe ECTS si
SOCRATES in cadrul Universitatii
“Stefan cel Mare” din Suceava, de-
finatoare a mai multor premii si dis-
tinctii nationale, in special a ordinului
“Chevalier des Palmes Académiqu-
es” al Republicii Franceze.

Autoare a unor studii si articole
stiintifice, monografii, manuale, tradu-
ceri vizand probleme de actualitate
din lingvistica generala, roména si
franceza, cum ar fi Repere in di-
namica studiilor pe text — de la o
Gramatica Narativa catre un model
de Investigatie Textuald, Bucuresti,
1995; Dynamique de la langue et
Imaginaire Linguistique, lasi, 2000;
Syntaxe fonctionnelle du francgais,
lasi, 1998 (coautor) s.a.

Participanta la o serie de mani-
festari stiintifice de prestigiu, coordo-
natoare a Colocviului International de
Stiinte ale Limbajului (Suceava), aflat
anul acesta la cea de a Vl-a editie.

Profesoara si lingvista S.-M. Ar-
deleanu a fost de doua ori la Chisinau;
prima data ca reprezentanta a M.E.N.
de la Bucuresti, in cadrul Zilelor franco-
foniei, iar Tn martie curent, dupa ce i-a
fost aprobata de Montréal tema “Dina-
mica lingvistica si imaginarul lingvistic”,
a venit intr-o misiune didactica si a tinut
o serie de prelegeri la Universitatea de
Stat din Moldova.

- J
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un schimb de opinii, de experienta in
domeniul gramaticii narative; sunt im-
presionata la nivelul foarte sincer, de
calitatea si cantitatea cunostintelor atat
ale profesorilor, cat si ale studentilor, de
nivelul de cunoastere a limbii franceze
si de pasiunea lor pentru studiu.
Veronica PACURARU: Confe-
rinfele pe care le-afi tinut au un suflu
proaspat pentru noi. Prin ele ne-ati
introdus, intr-un fel, in circuitul celor mai
actuale opinii din lingvistica contempo-
rana. In primul rand, ma refer la concep-
tul de imaginar lingvistic si, evident,
la cel de sistem normativ, subordonat
primului. In acest context, va rog sa-mi
raspundeti la cateva intrebari {inand ne-
mijlocit de tema imaginarului lingvistic.
Una dintre ele ar fi in ce raport se afla
limba reala si limba ideala?
Sanda-Maria ARDELEANU: Voi
raspunde la prima parte a intrebarii
D-voastra, pentru ca vad in aceasta in-
trebare doua direciji si de aceea vreau
sa recurg la forma implicita de ras-
puns. Cand am terminat astazi ultima
prelegere la studentii de la masterat,
o tanara s-a apropiat de mine si mi-a
marturisit ca dupa audierea prelegerii
mele si-a schimbat complet punctul
de vedere asupra tragediei lingvistice.
Despre ce tragedie vorbea ea? Vorbea
despre faptul ca realizeaza o lucrare de
masterat referitoare la limba romana in
acest spatiu intre anii 1945-1980, ca
privea ceea ce avusese loc in limba
ca pe o tragedie lingvistica. lar dupa
audierea conferintelor mele, sintagma
de “tragedie lingvistica”, mi-a spus ea,
nu mai este valabila si m-a intrebat cu
ce sa inlocuiasca aceasta sintagma, la
care i-am raspuns ca este mai indicata
sintagma realitate lingvistica. Nici
o realitate lingvistica nu reprezinta o
tragedie lingvistica, iar lingvistul de asta
exista, aceasta este menirea lui, de
asta este atat de chemat in societatea
de astazi, in lumea de astazi, in care
granitele se muta, in care schimbarile
au loc cu o repeziciune uluitoare, in
care contactele lingvistice sunt extrem
de dese, tocmai pentru a studia aceasta
realitate lingvisticd complexa.
Veronica PACURARU: Imi per-
miteti a va intrerupe, intrebandu-va
daca rolul lingvistului este de a constata
pur si simplu sau de a reglementa rea-
litatea lingvistica?
Sanda-Maria ARDELEANU:
Rolul lingvistului este, mai intai, de a

constata realitatea lingvistica prin cer-
cetarea limbii si scoaterea in evidenta
a caracteristicilor limbii la un moment
dat si de a contribui, in masura in care
poate, la elaborarea unor norme care
sa reglementeze functionarea limbii pe
un anumit spatiu. In ceea ce priveste
categoria de limba ideala reala, la
primele mele intalniri cu studentii si pro-
fesorii de aici le-am prezentat mai multe
subiecte de discutie. S-au oprit si stu-
dentii, si profesorii, foarte mult, asupra
acestei idei de norma, asupra evolutiei
conceptului de norma si asupra a ceea
ce consideram noi a fi limba ideala in
raport cu limba reald, locutorul ideal
n raport cu locutorul real. Prin urmare,
din acest punct de vedere parerea pe
care o sustin eu este (aceasta este si
opinia cercetatorilor din scoala functio-
nalista de lingvistica, este parerea dnei
A.-M. Houdebine-Gaveaud, profesor
la Paris-Sorbonne, a dlui E. Coseriu,
bineinteles) ca norma astazi nu mai
reprezinta o realitate a gramaticilor, a
regulilor scrise... _

Veronica PACURARU: ... adica
un fenomen univoc?

Sanda-Maria ARDELEANU: Da.
Nu se merge numai de la norma catre
locutor, ci, mai ales — atentie! — de la
locutor catre norma.

Norma astazi inseamna aplicarea
unor nevoi ale locutorilor, ale vorbitori-
lor, la nivelul teoriei lingvistice, la nivelul
principiilor de limba. De aceea nici nu
se mai vorbeste astazi despre o norma,
ci despre existenta unei pluralitati de
norme individuale, considerandu-se
ca fiecare locutor vorbeste propria
limba; exista o legatura directa intre
locutor si norma pe care o vorbeste,
deci intre locutor si aplicarea normei din
limba respectiva, normele individuale
si tabloul acestor norme individuale
fiind elaborate de teoria imaginarului
lingvistic.

Este vorba, asadar, despre acele
norme obiective, care {in de caracterul
intern, sistematic si statistic al limbii;
este vorba despre normele fictive,
subiective, care se raporteaza direct
la imaginea pe care locutorul o are
despre limba si este vorba, in fine, de
a treia categorie de norme, de cele co-
municationale, care au fost elaborate,
degajate ca urmare a studierii limbii in
mass-media. . .

Veronica PACURARU: In acest
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context, daca revenim la conceptul de
norme in teoria imaginarului lingvistic,
as vrea sa va intreb care este totusi
rolul acestora?

Sanda-Maria ARDELEANU: Ro-
lul normelor este cel de omogenizare
a limbii. Norma, in general, contribuie
la crearea limbii standard, a unicitatii
de limba, la care ne raportam si la care
se raporteaza fiecare locutor. Tabloul
normelor imaginarului lingvistic prevede
existenta normelor prescriptive, deci a
normelor care se raporteaza la ceea ce
numim noi norma purista, la idealul de
limba, si normele fictive, deci normele
individuale, la care se raporteaza fie-
care locutor . 5

Veronica PACURARU: Ati men-
tionat Tn una din prelegerile D-voastra
conceptul de constructie a limbii.
Afi putea, dna profesoara, sa insistati
asupra acestui concept?

Sanda-Maria ARDELEANU:
Ideea pe care incercam sa o subliniez
este faptul ca limba se construieste pe
masura ce ea se vorbeste si ca fiecare
dintre noi participam n egala masura
la constructia unei limbi, atat timp cat
o vorbim. Nu se poate vorbi despre
limba in afara reprezentarilor si atitudi-
nilor subiectilor vorbitori. Spuneam si
il citam pe L.-J. Calvet care in lucrarea
sa Pour une écologie des langues
du monde spune ca nu exista limba
in afara reprezentarilor si atitudinilor
locutorilor. Deci, acesta este sensul
sintagmei constructie a limbii. Asa
cum fiecare locutor isi vorbeste propria
limba, el isi produce propriul discurs;
pentru ca un discurs este expresia
identitatii subiective a locutorului, este
ilustrarea experientelor, a faptelor de
experienta ale locutorului, este ilus-
trarea conceptiei locutorului despre
interlocutor. In functie de aceasta ne
construim disciplinile. Este legatura
dintre ceea ce se spune si ceea ce a
fost deja spus. Fiecare discurs poarta
deci amprenta celui care o produce, a
subiectivitatii producatorului, enuntjia-
torului discursului. Textul este partea
materiala, concretizarea, daca vreti, a
discursului in forma lui materiala...

Anatol LENTA: ... dar si struc-
turata deja, precum si unitatea lui
maximala...

Sanda-Maria ARDELEANU: ...
si unitatea maximala, desigur. Aceasta
idee de relatie directa dintre limba si lo-

cutor este continuata de mine si atunci
cand explic textul, discursul si tot ceea
ce tine de productiile verbale.

Veronica PACURARU: Vorbind
despre normele comunicationale, afir-
mati intr-o prelegere ca ele vizeaza,
in primul rand, modul de exprimare al
asa-zisei “elite” a societatii, mai ales
al ziaristilor. Considerati un atare mod
de exprimare ca un model (demn de
urmat sau necesar de urmat) pentru
ceilalti locutori?

Sanda-Maria ARDELEANU:
Ceea ce am sustinut eu in toate confe-
rinfele mele a fost ideea de dinamica
lingvistica, de importanta pe care asa-
zisul “model” o are asupra limbii, asupra
evolutiei limbii. Fiecare dintre noi, in
momentul in care devenim creativi in
limba, vom contribui in mod direct la
evolutia limbii; desigur, si aceasta limba
din mass-media contribuie la evolutia
limbii, la dinamica limbii; ea este o
stare, de fapt, in sincronia dinamica
a limbii. .

Veronica PACURARU: Siin ce
masura vorbitorii de rand afecteaza
benefic sau cum afecteaza ei sistemul
limbii?

Sanda-Maria ARDELEANU:
Cele mai interesante anchete pe care
imaginarul lingvistic le-a produs sunt
cele realizate la nivelul a ceea ce D-
voastra afi numit “vorbitor de rand”, a
locutorului comun la toate straturile lim-
bii: fonetic, morfosintactic, lexical, dis-
cursiv. Locutorul comun este principalul
creator de limba; el este cel care vine
cu figurile de limbaj cele mai sugestive;
el este cel care se raporteaza la limba
sa, la limba celorlalti in modul cel mai
frecvent. Exemplele acestea le intalnim
pe strada si la una din conferintele mele
am dat un asemenea exemplu de aici,
de la Chiginau, cand un sofer de taxi
s-a referit la 0 anumita categorie de
“limba murdara” in comparatie cu o
“limba curata”; deci oamenii de rand au
imaginarul lingvistic foarte bogat si in-
fluenteaza in mod direct evolutia limbii.

Anatol LENTA: Situatia noas-
tra lingvistica este diferita de cea din
celalalt spatiu romanesc, data fiind
presiunea unui alt sistem lingvistic,
care a persistat o perioada destul de
indelungata aici, in Republica Moldova.
E vorba de influenta din partea limbii
ruse care a impus vorbitorilor de limba
romana anumite structuri, modele de
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exprimare. As vrea sa va intreb, in
acest context, daca, eventual, afi se-
sizat in vorbirea locutorilor comuni de
aici niste influente straine?

Sanda-Maria ARDELEANU: Eu
sunt specialist n lingvistica franceza.
Bineinteles, ca vorbitoare a limbii ro-
mane, am constatat o anumita stare
a limbii romane care se vorbeste in
acest spatiu. Este o realitate lingvistica
foarte interesanta; din nou accentuez
asupra ideii ca ceea ce se denumeste,
de obicei, presiune, eu consider ca
fiind o realitate istorica, ce a influentat
limba la un moment dat; asadar limba
romana in acest spatiu are anumite
caracteristici ca urmare a contactelor
lingvistice pe care le-a avut, le are si le
va avea in continuare. Limba romana
din acest spatju cred ca ar trebui mult
mai mult cercetata, analizata, studiata
de specialigtii lingvigti, atat de cei din
Republica Moldova, céat si de cei din
Romaéania. Ceea ce am simtit eu aici
ca roman a fost nevoia unei aplecari
asupra limbii roméne din cele doua
spatii, interesul pe care aceasta limba
in variantele ei poate sa le ofere spe-
cialigtilor lingvisti ca pista de studiu,
de cercetare. De aceea la Suceava se
organizeaza un Colocviu International
de Studii ale Limbajului Traditional. EI
se afla anul acesta la a Vl-a editie. Am
simtit nevoia, noi, cei de la Suceava,
sa delimitam spatiul nostru lingvistic de
cercetare in zona Romania, Ucraina,
Republica Moldova. Suntem trei univer-
sita{i organizatoare, Universi- tatea din
Cernautj, Universitatea din Suceava si
Universitatea de Stat din Moldova, care
ne vom ocupa de organizarea acestui
colocviu si speram ca el sa fie ca un
imbold pentru intensificarea preocu-
parilor de cercetare a limbii roméane din
acest spatiu.

Eufrosinia AXENTE: Sunt per-
spective promitatoare, mult stimata
profesoara Sanda-Maria Ardeleanu,
si va rugam sa ne vorbiti despre alte
proiecte de viitor, care sa se inscrie in
aceeasi albie de preocupari.

Sanda-Maria ARDELEANU: As
vrea sa mentionez ca pe parcursul celor
doua saptamani am reusit sa Tnchei
trei protocoale de colaborare, care sa
reprezinte un cadru legislativ acceptat
de toate partile, in limitele caruia, de
acum Tnainte, sa aiba loc schimburile

de cadre didactice, de studenti, parti-
ciparile comune la activitatile stiinfifice,
didactice, la practicile de specialitate si
pedagogice, organizarea de activitafj
culturale si sportive. Stiu ca aveti aici
un minunat Palat al Sporturilor. Venind
la Chiginau, dupa numai cateva zile,
mi s-a parut absolut necesar sa iau
legatura cu conducerile a trei institutji
de Tnvatamant superior, si muliumesc,
cu aceasta ocazie, dlui profesor Gh.
Rusnac, Rector al U.S.M., dlui profesor
doctor lon Gufu, Rector al U.P.S. “lon
Creanga”, si dlui Amariei, Prorector la
Universitatea Tehnica, pentru intreg
concursul pe care mi l-au acordat in
realizarea celor trei protocoale de co-
laborare intre Universitatea “Stefan cel
Mare” din Suceava si cele trei institutii
de invatamant superior de aici. Este o
mare realizare si sper din tot sufletul
sa stim sa beneficiem de acest cadru
legal, real care exista.

Eufrosinia AXENTE: Acesta
este si gandul nostru, sa diversificam
formele de colaborare, sa largim con-
siderabil numarul institutiilor de invaia-
mant superior cu care sa avem legaturi
directe, mai ales in domeniul studierii
limbilor straine si a limbii romane.

Sanda-Maria ARDELEANU:
Ca o adevarata functionalista ce sunt
sustin ca trebuie sa plecam de la rea-
litatea faptelor. lar faptele noastre vor
contribui la Tmbogatirea limbii noastre,
comunicarea noastra, prin oportunitatile
care s-au deschis, va face ca si limba
noastra sa fie din ce Th ce mai frumoasa
si sa nu avem nici un fel de complexe,
nici dintr-o parte, nici din cealalta. Spe-
ram ca acest dialog va continua mulij
ani de acum inainte.
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Leonida LARI

iN ZI DE DULCE PRIMAVARA

in zi de dulce primavara,

Cu soare-n raze de argint,
Am parte numai de ocara,
Pentru ca nu pot sa ma mint.

Spal si carpesc, si fac mancare,
Intoarsa intr-un cer anost,

Si viata mi se-ntinde-n zare

Cu straji stiute pe de rost.

Poate ca tu citesti vreo carte

Si poate vei citi in nori,

De-atata dor, mi-e dor de moarte,
Desi suntem nemuritori.

Explozii mari de rautate

In suflete si pe pamant,

Si o precara libertate

In tot ce esti, in tot ce sunt.

lar soarele luceste tare,
Gonind toti norii ce-i vazui,
Si-adaugand la disperare
Lumina Lui, lumina Lui...

NECESARA DURERE

Intr-insul se aflau doi oameni, dar mie
numai de unul imi era dor —

de cel ce visa noaptea poezie

si credea ca poetii nicicand nu mor.
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Celalalt ii facea rasuflarea amara —
si-n fiece zi de putere-mbatat,

spre marginea trupului, mai in afara
pe visator il voia stramtorat.

De ce, soarta, tu ai izbit chiar cu mine,
precum ai izbi din plin cu un baros

pe uratul din el, cand stiai prea bine
cail vei rani si pe cel frumos?

Acum, in genunchi, ii spal in tacere
rana de sange si-i surad chinuit,
insa el nu crede ca-aceasta durere
de-o moarte naprasnica I-a ferit.

SI TOTUSI

Nu trebuie sa-mi fie dor de dansul,
Nu trebuie si totusi imi e dor.

Oare de ce in trupu-acesta, stinsul,
Mi-e dat un suflet ce-i nemuritor?

Nu trebuie sa-l intalnesc in toamne,

Nu trebuie si totusi I-intalnesc.

Oare de ce pentru-acest suflet, Doamne,
Mi-e dat un trup atat de pamantesc?

Oare de ce in zilele cu soare

Si-n noptile senine, fara nor,
Ma-ncearca o cumplita intristare
Ca nu pot stapani-acest tainic dor.

Si vreau sa se dezlanfuie-o furtuna
Care de nici un om n-ar {ine cont,
Sa depaseasca starea mea nebuna
C-un fulger despicat pe orizont.

Dar ploua lin sau ninge lin si plansul
Naturii ma subjuga-ncetisor,

Nu trebuie sa-mi fie dor de dansul
Nu trebuie si totusi imi e dor...

CE MANA LUMINOASA

Ce mana luminoasa in usa mi-a batut

Ca lucrurile in alta culoare mi se-arata?—
Intr-un ungher iubirea-ti s-a ghemuit, uitata,
Si frig pe buze lasa nebunul tau sarut.

Putere nevazuta, ma-ndrepti spre ce-adevar,
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Cand totu-n jur dezlantui si pulbere se cerne,
Si vad: zapada arde inainte de-a se-asterne
Si lumanari sunt fulgii intre pamant si cer.

in bratele-mi iubitul mai straveziu se face
De-acum e aer, aer, — si-l trag adanc in piept,

De ce pedeapsa asta? — ca-mi dai ce nu astept,
Si-mi iei intotdeauna ce nu-mi mai poti intoarce -
In bratele-mi iubitul mai straveziu se face...

Tu, luminare-n cuget si cearta mea cu firea,
Oare cu prefu-acesta mi-ngadui nemurirea?

ORFICA

Auzi din creanga noptii cum picura cu luna,
lubitul meu, ma rupe din piatra si ma du
Sub cer, intr-o campie, unde-am fi eu si tu,
Nestanjeniti de graba care-o sa ne rapuna,
Auzi din creanga noptii cum picura cu luna?

Si naucit de ierburi, ingenuncheat in ploi,
innebuneste-mi parul si uitd ci-i o clipa
Alunecarea asta, ca-i zbatere de-aripa,
Ca-i focul care-si varsa cenusa peste noi.

lar din copaci si ierburi va mirosi a ceara,
Si apa, si tarana vor rasufla sfintit

Si degetele noastre vor palpai-mpletit,
Ca niste flacari care se-nalta si coboara.

Suprema incercare-i sau joc miraculos
Sa simti c-atarna trupul pe-un fir de vis in jos...

NU MA UITA

Nu ma uita, dragostea mea,

cand grav coboara noaptea
aducatoare de nostalgii

si lebede albe se ridica din ape,

si umbre haladuiesc printre brazi...
Cand o perdea stravezie de ceata
ne tainuieste privirea

si amintiri duioase

imi clatina inima.

Nu ma uita, dragostea mea,

cand cerul pe munte

isi inclina trunchiul a ruga

si repezi suvoaie se-arunca in jos,
izbindu-se de stanci.
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cand focurile tihnite

palpaie-n vale

si pastorul isi strange oile

mai langa suflet.

Nu ma uita, dragostea mea, nu ma uita,
multe vin, si se duc, si se curma,
multe adorm fara stire de sine

si in linigtea incapatoare

doar prin tine mai pot

sa surad peste timpuri.

O CLIPA

O clipae

cand se intinde vraja

peste pamant si arbori...

Orice frunza

supusa-i unui val de asteptare,
si-atatea umbre-ti spumega privirea,
ca nici oglinda in amurg scaldata
nu-ti mai arata — adevarata fata.

In jos se lasa dealul, inspre ape,

si prin copaci vad cuiburi violete,

si pasari vin cu {ipat lung spre ele.
Suvoi de sange cald ineaca cerul
si-nabusa tot galbenul secarii.

Auzi, acum din orizont se rupe
frumosul chip al zilei

si destrama

un fir din panza noastra trecatoare...

IAR CEI DE-ACELASI SUFLET...

Céand suna vantu-n crengi adormitor
Si-n aer simti un gust ca de pelin,

Si discul lunii cade tot mai plin,

Si timpul curge mai obositor,

lar cei de-acelasi suflet nu mai vin...

Cand lumanarea palpaie fugar,

Sl orice gand iti pare un strain,

Venit sa-{i mute-o fila de destin,

Pe care-l crezi din ce in ce mai rar,
lar cei de-aceleasi suflet nu mai vin...

Cand iarba-ti creste-n piept de-atata vis
Si nu te-ndoaie cel mai tare chin,

Cand bei si nu te-mbeti c-un lac de vin,

Si poti sa iesi, sa strigi la drum deschis,
lar cei de-acelasi suflet nu mai vin...

in tot ce este si in tot ce tine
Povara vremii cade peste tine.
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lon HADARCA

LIMBA COMUNA

celor doi ministri ai externelor nationale

iubitul meu popor

pe-o jumatate si pe alta
preafericitul nascator

de morcovi ingeniosi

este deplin multumit

ca-si traieste visul de aur

ca in sfarsit i se parafeaza
tratatul cu cealalta jumatate
fericita si ea ca oricum tot acolo

in urma terifiantelor negocieri
intre cele doua jumatati

s-a f{inut cont de toate interesele
celor din afara

celor dimprejur

si celor dinafara dimprejurului

astfel minunata politica externa
din interiorul intereselor Nationale
a cedat cu bucurie tot

ce s-a putut ceda

cu conditia sa nu se mai
retrocedeze niciodata

iar marea ei contributie

in diplomatia internationala
si-n filologia mondiala

este punerea in circuit

a echilibristei notiuni de
LIMBA COMUNA

a celor doua parti ale intregului
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pentru ca pana astazi
tratatele internationale

se semnau in limbi diferite
iar de azi inainte

vine limba comuna

si le semneaza

si le parafeaza

si le sti-

puleaza pe toate

DEZINFECTIA DE FRONTIERA

ia mainile de pe ghidon

(de pe buton / volan / tragaci /

si scoate microfoanele de sub unghii
lasa crusta ideilor coapte

si incalfamintea

si incalta mintea in ciorapi

sub presiunea solutiei bordoleze
juiseaza periufele de dinti

valuta declarata nu se restituie
valuta nedeclarata se spala dincolo
leii dezinfectati necheaza

si bat campii dupa pisici

satele din imprejurimi
toate ca unul au nascut
cate-o vecie
si bineinteles s-au deflorat
deratizat
si deetatizat

acum jetul verde-galben
ajunge pana-n maruntaiele
limbii de lemn

poti face din ea postoronca
pod de flori
sau jilturi parlamentare

acum gata treceti Douana
data viitoare sa veniti

cu Traznitia

sau cu Insula Purecilor

PE-O FRUNZA TARAIND BRANCUSI

cri-cri

creeaza-n nopti compacte

de blocuri de carrara albe
sculptorul de stari autumnale
si rugaciunea-i de sihastru
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intre luceferi si cuazari intinde
plasa de raze

punte de paianjen

pe care cade colbul

cade céantec

din

macinatul sferelor ceresti

OMAGIU PENTRU BASHO

1. Din zori invidiosii tac —
Numai albina intra-n
Miezul florii

2. Oricat de alba
Scurta mi-a fost ziua —
Dar si mai scurta avea sa fie
Fara tine

3. Cea mai simpla si mai grea
Idee ma asteapta oare
Dincolo de munte?

FRAZE BANDOLIERE
dlui prof. Valeriu RUSU

Vantul n-a oprit dezastrul
Ploaia n-a spalat minciuna
Fulgerul n-a inghetat
Ultra-nerozia

Regii nu si-au dus coroana
Clovnii nu mai stiu sa rada
Robotii — da insa nu

Inca nu pornesc rascoala

Limba n-a salvat iubirea
Cartea n-a-mpacat vrajmasii
Cantecul n-a risipit
Ruga de pe mare
Bandol, Cote d’Azur

NOUA CATEDRALA

poetului Vasile Romanciuc

Pe Marea Fiara cu parbrizul spart

Pe Muntele Bandajat de ipotenuza soselelor
Pe Aerul Convertit in credinta turbinelor

A batut timpul de zidit

O noua Catedrala
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Fara bronhii si coada primul Delfinul sosi

Apoi — tanar compact fara maini — iata Omul

Si la urma — prudent concurand cursa melcului —
Pasarea fara aripi —

in toti mai sclipea un graunte,
O surcica, un psalm,
O caramida de Catedrala

Marele Arhitect se apleca obosit
Asupra proiectului

Si cu un gest hotarat

Le trimise pe toate-n mortarul
Zidirii de la inceput.

Aix-en-Provence

REBOBINAREA MITULUI PE INIMA

lui Nichita Stanescu

totul pana

si Elada

cade

se uita pana si Homer
si

nu -

mai

Elada sangelui orb
toarce pulseaza

si migca mitul runei
de bancnote / de iarba
tot

mai

departe de corabieri

ALT PUNCT DE VEDERE

— Ce ti-i ba

ce o tot cauti

ce tot cugeti

fara ca s-o stim?

ma apostrofa

substanta
incoloro-insipido-inodora
- ce sa fie?

vreau sa am

punctul meu de vedere
pur si simplu

vreau sa am un alt punct
al meu

de vedere
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Leo BORDEIANU

ars poetica
inventez situatii si cuvinte
descriu peisaje din caietul de desen
al feciorului

pierd sau sterg intentionat
cate un set de litere

voalez pentru a descoperi

dezgolesc pentru a carboniza in lumina

adun si imprastii

prin petele albe respira iarna

racoarea cristalizeaza
structura poemului
nenascut inca

texte

mi se intampla sa visez texte
in loc de oameni

tacute nemiscate sau vuinde
mai mult sau mai putin citete

pe unele dintre ele pot sa le modific
pot face din ele orice
inclusiv texte noi

se intalnesc insa si din acelea

in care nu pot sa intervin

ele plutesc pe alaturi ca niste nave
cu luminile stinse
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unele se vad integral

altele se ascund ca niste arbori in ceata
scapari de litere si cuvinte

stersaturi

ce se extind

devin mari cat foaia

criptograma

trec cu ochii peste mai multe litere
insa nu le vad pe toate

si nu pe toate le aud

sicrie goale duse de curent

pe netezimea foii

printre nuferi

printre pasari ce din cand in cand
isi iau zborul

cuvinte de dragoste

iubirea mea pentru tine
sta
intinsa
pe o plasa aurita
de cuvinte
iubirea mea
pentru tine
sau scheletul iubirii mele
ceva nu ii convine la sigur
nu ii convine ceva
si de vina
nu sunt cuvintele
de vina
poate e felul
in care eu le unesc
le auresc
le inspir
pentru a le tacea in singuratate

trup si suflet

creionul se toceste
si cutitul care I-a ascutit

poarta putrezeste
si mainile care au infipt-o
jumatate in cer jumatate in pamant

se darama si casele
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numai sufletul planeaza
nestingherit
peste vesnicia cuvintelor

trepte

aceste trepte lucitoare
slefuite de incaltarile clasicilor
literaturii sovietice socialiste moldovenesti
si ale altor clasici

aceste trepte lucitoare
sterse des si sarguincios
dar prafuite totusi mirosind a soareci

aceste trepte lucitoare
situate intre grandomanie si genialitate
intre suficienta locului comun
si iluminare

aceste trepte lucitoare
incotro duc

imagine

El era cu ei
dar totodata era in afara lor

de fapt trupul Lui era intre ei
chiar in centru

aceasta se vede

si din fotografia color pe care
au insistat sa o faca

insa El era abatut

poate trist poate absent _

nu ascundea ca gandurile li sunt
in alta parte

El era in asteptarea sufletului
care
facea poza

privire

albia sufletului scade creste
valurile sunt de apa sau de nisip
aripi negre fosnesc printre creste
parasite de timp

croncanitul se lateste in cercuri

zarea nu e a noastra si nici nu a fost
moartea curtindu-ne lung ne priveste
lung si frivol si anost
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Dr. Vasile CIOCANU,
directorul Institutului
de Literatura si Folclor
al A.S.M.

EMINESCU
Sl
CONSTANTIN STAMATI

Printre personalitatile evocate
de Eminescu in poemul Epigonii
(1870), dupa cum se stie, lipseste
Constantin Stamati. Mai mult, numele
acestuia in general nu este mentionat
in publicistica eminesciana. Ceea
ce nu Thseamna ca Eminescu nu
i-a cunoscut opera. Pentru poemul
Epigonii poetul a folosit ca sursa
principala de documentare asupra
trecutului nostru literar Lepturariul
romanesc, editat de Aron Pumnul
la Viena in anii 1862-1865. Este
aproape inexplicabil faptul ca Sta-
mati — cel care a publicat primele
versuri inspirate din istoria Moldovei
in sec. al XIX-lea (Strajariul taberii,
1834) si a inaugurat rubrica de poe-
zie la revista “Dacia literara” (1840),
cel care a creat poemul Povestea
povestelor (Eroul Ciubar-Voda),
tiparit de Mihail Kogalniceanu la lasi
in 1843 — opera cu totul remarcabila
in contextul literar al epocii, a aparut
in paginile Lepturariului numai Tn

calitate de traducator al discursului
Cuvant catre ucenicii scoalei {inu-
tului Hotinului, rostit de A. Hajdeu
in fata absolventilor scolii sus-numite
in 1837. Cercetatorii poemului Epi-
gonii au stabilit ca la caracterizarea
autorilor Eminescu s-a documentat si
din alte surse, in afara de textele si
informatiile prezentate in crestomatia
lui A. Pumnul. Astfel, Tn poem a fost
evocat Alexandru Sihleanu, “lira de
argint”, neinclus in Lepturariu. Pe de
alta parte, in Epigonii nu e pomenit
Gheorghe Asachi, prezentat in pagi-
nile cartii, scriitor si carturar cu merite
deosebite la dezvoltarea culturii si
literaturii nationale. Dar, precum s-a
subliniat adeseori, poemul Epigonii
nu este o scriere de istorie literara,
ci opera artistica si, prin urmare,
trebuie apreciata ca atare. Deci nu
prezenta ori lipsa unui sau altui autor
in Lepturariul roméanesc, pe care
Eminescu il “devora”, dupa expresia
lui G. Calinescu, a fost hotaratoare in
selectarea personalitatilor pe care el
le va evoca in Epigonii.

Faptul ca Mihai Eminescu cu-
nostea la acea data operele lui Con-
stantin Stamati e in afara discutiei
si se confirma si prin prezenta in
biblioteca gimnaziului din Cernautj
a poemului Povestea povestelor,
daruit acestei biblioteci de Thsusi Aron
Pumnul in 1865

Cititor pasionat, marele poet a
fost un bun cunoscator al literaturii
romane de pana la el. Inca in casa
parinteasca de la Ipotesti, apoi la
Cernauti, In timpul peregrinarilor la
Blaj siin celelalte etape ale devenirii
sale ca personalitate creatoare, Mihai
Eminescu a profitat de posibilitatile
pe care le-a avut pentru a-si imbogati
cunostintele in domeniul literaturii
romane, incepand cu vechi manuscri-
se si tiparituri bisericesti, cu operele
cronicarilor si ale primilor nostri poeti
si pana la scriitorii contemporani lui.
“Eu, care sunt moldovean, mi-am
facut studiile prin Bucovina si prin
Ardeal — si cunosc bine literatura
romaneasca si cea veche, si cea mai
noud”, i se destainuia Eminescu lui
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loan Slavici In perioada studiilor la
Viena, indemnandu-| pe acesta sa-si
completeze permanent cunostintele
in domeniul dat?.

Eminescu a apreciat inalt con-
tributia predecesorilor sai la crearea
literaturii nationale, a subliniat in
repetate randuri importanta, in acest
sens, a traditiei literare. In cunoscuta
recenzie la culegerea Novele din po-
por de loan Slavici (Bucuresti, 1881)
el scria: “Credem ca nici o literatura
puternica si sanatoasa, capabila sa
determine spiritul unui popor, nu
poate exista decéat determinata ea
insasi la randul ei de spiritul acelui
popor, intemeiata adica pe baza
larga a geniului national”®. Acest
credo al sau l-a facut pe Eminescu
ca si in propria activitate literara sa se
orienteze spre folclor si spre creatia
scriitorilor nostri care s-au inspirat din
istoria si traditiile nationale, din viata
reala a poporului. “Eminescu e cel
mai traditional poet, absorbind toate
elementele, si cele mai marunte, ale
literaturii antecedente, scria G. Ca-
linescu Tn a sa fundamentala Istorie
a literaturii romane de la origini
pana in prezent. Toate temele lui
ies din traditia romaneasca, oricat
de scurta...”. Urmandu-l evident pe
Calinescu, Virgil Vintilescu, autorul
unui studiu foarte documentat si
valoros Eminescu si literatura ina-
intasilor (Timisoara, 1983), sustine
ca Eminescu este o “sinteza geniala
a traditiei literare romanestis. Intr-
adevar, in creatia sa poetica originala,
dupa cum au demonstrat cercetatorii,
Eminescu a preluat si a asimilat orga-
nic numeroase elemente din operele
predecesorilor, din folclorul autohton,
insusindu-si chiar modul de a crea in
spirit popular. Printre predecesorii sai
se numara poetii Vacaresti, Conachi,
Heliade-Radulescu, Gr. Alexandres-
cu, B.P.-Hasdeu, V. Alecsandri, D.
Bolintineanu. “Convingerea sa intima,
scrie acelasi cercetator, era ca o lite-
ratura originala si moderna, totodata,
in stare sa stea alaturi de literaturile
europene, va deveni realitate numai
atunci cand fauritorii ei vor porni de

la ideea preluarii a ceea ce constituie
valoare autentica si trainica din opera
predecesorilor, adica acele elemente
perene care pot constitui “flundamen-
tul din [untru” pentru propria creatie.

Chiar si in cazul unor mari teme
universale asupra carora i-au atras
atentia opere literare sau filozofice
cu o valoare universala recunoscuta,
orientarea spre ele a fost stimulata
de texte autohtone aparent nein-
semnate, dar capabile sa-i confirme
posibilitatile de care dispune limba
noastra pentru tratarea lor.

Amintim ca despre creatia lui
Eminescu si Constantin Stamati a
vorbit in plan comparativ G. Cali-
nescu. In Istoria literaturii roméne...
pomenite deja el scria: “Lipsa unei
traditii critice face pe mul{i sa soco-
teasca pe Stamati “scriitor mediocru”.
In realitate el este eminent, mai mare
in privinta limbii ca Bolintineanu, in
cateva privinte comparabil doar cu
Eminescu™. In alt loc, citdnd din ba-
lada Dragos, Calinescu mentjona:
“Numai Eminescu a mai pus atata
inventie verbala in viziunile lui™.
Descrierea zanei in Povestea po-
vestelor, dupa Calinescu, e realizata
“In acea sagalnica maniera folclorica
placuta lui Eminescu:

Parul ei galban si lung
Ajungea pan-la calcai
Si pe spate raschirat
Ca peteala stralucea;
Ochigorii ca de soim
in inima razbatea;

lar gurita ii era

Ca cireasa pe la mai,
Si dintii ca un sirag
De margele potrivit,
Si ca ghiocii de albi,
Nalta, gigata la stat
Ca nuiaua de alun,

Si mijlocul ei curmat
Ca si al leoaicii trup,
Ca porumbita la pept
Si ca lebada la gat;
lar manusitele ei
Chiar ca de ceara era;
Si piciorusile ei

Tn pumni le puteai lua™.
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Tn timpurile mai noi, istoricul lite-
rar lon Rotaru a atras atentjia asupra
faptului ca, in cautarea unei mito-
logii romanesti, marele poet a avut
si exemplul lui Constantin Stamati,
acesta, dupa cum sublinia autorul,
evocand in poemul-balada Dragos
si Tn burlesca Fabula fabulelor...
“Intr-un fel deosebit de interesant si
original (...) trecutul istoric™°.

La toti poetii premergatori lui
Eminescu, constatd lon Rotaru,
incluzandu-l aici si pe C. Stamati,
“evocarea trecutului (in poezie, in pri-
mul rénd) se face prin imbinarea ele-
mentului folcloric, de balada si uneori
chiar de basm cu legenda istorica sau
cu relatarile de cronica”; la fel “poezia
de evocare istorica a lui Eminescu,
sustine cercetatorul, se situeaza in
mod constient, cu tot specificul ei, Tn
linia aceleiasi traditii”*.

La evocarea figurii legendare a
Dochiei in Panorama desertaciuni-
lor (episodul dacic) sau in Povestea
Dochiei si ursitorile, sustine lon
Rotaru, Eminescu, “dupa exemplul
lui Asachi si Stamati (acesta din urma
invocand in Dragos “istorii, zicatori
si traditii vechi populare” si, “cu un
instinct poetic sigur, confundand
etimologic si mitologic pe Dochia cu
Dachia sau Dacia”) si poate dupa
exemplul lui D. Cantemir din De-
scrierea Moldovei se putea informa
insusi, direct la sursa folclorica, tema
fiind des intalnita Tn o serie intreaga
de culegeri adunate de pe o arie ge-
ografica larga™2,

Initial G. Bogdan-Duica, intr-un
studiu despre Constantin Stamati din
1906, atragea atentia asupra unor
apropieri ce exista intre versurile
ce evoca figura batranului mag din
poemul Strigoii si acele ce evoca
fantoma lui Vronta — paganul din
poemul-balada Dragos. “In Dragos,
scria G. Bogdan-Duica, se gasesc
izolate si versuri, al caror realism
sugestiv le face vrednice chiar si de
neintrecutul Eminescu”. Reprodu-
cand versurile respective din poemul
eminescian:

Pe-un jet taiat in stanca sta tapan,
palid, drept,
Cu carja lui in mana, preotul cel pagan;
De-un veac el sede astfel — de moarte —
uitat, batran,
n plete-i creste muschiul si muschi
pe al lui sén,
Barba-n pamant i-ajunge si genele la
piept...,

G. Bogdan-Duica constata: “Mai con-
cis zisese Stamati despre un chip tot
atat de misterios:

A lui catatura ca cometul noaptea
Platosa pe dansul, palosul si coiful
Erau invascute de mucegai verde,

lar pletele, barba sta tapan ca stuhul”.

Si mai departe: “Ca si Arald din
Strigoii, asa cauta si Dragos acesta
pe mireasa lui Tntr-un munte. Sunt,
ce-i drept, deosebiri, destule deose-
biri, dar sunt si asemanari. Se poate
intreba: Sa nu-l fi stiut Eminescu
atoatestiutorul?23,

Evident, Bogdan-Duica avea in
vedere poemul Tn ansamblu.

Fara a se referi la Bogdan-
Duica, lon Rotaru consemneaza in
studiul sau: “Elementele din care se
constituie portretul magului din po-
emul Strigoii pot fi intalnite, Tnainte
de Eminescu, in poemul Dragos al
lui Stamati”.

Apropierile constatate intre
versurile ce evoca figura magului la
Eminescu si cele din balada Dragos,
dupa opinia cercetatorului, s-ar putea
explica fie prin influenta directa, fie
printr-un punct de plecare comun al
ambilor poeti din folclor, lon Rotaru
aducand exemple concrete in acest
sens din folclorul romanesc!.

Referitor la un alt mit — al zbu-
ratorului — a fost acreditata opinia ca
Eminescu |-a abordat sub imboldul
poeziilor Zburatorul de lon Heliade
Radulescu' si Zburatorul de V.
Alecsandri'®. “Fara indoiala, Emi-
nescu a stiut de poeziile lui Alecsandri
si Eliade, scria Dumitru Murarasu in
prefata la editia Mihai Eminescu,
Literatura populara, dar in ce
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priveste realizarea temei a avut un
model neasteptat”’. Este vorba de
traducerea-adaptare de catre
C. Stamati a poeziei Le sylpf de
V. Hugo, intitulatd Zburatorul la
zebrea.

Printre manuscrisele lui Emi-
nescu s-au pastrat mai multe in-
cercari de a realiza aceasta tema.
Dumitru Murarasu reproducea doua
catrene din manuscrisul 2260, ff.34-
40. Citam:

Langa san fa-mi un loc

Cu suflarea ta de foc
Ma-ncalzeste, ma-nviaza
Cu a ochiului tau raza,
Grija n-ai ca te-oi trezi,

Ca eu fug in zori de zi...
Pan si umbra ma ingheata
De-mi pier rozele din fata,
Deci te rog prea cu dulceata,
Ma priveste, ma rasfata,
Ma-ncalzeste tu in brata'®.

Dupa ce reproduce aceste catre-
ne, D. Murarasu subliniaza: “Aici sunt
reminiscente dintr-un scriitor care a
pretuit traditiile si superstitiile populare.
In Zburatorul la zebrea de Constantin
Stamati sunt strofele urmatoare:

Da o bucatica de pat langa tine
Si o perinuta fiului luminei,
Si nici ca cum grija sa n-ai despre mine,
Cdci eu fug indata la ivirea zilei...
Mi-i frig, caci sunt gingas, umbra

ma ingheata,
lar t{ie nu-ti pasa de rugile mele;
Deci deschide-mi usa, ca sa-ti dau

margele,

Si tu ma-ncalzeste in a tale brata+°.

Catrenele din Eminescu, pre-
cum am mentionat, au fost preluate
de catre D. Murarasu din ms. 2260.
latda acum versurile respective din
ms. 2262 — e vorba de poemul Peste
codri sta cetatea, varianta carac-
terizata de Murarasu astfel: “Vadita
improvizatie, scrisa grabit si numai
asupra unor versuri mai revine poetul,
fie modificAndu-le, fie suprimandu-le
cu o trasatura de condei”?. Citam ca-

trenele Tn cauza dupa aceeasi editie,
in care este reprodusa varianta din
manuscrisul 2262:

0, deschide-mi un canat,
Ca printr-insul sa strabat,
Sa ma iei la tine-n pat

Ca sa dorm langa-al tau san
Ca un biet copil strain...?

... Teama n-ai ca te-oi trezi,
Ca eu pier in zori de zi...?%.
... O, primeste-ma in brate,
Umbra noptii ma ingheata®.

Am colationat si celelalte ca-
trene ale poemului Peste codri sta
cetatea, in varianta din ms. 2262,
cu traducerea-adaptare din Hugo,
constatand reminiscente din Zbu-
ratorul la zebrea si in urmatoarele
doua strofe:

Un strigoi poate in pripa
Sa ma prinza de aripa

Sa m-ascunza in morméant
Ca sa nu stiu unde sunt,
Ori de aripi s& ma lege

De un clopot fara lege

Si trezindu-l, sunator

De izbirea lui sa mor?,

La Stamati:

O tare mi-i frica nu cumva vro striga
Sa ma ie cu ddnsa in morméantul race,
Sau de vreun clopot de-aripi sa ma

lege,
Ca cu al lui vuiet sa ma si uciga...

Suprapunerile si apropierile n
versurile lui Eminescu si Stamati sunt
evidente.

lata si un alt exemplu. E vorba
de un catren reprodus la note de Per-
pessicius in vol. Il Literatura popu-
lara (Bucuresti, 1965) dintr-o varianta
manuscrisa a poemului Peste codri
sta cetatea:

N-am culcus de noapte, vai,
Trandafirul ce rugai

Se inchise de curand

Si ma lasa suspinand?.
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La Stamati:

Deci acum, vai mie! n-am culcus de
noapte
Caci rumana roza unde mi-i lacasul
S-au inchis devreme; si, daca se poate,
in sahnis la tine ca s&-mi fie masul?

Referindu-se la opinia lui
D. Murarasu pe marginea reminis-
centelor constatate in versurile lui
Eminescu din Zburatorul la zebrea,
Virgil Vintilescu scria: “Ipoteza lui
Dumitru Murarasu, care sustine ca
Eminescu a pornit in versificarile sale
de la acest model al lui C. Stamati,
tiparit In Muza romaneasca, lasi,
1868, p. 301, iar nu de la un model
popular, nu trebuie sa excluda pe cea
a modelului lui Heliade-Radulescu,
de vreme ce scriitorul basarabean
oferea o prelucrare dupa V. Hugo
(...)" s.a.m.d. — chestiuni discutabile.

Reamintim ca versurile lui Emi-
nescu citate de noi sunt niste incer-
cari ramase in manuscris, dar care,
ca si orice rand iesit de sub pana
poetului, poarta pecetea talentului
sau deosebit. Nu este vorba in cazul
dat de o “opera definitiva”, ca sa
folosim expresia lui G. Calinescu.
Important pentru noi este faptul, de
care nu ne indoiam nici pana acum,
ca Eminescu a cunoscut scrierile
lui Constantin Stamati, identificarile
efectuate constituind un argument
in plus in acest sens. Totodata, pre-
zenta unor reminiscente din Stamati
in versurile lui Eminescu vorbeste
indirect despre calitatile operelor
literatului basarabean, evidentiate de
G. Calinescu si de alti cercetatori. In
al treilea rand, in lumina identificarilor
operate, se poate vorbi cu mai mult
temei despre Constantin Stamati ca
precursor al lui Eminescu, mai ales
in ceea ce priveste valorificarea in
creatia sa a miturilor nationale, fapt
care vine, la randul sau, in sustine-
rea opiniei despre acea convingere
intima a poetului ca numai prin pre-
luarea a ceea ce e valoare autentica
si trainica din opera predecesorilor,
constituind “fundamentul dinlauntru”

pentru propria creatie, se poate rea-
liza o literatura originala si moderna.

NOTE

* Aurel Vasiliu, Bucovina in viata
si opera lui Mihai Eminescu, Cernautj,
1943, p. 144.

2 G. Bogdan-Duica, Mihai Emi-
nescu. Studii si articole. Editie ingrijita,
prefata, note si bibliografie de Ecaterina
Vaum, lasi, 1981, p. 245.

8 M. Eminescu, Opere, XIll. Publi-
cistica, Bucuresti, 1985, p. 85.

4 G. Calinescu, Istoria literaturii
romane de la origini pana in prezent,
Bucuresti, 1985, p. 446.

5Virgil Vintilescu, Eminescu si lite-
ratura inaintasilor, Timisoara, 1983, p. 9.

5 Ibidem.

7 G. Calinescu, op. cit., p. 242.

8 Ibidem.

9 Ibidem, p. 243.

10]on Rotaru, Eminescu si poezia
populara, Bucuresti, 1965, p. 93.

1 Ibidem, p. 94.

2 Ibidem, p. 95.

13 Vezi G. Bogdan-Duica in studiul
sau Constantin Stamati din editia ingrijita
de el: N. Nicoleanu, Poezii si proza; Va-
sile Cérlova, Poezii; C. Stamati, Poezii si
proza, Bucuresti, 1906, p. 179.

¥ ]on Rotaru, op. cit., p. 109.

5 G. Calinescu, op. cit., p. 450.

"6 Virgil Vintilescu, op. cit., p. 162-
168.

17 Mihai Eminescu, Literatura
populara. Editie critica ingrijita de D.
Murarasu, Bucuresti, 1977, p. XLI.

18 Ibidem. Sublinierile in versurile
citate ne apartin.

'® Ibidem, p. XLII.

20 Ibidem, p. 289.

2! Ibidem, p. 111.

2 |Ibidem, p. 112.

2 |bidem.

% Ibidem, p. 112.

2 Mihai Eminescu, Opere alese,
3. Literatura populara. Editie ingrijita
si prefatata de Perpessicius, Bucuresti,
1965, p. 511.
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Ana BANTOS

CONSTANTIN
CIOPRAGA
Sl
BASARABIA

Pe 22 mai 2001, in Aula Academi-
ei Romane din lasi, a avut loc sesiunea
solemna dedicata sarbatoririi a 85 de
ani de viata a Domnului Academician
Constantin CIOPRAGA, istoric si critic
literar, poet si scriitor, profesor doctor
docent al Universitatii “Al. l. Cuza” din
lasi. Publicam trei dintre comunicarile
ce au evocat in cadrul sesiunii perso-
nalitatea distinsului om de stiinta si
cultura.

Constantin Ciopraga, autor al
mai multor monografii de referinta
despre Calistrat Hogas (1960), Geor-
ge Toparceanu (1966), Hortensia
Papadat-Bengescu (1973), Mihai
Eminescu (1980), Mihail Sadoveanu
(1981), a prestigioasei lucrari “Per-
sonalitatea literaturii roméane” (1973),
precum si a numeroase studii despre
literatura universala, nu omite din aria
preocuparilor sale peisajul literar, in
special cel liric, basarabean.

Vom aminti ca un prim contact
cu peisajul literar interriveran are loc
la inceputul anilor 40 prin intermediul
revistei “Viata Basarabiei”, unde a
publicat mai multe poezii dintre care
amintim: Scrisoare mamei (nr. 1,
1941), Poem nocturn (nr. 5, 1941),
Presentiment (nr. 6-7, 1941), Hai-
duceasca (nr. 8, 1941), La Hanul
Amintirii... (nr. 1, 1942), Aquarela (nr.
4, 1942), Rapsodul satului, Seara
de iarna cu chervane (nr. 1, 1943).
Accente specifice timpului razbat in
aceste versuri contaminate de o tris-
tete melancolica n care sunt invaluite
sentimentele autorului. Tonul sobru
este presarat cu irizari expresive
venind din traditie, din arhaic, conto-
pindu-se, Th mod firesc, cu discursul

CONSTANTIN CIOPRAGA

articulat in cheie epica. Respectul
plin de evlavie fata de valorile perene
ale spiritualitatii autohtone, dar, in
primul rand, fata de limba pe care o
mladiaza cu pricepere este evident.
Sunt poezii care anunta un lucrator
asiduu in cuvant.

Constantin Ciopraga aparea in
publicatia basarabeana in aceeasi
perioada in care se afirma si Magda
Isanos. Asupra creatiei colegei sale
de generatie criticul de peste ani va
reveni pentru a rememora destinul
tragic al poetei “cu sufletul lunecand
ca un cer printre brazi”.

In poezia Magdei Isanos, pe
care o caracterizeaza drept “poeta
a vietii totale”, afla mari freamate
interioare, confesiuni de o “linearitate
arhitecturala clasica”, melancoliei de
structura in poezia ei opunandu-i-se
un optimism rational, de suprastruc-
tura, un nealterat sentiment al luminii
triumfatoare, “pasionalitatea fiind o
form& complementara a luciditatji”.

li retine atentia orientarea Mag-
dei Isanos spre “o poezie de flacari
inalte si exaltari pluriforme”. Sponta-
neitatea (care 1i aminteste criticului
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UN ARC VOLTAIC
AL CULTURII ROMANESTI

Multstimate domnule academician Constantin CIOPRAGA,

Asa s-a intamplat ca, inca din frageda tinerete, destinul Dumneavoastra
s-a impletit cu cel al Basarabiei, iar, de la o vreme incoace, destinul intelectual
al Basarabiei se impleteste cu al Dumneavoastra.

Rodul muncii pe care ati depus-o in calitate de profesor universitar, in-
drumator al mai multor promotii de intelectuali, critic si istoric literar, animator
neobosit al vietii culturale in citadela ieseana a spiritualitatii romanesti lasa
urme adanci in istoria Tarii. Insa nu mai putin importanta este contributia
pe care o aveti in apropierea Basarabiei de matricea ei fireasca, proces
anevoios care necesita multa rabdare, intelepciune si capacitati umane
exceptionale. Receptiv la nevoile ei de ordin spiritual, Dumneavoastra datj
dovada de toate aceste calitafi constientizand ca Basarabia e un “subiect”
care necesita o cunoastere inclusiv prin concepte, prin constructie. Cu alte
cuvinte, ati inteles ca in Basarabia nu trebuie urmarit doar ceea ce se vede
la momentul dat, ci ea trebuie sa fie si produsul a ceea ce intelectualii din
Tara gandesc si reprezinta in ea a priori.

Astfel, Dumneavoastra ati stiut sa inmulfiti binele acolo unde aliji il in-
trezareau doar. Ati dat dovada de spirit cu adevarat gospodaresc chemat sa
stapaneasca viitorul Tarii, servindu-i onest idealurile, raspunzand solicitarilor
intelectualilor basarabeni pe care fi sprijiniti Tn efortul lor de a reface darémata
coloana a infinitului spiritualitatii romanesti in peisajul cultural interriveran.
Ati fost si la manifestarile culturale si literare de la Chiginau in calitate de
prefatator al editiei chisinduiene a operelor lui Sadoveanu sau in calitate de
prefatator al cartilor autorilor basarabeni publicafi in Tara sau la Chisinau
(Nicolae Dabija, Aripa sub camasa, Ed. Junimea, lasi, 1990, Ana Bantos,
Dinamica sacrului in poezia basarabeana contemporana, Ed. Fundatiei Cul-
turale Romane, Bucuresti, 2000, Eminescu ma topesc in flacari. Dialoguri
realizate de Mihai Cimpoi, Editura Litera-David, Chisinau-Bucuresti, 2000),
de recenzent si autor de portrete literare ale scriitorilor basarabeni. Amintim
aici prezentarea Istoriei deschise... semnata de acad. Mihai Cimpoi [‘Dacia
literara”, nr. 27 (1/1997)]; a antologiei Portret de grup [(“Dacia literara”, nr.
21 (2/1996)]; articolele despre Grigore Vieru (“Limba Romana”, nr. 2, 1995),
Arcadie Suceaveanu, Leo Butnaru [“Dacia literara”, nr. 27 (1/1997)] etc.

De la versurile publicate in anii 40 in revista “Viata Basarabiei” pana
la studiile si articolele, multe la numar, aparute in revista “Limba Romana”,
publicatie pe care ati sustinut-o moral cu generozitate, gest pentru care nu
ne ajung cuvinte sa Va multumim, se ntinde un arc voltaic de mare tensiune
si energie umana ce s-a revarsat peste intinderea plina de hatisuri a istoriei
noastre dramatice.

Prin Dumneavoastra, prin tot ceea ce faceti, noua romanilor basarabeni
ne vorbeste Tara.

Va multumim. Sa ne traiti, ca ne trebuitj!

La mulfi ani cu sanatate, cu bucurii si cu noi impliniri!

Casa Limbii Romane, Colegiul de redactie
Chisindu, 11 mai 2001 al revistei “Limba Romana”

- J
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de Lucian Blaga), sensibilitatea acuta
si solitudinea ca o “conditie insulara,
stau la baza acestei poezii de simul-
taneitati eteronome, unificand iubire
si maladie, maternitate si aprehen-
siunea mortii, cotidianul si ritmurile
eterne”. Pe fundalul panoramic al
liricii feminine lirica Magdei Isanos,
dupa parerea criticului, se evidenti-
aza prin “trasaturile aspre, energice,
cu un aer hotarat, oarecum masculin”,
pe care le comporta. Criticul eviden-
tiaza motive “prefigurand contopirea
prin moarte cu lumea vegetala,
neutralizarea plansului gratie ploilor
purificatoare ori somnului”, precum
si invocarea, la modul antropologic,
a unui Dumnezeu plugar, “arhetipul
unui faber divin”, care “seamana,
pune vie, culege”.

In Céntarea muntilor — “re-
vendicativa, plastica, intens-reto-
rica, oraculara” — “socialul si eticul
fuzioneaza intr-un umanism activ,
dinamizator, cu prelungi ecouri in
constiinta.” Muntele, care in viziunea
criticului e “punct de observatie spre
zari, spatiu de meditatie si metafora
a Eului cumulativ care-si asuma des-
tinele colectivitatii, la Magda Isanos
e mai impetuos ca la Ada Negri din
Tempeste, limbajul poetei originare
din Basarabia fiind “vadit rascolitor,
previzionar, cu jeturi de flacari” din
care nu lipseste “un anumit mister”.
Este curioasa observatia cu privire
la convertirea durerii proprii cu fata
spre alteritatea care ne aduce intr-o
realitate literara mai aproape de zilele
noastre: “Intorcand spatele durerii
proprii, practicand alteritatea, vocea
poetei pare acum o voce a destinu-
lui”. Un Dumnezeu care transpare la
modul arghezian, reprogéndu-i-se ca
sus nu razbat “varfurile acestei paduri
de suspine si plangeri”, si un altul cu
dimensiuni micsorate, ascunzandu-
se “in floarea de finic” sau devenind
porumbel. Pentru un ultim portret al
poetei criticul retine trei poezii:Cant,
De-am fi-mpartit pe dreptate si Tes-
tament pentru fata mea. Dincolo de
dramatismul cu accente patetice, criti-
cul citeste “o etica a depasirii de sine
nu des intalnita”, o vedere proaspata
plina de uimiri.

Tara luminii, in totul ei, este
vazuta ca o autobiografie de vibranta
umanitate, in ale carei combustii si
nelinisti “se simt impulsuri de la ima-
ginatii In linie paterna din Grecia arsa
de soare, de la Strabunii putreziti in
tdréna Heladei, demult ...” Efigia lui
Arghezi, “aplecata peste ciclul Spital”,
inflexiunile rilkeene transparente in
Doamne, unde-ai sa ne-agezi pe noi,
alternantele sadoveniene de la sacru
la profan, si dincolo de acestea “sin-
guratatile montane afiliate mitului”,
“impresia durabila de stilizare in dure-
re, de sublimare in cant’, feminitatea
“refractara muteniei, ermetismului in
genere”, proiectata pe ideea dispa-
ritiei, revenind obsesiv si tulburator,
“disponibilitatile afective si expresive
ale unei moraliste patetice”, — din
toate acestea rezulta talentul vigu-
ros, caruia destinul advers i-a grabit
maturizarea. Sensibilitatea criticului
vibreaza profund la destinul tragic al
poetei nascute in acelasi an cu el.
Discursul antrenant, nuantat, plin de
fiorduri adanci si urcusuri ametitoare
este memorabil.

Un prilej de reflectie asupra
literaturii romane din Basarabia post-
belica il constituie aparitia la lasi (In
1991) a volumului de versuri Aripa
sub camagd, semnat de Nicolae
Dabija, volum pe care criticul il pre-
fateaza. Aici domnia sa schiteaza o
prima imagine a literaturii basarabene
axata pe ideea de renastere. Cele
trei generatii cate s-au manifestat in
poezia dintre Prut si Nistru Tn numai
cinci-sase decenii sunt privite din
perspectiva nevoii de continuitate.

Un prim val al poetilor nascuti
intre anii 1912-1918 este alcatuit
din autori precum Andrei Lupan,
Bogdan Istru, Liviu Deleanu, Nicolai
Costenco, George Meniuc si aliji. Din
al doilea val fac parte Liviu Damian,
Pavel Botu, Dumitru Matcovshi gi
Grigore Vieru — nascuti intre 1933-
1941; si din cea de a treia generatje,
postbelica, se evidentiaza Nicolae
Dabija, Leonida Lari, Vasile Roman-
ciuc (nascuti in 1948), lon Hadarca,
lulian Filip (nascuti in 1950). Proble-
matizarea se face pe doua directii:
de o parte, rememorarea vie, in
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tensiune, de alta, poezia intens vi-
zionara, in a carei lumina cuvintele
investite cu vechile lor sensuri sacre
devin focare iradiante.” Prefatatorul
face trimitere la imperativul pastrarii
identitatii nationale, la redefinirea
sentimentului de patrie, consonant
cu cel de autohtonism, inclusiv cu cel
de istorie. Triada Pamantul, Neamul,
Limba materna, sintetizate afectiv in
formula de “casa strabuna”, “mitolo-
gia globala la care participa soarele,
codrul, iarba, apele, pasarile, satul,
vatra, stramosii, {aranii, doina, biserici
si clopote, ruine evocatoare, lacrima,
cuvintele, painea”, — “toate acestea
sugereaza, intr-un fel sau altul, im-
plantarea intr-o durata specifica, intr-
un orizont etnic propriu, cu insemne
precise”. Concluzia distinsului critic
este revelatoare si demna de retinut:
“A trai intr-un asemenea orizont spi-
ritual e totuna cu a recepta pulsatiile
folclorului milenar, de aici pioasa iu-
bire pentru formele rustice, embleme
ale unei lumi de mult stabilizate, ale
carei traditii sunt un fel de armura”. O
astfel de interpretare data traditiei in
context basarabean este pe potriva
sa atinga esenta culturii de aici. Am-
plasata pe acest fundal, poezia lui
Nicolae Dabija Ti apare desfasurandu-
si scenariile pasionante. Un Nicolae
Dabija “apoteotic, oracular si solemn”
coexista cu un altul “incantatoriu,
retractil, aproape sfios Tn echilibru
unduitor.” Eticul si esteticul se aso-
ciaza. Este o trasatura, vom adauga
noi, caracteristica in planul mai mare
al poeziei basarabene din anii 60-70.
De altfel, criticul Constantin Ciopraga
desprinde trasaturi similare si in uni-
versul liric al Leonidei Lari: reliefurile
acestei poezii 1i apar marcate de
mioritism i energetism ce 1si imbina
intim vibratiile, de adancuri induiosa-
te in ethnos si, implicit, de expresia
unui ethos activ, de solidarizarea cu
istoria (vezi C. Ciopraga, “Dulcele foc
al Leonidei Lari”, in “Revista V”, nr. 1
(36-37-38), martie 1992, p. 4).

Sa nu uitam ca pana la 1989
informatia despre literatura din Basa-
rabia lipsea aproape cu desavarsire
in dreapta Prutului. Primul volum

semnat de un scriitor basarabean si
publicat Tn Romania a aparut la lasi
in 1975. Este vorba despre Steaua de
vineri apartinandu-i lui Grigore Vieru.
Selectat de Horia Zilieru, volumul este
insofit de scurte date bibliografice si
de cuvintele memorabile a doi mari
poeti romani. lata aceste fragmente:
“Grigore Vieru este un mare si adeva-
rat poet. El ne transfigureaza natura
gandirii in natura naturii. Ne imprima-
vareaza cu o toamna de aur. Cartea
lui de inima pulseaza si influenteaza
versul plin de dor, de curata si pura lui
poezie”, — scria Nichita Stanescu. lar
din loan Alexandru alcatuitorul retinea
urmatoarele cuvinte: “Citind versurile
acestui adanc poet, cuprinse in cate-
va carti, am regasit aceeasi sete dupa
curatenie si adevar intru statornicie si
buna rodire ce i-a intemeiat in cuvant
pe toti marii poetii.

Mama si piatra, sotia si pruncul,
floarea-soarelui si vita de vie, oaia si
trandafirul, iar in toate omul iubirii,
jertfei de sine sunt motivele de aur in
jurul carora se urzeste tesatura deasa
a cantarilor acestui profund inspirat
poet, Grigore Vieru”.

Aceasta prima carte sau randu-
nica (remarcabila) a literaturii basara-
bene care a trecut Prutul a constituit
si subiectul unui curs special, pe care
[-a tinut din proprie initiativa, dupa
cum mi-a marturisit, profesorul uni-
versitar iesean Petru Ursache. Deci
Grigore Vieru era poetul cel mai bine
cunoscut in Taréa si indeosebi la lagi.

In calitate de martor ocular si
participant la prima manifestare con-
sacrata lui Grigore Vieru care a avut
loc la Muzeul Unirii, in 1993, am avut
onoarea sa ascult discursul domnului
profesor Constantin Ciopraga despre
Grigore Vieru. Un discurs impresi-
onant in care analiza la obiect era
imbinata cu un coplesitor sentiment
al iubirii de frate, ce dadea atmosferei
din sala aspect de comunicare per-
fecta. Mai tarziu, intr-un articol intitu-
lat Grigore Vieru — “poetul acestui
neam” (“Limba Romana” nr. 2, 1995)
criticul desprindea efigiile Poetului,
“acest duh al vietii”, Tncorporand
intr-o singura fiinta “un tribun si un

", W

ascet”: “Pe un versant al existentei
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sale, Grigore Vieru e un afectiv, un
patetic, un apropiat cantului in latura
lui visatoare, de unde aluviuni folclo-
rice, o pasionalitate calma cu aspiratji
transorizontice, pe celalalt versant se
contureaza tribunul, omul de actiune
destinat sa devina personalitate
focalizanta ori, mai adecvat, figura
intemeietoare”. Criticul se refera, in
mod special, la imaginea “cu aureola
de combatant aflat in prim-planul
luptei pentru grafie latina la Chisindu,
inclusiv pentru ideea de romanitate
geografica si istorica nedesparti-
ta.” Eul si celalaltul sau Aproapele,
dupa cum Tsi intitula si un volum de
versuri, “rostirea lina sensibilizatoa-
re” si “pasul unui rezonator, a unui
rostitor oracular respirdnd credinta
si eticism”, — aceste doua laturi se
integreaza organic in opera sa care
“se vrea un portret al vocilor din juru-i
in dialog cu vocea interioara”.

Mama “vazutd ca prezenta
complexuala atotveghetoare” particu-
larizeaza ideea de continuitate spatjo-
temporala, un alt factor gravitational
fiind Casa périnteasca. De remarcat
frecventa acestuia n lirica basara-
beana, in mod deosebit, in anii 60-70.

Geneza poeziei vierene este
urmarita pe traseul dinspre poezia
populara spre cea clasica, in primul
rand, cea eminesciana, ajungand, la
maturitate, aproape de Arghezi, Bla-
ga, Stanescu si ceilalti, carora poetul
basarabean le consacra versuri de o
sugestivitate aparte. Este pus Tn evi-
denta de catre exeget harul natural al
poetului caruia cu timpul i s-a adaugat
o substantialad informatie Tn materie
de fenomenologie poetica. Criticul
fine sa mentioneze si reflexivitatea
lui Grigore Vieru care “vine sa corec-
teze sentimentalismul lanced”. lata
0 expresie citata din poetul nostru:
“Cine gandeste pana la capat, / Se
dezleaga de spaima.”

Un studiu intitulat “Poeti basara-
beni” este consacrat lui Leo Butnaru
si Arcadie Suceveanu si este axat pe
actul recuperator. Leo Butnaru (debut
n 1976 cu Aripi de lumin&) mai avea
editate, la data aparitiei studiului,
volumele Sambata spre Duminica
si lluzia necesara (“Princeps”, lasi,

1993) La Leo Butnaru criticului Ti
atrage atentia “demonia interogativa
fara odihna” a poetului basarabean
atingdnd maturitatea. Luciditatea
sfarsind in scepticism ironic, mobilita-
tea, sceneria dezinvolta, convertirea
savuroasa a cotidianului in aventura
intelectuala definesc poezia autorului
lluziei necesare, poezie marcata, in
acelasi timp, de “solitudinea existen-
tiala” proiectata “pe fundalul nelinistii
moderne”. “Existenta ca Eternitate
sincopata, o anumita fuga de istori-
citate, ca la Blaga, o reculegere de
carte rasariteana, acestea, — scrie
distinsul critic, — stimuleaza la Leo
Butnaru starea de crono-reverie”. Lu-
mea la el e “ca o carte mereu adaugi-
ta”, itinerarul sensibilitatii stihuitorului
trecand prin istoria culturii universale.
“Patetic si sensibilist in subtext”,
“posedat de mirajul reflectiilor ge-
nerale”, poetul e marcat de dilemele
din “lumea asta de aproape invinsi”.
lluzia necesara, “opunand mahnirii
inerente o fantasma”, constituie axa
universului liric al lui Leo Butnaru,
pe cand universul liric al lui Arcadie
Suceveanu este proiectat pe fundalul
reprimarii sentimentului national. lata
o caracteristica data poeziei sale
care se potriveste mai multor autori
basarabeni: “La Arcadie Suceveanu
persistenta drama a basarabenilor,
calvarul lor multiform — legat in spe-
cial de reprimarea sentimentului na-
tional — se constituie intr-un lamento
prelung, traducand, ca la Goga, in
alt context, patimirea generalizata”.
De mentionat exactitatea cu care
este surprinsa nota particulara care
il diferentiaza pe Arcadie Suceveanu
intre confratii sai: astfel la el patimirea
generalizatd “nu e Tnsa abandon, ci
numai reculegere, nu instalare intr-un
tragic paralizant, ci privire scrutanda,
miscare intre concretul imediat si
oglinzile istoriei”. Transformarea unor
cuvinte, precum Golgota, sangele,
mama, in concepte, embleme, deci
cu disponibilitati iradiante “care fac
jonctiunea intre Eu si Ceilalti”, capa-
citatea sa de a configura o adecvata
mitologie personala si de a conferi
sensuri noi baladei Miorita, recladirea
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ritmurilor baladesti sau de sonet n
arhitectura moderna intregeste por-
tretul poetului bucovinean stabilit la
Chiginau — “un modern veritabil, scrie
Constantin Ciopraga, — un iscoditor,
in pas cu epoca, in spiritul in care
Arghezi, Blaga, lon Pillat si ceilalti
practicau insertia in fluxul vremii”.

Dovada a apropierii afective de
literatura basarabeana si a maximei
intelegeri a destinului ei este exhaus-
tiva prezentare a Istoriei deschise a
literaturii roméne din Basarabia, sem-
nate de Mihai Cimpoi. Un argument
este si acest citat din amintita lucrare
pe care criticul il reproduce in “Dacia
Literara” (nr. 24, 1/1997):

“Literatura roméana din Basara-
bia trebuie cititd nu numai Tn cuvin-
tele ei scrise pe file de hartie, pe foi
de gazete, pe bucati de camasa in
inchisori, ci si in tacerile interstitiale
dintre cuvinte unde suferinta exilului
coloreaza dramatic si inaspreste
expresia, ii da un sens existenti-
al”... De retinut acest profil adecvat
al criticului chisinduian, exeget al
operei eminesciene, schitat de catre
Constantin Ciopraga: “Hermeneut de
tinuta moderna, vibrand si infaptuind
cu mobilitate intelectuald in cadrele
spiritualitatii romanesti integrale,
constiinta sa se ridica deasupra
vicisitudinilor istoriei, Tnaripata de
nostalgia totalului” (C. Ciopraga, Cu-
vant introductiv la vol. Eminescu —ma
topesc in flacari...)

Starea de “exil interior”, la care
se refera autorul Istoriei deschise,
momentele de flux si de criza n
literatura, fresca epocii interbelice,
“reabilitarea esteticului, toate demon-
streaza ca fenomenul basarabean
evolueaza sub semnul pasarii Pho-
enix. lar absenta informatjei in ceea
ce priveste literatura basarabeana
anihilata o data cu aparitia “Istoriei
deschise...”, semnata de Mihai Cim-
poi, il determina pe criticul Constantin
Ciopraga sa faca urmatoarea con-
statare “jenanta”: “literatura romana
din Basarabia e, pentru mulij, la fel
de putin cunoscuta precum literatura
unei tari latinoamericane”.

Cu atat mai importante sunt
eforturile facute de distinsul critic cu

scopul de a pune in circulatie valorile
culturale si literare din spatiul dintre
Prut si Nistru.
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Petru URSACHE
lagi

CONSTANTIN
CIOPRAGA,
PROFESORUL

Am in fata un Dictionar al scri-
itorilor ieseni, publicat cativa ani Tn
urma. Se constituie din fise redactate
chiar de catre scriitorii listati, acestia
trebuind sa se orienteze dupa un
chestionar difuzat, in prealabil, de
fnsusi autorul lucrarii. Fiecare a avut
posibilitatea sa se autocaracterizeze
in ce priveste profesia de baza sau
tipul de scriere pe care il practica: X
este muzeograf, sa spunem, dar se
recomanda, pentru Dictionar, “roman-
cier si eseist”; Y lucreaza la o revista
ca redactor si considera ca trebuie
sa se retina calitatea sa de poet. Eu
insumi (P.U.), profesor in meseria
de zi cu zi, m-am autocalificat drept
“etnolog, estetician gi istoric literar”.
Adevar? Vanitate? Imi pun aceste
intrebari cu toata gravitatea si in
incercarea de a ma trezi la realitate,
pentru ca citesc in dreptul numelui
Constantin Ciopraga: Profesor,
scriitor si istoric literar. Vad aici
un reper orientativ de care se cuvine
(si se cuvenea) sa {in seama. Spre
deosebire de mine, Profesorul nu si-a
tradat prima si eterna iubire, catedra.
Nu este vorba de o “tradare” specta-
culoasa si ireparabila, ci de situarea
fireasca si spontana in propriul tau
“ecran interior’. Asadar, Profesorul
ne invata un adevar suprem:catedra
reprezinta Tnceputul tuturor ince-
puturilor. Cuvantul rostit din acest
loc sacru (daca are cine sa-l auda)
este, in fond, un logos modelator de
constiinte si de valori fara de care
societatea umana nu poate respira
in largul ei.

Profesorul Constantin Ciopraga
este si academician, titlu glorios care
incununeaza, pe merit, o cariera
stralucita, si care le absoarbe, sinte-
tizandu-le, pe toate celelalte. A fost
|asat si el la o parte, fiind preferat in
prima linie acela de profesor, dat
fiind ca exprima esenta fiinfei omului
de catedra Constantin Ciopraga.
Intr-adevar, asa a si ramas in con-
stiinta noastra, a tuturora, a fostilor
studenti, printre care cu modestie si
bucurie ma numar, a cunostintelor
mai apropiate ori mai indepartate. La
drept vorbind, cine spune scriitorul si
nu Profesorul Constantin Ciopraga?
In paralel, i se recunoaste meritul de
a se afla printre cei mai importanti
condeieri contemporani si un rarisim
istoric literar. Subiectiv vorbind, titlul
de academician pare mai potrivit
pentru Tmprejurari solemne; acela
de profesor pastreaza neatinsa nota
de dragoste si de incurajare care ne
invaluie benefic totdeauna, atunci
cand avem privilegiul de a ne regasi
cu dascalul nostru, cel de ieri si cel
de astazi.

Era in 1952, cand méa aflam n
primul an de studentie la Facultatea
de Litere (Filologie) din lasi. Cursul
de Istorie a literaturi romane vechi
il finea Dan Simonescu. Obtinuse
titularizarea inca inainte de 1948,
dupa un concurs foarte riguros,
cum se obisnuia in spiritul traditiei
interbelice. Incepuse, din pacate,
actiunea de mazilire a marilor pro-
fesori formati de “scoala burghezad”
si care nu acceptau sa se alinieze
noii ordini politice:Petru Caraman,
Th. Simenschy, Stefan Barsanescu,
Gheorghe Ivanescu. Acelasi destin
tragic l-a avut si Dan Simonescu; a
parasit catedra inca de la inceputul
anului. O singura data i-a tinut locul
Domnul Profesor Constantin Cio-
praga. Atunci [-am vazut intaia oara.
Ne-a vorbit despre Miorita, facand
mereu referinte la G. lbraileanu.
Abia veniti de pe bancile liceului, noi
eram obisnuiti cu analize scurte, de
maximum un sfert de ora. Profesorul
ne-a intretinut exact doua ore siinca
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Acad. Constantin Ciopraga intre prieteni si discipoli. De la stanga la dreapta:
prof. Al. Husar, dr. Ana Bantos, acad. Constantin Ciopraga, prof. Gavril Istrate,

Lucian Vasiliu gi Alexandru Bantos.

mai avea multe sa ne spuna. Peste
multi ani aveam sa gasesc o lamurire
la Tudor Vianu: adevaratul profesor
nu pune niciodata punct. Cu el te
poti intalni totdeauna cu folos. Atunci
mi-am adus aminte de lectia despre
Miorita, si, nu stiu cum se face c3,
intre timp, am devenit ceea ce se
numeste, indeobste, folclorist.

Profesorul mi s-a parut la prima
intalnire un tanar slabuf ca infatisare
si palid, prea grav si chiar “batran”
pentru varsta pe care o arata. Astazi,
daca pun fata in fata cele doua ima-
gini, cea de atunci si cea de acuma,
ultima mi-l infatiseaza pe Profesor
parca prea “tanar”, in forta si in de-
plina putere. Nu este o parere pur
personala. Mereu aud spunandu-se
ca pe Profesor nu l-au putut schim-
ba vremurile, nici la propriu, nici
la figurat. Cum se explica aceasta
prospetime si mobilitate Tn miscare
si Tn cuget numai Dumnezeu sfantul
ne-o poate lamuri.

Cred ca inteleapta vorba din
Biblie “daruind vei dobandi” i se
potriveste de minune. Si-a dobandit
prieteni si adepti peste tot unde este

indragit cuvantul si scrisul romanesc.
Greu de crezut ca un tanar care trece
prin liceu ori prin facultate sa nu-l
cunoasca si sa nu si-l apropie. Dar,
ca sa daruiesti, trebuie mai intai sa
aduni, ca sa seceri se cuvine, inainte
de toate, sa semeni. Profesorul a
facut ceea ce trebuie la vreme. A stra-
batut in lung si-n lat ogoarele culturii,
cu rabdarea si tenacitatea calatorului
de cursa lunga. Afost si este atras de
poezie si a scris el insusi poezie, asa
cum a Tnvatat de la marii sai naintasi;
a Tndragit romanul si a publicat o
opera in domeniul prozei artistice; de
teatru, de artele plastice, afirmandu-
se in calitate de cronicar dramatic si
plastic. Intreaga activitate publicistica
a Profesorului sta sub semnul unei
dorinte imperioase de comunicare
cu un interlocutor imaginar, asa cum
la catedra se adreseaza direct tine-
rei generatji. De aceea pagina (sau
lectia, dupa caz) este vie, calda,
pentru ca izvoraste din preaplin, din
dragoste. Vai de doctorandul care
isi va alege ca subiect de disertatie
personalitatea umana si stiintifica a
Profesorului. Va trebui sa reconstituie
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toate drumurile sale multe si grele,
sa fie atent la informatia extrem de
bogata si de diversa (aproape impo-
sibil de cuprins de o singura minte
omeneasca), dar si la calitatea si la
nuantele acesteia. Va trebui sa con-
state ca doar o parte dintre scrieri au
fost adunate in volume bine cunos-
cute si devenite repere ferme pentru
orice literat care se respecta. Multe
studii au ramas in reviste asteptand
sa fie reunite in volume separate, de
literatura comparata, de teorie literara
si estetica, de critica de arta si de tea-
tru, de genealogii de scriitori etc. Abia
atunci se va putea cunoaste cu ade-
varat chipul Profesorului, multiplicat
in oglinzi paralele, aducandu-se noi
dovezi pentru ceea ce se stie deja, si
anume ca Domnul Constantin Ciopra-
ga este un profesor inzestrat cu har
de la natura si de la Dumnezeu, dar
si un scriitor multilateral si un istoric
literar de mare {inuta academica, prin
vointa proprie.

Daca mi-as pune intrebarea
(de fapt, am facut-o adesea) ce prin-
cipiu de conduita morala, intelectua-
14, profesionala, stiintifica mi-a atras
atentia cel mai mult, pentru propria
mea formatie, ar trebui sa aleg intre
cultul Profesorului pentru catedra si
atentia grijulie fatd de tanara gene-
ratie; intre modul curajos de a-si croi
un destin intru slujirea ostaseasca
a valorilor culturii roméane, el insusi
devenind creator autentic de valori,
si deschiderile pe care le opereaza
adesea catre largi orizonturi europe-
ne; intre modul Tn care se revendica
deschis de la orientari tradi{ionaliste
(“Convorbiri literare”, “Viata Roma-
neasca”) si increderea Tn spiritul
modern. Profesorul a scris despre
Mihail Sadoveanu, G. lbraileanu,
Otilia Cazimir etc., dar nu este un
“traditionalist” in sensul limitativ al
cuvantului. Pe de o parte, a pus in
evidenta valoarea si sensul traditiei
ca izvor de potente naturale si de
“tipare originare” ca forme de legiti-
mare a existentei noastre; pe de alta,
s-a indreptat cu aceeasi deschidere
si catre literatura moderna, scriind
despre lon Barbu, Tristan Tzara,

Nichita Stanescu, Albert Camus. La
el spatiul de referinte nu are granite.

Unele dintre aceste directii le-
am observat si la alti dascali care
mi-au modelat existenta si destinul
profesional. Insa Profesorul Con-
stantin Ciopraga se afla printre puti-
nele personalitati ale invatamantului
iesean, ca sa nu spun singurul, care
mi-a indicat un anume reper moral:
rezistenta tacita la compromisuri po-
litice, singura modalitate, dupa pare-
rea mea, de pastrare a fiinfei fiecaruia
dintre noi, Tn deceniile zbuciumate
prin care am trecut. Nu mi-am dat
seama multa vreme de rolul intaritor
pe care |-a avut Profesorul printre
noi, poate si pentru ca m-a derutat
firea sa calma, echilibrata si oarecum
“retrasa”. Se cerea decriptata. Ma
bazez pe trei categorii de argumente:
a) Nu l-am auzit nici o data pe Domnul
Profesor Constantin Ciopraga, intr-o
viata de om, cat ne-am aflat impreu-
na la catedra, politizand cursurile. Isi
sustinea prelegerea facand abstractie
de micile evenimente cotidiene care
ne inconjurau si ne tulburau profund,
de congrese, de plenare, de directive,
de teze. In felul acesta, eram indem-
nati s ne cufundam in carte, in cul-
tura; ne dadea bibliografii intinse care
trebuiau parcurse in chip obligatoriu,
astfel incat gandurile noastre erau
atintite catre examene; b) Nicaieri
in cartile sale, iar faptul se poate
controla, Profesorul nu a adapostit
vreun citat ori nume de politician, nici
macar decorativ. Uneori, Iasa loc unui
motto, dar din Montaigne, Rosa Del
Conte, Marguerite Yourcenar, Mihai
Eminescu; c) Profesorul nostru se
distinge printr-un comportament mo-
ral unic si continuu, ferm si hotarat.
Nu si-a schimbat vorba de ieri pana
astazi, pentru ca interesele sale
personale au coincis totdeauna cu
cele generale. Cartile Profesorului
pot fi citite si acum cu acelasi interes
nestramutat. Poate de aceea am
facut afirmatia ca astazi, la o varsta
inaintata, arata exact ca la tinerete.
Omul Constantin Ciopraga si-a invins
propria varsta.
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Maria PLATON
lasi

UN STIL DE A TRAI,
UN MOD DE A SCRIE

Orice aniversare implica o anu-
mita stare de spirit, o desfasurare
protocolara a ideilor si cuvintelor. Cu
atat mai mult un jubileu 85 de ani de
viata si munca ai unui om al catedrei,
a carui sarbatorire inseamna, de fapt,
permanenta, existenta si cariera sa
instruind si modeland, decisiv, consti-
inta multor generatii. Pentru aceste
motive, aniversarea profesorului C.
Ciopraga trebuie sa determine nu
doar un prilej de comunicare a unor
sentimente, pe care, de altfel, nimeni
nu le poate ocoli, ci si un moment al
dreptei cunoasteri si recunoasteri, o
incercare de intregire si desavarsire
a imaginii sale. Ceea ce revendica
investigatie lucida si adecvata a
importantei omului si a dimensiunilor
operei sale orale si scrise, a catorva
date care compun structura intima,
umana si pun in lumind activitatea sa
de profesor, de cercetator stiintific, de
scriitor, de om al cetatii.

A ajunge la cunoasterea si in-
telegerea unui destin individual, atat
de bogat in diversitatea preocuparilor
sale, nu este prea usor. “Cine poate
surprinde absolutul privind numai din
afara”, se intreaba, in reflectiile sale,
prevenindu-ne, profesorul Ciopraga.
Privind din afara, pentru ca, in groaza
de sentimentalism si in discretia-i pil-
duitoare, domnia sa nu si-a deschis,
prea des, sertarele cele mai din fund
ale sufletului sau. Si totusi una dintre
conditiile vietii sociale este cunoaste-
rea de sine si cunoasterea semenului.

Alaturi de cunoasterea de sine,
cuprinderea din afara a unei fiinte in
realitatea ei adanca este posibila,
mai ales cand este realizata prin
mijlocirea operei. Scrisul unui om se
plasmuieste totdeauna din propria-i
substanta, el este o forma de auto-

=

biografie si poarta “masca” celui ce-
produce. De acest adevar ne-am
convins citind si recitind o parte a
operei profesorului C. Ciopraga, o
opera care, fara a inlocui biografia
propriu-zisa, il reflecta pe creatorul ei.

Vazut prin acest “ecran interi-
or”, acad. C. Ciopraga ni se infatj-
seaza ca o structura complexa, un
sentimental lucid, cu “inima calda si
mintea rece”, cum ii caracterizeaza
Ibraileanu pe moldoveni, caruia ra-
tionalismul 7i domina inteligenta si
sensibilitatea 1i modeleaza sufletul,
indrumandu-i alcatuirea umana spre
o filozofie dreapta si optimista, spre
echilibru sufletesc, spre generozitate
si nemasurata indulgenta, spre res-
pingerea moralei fortei si a violentei
si adoptarea delicatetei ca imperativ
esential al eticii. Sunt insusiri defini-
torii ale unei personalitati umane cu
convingeri morale de neclintit, care
s-au materializat si in opera sa scrisa,
devenita o caracteristica expresiva
a omului, o autenticad semnificatie
caracterologica.

Pasionat cititor de literatura,
cu disponibilitati sufletesti evidente
pentru infelegerea si trairea ei, cu pri-

Constantin Ciopraga, Person-
alitatea literaturii romane, Institutul
European, lasi, 1997.
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vilegiul de a studia in lasii de altadata,
oras recunoscut prin “densitatea lui
de culturad”, profesorului C. Ciopraga
nu i-a fost greu, cu inzestrarea nativa
si bunurile carturaresti dobandite prin
munca neostenita si efort al spiritului,
sa aduca in stapanirea sa intelectuala
obiectul literaturii nationale. Afost sia
ramas profesor de literatura romana,
o componenta definitorie a existentei
sale si o justificare morala a acesteia.
Predand atator generatii de studentj,
profesorul a stiut sa-i faca pe cei tineri
sa inteleaga ca literatura nu trebuie
numai iubita, numai explicata, ci si
inteleasa. O diferentiere de termeni in
care intervine o conceptie, o metoda
si un acut simt al responsabilitatii
morale. Din bunurile dobandite a im-
partasit si altora, nu atat din obligatie,
céat mai ales din nevoia comunicarii cu
ceidin jur, stiind ca vine o vreme cand
nu traiesti decat prin alfji.

Prin transpunerea simpatetica
si din acelasi sentiment al respon-
sabilitatii, profesorul C. Ciopraga a
simiit nevoia sa-si paraseasca biroul
si camera de studiu pentru a se inte-
gra, ca om al cetatji, in constiinta si
sensibilitatea contemporana, atent la
problemele si valorile timpului sau,
ale carui imperative le-a slujit fara
ezitare.

Alaturi de munca de slujitor al
scolii, cercetarea literaturii devine,
devreme, o0 ocupatie de capetenie,
o “forma de viata”, impunandu-l pe
profesor si ca om de stiinta, latura
fundamentala a destinului sau inte-
lectual. Stiind ca studiul literaturii nu
se poate realiza decat ca un act de
cunoastere, care presupune rigoare
stiintifica si metoda, profesorul
C. Ciopraga, cu scrupul filologic si
orizont istoric, a interpretat estetic
produsele artistice, realizand sute de
studii in care a adancit, cu patrundere
si obiectivitate, figuri literare, precum
Alecsandri, Eminescu, Creanga,
Caragiale, Sadoveanu, Rebreanu, Ar-
ghezi, Blaga, Ibraileanu, G. Célinescu
si oameni de cultura mereu reluati in
contributii succesive si intregitoare.
Nazuind catre definitii de fizionomii
literare, a realizat monografii intinse,
infatisand, in autenticul si realitatea

lor proprie, pe Toparceanu, Hogas,
Sadoveanu, Hortensia Papadat
Bengescu. In pornirea unei gandiri
orientate catre esential, a scris Per-
sonalitatea literaturii romane, “o
sinteza in planul ideilor”, cum autorul
ei o defineste, scrisa din convinge-
rea ca, in mulfimea “constantelor si
variabilelor”, exista o individualitate
culturala, o personalitate a literatu-
rii, spre a carei cunoastere istoricul
literar trebuie sa ajunga. Din ace-
easi convingere a pornit si Istoria
literaturii romane intre 1900-1918,
prima parte a panoramei literaturii
secolului al XX-lea, intregita prin
volumul Amfiteatru cu poeti, imagi-
nea poeziei romanesti dintr-o intinsa
perioada, care retine prin exactitatea
informatiei, echilibrul tabloului istoric
de ansamblu si adancirea in concret
a operelor individuale.

Cum fTsi scrie acad. C. Ciopra-
ga lucrarile sale de istorie si critica
literara? Precum fi este alcatuirea
individuala. In ideatie si in expresie,
domnia sa afirma valorile stilului cla-
sic. Este un scris ce se impune prin
limpezime si proprietate, fara ilustrari
de violenta originalitate Tn formulare,
fara incarcaturi stilistice si elanuri re-
torice, tintind, totdeauna, la atragerea
consensului public.

Rasfrangerile individualitatii
sale umane le regasim si in scrisul
sau artistic, In poezia, in romanul,
in eseurile si reflectiile sale, toate,
adevarate fragmente de biografie mo-
rala, importante pentru evidentierea
semnificatiei pur formale a acestui
scris, in care identificarea stilului cu
gandirea si cu simiirea este desavar-
sita. “De partea cuvintelor, sta, spune
moralistul C. Ciopraga in refleciiile
sale nefanteziste, miracolul. Scrisul
poate fi voluptate, expansiune, mod
de rezistenta”. Adica, intelegem noi,
adevarul si frumosul. Ceea ce am voit
sa demonstram, folosind cuvinte de
dreapta si cuvenita pretuire, pentru a
omagia omul si fapta sa de-o viata.
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Dorina SURUGIU-NEGREI

PROIECTII
BASARABENE

IN CREATIA

LUI OCTAVIAN GOGA

Poetul transilvanean Octavian
Goga (1881-1938) reprezinta gene-
ratia de scriitori care au luptat pentru
dezrobirea neamului si infaptuirea
idealului secular de unitate natio-
nala. Cantarea patimirii noastre a
insemnat un Tndemn deslusit intru
infruntarea “ursitei mastere si rele”
(Rugéciune). Similitudinea destinului
celor doua provincii romanesti margi-
nase, supuse unor stapaniri straine,
sporeste forta de receptivitate pentru
versul lui O. Goga in Basarabia inca
de la debutu-i editorial. In acest con-
text, este fireasca prezenta versuri-
lor lui Tn articolul-program al primei
gazete moldovenesti de la est de
Prut, Basarabia lui Em. Gavrilita (din
24.05.1906):

Avem un vis neimplinit,
Copil al suferintii,
De jalea lui ne-au raposat
Si mosii, si parintii...

Noi.

Volumul lui O. Goga Poezii
(1905) se invrednicise deja la acea
ora de aprecierea meritorie a basara-
beanului Constantin Stere. Cantarea
patimirii noastre a aparutinnr. 1 al
revistei “Viata roméneasca” (martie
1906). In chiar pagina de inceput,
autorul face referire la locul unde re-
dacta eseul, datat 10 februarie 1906,
Chisinau. Impresionat de lectura, din
fereastra incaperii locuite de el, prin
cateva trasaturi de condei sugereaza
atmosfera momentului, “Plin inca
de farmecul dureros si barbatesc in
acelasi timp al sunetelor; al caror —

Domol purcede glas de schija
De la clopotnita din deal,

Sa povesteasca lumii jalea
instrainatului Ardeal”,

autorul observa realitatea dezolanta
din capitala Basarabiei. lata doar
cateva crampeie: “... chipuri straine,
graiul sonor, dar brutal al unui neam
cotropitor, firme scrise cu caractere
neobisnuite, purtdnd niste nume
ciudate pentru urechea romanului...”.
Dar “In mijlocul acestui cadru atéat
de “ne al nostru” — iata cateva figuri
razlete ratacind parca, apoi altele,
in grupuri mici — sucmane cenusii si
castanii inchise, cojoace albe — atat
de ale noastre!™.

In versurile lui O. Goga rasuna
glasul “Instrainatului Ardeal”. Dintr-o
teama a neimplinirii, poate, in acest
decor basarabean, speranta irupe
navalnic: “O, Doamne, a venit oare
sa umple, in sfarsit, desertul din viata
noastra sufleteasca el, atat de mult
dorit, cantaretul neamului, care

... al patimirii amare
Si-al dorului ce moare-n

R asteptare
E solul sfant... Infricosatul crainic
Izbavitor durerilor strabune?”.

Stere marturiseste in numele tu-
turor: “Il asteptam de-atata vreme —fii
instrainati ai unui popor instrainat!...”.

Cronicarul basarabean a cu-
tezat sa apeleze la o formula de
profetie: “Octavian Goga e menit sa
ajunga poetul favorit al intelectualilor
romani”2,

lar firava intelectualitate basa-
rabeana, ridicata in conditiile unui
mediu ostil, s-a dovedit a fi deosebit
de sensibila la versul care canta
“patimirea unui neam instrainat si a
taranei robite™. Stere isi axa consi-
deratja fata de poetul transilvanean
pe certitudinea apropierii afective:
“Acesta e al nostru. Ca si noi, el stie
amarul indoielilor si al necredintei,
durerile deznadejdii, simte si el pus-
tiul Tnstrainarilor sufletesti si rusinea
caderilor in ispita; il rod si pe el mus-
trarile de cuget™.

Fragmentul citat prefigureaza
impactul pe care il va avea aici creatja
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lui O.Goga si pare a puncta tentativa
unei explicatii referitor la amploarea
audientei basarabene a poeziei lui pe
parcurs de aproape un secol.

Atitudinea lui O. Goga fata de
provincia marginaga iese in relief si
in 1912, cand s-au implinit o suta de
ani de la rapirea Basarabiei. Imagi-
narul dialog al Prutului cu Muresul in
poemul Vorbeau azi noapte doua ape
(1812-1912) pare a fi purtat in insasi
noaptea istoriei.

In 1914, cand tarul Rusiei Ni-
colai al ll-lea a facut o vizita la Con-
stanta, O. Goga publica in “Universul”
articolul “Umbra Basarabiei”, unde se
evidentiaza transant pozitia autorului:
“Vine tarul, / puneti muzicile sa cante,
/ falfaiti drapelul, / dar pretutindeni se
arata — umbra Basarabiei: / O mana
de prieten nu se intinde peste cada-
vrul unui frate™.

Evenimentele se precipita dupa
inceputul primului razboi mondial,
cand, la 15 august 1916, Romania
intra in valvataia conflagratiei. Basa-
rabia devine adapost pentru refugiatji
din tot cuprinsul tarii, inclusiv nume-
rosi intelectuali ardeleni. Informatia
cea mai ampla o gasim in memoriile
lui Onisifor Ghibu, cronicar fidel al
acelor zile si martor ocular, in Chi-
sindaul de atunci, al fauririi unei noi
realitati. Rolul transilvanenilor a fost
cel al unor luptatori cu experienta,
care de cele mai multe ori au simijt si
au trait pe viu imperativul unirii fortelor
in lupta pentru drepturile lor. In pri-
begia basarabeana se prefigureaza
conturul aspiratiilor de culturalizare si
de avansare a constiintei nationale,
aflate pana atunci in stare de germi-
nare latenta la cei din estul teritoriilor
romanesti. Veniti dintr-un mediu ase-
manator, mai ales prin oprimarea la
care au fost supusi pentru a-si uita
si abandona identitatea national3,
dar caliti de lupta necontenita intru
supravietuirea ca neam pe palma lor
de pamant, ardelenii imbinau vointa
de a rezista si cunostintele durabile
care le dadeau castig de cauza in cir-
cumstante nefavorabile. Experienta
ardelenilor, acumulata de secole, va
constitui pentru mediul basarabean
un puternic impuls ntru emancipare
culturala si nationala. La Chiginau,

reprezentantii Transilvaniei desfa-
soara o intensa activitate de instruire
pentru localnicii dornici de a recupera
nefastele urmari ale asupririi tariste.
Efectul exemplului viu al apostolatului
transilvanean se contrapune lance-
zelii in care fusesera condamnati sa
vietuiasca in acest capat al romanis-
mului. Misiunea de a trezi constiinta
nationald a basarabenilor a fost rea-
lizata pe diverse planuri de cei veniti
“din Ardealul muceniciei milenare”.

In acesti ani tumultuosi, O.
Goga este prezent in paginile re-
vistelor editate de O. Ghibu, dupa
ce colaborase cu el la ziare ca “Tri-
buna” sau cand continuase marea
actiune initiata sub auspiciile ziarului
“Epoca™.

Exista marturii ca la sfarsitul
anului 1916 O. Goga intentiona sa
se retraga “In Basarabia lui Vasile
Stroescu” impreuna cu Onisifor
Ghibu. Cei doi refugiati transilvaneni
doreau sa-si adaposteasca familiile
la una dintre mosiile lui Stroescu din
Basarabia pentru a le asigura securi-
tatea, ambii prieteni fiind condamnati
la moarte in contumacie. Desi O.
Goga obtinuse pentru amandoi pa-
sapoartele, iar pregatirile in vederea
deplasarii fusesera incheiate, drumul
I-a facut doar O. Ghibu. Lui O. Goga,
retinut de Consiliul de Ministri in acel
moment, generalul Prezan i va incre-
dinta ulterior misiunea de a organiza
ziarul “Romania’.

Ajuns la Odesa, O. Ghibu con-
stata, convins de Vasile Stroescu, de
altfel, ca proiectul de a lasa familia
intr-un sat lipsit de orice cai de co-
municatie este dezavantajos, ba, zice
el, “ar putea fi chiar catastrofal pentru
noi... am si luat, cat ma priveste pe
mine, hotararea de a renunta definitiv
la el”, urmand ca dupa intoarcerea la
lasi sa-i comunice aceasta hotarare
celui pe care il considera mai mult
decéat prieten. In acest concurs de
imprejurari, O. Goga a trecut prin
Chigindu in drum spre Petrograd cu
0 misiune din partea guvernului ro-
man'. “Cuvant moldovenesc” publica
o informatie la tema tn numarul din
12 aprilie 1917, remarcénd plecarea
celui supranumit “Marele cantaret al
durerilor si nadejdilor neamului roma-
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nesc din Transilvania™. Contactul pe
viu fusese anticipat de patrunderea
anterioara a creatiei poetice a lui O.
Goga Tn Basarabia, caci “era bine
cunoscut in micul cerc basarabean
care urmarea viata romaneasca
din provinciile de dincolo de Prut™?,
Popularitatea 1i este consemnata la
scurt timp de la debutul editorial. Am
mentionat deja semnificatia prezentei
versurilor lui in articolul-program al
primului organ de presa romanesc in
acest tinut—“Basarabia”. In urmatorul
deceniu poeziile lui O. Goga vor fi
prezentate constant de revista “Cu-
vant moldovenesc”, a carei aparitie
la Chisinau dateaza cu 1913. Pana
in 1916, consemneaza O. Ghibu, au
fost publicate 12 poezii dintre cele
mai reprezentative pentru creatia
lui O. Goga, de exemplu: La carte,
Batrani, Colinda saracilor, In munti,
Rugéciune, Povestea Ardealului etc.
Au fost reproduse in paginile revistei
imagini portretistice si fotografice de
ale poetului, iar intr-un numar din
1917 — chiar o dedicatie in versuri
semnatd Nica Roménas (loan Buzdu-
gan), cu titlul Fermecatorul cantaret
Octavian Goga.

Aceste versuri de inchinare ar
putea fi considerate cap de serie in
asezarea unei traditii, ele fiind urmate
de compozitii similare.

Relevanta pentru atmosfera
timpului consideram ca ar fi prezen-
tarea momentelor cand se produce la
modul direct apropierea nemijlocita a
basarabenilor de O. Goga si creatia
lui. Se preteaza la acest compartiment
relatarea lui O. Ghibu de la o intalnire
in cadrul redactiei revistei “Cuvant
moldovenesc” cu invatatorii veniti la
Congresul lor n aprilie 1917. Aici au
rasunat versuri de O. Goga; poezia
Noi a avut o deosebita priza la public,
devenind un liant intre reprezentantii
celor doua provincii. Concluzia celor
prezenti a fost unanima: “veti birui,
caci aveti Tn mijlocul D-voastra proroci,
cum este Octavian Goga si mulii alfji...
trebuie sa ramaneti la noi, sa ne ajutati
sa luptam si noi pentru visul nostru
neimplinit”. Receptarea poeziei a im-
pulsionat dorinfa ferma de a invinge.
Efectul, constata O. Ghibu, a fost de-a
dreptul impresionant. Prin exemplul
sugestiv al poeziei lui O. Goga, “inva-

tatorii basarabeni descoperisera de-
acum Ardealul, cu intregul sau destin,
care era si al lor, si se identificasera
cu el. Nici cea mai genial organizata
“propaganda” n-ar fi putut realiza... o
asemenea contopire™=,

In amintirile lui Vasile Harea
se consemneaza ca eveniment de
prima importanta, mai ales pentru
tinerii din cercul ziarului “Cuvant
moldovenesc”, venirea lui O. Gogalla
Chiginau in primavara lui 1917. Scri-
itorul ardelean “aparea drept cel mai
autentic reprezentant al Ardealului si,
totodata, cel mai mare poet in viata al
romanilor’**, La redactia acestui ziar,
marturiseste V. Harea, “O. Goga —
care a ramas atunci la Chisinau mai
bine de o luna de zile, n-a fost doar
un oaspete scump si drag, ci si un
colaborator foarte pretios”. A pregatit
pentru tipar versuri primite prin posta
de la prizonierii ardeleni din Rusia si o
poezie scrisa de |. Buzdugan pentru
numarul de Paste al publicatiei”'.

In noile circumstante, statorni-
cite dupa 1918, Octavian Goga, pe
atunci ministrul Cultelor si Artelor,
vine la Chisinau in componenta unei
delegatii oficiale de personalitati
laice si ecleziastice pentru instala-
rea lui Gurie Grosu Tn scaunul de
arhiepiscop al Basarabiei'®. Cronica
vremii a oglindit evenimentul notoriu
din mai 1920, consemnand “un ade-
varat triumf, un prilej de vie simiire
romaneasca” pe parcursul acelui
itinerar. “Oriunde se vestea ca vine
Mitropolitul de la Bucuresti si ministrul
Goga, lumea se infiinta din vreme sa-i
astepte, sa-i primeasca cu alai, si nici
tarziul noptii, nici ploile cu galeata
(ca la Vadul lui Traian), nici marea
departare de la sate pana la gari,
nu puteau opri pe oameni de a veni
cu mic cu mare intru intdmpinarea
celor doi insemnati ardeleni, care
veneau in mijlocul lor pentru o0 mare
fapta de infratire”'’. Este demn de
retinut Tn acelasi reportaj un detaliu
semnificativ: “Intelectualii veneau si
spuneau ministrului Goga ca saluta,
mai mult decat pe ministru, pe can-
taretul duios al neamului roménesc
apasat odinioara”.

O. Goga va face ulterior parte
din delegatia “Astrei” care vine in
1925 la Chisinau. Aportul lui O. Goga
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la statornicirea structurilor astriste
basarabene il plaseaza in randul
ctitorilor. Atunci, in sedinta din 7 iunie
tinuta in Sala Eparhiala din Chisindu,
poetul transilvanean a evocat mo-
mente din trecutul neamului intr-un
memorabil discurs. Doleanta lui O.
Goga suna ca un indemn valabil si
astazi: “Trebuie s& smulgeti orice
rest de pasivitate moscovita: orice
preocupari de contemplatiune sa le
Tnlocuiti cu energia latina™8,

Atitudinea lui O. Goga fata de
Basarabia transpare si in paginile de
publicistica. Din continutul culegerii
de articole, care, dupa G. Calinescu,
denota “calitati literare si rezista la
apasarea timpului™®, intitulata suges-
tiv Mustul care fierbe (1927), se pot
detasa opinii revelatoare cu privire la
pamanturile de la est de Prut. Pentru
laconism, un singur exemplu. In arti-
colul “Basarabia” se specifica ideea
ca aceasta provincie e un teritoriu
apartinand de drept tarii, nu unul de
cucerire, si se alatura aceluiasi pa-
trimoniu national “ca orice petec de
pamant roméanesc dintre hotarele
actuale™. In opinia lui O. Goga, anii
de dupa Unire au influentat benefic,
pana la a rectifica Tn mod absolut con-
stiinta moldovenilor. lata un detaliu de
esenta: “Dragostea moldovenilor insa
trebuie sa fie si o indrumare serioasa
pentru toate cercurile conducatoare
ale vietii noastre de stat”. Omiterea
acestui adevar putea duce la compli-
catji ulterioare. In consecinta, autorul
formuleaza ideea ca ar fi necesara
0 revizuire radicala a aparatului de
guvernare si de administrare din
stanga Prutului in intentia “de a Tmplini
anumite lacune si a introduce in mod
definitiv prestigiul tarii in toate cugete-
le”. Aceasta si putea deveni chezasia
unor reale manifestari de fraternitate.

Daca s-a remarcat faptul ca po-
ezia sa a fost “miracolul prin care po-
porul romanesc s-a regasit pe sine”,
e important sa subliniem ca pentru
basarabeni ea devine, la rascruce
de timpuri, definitorie. Creatia lui O.
Goga insoteste destinul Basarabiei si
mentine aici vie flacara spiritualitatji
in perioada luptei pentru renasterea,
pastrarea si perpetuarea identitatii
nationale pe aproape intreaga durata
a secolului al XX-lea.
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magistru in filologie

ESEUL -

O MODALITATE
DESCHISA

DE INTERPRETARE
A OPEREI LITERARE

Declarandu-se un continuator
al ideilor calinesciene, M. Cimpoi
promoveaza o critica de factura
eseistica, o simbioza fericita intre
aspectul artistic si stiintific, caci, dupa
cum mentioneaza exegetul, “eseul
s-a nascut cu toata evidenta din ne-
voia de personalitate. Ar trebui sa-i
cautam originile — cel putin simbolic,
daca nu cronologic — in Renastere,
unde confesiunea se impune ca mod
esential de a sublinia valoarea mani-
festarii plenitudinare a Omului. Impli-
ca deci, ca pe o calitate intrinseca,
unghiul de vedere personal, bogata
si intens colorata subiectivitate” [1,
p. 248]. Nevoia de personalitate este
unul dintre motivele afirmarii acestei
specii In critica literara din Republica
Moldova din anii 60, cand gandirea
intelectuala este profund afectata de
morbul uniformizarii si al dogmatizarii.

M. Cimpoi concepe eseul ca
pe o forma superioara de sinteza a
gandirii critice, caci, afirma el, “pentru

criticul literar a profesa eseul inseam-
na a infringe distania cronologica,
a se misca liber si cu demnitate in-
telectuala in caAmpul valorilor spre a
putea disocia, compara, generaliza.
Adevaratul eseu este proza densa
de idei, cultura insusita bine, creator
si aplicata la obiect, sensibilitate,
eleganta, personalitate, libertate
a discursului si, totodata, precizie,
actualitate si altitudine intelectuald”
[1, p. 249].

Intr-adevar, acest gen al genu-
rilor materializeaza tendintele progra-
matice ale criticii moderne care se
vrea a fi una dialogala. Daca literatura
nu propune solutii, ci doar formuleaza
intrebari, atunci si noua critica intenti-
oneaza sd initieze un dialog cu opera
literara, generand structuri inedite,
ajuténd la promovarea valorilor. Cri-
ticul literar este deplin constient de
faptul ca nu mai indeplineste o functie
auctoriald, deci nu el este acela care
dicteaza valorile, ci timpul si gustul
estetic al societatilor concrete. Meni-
rea exegetului literar este de a ghici si
proiecta aceste valori prin intermediul
propriului eu. In acest sens, criticul
literar se aseamana mult cu un actor,
care stie ca totdeauna orice text tre-
buie interpretat. Prin urmare, criticul
nu se afla in fata unei opere cain fata
plenitudinii unui obiect care este sau
care a fost, ci a unei continue creatji.

Prin eseu, critica literara promo-
veaza conceptul de opera deschisa.
Se stie ca eseistul doar “gusta” su-
biectul, il “incearca”, nu-l consuma
in totalitate, nu-l epuizeaza. Eseul,
pentru el, este doar un pretext de
a-si raporta propria conceptie despre
lume la cea a autorului operei, de a-si
exprima ideile si punctul de vedere.
Intotdeauna mai ramane loc pentru
un gand inedit, pentru o replica. Invi-
tatia la dialog, facuta de textul literar
si acceptata de eul critic, ramane
valabila pentru orice tip de cititor: de
la cel profan si pana la lectorul-critic
si teoretician.

M. Cimpoi sesizeaza ca creatia
literara devine vie din momentul in
care se transforma Tn obiect al demer-
sului critic, caci, luand in consideratie
structura dialogala a literaturii, opera
se afirma doar in momentul in care
incepe a genera intrebari si opinii
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diverse, contradictorii chiar. “In sine,
literatura este, afirma S. Doubrovsky,
O nevoie imperioasa pe care critica
vine sa o satisfaca, o nevoie de dia-
log, in care fiecare devine el insusi,
confruntdndu-se cu celalalt, in asa
fel, Tncat opera literara nu capata
existenta deplind decéat atunci cand
sensul ei vine de la celalalt, decat
atunci cand este criticata”[2, p. 280].

Meritul incontestabil al lui M.
Cimpoi consta in faptul ca reuseste
sa surprinda in discursul critic formula
originalitatii operei interpretate, ape-
land, asemenea lui G. Calinescu, la
metafora critica. Astfel, de exemplu,
D. Matcovschi este considerat poet al
casei, al zbuciumului si al statorniciei
ancestrale, este “un vizionar taciturn
care nu iubeste fulgerul sau apriga
fluturare. De aceea ia in mana carbu-
nele, nu penita catifelata sau spoita
de aur fals. De aceea prefera tacerea
pamantului cutreierat de fiorii creatiei,
de durerea rodului si bucuria infloririi
si daruirii” [3, p.169].

Observam, de asemenea, ca
M. Cimpoi manuieste cu mult talent
tehnica citarii. Intrebandu-se care
este momentul cu adevarat estetic
din activitatea critica, G. Calinescu
raspunde raspicat: “Evident, citatul.
A cita vrea sa zica a izola ceea ce
spiritul tau a creat din nou, dand frag-
mentului o valoare, recunoscandu-I
ca probabil produs al propriei fantazii”
[4, p.455]. Prin urmare, talentul criti-
cului literar este determinat de faptul
cum poate acesta izola citatul in relatji
abstracte cat mai multiple. M. Cimpoi
poseda acest talent, de aceea lectura
si analiza pe care o practica este una
deschisa. A profesa o critica deschisa
inseamna a fi cat mai aproape de
Carte, a ramane in zona de animatjie
in care viata noastra raspunde vietii
operei, In care viata operei raspunde
vietii noastre, inseamna a surpa dis-
tanta cronologica si a interpreta orice
opera de valoare ca pe una contem-
porana. Astfel, un vers din Eminescu
devine un prilej pentru criticul literar
de a medita despre legile ontologice
ale existentei universului: “Prin moar-
te farmecul demonic al vietii e impins
pana la vraja absoluta. Chiar dincolo
de mormant poetul invoca armonia
care nu exista, evident, fara miscare:

Pe cand cu zgomot cad
lzvoarele intruna,
Alunece luna

Prin varfuri lungi de brad.

Patrunza talanga

Al serii rece vant,
Deasupra-mi teiul sfant
Sa-si scuture creanga.

Aceasta Miorita eminesciana ne
aminteste de Orfeu, care si-a aruncat
harfa sfardmata nu in haos, ci in
mare — simbol al vitalitatii, miscarii,
eternei murmuiri” [3, p. 215-216].

Arta citarii sugereaza ideea ca
destinul criticului seamana mult cu cel
al traducatorului. Ambii interpreteaza
opera, reliefandu-i valorile ideatico-
estetice, ambii sunt niste “servi” ai
Cartii, niste anonimi (si aici se as-
cunde un mare paradox —anonimatul
presupune atat conservarea spiritului
operei, cat si afirmarea personalitatji
interpretului). Functia primordiala a
traducatorului si a criticului consta
in a descifra si a prelua stilul operei,
care transpare in amanunte, in rela-
tiile dintre ele, Tn limbajul insusi. Or,
limbajul nu este altceva decat mate-
rializarea unei mentalitati.

In aceastd cheie este scrisa
monografia Intoarcerea la izvoare
(1985), in care se propune realiza-
rea unei poetici vierene. Lucrarea
este axata pe evidentierea motivelor
principale ale liricii lui Gr. Vieru: mo-
tivul mamei, al dorului, al padurii, al
izvorului, al casei etc. Criticul nu le
trece doar in revista, ci le reliefeaza
semnificatiile_filozofico-simbolice.
Astfel, titlul — Intoarcerea la izvoa-
re — devine formula creatiei vierene,
sugerand o aplecare spre valorile
folclorice si clasice ale neamului.
Aceasta sintagma poate fi conside-
rata credo-ul generatiei saizeciste.

O alta coordonata definitorie
pentru lirica lui Gr. Vieru se gases-
te, dupa parerea lui M. Cimpoi, in
sintagma fiindcéa iubesc, care a dat
titlul volumului de versuri din 1980.
Ea contine “nexul cauzal al lirismului
lui Vieru, conditionarea suprema a
nevoii de a scrie si a trai, fiindca a
iubi inseamna, de fapt, a fiinta, iar
a te exprima e echivalent cu a trai
intru fiinta. Inainte de orice, in acest
cauzal fiindca e o prelungire, si inca
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o prelungire proxima, de la este, de
la a fi. E de recunoscut in ea pecetea
unitatii ontologice a poetului, a lumii
si cosmosului (iar in plan poetic si a
cantecului), pusa pe intregul lirism al
unui poet-filozof al naturii, pentru care
stare normala a lucrurilor (si implicit
a trairilor) este, am vazut, natura-
letea opusa ratiunii reci, maturitatji
speculative” [5, p. 57-58]. (Am mai
putea adauga ca sintagma fiindca
iubesc mai este si o replica data
celor care Ti reprosau poetului faptul
ca scrie atat de mult despre mama,
iubita, grai etc.) Aceasta conditionare
si cauzalitate care echivaleaza cu o
prelungire proxima il aduce pe critic
la fericita idee de a interpreta opera
viereana dintr-o perspectiva arheti-
pala. Arhetipul desemneaza “modelul
primitiv etern”. Acest termen, luat de
la Sfantul Augustin, a fost introdus
in psihologia abisala de C.G. Jung
(1919) pentru a desemna imaginile
arhaice (dragonul, Paradisul pier-
dut...), care constituie un fond comun
al ntregii umanitati. Le regasim in
fiecare persoana, din toate timpurile
si de pretutindeni, alaturi de amintirile
personale. Intalnite in fabule, mitolo-
gie, basme si legende, arhetipurile
se manifesta Tn vise, deliruri si artele
picturale. Ele constituie continutul a
ceea ce Jung numeste inconstientul
colectiv, adica baza a imaginatiei, co-
muna tuturor popoarelor de-a lungul
timpurilor. Ideile lui Jung sunt preluate
de critica psihanalitica, promovata
de S. Freud, A. Adler, K. Abraham,
Ch. Baudouin, N.N. Dracoulid¢s, J.
Lacon, J. Chasseguet-Smirgel s.a.
M. Cimpoi sesizeaza ca lirica
viereana este axata pe principiul
matern, adica, am putea spune noi,
motivul arhetipal al Mamei. “Reactiile
fundamentale ale liricii lui Vieru — mis-
carile sufletului cu acea curgere de
grau solemna, ca si miscarile ciclice
cosmice — se aduna intr-un centru
nuclear, Mama (maternitatea) care
este Marele Simbol si Marea tema.
Celelalte motive-cheie (copilaria,
iubirea, cantecul, pamantul Patria)
se tes si se intretes intr-un ntreg,
datorita acestui unic fir structurant”
[5, p.76], mentioneaza criticul in capi-
tolul Principiul matern al Universului.
Exegetul constata prezenta acestui

motiv si Tn cultura altor popoare: il
atesta credinta magica a inzilor in
Mama divina, filozofia lui Plutarh si
cea a mitopoeticilor, il gasim in opera
Mutter de Goethe.Celelalte motive
completeaza valorile simbolice ale
acestei imagini arhetipale, de aceea
“actiunea fundamentala a liricii lui
Vieru e aceea de a reface, din oricare
perspectiva a experientei sociale, mo-
rale, psihologice, cordonul ombilical
taiat”. Astfel, revenirea la copilarie se
realizeaza sub semnul reintoarcerii la
radacinile spirituale, iubirea include in
sfera trairii cultul femeii-mama, aven-
tura experientelor umane “recheama
legatura afectiva cu fiinfa materna”,
iar nelinistile generate de “secolul
grabit” se amplifica prin gandul ca
“altul mama fsi uita”.

Formula lirica viereana este o
expresie a mentalitatii poporului ro-
manesc care traieste intr-un univers
ciclic, avand ca axa cosmica casa
parinteasca. De aceea simplitatea
viereana, sinonima cu profunzimea
ideilor, este strans legata de traditia
folclorica. “Eminescianismul si nota
folclorica sunt deci organic inscrise
in context, mentioneaza M. Cimpoi,
manifestandu-se in cantabilitatea
aproape generala a scrisului vierean
si care consta, eminamente, intr-o
decantare si sublimare permanenta
a trairii ce tinde sa obtina puritatea
de lacrima sau de roua” [1, p. 339].

Un aspectimportant al activitatii
criticului literar este nu doar interpre-
tarea si aprecierea operelor actuale,
ci si studierea capodoperelor litera-
turii nationale si universale. Fiindca
critica literara este expresia unei
lecturi din perspectiva mentalitatii si
a sistemului de valori social-istorice,
interesul ei fata de literatura clasica
adevereste vitalitatea acestor opere.
Fiecare epoca isi are un Eminescu si
un Caragiale al sau, caci descopera
noi valente simbolico-semantice n
opera acestor creatori. De aceea ca-
podoperele sunt doar formal obiect de
studiu al istoriei literaturii, care este,
de fapt, o istorie a valorilor perimate,
constituind prin excelenta un obiect
de cercetare al criticii literare.

M. Cimpoi a fost mereu atras de
culmile literaturii romane si universa-
le, caci doar acestea rezista eroziunii
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timpului. Interpretarea operei clasice
constituie pentru critic o duminica a
valorilor (Duminica valorilor este,
de altfel, si titlul unui volum de eseuri
semnat de M. Cimpoi in 1989) — acea
continua sarbatoare a receptarii
semnificatiilor rezonante prin care
capodoperele isi castiga locul in Eter-
nitate. Aceste semnificatii rezonante
sunt aspectele valorico-simbolice
evidentiate mai pregnant de o epoca
sau alta. Caci o capodopera ascunde
intotdeauna o doza maxima de ine-
fabil, dezvaluindu-i cititorului doar o
parte din misterele sale. Dar, fiindca
literatura este asemenea limbii si a
gandirii, energia, si nu ergon, partea
luminata (dezvaluita) este intotdeau-
na alta. De aceea “citirea (= apreci-
erea valorii) implica... introducerea
operei si a autorului intr-un camp al
referintelor actuale, in praesenti...”
6.p.4. .

Prin prisma acestei optici sunt
scrise eseurile lui M. Cimpoi dedicate
clasicilor literaturii romane. Pentru
exemplificare vom mentiona doar ca-
teva titluri ce sugereaza originalitatea
viziunii criticului si dezvaluie esenta
problemelor abordate: Creanga, au-
tor modern, Accente psihologice si
voci narative la Miron Costin, Kneazul
Maskin si Toma Nour (in Cicatricea
lui Ulysse); Creanga: lumea ca tea-
tru, Negruzzi si caile prozei moderne,
Gheorghe Asachi, coboréatorul spre
izvoare (in Duminica valorilor).

Si in aceste eseuri M. Cimpoi
raméne a fi un critic-poet care, ase-
menea postmodernistilor (dar dintr-o
alta perspectiva), concepe Cartea
ca un pretext pentru realizarea pro-
priului eu, pentru crearea propriei
opere. Sunt elocvente in acest sens
urmatoarele reflectii asupra operei
crengiene:

“Ochiul crengian, obignuit Tn
egala masura cu dimensiunile de-
formate ale lumii, ca si cu cele reale,
contempla rece temeiurile practice,
simuland ca nu le pricepe.

E un ochi de Ulysse intors in
Ithaka si privind-o lucid, indiferent,
fiindca si-a apropiat-o prin chinuitoare
mirajuri.

Este, in definitiv, unicul ochi al
lui Ochila, cu deosebirea — esentia-
I& — ca si atunci cand e inchis vede
principalul si se vede bine si pe sine”
[1, p. 333].

M. Cimpoi are nerv de veritabil
artist al cuvantului. Eseul devine pen-
tru el o sinteza a experientelor livresti
conjugate cu cele traite, visate. De
exemplu, analiza operei carturarului
roman N. Milescu-Spataru devine un
pretext de a medita despre cunoas-
tere si nemarginire:

“Nici o zona noua a Necunos-
cutului nu este refuzata: lipsa orica-
ror cunostinte din Tntregul lor, zice
Nicolae Milescu Spataru, face ca sa
schioapete cunoasterea. Omul baroc
in-tegreaza, in-sumeaza, in-sereaza
intr-un continuum al acumularii si
sistematizarii.

Privim prin hubloul avionului;
zborul este calauzit de aceleasi trei
stele fixe pe firament. Nu cumva
este insasi imaginea infinitului? Ce
senzatie am avea, daca n-am sti ca
aterizam intr-un punct terestru? Trei
stele sunt de ajuns pentru a proiecta
0 nemarginire” [6, p. 256].

Este ceva din atitudinea post-
modernista in felul de a scrie al lui M.
Cimpoi. Credo-ul postmodernistilor —
nu ai dreptul sa scrii o carte daca nu
le-ai citit pe toate, fiindca trebuie sa
poti s& mai scrii carti dupa ce le-ai
citit pe toate — constituie un principiu
de baza al activitatji lui M. Cimpoi. lar
aplecarea postmodernistilor spre valo-
rile traditionale, moment ce constituie
recunoasterea faptului ca “trecutul, de
vreme ce nu poate fi distrus, pentru ca
distrugerea lui duce la tacere, trebuie
sa fie revizuit: cu ironie, cu candoare”
[7, p. 103], are tangente cu obsedanta
revenire a criticului la fondul axiologic
national. Cicatricea lui Ulysse devi-
ne un simbol-cheie al creatiei lui M.
Cimpoi, sugerand dureros de dulcea
marca a neuitarii, caci “Ulysse, acest
mucenic al memoriei, s-a temut de
largul marii, unde putea fi usor un pri-
zonier al uitarii. Unica Tn masura sa-i
dea identitatea era patria fiintei sale:
Ithaka” [1, p. 218]. Destinul dramatic
al culturii roméane din Republica Mol-
dova, realizat sub semnul ratacirii dog-
matice si intoarcerii la Ithaka, il face
pe critic sa se apropie cu candoare de
patria fiintei sale spirituale.

Colorat in nuantele candorii,
stilul lui M. Cimpoi se aseamana cu
cel al postmodernistilor prin jocul me-
talingvistic si enuntul la patrat despre
care vorbeste Umberto Eco.
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Intr-o epoca de inocenta pier-
duta, autorul Cicatricii lui Ulysse
interpreteaza, cu mult talent, intuitie
si eruditie, opera lui M. Eminescu.

Un studiu important dedicat
operei eminesciene este eseul Nar-
cis si Hyperion (1979; editia a doua,
1985; editia a treia, 1994, Tn colectia
Eminesciana).

Intr-o maniera eseistica criticul
isi propune o interpretare arhetipala
a operei eminesciene. Un argument
forte Tn alegerea acestei optici ar fi
faptul ca poetul roman se inscrie in
galeria geniilor literaturii universale
si deci se vor gasi motive comune in
creatia acestora, motive ce constituie
o imagine sintetizata a incongtientului
colectiv. Prin urmare, si “ontologia
eminesciana se identifica perfect cu
ontologia omului arhaic: orice obiect
si actiune sunt reale numaiin masura
in care imita sau repeta un arhetip”
[8, p. 21]. O alta motivatie este ca
Eminescu, fiind un poet care a re-
gandit Geneza, s-a referit direct la
simbolica arhetipurilor: “La Eminescu,
incursiunea spectaculoasa in lumea
arhetipurilor nu inseamna o limitare
la transcrierea topos-urilor cosmogo-
nice: Demiurgul este substituit prin
Portul insugi, caci lumea de neguri
eterne si sure este luminata de Tnsasi
raza gandirii poetice” [8, p. 21].

Arhetipale sunt: modelul Da-
ciei — unul ontologic, care se con-
stituie sub semnul apeiron-ului, al
cosmicului, elementarului, frumosului
primar — motivul Regelui Lear, al
Impdratului si al Calugarului. Arheti-
pale sunt simbolul Muntelui pe care
este axata gandirea ascensionala si
cel al apelor ce sugereaza gandirea
orizontala, al rotii si al orologiului ce
sunt expresii ale unei viziuni ciclice
si prin care “timpul capata identitate
fizica si istorica, alteori insa, sub ac-
tiunea crizelor psihice ale poetului,
devin expresii ale golurilor de sens”,
al ochiului, al oglinzii, care este “semn
al unui eu ce vrea sa-gi priveasca cu
certitudine adevarata esenta”.

Dar cele mai sugestive motive
arhetipale din poetica eminesciana
sunt, dupa parerea lui M. Cimpoi,
Narcis si Hyperion. Narcis constituie
semnul Tnceputurilor, al teluricului,
iar Hyperion este un simbol al celes-

tului, al intoarcerii in totul mioritic si
al redarii Sinelui profund. “Hyperion
este... intr-o expresie moderna si
cu totul particulara, noteaza criticul,
ceea ce iInseamna la origine: un fiu al
Cerului si al Pamantului, al lui Uranus
si al Geii. Pornind de la acest sens
etimologic, vom intelege mai bine
modul organic in care se intrepatrund
Narcis si Hyperion, unul dand glas
nostalgiei dupa Cer si altul nostalgiei
Pamantului prin simpla oglindire n
Ape si prin scufundarea energica in
ele” [9, p. 269-270].

In ultima instanta, M. Cimpoi
ajunge la concluzia ca opera lui M.
Eminescu este expresia unui specta-
col existential intre Poet si Demiurg.
Aceasta concluzie demonstreaza
modernitatea creatiei eminesciene,
evidentiind Tn poetica geniului lite-
raturii roméne expresia simbolica a
omului secolului al XX-lea, {intuit intre
nepotolita sete de absolut si imposi-
bilitatea de a-si realiza visul.

In volumul analizat, ca si in
celelalte lucrari dedicate operei lui M.
Eminescu (Spre un nou Eminescu,
1993, editia a doua, 1995; Caderea
in sus a Luceafarului, 1993), M.
Cimpoi propune o viziune noua asu-
pra creatiei eminesciene. Evitand for-
mulele arhicunoscute de interpretare
a textului poetic si fiind ghidat, in mod
special, de valorile estetice, criticul
invita cititorul la o lectura creatoare
a operei eminesciene.

Eseul este ca lanus cel cu
doua fete: momentele care i acorda
acestei specii originalitate si farmec
(interpretarea libera a temelor, pre-
valarea notei subiective asupra celei
obiective, doar apropierea de tema
propusa etc.) ar putea, in unele ca-
zuri, s-0 dezavantajeze.

Criticul-eseist, ademenit de
fiorul creatiei, propune, uneori, une-
le forme conotative inedite, insolite
chiar, dar care nu corespund rigorilor
unui lexic terminologic monoseman-
tic. Acesta este unul dintre punctele
vulnerabile ale stilului lui M. Cimpoi.

De exemplu, termenul miniatu-
rism, pe care il propune criticul pentru
a desemna “lipsa de gandire artistica,
puritanismul factografic monstruos...
scolarismul, pe cat de cuminte, pe
atat de agresiv” [10, p.115] este dis-
cutabil. Rigorile stiintifice presupun
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ca orice termen sa se preteze unor
interpretari unilaterale, pe cand cel
lansat de M. Cimpoi este marcat de
echivoc. Desi miniaturismul este un
termen inedit, neatestat de dictionare,
sensul depreciativ pe care il atribuie
exegetul pare sa vina in contradictie
cu semnificatiile cuvantului-radacina:
“miniatura, miniaturi f. 1. pictura fina,
delicata, de mici dimensiuni; 2. desen
ornamental sau figurativ care impo-
dobea vechile manuscrise si tiparituri
(religioase); 3. mic obiect (de arta)
lucrat cu delicatete, cu minutiozita-
te... 4. obiect mic care reproduce, la
o scara mult redusa, un alt obiect; in
miniatura, de proportii reduse; Th mic;
5. (fig.) persoana mica si delicatd”
[11, p. 511].

Dupa cum observam, in toate
sensurile propuse de dictionar per-
sista ideea de mic, delicat, realizat
artistic. Prin urmare, este discutabil
daca poate fi considerata miniaturista
(miniaturald) o atitudine nonartistica.

Echivocul se naste chiar in
opera aceluiasi critic. In monografia
Intoarcerea la izvoare (capitolul
Copilul ca homo ludens) M. Cimpoi
foloseste termenul miniatural cu
sensul de modalitate care reprodu-
ce, la o scara mult redusa, realitatile
obiective. In acest caz miniaturalul
presupune o viziune artistica delica-
ta, fina, inocenta, dar n nici un caz
mediocra.

Termenii-metafore creafi de
eseistul M. Cimpoi, desi surprind
esenta fenomenelor pe care le de-
semneaza, sunt greu operanti din
punct de vedere stiintific, fiindca,
asemenea tuturor tropilor, pastreaza
0 doza de inefabil. De aceea sintag-
mele de tipul obsesia cercului, prea-
plinul emotional etc. pot fi acceptate
doar cu unele rezerve.

Demonul creatjei il face, uneori,
pe criticul-eseist sa “pacatuiasca’,
dand nastere unor cuvinte si sintag-
me noi, nu intotdeauna motivate in
planul continutului: interjectiv: “Sursa
cantecului nesfarsit este cufundarea
extatica in natura... este nesfarsitul
Tnsusi al cuminecarii in fata elemen-
telor, transcrisa interjectiv in final...”;
genealoizi: “Genealoizii, ajunsi n
punctul de varf al individualismului lor
aprig, cunosc caderea, intoarcerea la
sfera animalicului”; metafograme: “Fi-

gurarea cu orice pret duce la prolife-
rarea de metafograme...”; a infuleca
metafore: “E de neinchipuit sa infuleci
metafore...”; spaima galanta: “...vede,
apoi, spaima galanta a firului de iarba
verde manifestata in fata vantului’;
tasnire salbatica de racnet: “Sinceri-
tatile rimbauliene sunt zgomotoase,
ardente, suave, acide; au deschideri
tainice de floare si {agnire salbatica
de racnet’ s.a.

Nu vom mentjona aici ideile gi
afirmatjile lui M. Cimpoi care ni se par
discutabile, din motiv ca recunoastem
libertatea eseului de a interpreta
temele intr-o formula originala, fara
a pretinde a le trata exhaustiv. Eseul
ramane o modalitate deschisa de
analiza a discursului literar care invita
la discutii, polemici, deci la crearea
unui nou discurs.
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Dan MANUCA
lasi

“REGIONALISMUL
BASARABEAN”:
CONCEPT LITERAR
SAU GEOPOLITIC?*

Dupa ce au trecut printr-un con
de umbra, teoriile regionaliste au
reintrat in actualitate, adapostite de
un europenism in care se manifesta
tendinte centrifuge tot mai accentua-
te. Libertatea individului se extinde la
libertatea grupului, singura justificare
fiind aceea a apararii unei identitafj.
Chiar si un grup de presiune poate
afla aparatori din oficiu, pe motiv ca
este vorba de minoritari.

In cultura romana, problema
regionalismului a aparut cu deosebire
dupa Unirea din 1918, cand, in jurul
Romaniei de pana atunci, s-au reunit
Banatul, Ardealul, Bucovina si Basa-
rabia. Fiecare din acestea aducea
particularitati culturale incontestabile,
in special prin prezenta a numeroase
fenomene de aculturatie. Mult mai
mult decat in Muntenia si in Moldova
dintre Prut si Carpati, in provinciile
amintite cultura romaneasca existase,
in forme specifice, alaturi de culturile
populatiilor minoritare, de la care pri-
mise inrauriri, de cele mai multe ori,
benefice. In ceea ce o priveste, litera-
tura prezenta insa puternice tendinte
centripete, datorate puternicei unitatj
de limba. Este semnificativ cuvantul
de ordine lansat de I. Slavici in “Tri-

* In luna mai, la Chisindu, sub
auspiciile Institutului de Literatura
si Folclor al A.§.M., a avut loc sim-
pozionul “Regionalismul basarabean
interbelic: istorie si contemporaneit-
ate”. In numarul de fata publicam
doua dintre comunicarile prezentate
la aceasta intrunire stiintifica.

buna” sibiana, la sfarsitul secolului al
XIX-lea: “Pentru toti romanii, soarele
la Bucuresti rasare!”. Acest entuziasm
a durat aproximativ inca un deceniu
dupa 1920, rastimp in care s-au dez-
voltat, in intreg teritoriul, centre literare
de oarecare amploare si valoare,
concentrate mai ales in jurul unor
reviste, precum “Salonul literar”, din
Arad; “Gandirea”, de la Cluj; “Revista
Moldovei”, de la Botosani; “Carpatii”,
de la Brasov; “Junimea literara”, de
la Cernauti; “Moldova de la Nistru”,
din Chiginau; “Plaiuri dobrogene”,
de la Constanta; “Arhivele Olteniei”,
de la Craiova; “Tudor Pamfile”, de la
Dorohoi; “Crai nou”, de la Focsani;
“Scanteia”, de la Gherla; “Cele trei
Crisuri”, de la Oradea; “Muguri’, de
la Radauti; “Pagini culturale”, de la
Sighetu Marmatiei; “Banatul”, de la
Timisoara; “Datina”, de la Turnu Se-
verin s.a.m.d.

Explozia produsa in deceniul
cuprins intre anii 1920-1930 a ge-
nerat, la randul sau, un fenomen de
centrifugare din ce in ce mai pronun-
tata, centrele provinciale Tncepand
sa-si revendice independenta fata
de centrul literar care era considerat
Bucurestiul. Fenomenul a fost sesizat
si, totodata, teoretizat de Alexandru
Dima. Dupa ce fusese profesor la
Ramnicu Vélcea, acesta se transfe-
rase, in 1935, la Sibiu. Colaborase
la “Datina”, din Turnu Severin, unde
semnase numeroase articole. Prin
urmare, era un bun cunoscator al
vietii si mentalitatii de provincie ro-
maneasca postbelica, oarecum si al
literaturii scrise Tn orasele mici sau a
ceea ce am putea numi literatura de
provincie. De aceea, in 1935, scrie
articolul Localismul creator, tiparit mai
intai in “Familia”. Datorita rasunetului
favorabil, care era un reflex al intuirii
unei situatii de fapt, articolul a fost
reprodus de indata in cateva reviste
de provincie, dar si in prestigioasa
“Revista Fundatjilor Regale”. Era con-
sfin{itd astfel prezenta, in literatura
romana, a unor centre independente,
care se stiau pe pozitii frecvent anta-
gonice fata de centru. La Campulung
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Muscel, apare, in 1928, durand exact
un deceniu, o revista cu un titlu pro-
vocator: “Provincia literara”, in care
s-au tiparit si versuri de Arghezi ori
Bacovia.

Apar tot mai multe publicatii
care delimiteaza o geografie litera-
ra ale carei frontiere se suprapun
peste acelea ale geografiei istorice,
preluand o tendinta mai veche: “Ba-
natul literar”, “Basarabia literara”,
“Bucovina literara” s.a. Traditia este
veche si a fost inaugurata atat de
“Fama Lipschii pentru Datia”, cat si
de “Dacia literara”, si de “Romania
literard”. Dupa cum se poate lesne
observa, in aceste ultime doua ca-
zuri determinantul nu este atasat
numelui unei provincii, dar numelui
care defineste o intreaga tara. Abia
in deceniul al patrulea din secolul al
XX-lea se manifesta tendinta amintita
de separare.

Nu ne aflam in fata unei mode,
ci in fata unui reflex al tendintelor de
circumscriere a unui specific literar
local. “Localismul creator” incearca
sa intre in functiune si astfel apar
miscari precum, in Transilvania,
Cercul de la Sibiu si, in Bucovina,
Iconarismul. Fiecare sustinea ca
promoveaza o ideologie literara
considerata specifica numai tinutului
respectiv. Dar numeroasele studii de
istorie literara care le-au fost dedicate
s-au declarat neputincioase in a des-
coperi un specific literar, altul decat
acela de la nivelul declaratjilor de
principii. Baladescul cultivat de sibieni
se dovedeste a fi o reactie general
romaneasca fata de modernism, ca
si medievalismul bucovinenilor.

Tendintele de centrifugare au
avut insa un incontestabil rol benefic,
deoarece au coagulat fortele creatoa-
re locale si au produs o efervescenta
nemaiintalnita pana atunci, diversifi-
cand peisajul romanesc.

In aceasta miscare general
romaneasca trebuie privite si mani-
festarile literare din Basarabia, de
dupa 1920. Nici podisul transilvan,
nici obcinele Bucovinei, nici campia
munteanad nu au generat o literatura

particulara, dupa cum nici Bugeacul
nu a facut-o, deoarece mentalitatile
nu sunt determinate de ceea ce se
numeste “spiritus loci”. Altfel, ar in-
semna sa ne refugiem in explicatii
teologale imposibil de admis astazi.

De aceasta efervescenta li-
terara s-a folosit insa geopolitica
sovietica. Regimul bolsevic a pus
in circulatie un moldovenism literar
confectionat convenabil in atelierele
moscovite. Dupa infiinfarea R.A.S.S.
Moldovenesti, a aparut si asociatia
scriitoriceasca aferenta, numita
“Rasaritu” (1928), devenita ulterior
Uniunea Scriitorilor din R.A.S.S.
Moldoveneasca (1928). S-a editat si
o revista corespunzatoare, au aparut
si autori care se intitulau “moldoveni”,
pentru a se opune Si pe aceasta cale
scriitorilor de la Chisinau, care se
considerau “romani” si se manifestau
ca atare. Pentru a accentua opozitia,
literatura de la Tiraspol a fost subor-
donata direct Uniunii Scriitorilor din
R.S.S. Ucraineana. Se cauta a se
induce ideea ca ar exista o “literatura
moldoveneascad”, diferitd de aceea
“romaneasca” si apropiata de, chiar
inrudita cu, aceea ucraineana, deci
cu o literatura slava. Chiar si din punct
de vedere birocratic, organizarea
corespundea intru totul scopurilor
propuse. Unul dintre secretarii Uniunii
tiraspolene, lon Canna, indeplinea
aceasta functie de la Moscova, nici-
cum, spre pilda, de la Bucuresti.

Folosindu-se de tendintele
amintite din literatura romana, de
afirmare a unui specific local, activigtii
moldovenismului autohton au cautat
sa creeze si o limba literara proprie,
mai ales prin implantarea unui lexic
rusesc neologic si prin cultivarea
staruitoare a regionalismelor de pro-
venienta slava. Din punct de vedere
tematic, moldovenii autonomi au folo-
sit numai cliseele bolsevice, pentru a
sublinia si mai mult desprinderea de
literatura romana. Pe aceasta cale,
s-a ajuns, intr-adevar, la crearea
unei literaturi particulare, cu adevarat
specifice si regionale, asupra careia
VOoi reveni.
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Daca primul scop al moldoveni-
lor autonomi era acela de a demon-
stra ca “literatura moldoveneasca
autonoma” este o parte a literaturilor
slave si sovietice, cel de al doilea
scop era de a pune Tn aplicare expan-
sionismul sovietic pe teren cultural,
in general, si, Tn particular, pe teren
literar. Tinta ultima era insa teritoriul
geografic. In consecinta, dupa 1940,
conducatorii moldovenilor autonomi
au devenit conducatorii scriitorilor de
la Chisinau si din nou aparuta R.S.S.
Moldoveneasca (Pavel Chioru, Lev
Barschi, Dumitru Milev s.a.). Calul
troian al asa-numitului specific local
incepea sa-si demonstreze eficienta
razboinica. Mai mult inca. Imperialis-
mul sovietic urmarea extinderea spe-
cificului local al moldovenilor sovietici,
folosindu-se si de o serie de scriitori
formati in Romania, in perioada inter-
belica, precum Liviu Deleanu, Emilian
Bucov si George Meniuc, refugiati la
Moscova in timpul razboiului. Fie pe
calea undelor, fie, mai apoi, prin scris,
acestia au extins principiile subterane
ale literaturii autonomiste tiraspolene
asupra literaturii scrise intre Nistru si
Prut, cu deosebire prin vehicularea
sloganelor bolsevice antiromanesti.

Conceptul de specific literar local
a fost supus unui centralism riguros
controlat si dirijat, sustinandu-se ca ar
exista o “literatura sovietica”, creata de
asa-numitul “norod sovietic”. Literatura
scrisa in R.S.S. Moldoveneasca ar
fi una dintre cele saptezeci si sapte
de asa-numite “literaturi nationale”
(Literatura si arta Moldovei, vol. |,
Chisinau, 1985, p. 410). Ridicata la
rangul de literatura natjonala, literatura
dintre Prut si Nistru era magulita pe
considerentele feudale ale atomizarii,
absolutizdndu-se o identitate locala
contrafacuta, in detrimentul identitatii
etnice reale. S-a creat o confuzie iden-
titara profitabila pentru centralismul
sovietic dominator.

Din cele afirmate pana acum,
va fi reiesit ca, departe de a fi adver-
sarul specificitatii literare locale, sunt
totusi adversarul extinderii acesteia
pe considerente extraliterare. De pe
aceasta pozitie, voi aborda si proble-

ma asa-numitului regionalism literar,
din perspectiva discutarii lui in plan
european.

Daca, din punct de vedere
economic, regionalismul isi are justi-
ficarile lui, din punct de vedere literar
lucrurile sunt departe de a fi general
acceptate. In spatiul european, de
exemplu, nici literatura franceza, nici
literatura germana nu il accepta. Cer-
cetatorii germani folosesc conceptul
de Binnendeutscheliteratur si de
Regionalliteratur pentru a defini, in
primul caz, literatura scrisa in spatiul
compact german, acela central-eu-
ropean, si, in al doilea caz, literatura
de limba germana scrisa in tarile
europene, unde etnicii germani sunt
minoritari: Romania, Ungaria, lugos-
lavia, Ucraina s.a. Germanistul Karl
Kurt Klein a publicat, in 1939, o lucra-
re intitulata Literaturgeschichte des
Deutschtums im Ausland, careia
i-a pus urmatorul subtitlu: Sshriftum
und Geistesleben der deutschen
Volksgruppen im Ausland von
Mittelalter bis zur Gegenwart. Apa-
re cu limpezime faptul ca “literatura
regionald” nu se refera in nici un fel
la specificul literar, ci are In vedere
numai considerente de ordin extralite-
rar, adica etnic. Mai precis, conceptul
de regionalism literar este obligat sa
semnaleze nu diferentele, ci asema-
narile. Asa-numitelor “literaturi regio-
nale” li se cauta numitorii comuni cu
ai literaturii-mama. Se cauta elemen-
tele care sa duca la o sincronizare si
care sa evite marginalizarea. Acest
fapt este subliniat Tn mod deosebit
de Joachim Wittstock (cf. volumul
colectiv Die Ruméadniendeutsche
Literaturin den Jahren 1918 - 1944,
Bucuresti, 1992). Este limpede ca, pe
plan european, o literatura “regionald”
este o literatura marginala.

In sensul acordat de exegetii
europeni, se poate vorbi de literatura
de limba roméana scrisa in lugosla-
via, Republica Moldova, Ucraina si
Ungaria ca despre niste “literaturi
regionale”, prin raportare la literatura
de limba romana scrisa pe teritoriul
actualei Romanii. Tendinta celor mai
multi dintre autorii romani din tarile
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amintite este de a se sincroniza cu
tendintele dominante ale literaturii
din Romania, nazuind, totodata,
catre universalitate. Numai Tn acest
sens poate fi acceptata o discutie
despre “regionalismul basarabean” si
despre actualitatea acestui concept,
care — precizez — nu a fost niciodata
functional in perioada interbelica. Cu
alte cuvinte, nu putem vorbi despre
un “regionalism literar basarabean”
intre 1920 si 1940, cum nu putem
vorbi nici despre un “regionalism
literar bucovinean (ardelean, oltean
sau muntean)”.

A aduce astazi in discutie “re-
gionalismul basarabean” si a-i cauta
justificarea in actualitate inseamna a
ne intoarce la statutul de vasalitate
al “literaturii sovietice moldovenesti”,
cu toata schimbarea de coafura pe
care determinantul “basarabeana”
0 presupune. In conditiile actuale,
“regionalismul basarabean” imi apare
ca o preluare a conceptului geopolitic
de “literatura sovietica moldove-
neasca”, promovand tendintele de
centrifugare fata de literatura general
romaneasca.

In conditiile sovietizarii tinutu-
lui dintre Prut si Nistru, etnonimul
“roman” era prigonit in mod salbatic
si Tnlocuit cu acela de “moldovan”.
Fara sa fi fost legiferate vreodata,
principiile de-romanizarii amintesc
izbitor de legile fasciste ale celui de
al treilea Reich. Acolo, in anii 30, fu-
sese permisa folosirea numai a unui
singur etnonim, dictat de la centru.
Modernizarea fortata a fost extrem
de eficienta si antonimia roman/
moldovan se arata inca functionala,
prin cultivarea “regionalismului ba-
sarabean”. Il putem numi tot atat de
bine si “moldo-sovietism”.

Continuand sa privesc con-
ceptul de “regionalism basarabean”
prin prisma literaturii roméane, nu pot
sa nu observ ca toate elementele
care fac parte integrantad din acest
“regionalism” nu sunt moldovenisme
romanesti, ci moldovenisme sovieti-
ce. Sunt ferm convins ca practicarea
moldovenismului de catre autoritatile
sovietice a fost destinatd adancirii

particularitatilor centrifuge fata de
romanitate. Enclava moldoveneasca
(alaturi de celelalte republici unionale,
care Tnsa nu pot fi considerate tot
enclave, deoarece nu apartineau
unei majoritati consangvine vecine)
trebuia sa demonstreze ca “literatura
sovietica” asigura “diversitatea de
forma” in cadrul unitatii de continut
ideologic si al spiritului internationalist
(cf. Literatura si arta Moldovei, ed.
cit., p. 410). Asadar, specificul literar
regional, in acceptiunea lui sovie-
tica, nu Tnsemna altceva decat un
ornament al ideologiei bolgevice. Nu
cred ca sunt prea departe de adevar
cand sustin ca, Tn acest sens, atat
Stefan cel Mare, cat si Eminescu
erau simboluri folosite intr-un sens
deturnat de la adevarata lor semnifi-
catie, deoarece urmareau sa inchida
si mai mult enclava, transformand-o
intr-un ghetou.

Convins ca indaratul concep-
tului de “regionalism basarabean”
se ascunde nu un concept literar, ci
numai un concept geopolitic, invoc in
sprijin, din nou, afirmatiile din amin-
tita enciclopedie Literatura si arta
Moldovei, aparuta la Chisinau in
1985. Nu consider defel ca paginile,
uneori de-a binelea grotesti, care sunt
incluse aici constituie un accident.
Dimpotriva, consider ca acestea
constituie o tentativda de deturnare
premeditata a insusi specificului
literaturii roméanesti. Regionalismul,
atragator pe alte meleaguri, isi arata
aici agresivitatea nociva. Dau un tip
de exemple, extras tocmai din cam-
pul geografiei care ar fi trebuit sa fie
literara, dar care este in exclusivitate
politica. Astfel, lon Creanga, definit
drept “clasic al literaturii moldovenesti
si romane” (ceea ce este un neade-
var flagrant), a murit in orasul lasi,
care — se specifica — se afla “azi in
R.S.R.”. lar Miron Costin a murit Tn
orasul Roman, care se afla tot “azi
in R.S.R..

Apare cu limpezime ca, deo-
camdata, conceptul de “regionalism
basarabean” este de ajuns de com-
promis pentru ca resuscitarea lui sa
fie oportuna.
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Ana BANTOS

REGIONALISMUL
SI SOCIETATEA
COMUNICARII

Am abordat acest subiect, deoare-
ce consider ca la capitolul regionalism se
resimte necesitatea unei mai mari sigu-
rante a ancorajului teoretic. Astfel, in cele
ce urmeaza, ma voi referi la corelarea
problemei regionalismului cu problema
societatii comunicarii.

Din start e cazul sa mentionam
ca nu putem neglija criza ideii de istorie.
De precizat ca despre aceasta, cu alte
cuvinte, despre inexistenta unui curs
unitar al faptelor umane, se discuta de
la lluminism Tncoace, de cand istoricii
credeau ca sensul istoriei ar fi realizarea
civilizatiei si a formei omului european
modern. De asemenea, trebuie sa {inem
cont ca si idealul de unitate al romanilor
se nscrie, de fapt, intr-un atare sens al
istoriei — ca realizare a civilizatiei, a formei
omului european modern. Or, a te ralia, la
nivelul entitatii nationale, unei asemenea
mentalitati presupune, in mod firesc, o
intensa combustie interioara, dezbateriin
contradictoriu, afirmatii si negatii, care fac
parte din anevoiosul proces de autocu-
noastere si autoafirmare, proces modelat
si de catre mersul evenimentelor. O dova-
da a felului in care istoria poate influenta
automodelarea o aduce Edgar Morin in
lucrarea sa Penser I'Europe (Gallimard,

Paris, 1997) aratand ca “in momentul in
care nu mai exista presiune extranatio-
nala de la un stat vecin dusman, care sa
constranga la coeziune interna, poate
avea loc o revitalizare si contraofensiva
a identitatilor culturale provinciale. Astfel,
din anii 60 incoace, se poate observa dez-
voltarea destul de puternica in Occident
a neo-arhaismului, neo-ruralismului si
neo-naturalismului. Cu alte cuvinte, sta-
tul-natiune se afla prins in prezent ca un
“sandvici” intre aspiratiile infranationale
(regionalisme, particularisme culturale,
etnice si politice) si cele supranationale,
integrationiste. E greu de spus care dintre
aceste tendinte va invinge” (Apud:loan
Birig, Istorie si cultura, Editura Dacia,
Cluj-Napoca, 1996, p. 228).

In ceea ce ne priveste pe noi si pe-
isajul nostru cultural interriveran, trebuie
spus ca dezbaterile asupra acestei teme
erau strict interzise in epoca sovietica. In
anii 60 doar tentativa poetilor de a evoca
“patria mica”, bunaoara (expresia ii apar-
tine lui Gheorghe Voda), era amendata
dur de catre cenzura.

E firesc ca in perioada de trecere
de la mentalitatea colectivista la cea
individualista, cum este cea pe care o
parcurgem, sa reapara problema regi-
onalismului. Important este ce obiectiv
se urmareste in disputele pe aceasta
tema. In perioada interbelica problema
era motivata inclusiv de criza identitatii.
Amintim ca anul acesta in Chisinau a rulat
un film dupa romanul lui Camil Petrescu
Patul lui Procust, in care este readusa in
fata spectatorilor o atmosfera intelectuala
exemplara din perioada interbelica, at-
mosfera axata pe criza individualismului,
confirmand, astfel, perspicacitatea si,
prea poate, precocitatea sa de artist care
intrevedea fenomenele din societate sile
transplanta n arta inaintea consumarii lor
totale in viata reala. De ce este nevoie
acum sa se revina la “teme” si “probleme”
din perioada interbelica? Si de ce anume
basarabenii au fost interesati de un atare
subiect de film, regizorul Sergiu Prodan
si doi dintre protagonistii filmului, actorii
Petru Vutcarau si Tatiana Popa, fiind
basarabeni? Pentru ca acum se resimte
aceeasi criza a individualismului, care, de
fapt, in Basarabia interbelica nu s-a con-
sumat total in sensul ca aceasta criza a
individualismului se manifesta sub forma
unei pierderi urmata de o reconstructie
a identitatii subiectului. Este cert ca ne
aflam, ca si acum mai bine de o jumatate
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de secol, in plina criza a individualismului
si suntem tentati sa reconstruim identi-
tatea subiectului, cu precizarea ca intre
framantarile din perioada interbelica si
cele de astazi s-a asternut interstitiul,
tacerea peste germenii unor probleme
dintre cele mai spinoase, vizavi de iden-
titatea roméanilor basarabeni, precum si
de integritatea personalitatii umane. Din
aceasta perspectiva, regionalismul echi-
valeaza cu sansa exprimarii dinauntrul
regiunii, aceasta regiune asumandu-si
propriul sau regionalism. Faptul se explica
prin nevoia de libertate a expresiei.

Obiectul de comunicare al regi-
onalismului este acel spiritus loci, sau
autohtonism, sau accent necesar in
simfonia completa (si complexa), a psi-
hologiei unui neam. Regionalismul este,
in fond, si efectul evident al mass-media
si face parte din acea multiplicare ver-
tiginoasa a comunicarii care este luata
de catre comentatorii consacrati drept
baza a trecerii la postmodernitate. Sa nu
trecem cu vederea ca si criza istoriei este
pusa, de catre Ganni Vattimo, pe seama
mijloacelor de comunicare. Din punctul
sau de vedere, imposibilitatea de a gandi
istoria ca un curs unitar este “rezultatul
nasterii mijloacelor de comunicare in
masa”. Aceste mijloace — ziare, radio,
televiziune, in general ceea ce se cheama
azi telematica — au fost determinante in
producerea dislocarii punctelor de vedere
culturale... (p. 9)

Fenomenul regionalismului vizeaza
o perfecta constiinia de sine a culturii
romanesti ca si intreg. Eliberarea diferen-
telor nu inseamna neaparat abandonarea
oricaror reguli. Caci, in fond, autohtonis-
mul orientat spre constiinfa de sine nu
poate exista in izolare, ci doar impreuna
cu intregul.

Tot Gianni Vattimo considera ca
“efectul emancipator al eliberarii rationa-
litatilor locale nu e totusi numai acela de
a garanta fiecaruia o recunoastere si o
“autenticitate” cat mai complete; ca si cum
emanciparea ar consta in a manifesta in
sfarsit ceea ce este fiecare “cu adevarat”
(in termeni inca metafizici, spinozisti): ne-
gru, femeie, homosexual, protestant etc.
Sensul emancipator al eliberarii diferen-
telor si al “dialectelor” consta mai degraba
in efectul global de depeizare (s.a.) care
insoteste primul efect de identificare.
(s.n. — A.B.). Daca-mi vorbesc dialectul
meu, in sfarsit, intr-o lume de dialecte, voi
fi si constient ca el nu e singura “limba”,
ci e numai un dialect intre altele. Daca

profesez sistemul meu de valori — religi-
oase, estetice, politice, voi avea si o acuta
congtiinta a istoricitatii, a contingentei, a
limitarii tuturor acestor sisteme, incepand
cu al meu.” (G. Vattimo, p. 14)

Nietzsche considera ca aceasta
echivaleaza cu a “continua sa visezi stiind
ca visezi”. El punea acest fenomen in
legatura cu “supraomul” sau “ultraomul”.
Si, conform lui G. Vattimo, vedea in
aceasta o sarcina pe care o atribuia ome-
nirii viitorului, chiar in lumea comunicarii
intensificate (G. Vattimo, p. 15).

Revenind la regionalismul basa-
rabean interbelic, trebuie sa tinem cont
de faptul ca, in fond, presa periodica din
anii respectivi are efectul de noutate, in
sensul comunicarii si al sansei de a trai
intr-o lume multipla. Este important sa
amintim ca pana la Unire viata culturala
romaneasca in Basarabia n-a avut teren
propice pentru exprimare, prima gazeta
romaneasca in provincia dintre Prut si
Nistru “Basarabia” datéand din 1905. lata
doar cateva extrase, in acest sens, din
presa timpului care ilustreaza avantul ex-
primarii si deruta pendularii intre centru si
periferie. Nicolai Costenco intr-un articol
de fond al revistei “Viata Basarabiei” se
adreseaza basarabenilor astfel: “Tre-
ziti-va o clipa mai devreme si sub cerul
nostru vanat vor rasuna intr-o dimineata
trompetele biruintei si triumful spiritului
basarabean.” (“Viata Basarabiei”, nr. 10,
1934). lar Pan Halippa scria, la randul
sau: “Astazi Basarabia, dupa cincispre-
zece ani de la Unire, ni se prezinta ca un
ogor brazdat de plugul culturii romanesti
din ce in ce tot mai adanc si avem buna
speranta ca acest ogor romanesc va pro-
duce boabe alese si din belsug.” (“Viata
Basarabiei”, 1934, nr. 1., p. 2.).

Aceasta oscilare, atunci cand este
vorba de regionalism, a fost surprinsa de
catre acelasi G. Vattimo care considera ca
a trai in aceasta lume multipla “inseamna
a face experienta libertatii ca oscilare
continua intre apartenenta si depeizare
(p. 15) Un sentiment similar de deruta,
de confuzie a “dialectelor” se citeste si
in urmatoarele randuri apartinandu-i lui
Vladimir Cavarnali: “Ceea ce tinem sa
mentionam n deosebi este faptul ca, din
primul moment al efectuarii actului Unirii,
n-am stiut sa facem diferenta intre noi si
‘regateni”. Pentru noi, cuvantul acesta
n-a avut nici o semnificatie. Ne-a fost
extrem de dureros cand am inteles, in
perioada de cunoastere mai amanuntita,
reciproca (sic!), ca cei care vin de dincolo
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fac aceasta deosebire.” (VI. Cavarnali,
“Viata Basarabiei”, nr. 10, septembrie
1936, p. 2). Experienta libertatii ca osci-
lare continua intre apartenenta si depei-
zare este caracteristica si manifestarilor
regionalismului basarabean interbelic in
“Viata Basarabiei” (dupa 1934), “Bugea-
cul”, “Familia noastra”, “Generatia noua”,
“Poetul ”, “Itinerar”.

Libertatea aceasta, insa, e proble-
matica, deoarece “... nu stim bine ce fizi-
onomie are — ne este greu sa concepem
aceasta oscilare ca libertate: nostalgia
orizonturilor inchise, amenintatoare
si, Tn acelasi timp securizante, se mai
afla permanent inradacinata in noi, ca
indivizi i ca societate.” (G. Vattimo, p.
16). In acelasi sens al nevoii de iesire
din inchistare se exprima si scriitorul
George Astalos, care face un prim gest
de reabilitare a interesului pentru argou n
anii 60: chestiunea nu este “cum sa intri
n argou, — scrie prozatorul roméan stabilit
in Franta, — ci cum sa iesi din el.” Anume
din aceasta perspectiva, a atractiei centri-
pete si centrifuge, regionalismul isi releva
esenta si indeamna la dezbateri asupra
corelarii sale cu societatea comunicarii.

Un alt moment important legat de
problema regionalismului consta in as-
pectul conservatorist al acestui fenomen.
Deci intr-un astfel de sistem complex
de relatii trebuie amplasata optiunea lui
Petre Stefanuca pentru cultura populara.
Amintim ca Petre Stefanuca intr-o scri-
soare catre Pan Halippa, Tn 1934, scria
urmatoarele: “Exista, astazi, o problema a
regionalismului cultural. Celelalte regiuni
romanesti au rezolvat intrucatva aceas-
ta problema in sensul ca cerceteaza si
cultiva tot ce prezinta valoare culturala si
caracteristica regiunii. S-au organizat cer-
curile cu preocupari culturale si literare,
reviste, ziare, in care apare regiunea cu
toate manifestarile ei. In domeniul culturii
populare, culeg folclorul, cultiva cantecul,
dansul si portul national si oranduieste
statistic iTn muzee, tot ce cuprinde o mar-
turie asupra civilizatiei si culturi romanesti
in trecut.” (“Viata Basarabiei”, 1934, nr. 2).

Cum se explica aspectul conser-
vatorist al regionalismului? loan Biris, in
cartea sa Istorie si cultura (Dacia, Cluj-
Napoca, 1996) arata ca “orice forma de
comunicare umana, orice “noi” (ca grup
social, colectivitate, societate) presupu-
ne un aprioric cultural, o transcendenta
fondatoare” iar mentalul colectiv dintr-o
cultura se cladeste in straturi: “Cel mai

adanc — stratul primar — chiar daca pare
uitat, ramane totusi mereu prezent. Ordi-
nea straturilor si tipologia lor pot diferi de
la o cultura la alta. Dar intotdeauna cele
mai adanci sunt cele mai virile si eficace,
acest lucru iesind Tn evidenta mai ales in
situatiile cruciale.” (p. 51). Si precum arata
Regis Debray, autorul lucrarii Critique de
la raison politique (Gallimard, Paris, 1981,
p. 465), in situatii-limita, stratul cel mai de
jos urca la suprafata.

Prin urmare regionalismul, oferind
sansa exprimarii dinduntru regiunii si {i-
nand cont de gradul de rezistenta a celor
mai adanci straturi ale culturii, nu poate fi
decat conservativ. Comunicarea in aceste
imprejurari este marcata de un joc dublu
al nevoii de a pastra straturile adanci si,
n acelasi timp, de a le depasi. In perioa-
da democratizarii, pe care o parcurgem,
aceasta complexitate a transparentei face
societatea, care tinde sa fie mai consti-
entd de sine fnsasi, nu numai ceva mai
iluminata, ci si ceva mai haotica. In acest
relativ “haos” specific postmodernismu-
lui rezida si sperantele de emancipare
puse pe seama regionalismului. Insa nu
trebuie sa uitam ca regionalismul consta
nu numai in capacitatea de a te exprima
dinlauntru, ci presupune si capacitatea
de a-ti asuma propriul tdu regionalism.
In acest sens, merita amintita atitudinea
exemplara a distinsului lingvist Eugeniu
Coseriu, care sustinea recent la Balii,
in cadrul unui colocviu international, ca
nu este contra moldovenismului, facand
precizarea urmatoare: exista un moldo-
venism imoral si exista un moldovenism
sanatos care intelege sa afirme cultura
moldoveneasca in cadrul culturii roma-
nesti ca norma.
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Leo BUTNARU

SUBURBIE

Pe chipul lumii — o vreme rea care, insinudndu-se adanc, schimonoseste pana
si sufletele.

(Si) prin aceasta suburbie e in plina desfasurare carnavalul dramatic al mi-
zeriei. Destine batute de toate vanturile. Singuratati depresive scot
insii dintr-un sistem mai larg, comun. Farmecul periculos al genezei
plasmuitoare de monstri, fascinatia zamislirilor agresive.

Glontele orb si aliciul clarvazator. Recidivisti cu ochii transpirati, ranjind cu zarurile
clatinatoare ale dintjlor cariatj.

lernatice departari interioare. Obsesiva constiinta a fatalitatilor. Vietile nule din
vise, imposibila lor istorie. In realitate nu li se intdmpla nimic, ca si in
irealitatea intersectarii sufletelor.

Mese saracacioase de bodega. Betivani cu mutre de fauni imbufnati. Rasul
lacom si revarsator al cocotelor. Disperarea adolescentilor prost cotati
pe piata amorului. Sfanta Cecilia — patroana muzicii, inclusiv — a etern

. salvatorului “la-la-la-la!” Do-re-mi-o! solo mio...

In curtile sordide, canta a prevestire de oaspeti cocosii cu testiculele sub barbie.
Intdmpinarea intdmpitilor.

Abstinenti propasind prin legaturile lor cu mafia traficantilor de spirt, si nu numai.
Bufonii regelui intr-o epoca fara rege. Batrani ce-si pastreaza actele de
pensionare in cutii de pantofi.

La geamuri murdare — pisici plictisite. Pe ulita, abia tarandu-se, autobuze greu
fumegatoare, deselate de surplusul calatorilor ticsiti-sardele, mulfi (nu
va suparati) cu frunti ordinare. Pe la colturi de ulita, umili sau insistentj,
culegatori de diverse semnaturi contestatare. De-a lungul ulitei, pro-
povaduirea inflacarat-pesimista a misticului sarit de pe fix, infierbantat
de briza hipertensiunii, si care propune spre vanzare capodoperele
mediocre ale noilor iconari... iconoclagti.

Retragerea si hibernarea destinului in sine. Decorurile imaginare ale cosmaru-
rilor desfasurate ca niste dioramas des foires (diorame de la balciuri).

Teba destinelor ruinate — aceasta mahala ce tresare la suier de locomotiva.

GARA SAU TEBA DESTINELOR

Teba destinelor ruinate aceasta mahala ce tresare la suier de locomotiva. Ca
un tren de front, soseste acceleratul de Moscova. Ca un tren de intermi-
nabil front ideologic opreste acest esalon mahmur intdmpinat de bande
marunte de delicventi — pastise de western abominabil. Din vagoane
coboara spirite educate in spiritul canii cu spirt. Teba caricaturilor.
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Peron. Patrule de politisti priceputi la dezbateri politice si dezbateri de rinichi.
Licentiati in dreptul de a face nedreptate. Senzatia ca totul pare a fi
dosarul, dosul, pardoseala sau pidosnicia unor vieti neintamplate, totusi.

Alt suier de locomotiva, ca si cum pana in aceasta mahala razbate suspinul
confuz sau urletul clar al viitorului. lluzia narcotica a hiperrealitajii de
maine. Grotele vide ale sperantelor.

Orologiul enorm de pe frontonul garii. Ca un negru drapel al santajului — timpul
raposat in propria sa durata. Cotidianul haotic al gesturilor insignifiante.
Falimentul asteptarilor. In sala de asteptare — oboseala fara obiect a
plictisului. In lejera si stdngace promenada — lirismul sexy, prefabricat
pe chipul tarancutelor de ieri, astazi derutate intre se si nu se poate
(tot, toate). Jargonul paralitic al codosilor. Prin penumbra ungherelor —
homosexuali, intelectuali ratati recrutand jertfe noi carora le peroreaza
despre dualitatea unicului sau unicitatea dualitatii (oarecum complicat,
ce mai!). Tentatiile placerii fara frontiere.

Ah, mahalaua destinelor ruinate, spatiu aproape mistic unde se pot intalni pana
si El Zorab cu Zorba Grecul. Mahala cu peron pe care disperatii asteapta
dezastrele prezise de Nostradamus caruia, pe romaneste, ii zic un fel
de Adam al nostru. Ingenios-puturos...

Raiul coloniilor de ciori ca o parabola a trancanelii si relatiilor interetnice. A ciorilor
care, in zori devremi si amurg tarziu, trec peste zodia beton-gudronului intr-
un sens si-n altul, in ca si cum obligatoria lor parada (naveta) alandala.
Din arbori cade lapovita abundentad a excrementelor. Cu umbrelele
desfacute, pe sub arbori trec apostoli cu mitre de par ridicat in varful

R capului de spaima celor vazute faptuindu-se aici.

In fine, peste Teba destinelor se lasa noaptea, deschizand in mahalagii priviri
de pui de lup. Se potoleste harmalaia croncanitoare. Prinde a se auzi
poetica bizara a signalelor cvasibiologice, cvasimecanice ale taraiecilor.
Pe vechi, cri-cri-ul greierului basarabean ramane afin cu hara-kiri-kiri-ul
greierului japonez.

PARISUL, FOTBALUL $I POETUL

De la o vreme, oamenii nu se mai impart in cei care au vazut si cei care n-au
vazut (spre exemplu, Homer) Parisul. In Paradis (s-ar putea spune (si)
la Paris) pomul cunoasterii deja se polenizeaza de-a valma cu pomul
ignorantei, drept (strdmb) rezultat al acestei incrucisari multiculturale
aparand un fel de padurete ale kitsch-ului. (Incearca s-o ademenesti pe
Eva cu un marulet paduret!) In genere, paradisul a cazut la litera mica,
neinsemnand altceva decat acest timp al lui etcetera.

Poate doar fotbalistii se mai impart in cei care au jucat sau n-au jucat la Paris.
Dupa campionatul de fotbal (France 1998! ultimul din secolul trecut), se
desfac contractele antrenorilor invingi, in vreme ce nimeni nu propune
contracte de angajarea poetilor victoriosi, pentru ca acestia sa antrene-
ze imaginatia opaca a lumii. (Ca si ingii obisnuiti, poetii risca sa ajunga
contemporani cu lipsa de lirism a trandafirului.)

Chiar daca evul post-mediu se insinueaza pana si in ciocoimea post-modernista
din Bucuresti sau Chiginau, romanii nu se mai impart in cei care au vazut
si cei care nu au vazut Parisul. Oamenii, inclusiv romanii, sunt ca nigte
dezechilibre dintre vase si vise comunicante, printre ei inscrindu-ma si eu, cel
din sud-estul post-comunist-modemist, ca dintr-o Strainatate Mijlocie unde
se psalmodiaza ieftina filosofie a blocului NATO (Seherezada a promis
solemn ca, pentru a mia doua noapte, va invata o poveste romaneasca,
pentru a ne nlesni cumva si pe aceasta cale intrarea in NATO) si unde
umbra ultimului imperiu se-ncheaga in nopti de cosmar ca o Integrala
Kafka. (Si poate ca anume starea de gigantism a imaginatiei noastre,
suprarealitatea ei gratuita sau poate ca somnul cugetului naste monstri,
pe cand somnul sentimentelor, ca si somnul ingerilor, nu naste nimic sau
doar dez-naste monsgtrii pe care-i nascu somnolenta ratiunii, aceasta dez-
nastere — ca formula — ducandu-ma cu gandul la niste eroi cu inimile... de-
capitate sau cu capetele... de-inimate si inteligenta de-sentimentalizata...)
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Oricum, prin forta lucrurilor si slabiciunea iluziilor, dupa ultimul campionat mondial
de fotbal, filozoful post-modernist, cu obisnuita-i ironie, proclama-n para-
fraza: secolul XXI va fi altfel decat secolul XX sau nu va fi deloc! — lucru
ce va fi atestat cu certitudine dupa primul campionat de fotbal din mileniul
trei. (O, tu nostalgie fineseculara, inlocuitoare a romantismului de candval!
Tu, melancolie a cantecului de inceput de secol, de Carmen Saeculare,
ca o preexistenta a post-iluzionismului... (Ptiu, drace! uite ca o dau in
poezie...)) A bientdt!

CENUSIU-EGALIZATOR

1 Epoci — pe sponci. Cate putin, timpul epocilor pietrei, bronzului, fierului. Nu se
cunoaste din ce motiv n-a existat si epoca magnetului, atragatorului. Ade-
varat e ca astazi traim debusolata epoca a busolei in agonie...

Nu a existat nici epoCA CArbunelui, posibil si din motivul ca, daca ar fi fost
(si) epoCA CArbunelui, prin neplacuta asociatie de sunete, civilizatiile ar
fi comis o cacofonie cronometriCA COntratimp.

Sa revenim: epoci pe sponci — copci Tn gheata Totului ce curge, Totului ce se
misca heraldic — si copca in gheata cazii in care Arhimede strigase: Evrica!

Epoci pe sponci — de piatra, de bronz, de fier, de aur (aura prima — zicea
latinul);epoca de aur a omenirii... comunismul, duca-se pe pustii!

Epoci pe sponci — de marmura, de mausoleu, de Cucuteni, de limba de
lemn, de huila, de mamaliga, de foaie verde, unele dintre care inca nici
n-au binevoit sa fie, sa se intample...

Pe scurt — epoci, epoci, epoci (ce bocet!) pe sponci, cu care se incheie, se
incopciaza totul in epoca de spuma sau de praf si pulbere... Urmeaza sa
vedem daca va reusi cineva sa zica “Amin!” in aceasta epoca a... cara-
mizilor, zic eu.

2 In stoc — stacojiile halci de carne pietrificata ale caramizilor bailor publice,
inchisorilor, caselor de vacanta. (Huma a fost macra primordiala in mai-
nile Domnului care avu de ales ce sa faca mai intai — om sau caramida?
Neavand la indemé&na vreo moneda, cu care sa traga la sorii (cap sau
pajura?), fiindca pe ne-atunci nimeni existand, nimeni nu inventase inca
moneda, Domnul scuipa in palma, cu muchia celeilalte palme lovind in
miedul salivei sale salvatoare si, urmarind chi-romanticul zbor al stropilor,
fsi spuse ca prioritara ar trebui sa fie plamadirea din halci de huma a lui
Adam, caramizile lasandu-le pentru mai apoi, in seama acestuia.) (Ceva
mai inainte de crearea lui Adam, prin vidul primordial se misca — geometric,
precis — un Deget, proiectand vazduhul, apoi Degetele Domnului prinsera
a susura ca niste tuburi din barnsamentul unei perne cu oxigen.)

3 In stoc — stacojiile geometrizari ale macrei pietrificate, ceva mai la o parte de
niste vechi muri de tu(r)n amenintati de un buldozer cu o falca in cer si cu
aceeasi falca in pamant.

Caramizi ca niste epoleti suprabarosani smulsi de pe umerii maresalilor grando-
mani nevoie-mare, unii dintre care regreta si astazi ca au ales cavaleria si
n-au optat pentru infanterie, incat inca din subofiterie caputele bocancilor
imbacsite de sudoare le miroase a sa si a coapsa de cal.

... Cam atat despre stacojiile stocuri de caramizi, deoarece, de cum vine vorba de
maresali si marsaluire, nimic nu mai are continuare, precum vedeti — nici
chiar enigmaticele claritati ale inspiratiei ce au declansat randurile de fata
despre enigmaticele neclaritati surprinse la intalnirea cu stocul stacojiilor
halci de carne de tu(r)n ale caramizilor peste care deja se lasa amurgul
cenusiu-egalizator, unde mai pui ca, in genere, demult este tocita mitologia
privelistilor demne, cica, de interes.

Amurg de epoca, cenusiu-egalizator...

Din volumul in pregétire
“Cetatea nu e gata de razboi”.
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Alexandru ROSU
Chisinau

BASM
DE DUMINICA MARE

Si zic: din nemila nu stiu cui
s-a facut ca fetele sa fie trimise la
alt orfelinat si sa fie despariit frate
de sora si sora de frate; si cand am
ramas de unul singur, cu o coaja de
paine in buzunarul unor pantalonasi
flamanzi, hop! ca mi se infatiseaza
Sfanta Vineri si, dupa ce m-a iscodit
de una si de alta, imi ursi ca o sa
apara ea.

— Care "ea"?! — am balmajit
uluit.

— Pai, cea din visurile oricui...

— Baliverne...

— Asa e, cum iti spun, dragul
meu baiat! facu parca intristata Sfan-
ta Vineri si o umbra amara se dosi in
adancul ochilor ei blanzi.

N-am inteles ce-a avut in ve-
dere Sfanta Vineri, insa ea nu m-a
dus de nas.

Si dupa ce am alergat zadarnic
in urma unui autobuz ce pentru ne-
induratd vreme a dus-o departe pe
sora-mea, aparu ea. Micuta, ca soapta
unui trasnet; un par de culoarea mierii
ii alinta umerii acoperiti de o bluza nea-
gra; odata cu fusta ei alba, coborasera
din autobuzul spre Cernauti si niste
pantofiori, muscati pe la margini de
niste sotii nevinovate. i, colac peste
pupaza, ca verdele zbuciumat al tutu-
ror primaverilor din lume, s-au napustit
asupra mea ochii ei. Poate, pret de o
clipa, privirile noastre s-au incrucisat.
Luna mai fsi facea, blanda, de cap in
freamatul unei primaveri caldute, si
fata era tot atat de frumoasa ca si sora-
mea dusa la alt orfelinat si in alt oras.

Asadar, insotita de o femeie, —
mi-am dat ulterior seama, era maica-
sa, — a intrat in magazinul de langa
statie. M-am furisat si eu pana la usa.

Maica-sa ji cumparase un fasic
de bomboane. Imi amintesc, de cele

scumpe, imbracate in ciocolata. Ne-
indemanatica, ea lua fasicul sio lume
infometata de margele se rostogoli pe
podeaua de teracota. Am cutezat sa
culeg cateva boabe si, desi ma sugea
cumplit la linguritd, am dat dovada de
o mare tarie de caracter, dar si de un
nemaipomenit curaj ca sa infepenesc
cu palmele intinse.

Si, precum am mai spus, s-au
prabusit asupra mea niste ochi cat
toate necazurile mele de la orfelinat,
de a ramas naucit pana si freamatul
caldut al unei primaveri amarnic de
luminoase si un "Multumesc!" se ro-
tunji timid pe buzele micutei stapane
a marelui fasic de bomboane.

— Ar fi bine, se adresa apoi ea
mamei sale, sa-l servesc cu niste
ciocolate si pe acest cavaler.

— Bineinteles, draga mea copila!
confirma femeia.

Prea vorbeau ele frumos si
elegant pentru urechile mele, incat
nu mai tin minte de am gustat din
bomboanele ce le fineam in palma,
nici nu mai stiu cum am zbughit-o pe
usa si nici cum m-am pitit intre desagii
si sacii din sectia bagaje si nici cand
a plecat autobuzul din gara.

Ma zdruncina rau la hopuri;
mirosea a branza de oi, a pedeapsa
pentru lipsa de la lectia de istorie,
insa ma incalzeau bobul de ciocolata
din buzunar si fiorul primavaratic ce
ma facea sa indur orice in lume.

Si nu s-a suparat soferul cand
ma descoperi. Pur si simplu, mi-a dat
un picior mai jos de spinare, a injurat
vartos mirosul de branza de oi, iar
pantalonasii mei prafuiti, dardaind de
frig, o luara pe urmele unor pantofiori
ciupiti la bot de sotii. Spre bucuria
mea, ei locuiau nu departe de gara,
intr-o casa mica cu ferestre mari,
casa strajuita de un nuc si o banca
obosita de vremuri.

Prea tarziu ma dumeri, scarta-
ind, o portita ca am savarsit o fapta
nesabuita, dar, totusi, nu ma invinuia
de nimic.

Am ramas fata in fata cu o
banca din cateva scanduri negeluite.

Si tot asa, o noapte intreaga,
zgaindu-ma la o fereastra cu perde-
lele trase, ma chinuia povara unui
vis, In care, prin ierburile unei lunci
nesfarsite, alerga spre mine o fetita
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balaie, cumintind Tn palme zborul unei
basmalute. De pe aiurea se rostogoli
asupra mea un drum de tara, — toate
ierburile si florile au disparut, — la o
cotitura aparu o limuzina ori un cami-
on, gonind in plina viteza. Zaceam in
mijlocul drumului. N-aveam putere sa
fac vreo migcare, iar rotile limuzinei
ori ale camionului scurtau distanta
fara mila. Insa se posta in cale o
fetita; vehicolul o ocoli, atingand-o,
totusi, cu aripa-i de metal, si corpul
ei se prabusi alaturi de mine.

— Ai mare noroc, micul meu
zmeu! rase ea, cine mai stie din ce
pricind, pe cand bravul ei zmeu se
tavalea in praful unui drum de tara.

Rochia, sfasiata, sangera in
dreptul umarului stang, ranit, proba-
bil, de aripa masinii.

— Putea fi simairau, isi dadu ea
cu parerea, acoperind cu basmaluta
zgarietura de la umar, apoi cu partea
curata a ei imi sterse fata.

Pogora acolo, dar si in alta
lume o zvacnire instelata pe scan-
durile unei banci pe care somnul
meu, flamand si ostenit, zdmbea
incalzind racoarea unei dimineti ce ar
fi fermecat chiar si sufletul celei mai
mohorate vrajitoare. $i, ca sa vezi,
apare iarasi Sfanta Vineri cu o tava
plina de dulciuri. Ei, cred, nu mai are
rost sa descriu purtarea unui copil
care numai satul nu era. La o adica,
de ce ar fi trebuit sa se duca pe gura
lupului atata prapad de zaharicale?!

Cum infulecam vartos, prinse
sa ma doara o ureche. M-am zvarcolit
in somn si am deschis ochii.

Undeva, departe-departe, se
mistuia n vis o tava doldora de buna-
taturi, iar aievea o ureche ma durea
cumplit. Din lumina blanda ce fulguia
din Tnalturi se rupse o voce aspra:

— Mai, pui de dobitoc, ce faci
aici de Tmputi o dimineata atat de
frumoasa?!

Ce aveam sa-i raspund unui
militian cu o mutra neghioaba ca si a
fnvatatorului nostru de istorie la ale
carui lectii ne tachina ca nu suntem cu
mama neam. Si ce s-ar fi putut dez-
vinovati un asa-zis pui de dobitoc, ca
vai de capul lui, in fata unui netrebnic
strajer public? Pentru ca a atipit, ma
rog, pe o banca?!

— O astept pe verisoara meal!

Gura mea grai intelept si nu degeaba.

Cel care ma potcovi cu rangul
de dobitoc Tmi lasa urechea in pace,
desi cu mare pofta mi-ar fi carat zdu-
paci cu duiumul, iar eu sfredeleam cu
mare speranta o portita si, cu toate ca
nu eram tare Th materie duhovniceas-
ca, ma rugam la toti sfintji, ca ea sa
se deschida si sa se iveasca stapana
unor pantofiori, stapana ce m-ar fi ferit
de 0 mare napasta.

Cum sa nu! Cel cu mutra inva-
tatorului nostru de istorie puse iarasi
laba pe sarmana mea ureche si o
rasuci de parca si-ar fi rasucit mus-
teata. Era ceva asemanator cu fabula
ceea cand o pui de mamaliga. Dar
tocmai atunci imi racori auzul vocea
Sfintei Vineri:

— E pentru ultima data cand vin
sa-{i dau o ména de ajutor. Mai de-
parte, dragul meu baiat, fii bun si te
descurca singur. Esti mare de-acum.

O adiere moale se furisa pe
langa mine, luand-o aiurea, cine mai
stie pe unde, si ma lumina o tristete
amara ca m-a parasit cineva ori ceva
foarte scump si ca marile bucurii, dar
si marile nevoi abia incoltesc.

Si a disparut chipul Sfintei
Vineri. Ca prin minune, a scartait o
portita, din dosul scandurilor s-a itit
mai intai un ghiozdan, apoi cunostinta
mea din ziua trecuta, care, dupa ce
a facut cativa pasi, s-a oprit sa ne
priveasca cu nespusa curiozitate.

— Asta-i verisorul tau? intreba
militianul.

Fata — ma recunoscuse oare?! —
ezita o clipa, apoi se apropie de mine
si ma lua la brat.

— Da, el este verisorul meu.

Prea dadeau de banuit pantalo-
nasii mei ponositi, dar si in capsorul
fetei era un dram de istetime:

— Astazi clasa lor colecteaza
fier vechi.

Minciuna parea sa fie un argu-
ment convingator. Militianul bombani
ceva de neinteles si isi cauta de trea-
ba, cum i se gi cuvenea unui militian
cumsecade. Totusi, Indepartandu-se,
mai intoarse de cateva ori capul, ca
sa ne iscodeasca cu privirile.

— Nu-ii fie frica, zdmbi asa-zisa
mea verisoara, de parca nu s-ar fi
intdmplat nimic. Tata zice ca astora
le lipseste o doaga.
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Putin Tmi pasa de convingerea
unui tata care avea o fata isteata si
care nu catadicsea sa afle, deocam-
data, de unde vin si incotro ma duc,
si alaturi de care ma simteam ca un
zmeu. Si eu, intr-adevar, ca un zmeu,
ascultam multe si marunte despre o
papusa ce a ramas fara rochita, des-
pre un frumos nume — Lia Mic — ce 1l
poarta, despre mama care si-a pro-
bozit fiica pentru niste note nu tocmai
bune la un obiect si mai putin bun.

Ajunsesem in curtea unei scoli
si, cand mi parea ca este inevitabila
despartirea, ca cine stie de-o sa mai
aud glasul fetitei nemaipomenit de
agere, ea se opri deodata, afisand o
mutricica de veverita sireata:

— Pai, tinere crai ratacit, cum ar
zice mama, m-a trasnit o idee origi-
nala. Sa mergem! Ma lua la braf. Nu
mai moare algebra fara mine, oricat
ar crede tata ca fara matematica lui
s-ar pierde lumea.

— Vorbe de claca! am zis eu
intr-o doara.

_ — Esti atat de simpatic! izbucni
ea. Imi crescura urechile. Uite, colo,
la colf de strada, e o cafenea la care
se da cea mai buna inghetata din
lume.

Involuntar, mi-am pipait buzuna-
rele, in care, rusinatd, se piti o coaja
de paine.

Fata rase cu pofta:

— Nici o grija, brav cavaler ori
zmeu nazdravan. Achit eu plata. Si
daca fac ochi dulci vanzatorului, ne
mai alegem cu ceva pe gratis.

Insa n-a flirtat cu nimeni. De-
veni, nu stiu cum, serioasa. Daca si
spunea ceva, apoi cumpatat si la locul
cuvenit. Au trebuit sa se calatoreasca
multi ani ca sa desprind si eu legea
cuvintelor, pentru ca sa-mi exprim
gandurile la fel de coerent si limpede.
O fi fost atunci, poate, cea mai dulce
inghetata din lume, o fi fost, poate, si
vorba ei nu stiu cum altfel, odata ce
ne admirau tofi mesenii din cafenea,
odata ce pana si ospatarul, un batran
evreu cu ochelari grei pe nasul mare,
zabovea langa masa noastra mai
mult decét ar fi trebuit, mirdndu-se de
ce tofi trecatorii Tsi Incetinesc pasii,
sorbind parca din lumina ce o emana
frumoasa mea insofitoare.

Numai eu uitasem o lingurita la

fundul unei cupe de inghetata, as-
cultand povestea despre un militian
caruia ii lipsea o doaga ori mai multe,
despre un baiat ratacit in labirinturile
timpului, despre o bunica si inca des-
pre multe nimicuri importante pentru
viata unei eleve care nu se Tmpaca
cu niste ecuatii la matematica. Si
cand ea Intinse mana ca sa deschi-
da ghiozdanul, rochia i aluneca pe
umar, ca sa dezveleasca o rana inca
necicatrizata.

Un fior, ca un sarpe, imi incolii
memoria.

—Unde {j-ai zgariat umarul? am
intrebat, uimit de tot.

Ceva se cutremura Tn adancul
ochilor ei verzi.

— O nimica toata. E semnul meu
ceresc. Asta toamna, la tara, cand
culegeam mere, am cazut din pom.
Bunica avea sa lesine...

Zambi straniu, prada unei amin-
tiri.

Mana ei scotoci in ghiozdan si
scoase doua mere.

— Numai bunica stie sa le pas-
treze, asa bune si mustoase, pana
la sfarsit de vara. Desi au un gust
amarui, le mancam cu mare pofta,
mai ales de Duminica Mare. Urma o
pauza. Atunci e ziua mea de nastere.

larasi ceva fi tulbura ochii.

— Mi-ar fi placut sa te vad si pe
tine de Duminica Mare. Ai sa vii?

Surprins, am baiguit ceva de
felul:

— Daca zici... au mai ramas
cateva saptamani... si daca nu va
supara pe nimeni...

— Fii pe pace. Am niste neamuiri,
misto! Si daca vei fi baiat cuminte, ai
s-0 cuceresti pe mama... pe bunica...
pe tata... Sa mergem. Pare-mi-se, am
intarziat si la a doua lectie...

N-aveam placere sa merg
nicaieri, dar i-am luat ghiozdanul si
am urmat-o, simtind ca a prins sa se
clatine o lume intreaga si ca a inceput
sa se depene firul unui basm cum n-a
mai fost sa fie si, gratie imprejurarilor,
cum a zis Sfanta Vineri, lucrurile si-au
gasit locul lor.

Ne apropiam, deja, de curtea
scolii, sa fi ramas vreo suta de pasi
pana acolo, cand ne incercui o ceata
de ingi, cam de varsta mea. Erau pornitj
pe rele. Cel mai putin rasarit dintre ei
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pasi inaintea tuturor ca sa-mi spuna
rastit:

— Ma, neam de venetic, s-0
lagi pe Lia Mic in pace. Ea nu e de
nasul tau.

As fi fost eu neam de venetic,
dar nu intr-un oras necadjit, lasat in
voia soartei, in care, totusi, s-a plas-
muit fericit scurta dragoste a parinti-
lor mei, si nu in acele conditii, cand
chipul unei fete multincantatoare se
implantase adanc pana si in pietrele
unui caldaram.

— Mai pune-{i pofta-n cui. Esti
prea uracios pentru mutra ta ne-
trebnica, m-am umflat eu in pene.
Aveam si eu o0 experienta amara dar
folositoare de la orfelinat. Nu faci nici
0 para chioara.

In acea imprejurare, Lia Mic ma
privi cu admiratje:

— Sa stii ca-mi esti simpatic!

Pai, cum altfel.

Lia Mic puse mana pe centurile
ghiozdanului:

— Niste naparci... sa le facem
mutra terci...

_ Usor de zis. Fortele erau inega-
le. Insa ar fi cedat pozitiile unui zmeu
incapatanat, intaratat fiind de niste
ochi mari ca toate zilele?!

Tabarase asupra mea o duzina
de pumni si, oricat s-a straduit Lia Mic
sa puna capat incaierarii, m-am ales
cu niste ditamai vanatai.

Vazand ca se ingroasa gluma,
fata striga disperata, demonstrand
ca, pe langa vocea eleganta ce o
poseda, mai are si un vocabular dat
naibii:

— Am sa va spun la tata, tdm-
pitilor!

O fi avut vreun efect deosebit
acel epitet, s-o fi speriat, poate, ina-
micii mei ori, poate, ar fi obosit sa-mi
tabaceasca pielea, dar m-au lasat in
plata domnului.

— Sa-ti fie de invatatura! scragni
unul dintre ingi cu 0 mutra ce ar fi me-
ritat un epitet mult mai piparat decat
cel pe care i I-a atribuit Lia Mic.

Simi-a fost de invatatura. Pana
si acum mai umblu cu nasul betejit.

Insa veni s&-mi racoreasca va-
nataile de pe fata o basmaluta alba;
manutele fetei ma ajutasera sa ma
ridic de pe caldaram si sa iau loc pe
0 banca din apropiere.

— Prapaditii astia au dat bir cu
fugitii!

Avea ochi mari Lia Mic, dar si o
forta care te punea pe picioare. Apoi
urma o intrebare care parca nu ar fi
fost la locul ei:

— Ai sa vii de Duminica Mare?

Ea era frumoasa si eu prea
necajit ca sa refuz.

—Am sa vin, zise incet gura mea
sangeranda.

— Sa pastrezi basmaluta, urma
0 pauza, de parca fata ar fi luat o
decizie hotaratoare; cauta iarasi in
ghiozdan, scoase ceva de acolo si
intinse mana, desfacénd palma, si
aceasta iconita. Intotdeauna m-a
ocrotit de rele.

Din rama iconitei vechi ma
priveau duios doua chipuri — Maica
Domnului si Fiul ei.

Le recunoscui fara mare greuta-
te, amintindu-mi de cuibul parintesc,
unde in casa mare, intr-un colt, inco-
ronata de un prosop brodat iscusit,
era prinsa o icoana asemanatoare,
zugravita nu chiar atat de reusit,
dar la care mama se ruga in fiecare
seara, oricat ar fi fost de tarziu, si ne
indemna si pe noi sa ne facem cruce.

— Sunt obiecte prea scumpe,
am ezitat eu.

— Dal recunoscu fata. Sunt ca-
dourile mamei, dar acum ai nevoie
de ele. Ai sa mi le restitui daca vii la
ziua mea de nastere. Ei, ce zici? Am
incredere Tn cuvantul tau?

— Din dar ai, din dar sa dai, m-a
straluminat un raspuns neobisnuit.

Am luat iconita, am invelit-o in
basmaluta si le-am dosit pe amandoua
in buzunarul de la camasa.

—Am sa iau primul autobuz, am
Zis eu. Sosesc pe la amiaza.

— E tocmai bine! confirma Lia
Mic. Zic: N-ai cuget rau Tn inima ta.
Pe curand!

Multa apa s-a scurs pana sa mi
se deschida ochii la toate.

Curtea scolii Tnghiti lumina
pletelor ei.

Am ramas iarasi singur, dar
a urmat o zi buna. Nu m-a certat
soferul de autobuz si am ajuns cu
bine la orfelinat, purtand sub ochi, ca
un barbat sadea, niste vanatai care
n-au ingenuncheat pe umerii unui
caldaram.
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lar de Duminica Mare, contra
cateva portii de unt, I-am convins pe
unul dintre colegi sa-mi Tmprumute
pantalonii sai. Spalasem pe cat a fost
de bine si 0 camasa veche si, dupa ce
am calcat-o, m-am chitit nitel in fata
oglinzii, de a rdmas cu gura cascata
chiar Sfanta Vineri, care, nu stiu de
ce, ofta:

— Eh, dragul meu baiat!

Mult-mult mai tarziu aveam sa
pricep sensul acestei fraze.

Si ca sa fac fata evenimentului,
am sarit in gradina unei babute de
unde am sterpelit niste trandafiri cum
rar se intalneau la acea vreme.

Mult timp n-am avut curajul sa
bat la portita casei mici cu ferestre
mari. Femeia care imi deschise poar-
ta ramase nedumerita si, mai nedu-
merit, singera un buchet de trandafiri
in bratele mele. Dupa un "Buna ziua"
ca vai de el, am zis ca Lia Mic m-a
invitat la ziua ei de nastere.

— Intra in ograda! ma indemna
femeia cu blandete.

Un cald intuneric cutremura
lumina ochilor ei.

Spre a dovedi ca anume am fost
cu adevarat invitat la o zi de nastere,
am scos basmaluta din buzunar.

— Lia mi le-a dat si mi-a spus ca
i le pot reintoarce de Duminica Mare.

Mirata la culme ori poate chiar
speriata, femeia lua loc pe un scaun
vizavi de 0 masa pironita pe un picior
de lemn.

Intuiam cu mintea mea de copil
ca s-a intamplat ceva.

— Cand ai intalnit-o ultima data
pe fiica-mea?

Femeia mototoli, involuntar,
basmaluta cu degetele-i tremurande
si 0 lacrima picura, singuratica, pe
iconita. _

— In luna mai.

Un dulau zdravan se gudura la
picioarele mele, de parca am fi fost
prieteni la catarama.

—Da, in luna mai, am confirmat.

— As vrea sa cred, ofta femeia.
Dar Lia a decedat, ca azi, un an in
urma.

Parca m-ar fi lovit un trasnet.
Totul — de mare durere si spaima ce
abia Tncepuse a-mi musca faptura
si din cauza ca mai eram nvinuit pe
nedrept ca mincinos — mi se clatina
in fata ochilor.

— Dar acestea sunt anume |u-
crurile ei. De ce v-as minti?!

Sizic: Cine stie unde e cuvantul
purtator de adevar?! Deseori il cau-
tdm — cuvantul — si nu-l gasim, dar
atunci cand trebuie, coboara el insusi la
noi si, cine este vrednic sa-I primeasca
si-si trece fapta si gandul prin mila
lui, intra Tn stapanirea vietii vesnice
si cunoaste adevarul ce hraneste si
lumineaza pe tot omul.

Pe masa, o gramajoara de mere
zbércite, ca fata unui batran intelept,
striga indurerata la ceruri, caznindu-se sa
tdlmaceasca curgerea netalmacita a
doua lumi, de aici — si, poate, de din-
colo de noi, care aluneca pe aceeasi
partie, dar carora nu le este harazit sa
se intalneasca. Mai lacrima deasupra
unei micute farfurii cu multe mere o
Duminica Mare, umezind lumina unei
vesnice intrebari fara raspuns: de ce
a fost nevoie sa se savarseasca o
crunta nedreptate intr-o lume care se
dorea a fi cu totul alta decat cum era?

Femeia intra in casa ca, peste
putina vreme, sa revina cu inca o
basmaluta si cu inca o iconita. Erau
identice, dar cu o singura diferenta:
una dintre basmalute parca mai
sangera.

—Nu-i adevarat! am strigat incet
si, lacrimand, cu voia sau fara voia
mea, am iesit din ograda.

A oftat Tn urma mea o portita; a
plans o clanta ruginita, de parca s-ar
fi straduit sa impace o durere neim-
pacata si sa-mi explice taina unui
fenomen, pe care nu il pricepusem
atunci, dar si mult mai tarziu, dupa
multi ani, cand venisem la mormantul
Liei, cu un trandafir, incumintit 1anga
o lespede de granit de pe care ma
privea, ma chema, Tmi spunea ceva,
alintandu-ma induiosat, o fotografie
cat palma fiicei mele.

Oricum, intr-un fel, si fiica-meaii
datoreaza Liei aparitia ei pe lume, de-
oarece, in acel an, de Duminica Mare,
s-a produs unul dintre cele mai teribile
cutremure, care a inghitit nenumarate
vieti omenesti si care a Ingropat sub
ruinele batranului nostru orfelinat mulij
colegi de ai mei. Si daca nu mi-ar fi ca-
[auzit inima o basmaluta, o iconita, si
daca m-as fi dezis atunci de Lia Mic si
invitatia ei si nu mi-as fi tinut cuvantul
dat, nimeni nu stie de unde, cand si
cine mi-ar fi plans de mila.
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VALURI NOCTURNE

Valuri nocturne tes valul uitarii,
Vantul, ca clopotul, tainic rasuna.
Lacrima noptii si lacrima marii —
Stele si ape — domnesc impreuna.

Plina de spume, parca respira
Marea, mereu, ca un zid de mistere,
in a vazduhului vesnica lira,

Tot universul se naste si piere.

VA TRECE VIATA

Va trece viata, ca o simpla rasuflare de negru pamant,
Vor trece anii ca o zi de primavara pe aripi de vant,
Va trece clipa ca un sunet de vioara pe un cer senin,
Ne vom trece si noi, unsi cu mierea luminii,

dar si cu venin.

Si stelele, doar ele fiindu-ne aproape, ne vor zambi,
O netarmurita poveste-nstelata ne va umbri,
Umbla-vom prin basme, cu inima moarta, cu suflet
de flori,
Purta-vom coroane de aur — lumina tivita cu nori.

PRIVESC LA CER

Privesc la cer, e noapte,
E-o lume ametita-n intuneric.



Councars de creafie

205

Doar chipul tau apare-n mii de soapte
De stele, stralucind abscons, feeric.

Toti dorm. Vad visuri ireale

Ca o cascada izvorata din destin,
Apari din nou in gandul meu aievea
Cu chipul magic, straniu si divin.

FAR-A STI CE SE INTAMPLA

Far-a sti ce se intampla
Eu pe-ncetul ma intunec,
Si, gandindu-ma la tine,
Dintr-o zi in alta lunec.

Suna clopote a jale
Rascolindu-mi toata firea,
inecandu-ma-n cuvinte,
Recroindu-mi amintirea.

ZBURAI CA VAPORII DE APA

Zburai ca vaporii de apa, zburai,
Departe, departe, pe cerul cu stele.
Pierdut, cu tandrete adio-mi ziceai.
Doar mie, nu inimii mele.

SECUNDA

Secunda dispare,
Se naste si moare,
Si sufletul pleaca,

in ceruri se-neacs,
in ceruri senine,

Ce nu-s pentru mine
Si nu-s pentru tine.

/

FISIER

~

Natalia BANTUS (n. 27.02.1985, Soroca, studenta (in anul I) la Facultatea de
Drept a U.L.I.M., Chisindu) este un spirit laborios si lucid. Abordeaza o arie tematica
vasta. Dincolo de hatisurile verbale reuseste sa intrevada stralucirea turlelor de aur
ale poeziei, ce emana liniste si limpezime, dar si implicare emotionala, si aplecare
asupra sensurilor fundamentale ale existentei umane.
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ANATOL EREMIA:
UNITATEA
PATRIMONIULUI
ONOMASTIC
ROMANESC

CHISINAU, 2001, 230 P.

Pe 3 iulie curent, la Casa Lim-
bii Romane din Chisinau, savantii
filologi, obstimea de carturari din ca-
pitala Republicii Moldova au celebrat
jubileul de 70 de ani de la nastere
si 45 de ani de activitate stiintifica
si pedagogica a doctorului in filolo-
gie Anatol Eremia, coordonator al
Directiei Stiintifice “Onomastica” a
Institutului de Lingvistica al A.S.M. Cu
aceasta ocazie, a avut loc lansarea
monografiei Unitatea patrimoniului
onomastic romanesc. Manifestarea
jubiliara a fost organizata de Insti-
tutul de lingvistica, Centrul National
de Terminologie, Societatea “Limba
Noastra cea Romana” si Casa Limbii
Romane si s-a produs cu participarea
cunoscutilor savantj, scriitori, ziaristi,
animatori ai vietii publice: acad. N.
Corlateanu, acad. H. Corbu, acad. A.
Ciobanu, acad. A. Rosca, prof. dr. V.
Melnic, dr. A. Dumbraveanu, dr. lon
Raileanu, dr. . Barbuta, lu. Rosca, V.
Butnaru, St. Secareanu, Gh. Voda, A.
Cupcea-Josu, D. Tara, A. Acsan, V.
Pohila s.a.

Despre omagiat si noua sa lu-
crare au vorbit cu multd dragoste si
pertinenta acad. Anatol Ciobanu si
Haralambie Corbu, dr. Albina Dum-
braveanu, prof. Vasile Melnic s.a.
Referindu-se la Unitatea patrimoniu-
lui onomastic roménesc, dr. Vasile
Melnic a subliniat: “Monografia tra-
teaza probleme ale onomasticii basa-
rabene, chestiuni de ordin teoretic si

aplicativ-practic: formarea si evolutia
toponimiei in spatiul pruto-nistrean,
particularitatile sociolingvistice ale
antroponimiei locale, stratificarea
etimologica si structura derivationala
a numelor proprii geografice si de
persoane, reglementarea toponime-
lor si antroponimelor romanesti. O
deosebita atentie se acorda resta-
bilirii fondului onomastic national,
optimizarii procesului de incadrare a
toponimiei si antroponimiei basara-
bene in sistemul integral de limba si
culturd roméaneasca’.

Esenta volumului si a strada-
niei de o viata a sarbatoritului se
desprinde raspicat si convingator din
paginile volumului: “Toponimia natio-
nala trebuie protejata. Numele topice
de importanta istorica, asemenea
monumentelor de cultura si raritatilor
naturii, trebuie ocrotite in conformitate
cu legislatia in vigoare.

Numai prin eforturi comune,
numai prin interesul, grija si truda
intelectualilor, a specialistilor si a
entuziastilor, vom contribui eficient
si sigur la restabilirea fondului to-
ponimic traditional, la renasterea si
reglementarea onomasticii nationale.
Sa utilizam numele noastre proprii cu
formele lor autentice si corecte, sa
le pastram intacte, asa cum ni s-au
transmis din generatie in generatje,
straluminate de infelepciunea popo-
rului, Tntru binele si folosul urmasilor,
intru memoria stramosilor.”
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Nicolae CORLATEANU

DISTINS LINGVIST

Anatol Eremia a fost si ramane
unul dintre discipolii mei cei mai iubij
pentru osardia cu care studiaza dece-
nii la rand cele mai diverse discipline
filologice si lingvistice, in special
referitoare la onomastica noastra.
Apreciez in mod deosebit la acest
cercetator stiintific tenacitatea cu
care urmareste realizarea scopurilor
stiintifice propuse.

A nceput cu toponimia, tema
realizata in teza sa de doctor in filo-
logie. Ulterior, se ocupa de cercetarea
stiintifica, acumularea, sistematizarea
si analiza fenomenelor si faptelor de
limba si de elaborarea unor lucrari
de sinteza, cu caracter teoretic si
aplicativ-practic.

Prima sa monografie — Nume
de localitati. Studiu de toponimie
moldoveneascéa (1970) — a fost inalt
apreciata de specialisti, cea de a
doua — Contributii la studiul cuvintelor
in limba roméana (1979) — i-a adus
autorului binemeritatul renume.

Cautand sa aprofundeze si sa
generalizeze materialul concret, A.
Eremia a publicat mai multe lucrari
de valoare privind problemele de
toponimie: Graiul pdméantului. Schita
de toponimie moldoveneasca (1981),
Tainele numelor geografice (1986).
Necesitatea restabilirii, reglementarii
si ocrotirii patrimoniului toponimic na-
tional a fost sustinuta in lucrarile: No-
menclatorul localitatilor din Republica
Moldova (1996, 2001), Chisinau.
Strazile orasului nostru (1993) s.a.
Deosebita atentie merita monografia-
album Chisindu: orasul vechi si nou
(1999). Vast (15 volume) e conceputa
lucrarea Localitatile Republicii Mol-
dova. Itinerar documentar-publicistic
ilustrat (Chiginau, vol. I, 1999; vol. Il,
2000), ce se editeaza cu sustinerea
Centrului Republican de Presa din

Republica Moldova. A. Eremia a
participat activ la aceasta opera, ca
autor si coordonator stiintific, precum
si la alte lucrari de proportii, care au
vazut lumina tiparului: Dictionar enci-
clopedic ilustrat, Chisinau, 1999, Dic-
tionar enciclopedic, Chisinau, 2000 si
Statele lumii: Dictionar enciclopedic,
Chisinau, 2000 (coautori: acad. T.
Constantinov gi cercetator St. Vieru).

Efectuand cercetari toponimice
pe teren in peste 2000 de localitati
basarabene, A. Eremia, in colabo-
rare cu colegii de breasla, a alcatuit
tezaurele lexicografice, ce se afla
acum la Institutul de Lingvistica al
Academiei de Stiinte: “Fisierul topo-
nimic general”, “Cartoteca termino-
logiei entopice” si “Cazierul numelor
de familie”. Acestea fac posibila, in
prezent, elaborarea unor lucrari de
prestigiu national: Tezaurul Toponimic
Roménesc. Moldova (in colaborare
cu Institutul de Lingvistica “Al. Phi-
lippide” din lasi) si Dictionarul entopic
al limbii roméane (in colaborare cu
Institutul de Lingvistica “lorgu lordan”
din Bucuresgti).

Timp de mai mulii ani A. Eremia
sustine activ, la temele sale preferate,
diverse rubrici in diverse publicatii re-
publicane si cateva emisiuni la radio
si televiziune.

Trecutul si prezentul laborios al
unui cercetator stiintific, atat de harnic
si constiincios ca Anatol Eremia, se
cade a fi apreciate la justa lor valoa-
re. Savantul lingvist a pus bazele
si continua sa dezvolte o disciplina
stiintifica — toponimia — mai putin cu-
noscuta si studiata, dar deosebit de
pretioasa si necesara pentru istoria
si cultura noastra nationala.
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Anatol CIOBANU
Chisinau

SAVANT NOTORIU
Sl
OM DE OMENIE

Pe parcursul a 50 de ani,
Anatol Eremia cerceteaza in mod
asiduu si permanent probleme
de toponimie romaneasca pe te-
ritoriul Basarabiei (si nu numai).
Domnia sa face investigatii sti-
intifice atat in plan sincronic (pe
orizontald), cat si in plan diacronic
(pe verticala), deoarece denumi-
rile oraselor, satelor, catunelor,
asezarilor in general, sunt foarte
strans legate de istoria neamului
nostru, de originea lui daco-ro-
mana.

Cele peste 350 de titluri pu-
blicate de A.Eremia (articole sti-
intifice, rezumate, note, recenzii,
inclusiv 20 de carti — monografii,
brosuri, atlase, harti, dictionare,
albume, ghiduri etc.) se bazeaza
pe un vast material factologic
original, cules de catre autor pe
teren. Pe ploaie si pe vant, iarna
si vara, ani de zile, cu rucsacul in
spinare, A. Eremia a colindat per
pedes apostolorum (ca si Edmond
Edmont — ajutorul lui Jules Gillie-
ron —care pe parcursul a patru ani
si jumatate a anchetat fara intre-
rupere 639 de localitati franceze
in vederea alcatuirii cunoscutului
Atlas linguistique de la France)
cele 2000 de localitati din intreg
spatiul basarabean, cartografiind
terminologia entopica, numele
de familie, prenumele, cuvinte
trecute prin negura vremilor inde-
partate etc. Acest veritabil tezaur

lingvistic, etnologic, lexical a fost
depozitat la Institutul de Lingvis-
tica al A.S.M.

A. Eremia a scris si a publicat
mai multe monografii care nu si-au
pierdut actualitatea nici pana in
prezent, fiind citite si mult apreci-
ate de catre specialistii in materie
si de catre cititorul de masa.

Intr-o serie de articole stiin-
tifice publicate la Chiginau, Bucu-
resti, Leipzig, Moscova, Kiev, Syd-
ney, Geneva, Paris, Targoviste,
Frankfurt pe Main, lasi, Florenta,
New York si in alte centre universi-
tare abordeaza probleme actuale
ca: aspecte lingvo-geografice ale
toponimiei moldovenesti, stratifi-
carea numelor de locuri, restabi-
lirea, reglementarea si ocrotirea
onomasticii nationale, unitatea
etnolingvistica romaneasca, stan-
dardizarea numelor de locuri in
Republica Moldova, toponimia
entopica basarabeana s.a.

Implicandu-se activ in lupta
poporului nostru pentru adevarul
stiintific si istoric privind unitatea
de limba, istorie, traditie, credinta
a romanilor de pe ambele maluri
ale Prutului, savantul a demon-
strat ca la noi a avut loc un ade-
varat masacru toponimic (si Tn
general onomastic), zeci si sute
de denumiri vechi stramosesti ale
asezarilor din Basarabia au fost
substituite cu formatii improprii, in
spiritul regimului de administrare
straina. Vom exemplifica: Dragos-
Voda devine lliciovka; Balanu
Vechi — Malinovskoe; Sturzeni —
Ukrainka; Mihnea-Voda — Ceapa-
evka; Soldanesti — Cernenco etc.
La multe nume topice autohtone
se adaugau in mod voluntar ter-
minatii rusesti cu scopul de a in-
departa toponimul de sonoritatea
lui autohtona. Astfel, Antonesti se
transforma in Antonovka; Ciolacu
in Ciolakovka; Sturzeni in Stur-
zovka; Volintiri Tn Volontirovca
etc. Uneori deformarea lexemului
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era atat de mare, incat acesta
devenea de nerecunoscut, ca in
exemplele: Kokora (pentru Cu-
coara), Karganf (pentru Crihana),
Ataki (pentru Otaci), Voleadénc
(pentru Valea Adanca), Zberoi
(pentru Zbieroaia) s.a.m.d.

Cam aceeasi a fost situatia
cu prenumele si numele roma-
nesti din Basarabia in perioada
postbelica: lon a devenit lvan,
Petru — Piotr, Stefan — Stepan,
Tudor — Fiodor; Rotaru — Rotari,
Saptecani — Septikin, Decusea-
ra — Dikosar, Dulgheru — Dolghieri,
Hamuraru — Gamurari, Parau —
Perev, Parcalabu — Parkalaba etc.

Dr. Anatol Eremia, cu as-
cutita-i si competenta-i pana
publicistica, da alarma in presa
scrisa si in cea electronica, expli-
cand si demonstrand pe intelesul
tuturor pericolul deznationalizarii
si rusificarii patrimoniului nostru
toponimic si onomastic. Ani de-a
randul, Domnia sa a sustinut cu
brio, Tn mai multe ziare presti-
gioase din Republica Moldova,
rubrici ca: Toponimie si antro-
ponimie, Identitatea toponimica
roméneasca: sate gemene cu
denumiri identice, Restabilirea
onomasticii nationale s.a. La ra-
dioteleviziunea Moldovei harnicul
cercetator a prezentat ciclurile de
emisiuni: Grai matern, Localitétile
Moldovei: marturii documentare,
Vetrele noastre stramosesti, Stra-
zile Chiginaului.

Tabletele lansate in paginile
ziarelor, alocutiunile de la radio si
televiziune ale dlui Eremia sunt
adevarate bijuterii, cu mare incar-
catura cognitiva si afectiva, expu-
se in mod accesibil si captivant.
Ele sunt asteptate si savurate de
catre publicul larg, pun in garda
opinia publica, atentioneaza lucra-
torii de la MAI (oficiile starii civile,
primarii etc.) sa respecte traditia,
normele literare, bunul simt in uti-
lizarea terminologiei si a numelor

nationale toponimice si onomasti-
ce din Republica Moldova.

Timp de mai multi ani Dom-
nia sa a tinut la Universitatea de
Stat din Moldova si la Universita-
tea de Stat din Tiraspol cu sediul
la Chiginau doua dintre cele mai
instructive cursuri speciale si anu-
me Toponimia si Derivatologia.
Este conducator stiintific al tezelor
de an, de licenta si de doctorat.

Dr. A. Eremia este un om
foarte modest, robaci, perse-
verent, plin de responsabilitate
pentru tot ce scrie. Domnia sa va
ramane in analele istorice ale nea-
mului ca toponimistul nr. 1 din pe-
rioada postbelica in spatiul dintre
Prut si Nistru (inclusiv Transnis-
tria). Studiile sale sunt rodul unei
munci titanice si indelungate. Sa-
vantul a cercetat minutios sute de
dosare din Arhiva de Stat, a rasfoit
mii de pagini din opera cronicarilor
moldoveni si munteni, a scriitorilor
romani clasici si contemporani, a
examinat cu lupa zeci si sute de
harti reprezentand Principatele
Romanesti si tarile limitrofe, a luat
cunostinta de investigatiile de ulti-
ma ora ale unor istorici, arheologi,
geografi, folcloristi etc.

Activitatea stiintifica si peda-
gogica a doctorului A. Eremia este
patrunsa de dragoste netarmurita
pentru pamantul stramosesc,
toate lucrarile Domniei sale vin
sa argumenteze unitatea spiritu-
ala, etnica, istorica si culturala a
romanilor de pretutindeni.
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PRIN LIMBA ROMANA
MA IDENTIFIC

CU OAMENII CARE
iMI SUNT DRAGI

INTERVIU

CU DL VINCENT MORABITO,
DIRECTOR GENERAL

AL CENTRULUI DE REFORMA

A BUSINESSULUI PRIVAT

“Domnule american”, asa i
se adreseaza in gluma taranii din
Nisporeni, localitate unde in 1995
a efectuat primul experiment de
privatizare in domeniul agrar din
Republica Moldova. Sufleteste
s-au apropiat de la bun inceput,
cucerindu-l de la prima intalnire
si schimbandu-i, poate, astfel,
destinul.

Nascutin Cuba, a fost educat
in puternicele traditii si obiceiuri
latine, care lI-au marcat si i-au mo-
delat felul de a fi.

Spiritul de aventura, dornic
de cunoastere, caracteristic unui
Don Quijote al timpurilor moderne,
I-a méanat dintr-un capat al lumii in
altul. “Viata mea este un lant de
intamplari si oportunitati pe care
le-am trait, le traiesc si le accept
in continuare agsa cum sunt —bune
sau rele — ne marturiseste dum-
nealui. A vorbi despre toate intr-
un simplu interviu este imposibil.
Ar fi, mai curand, un subiect de
roman.”

Acum locuieste si activeaza
in Moldova, simtindu-se acasa prin
tot ce face si gandeste.

— Domnule Vincent Morabito,
cand si in ce imprejurari afi ajuns
in Europa?

— Ma aflam in Republica Domi-
nicana, cand in 1987 Guvernul ame-
rican mi-a oferit un post de diplomat
in Corpul diplomatic din Washington.
Foarte mandru, am acceptat. Dar
mare mi-a fost dezamagirea. Cred

ca a fost cel mai neplacut serviciu pe
care l-am avut vreodata. Nu m-am
putut adapta la acea ambianta di-
structiva pe care o creau minciuna gi
birocratia, eu fiind un om de actiune
si nu de birou. Am “fugit” de acolo la
o Companie de consultanta. A fost o
alta eroare, deoarece toate Compa-
niile din Washington colaboreaza cu
Guvernul american.

— Ati ajuns, prin urmare, in
punctul din care ati plecat.

— Da. In 1989, cand a cazut
zidul ce despartea Germania si a
aparut o speranta de schimbare in
Europa Centrala si de Est, m-am
gandit ca experienta mea poate fi
utila acolo. Mi-am luat liber de la
Companie si am facut o calatorie prin
Polonia, Cehoslovacia, Ungaria cu
telul de a gasi posibilitati de extindere
a relatiilor Companiei de Consultanta
din Washington in domeniul econo-
mic, al relatiilor de piata din aceste
tari. In perioada respectiva fusese
adoptata o Lege cu privire la stabilirea
unui fond pentru sustinerea econo-
miei n tranzitie din Europa Centrala
si de Est.

Astfel, m-am angajat in Ungaria
ca expert in reorganizarea gospoda-
riilor agricole, pentru improprietarirea
taranilor. Am cunoscut un presedinte
de sovhoz dispus sa organizeze pri-
vatizarea si am pregatit un Proiect
de privatizare pe care l-am inaintat
ministrului Agriculturii. N-a fost accep-
tat, mai mult decat atat, presedintele
sovhozului a fost destituit. A fost o
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perioada confuza in toata tara, un
conflict intre Guvern si Ministerul
Agriculturii. Dupa céateva luni insa,
Guvernul Ungariei mi-a propus sa
continuu reorganizarea inceputa. Tot
in acea perioada ministrul privatizarii
de la Moscova a cerut omologului
sdu din Ungaria un expert pentru
colaborare cu Rusia. In felul acesta
am lucrat la Moscova impreuna cu un
grup la elaborarea unei Legi cu privire
la reorganizarea gospodairiilor agrico-
le. Sef al grupului era moldoveanul
Vasile Uzun, cel mai bun economist
agricol din Rusia.

Unul dintre primele experimente
in domeniu era legat de Nijni Novgo-
rod. La putin timp dupa aceea, au
inceput sa vina experti de la Banca
Mondiala si de la alte organisme in-
ternationale care aveau drept obiectiv
privatizarea. Eu Tnsa am revenit in
Ungaria, ocupandu-ma de privati-
zarea companiilor industriale, fara
a dispune de investitii straine. Ma
aflam acolo cand m-au telefonat de
la Organizatia Soros care, impreuna
cu Guvernul american, aveau un Pro-
gram de reorganizare a saisprezece
companii industriale din Moldova.
Am acceptat oferta. Nu eram expert
in industrie, dar aveam reputatia de
expert. Era vorba de un contract de
sapte luni. In felul acesta, la 4 noiem-
brie 1995 am ajuns in Moldova.

— Ce stiati despre Moldova
pana la acea data si ce v-a determi-
nat sa ramaneti aici dupa expirarea
contractului?

— N-aveam idee de existenta
Moldovei. Nu stiam ce vrea aceasta
tara. Stiam ce vreau eu. Sa fie clar.
Am venit cu gandul de a face bani (pe
baza de contract) fara a ma implica
prea mult. Printre cele saisprezece
companii industriale propuse pentru
privatizare trebuia sa existe si 0 gos-
podarie agricola. Pentru experiment,
a fost propus colhozul “Maiac” din
Nisporeni. N-am acceptat domeniul
agricol, pentru ca nu vroiam sa-mi
complic viata, situatia din Republica
Moldova fiind destul de grea. In primul
rand, nu exista o lege care sa per-
mita privatizarea in agricultura, n al
doilea rand, Banca Mondiala, TACIS
(Organizatia Europeana de Asistenta

Tehnica si Economica) se opuneau
acestui experiment. La insistenta lui
Ceslav Ciobanu, pe atunci ministru al
Privatizarii, am mers la Nisporeni sa
discut cu oamenii, dar in sinea mea
mé& gandeam sa le spun “nu’”.

— Inteleg ca planurile Dvs. au
suportat o modificare?

— Intr-adevar. Dupa aceasta
intalnire planurile mele s-au rasturnat
. Oamenii m-au cucerit prin simplita-
tea si sinceritatea lor. Le-am explicat
proiectul meu si, ca rezultat, 1500
de tarani au vrut pamant. Cu un mic
sprijin din partea A.1.D. (Agentia Inter-
nationala de Dezvoltare) din America
am inceput sa lucram.

Programul National Pamant
elaborat de Parlamentul Republicii
Moldova si finantat de Guvernul ame-
rican, s-a incheiat pe 31 decembrie
2000. Obiectivul acestui program era
schimbarea structurii social-econo-
mice a satului. Astazi, in Republica
Moldova sunt 1 min. de oameni pro-
prietari de pamant, care au nevoie de
multd informatie. In acest scop am
creat 10 oficii in diferite localitati ale
republicii care ofera servicii: legea si
responsabilitatea legala a proprieta-
rului, a arendasului, servicii juridice,
de contabilitate, taxe s.a.

— Improprietarirea taranilor
este de o importanta indubitabila si
totusi taranul nostru, care detine o
adevarata comoara in mainile sale,
pamantul, a ajuns intr-o situatie
umilitoare. Cum credeti, care sunt
cauzele acestui rau si, totodata,
cum se profileaza posibilitatile de
ridicare si de pretuire a plugarului
la justa lui valoare?

— Dupa colectivizarea din 1948-
1952 oamenii au pierdut legatura
cu pamantul, responsabilitatea ca
proprietari.

—Forma comunista de lucru a
distrus scanteia de libertate si de
initiativa a individului.

— Tocmai de aceea unul dintre
obiectivele Programului nostru este
schimbarea mentalitatii {aranului. Prin
crearea cooperativelor ce presteaza
diferite servicii, prin publicarea infor-
matiei (avem un ziar special pentru
agricultori si fermieri) vrem sa trezim
instinctul natural al taranului de le-
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gatura cu pamantul, simful practic si
increderea in propriile forte. Taranul
trebuie sa si gandeasca, nu numai
sa munceasca. Din afara nimeni n-o
sa-l ajute.

— Multi dintre cetatenii straini
care activeaza in Republica Moldo-
va ii considera pe bastinasi niste
fiinte docile, incapabile de a lua
decizii, de a-si modela si organiza
o viata demna in stat. Credeti ca
exista in Moldova rezerve umane
care ar permite redresarea ei?

— Nu cred ca oamenii sunt do-
cili. Sunt mai mult decat inteligentj, au
fost si sunt capabili de a supraviefui
tuturor intemperiilor. Daca America
ar fi avut istoria Moldovei, n-ar mai
fi existat. N-am vazut un popor mai
rezistent. A supravietuit foametei
organizate, a cautat si cauta forma
de viata adaptata realitatii istorice.
Cred ca Moldova e o fantana adanca
de rezerve umane. Dar este saraca
sub aspect politic. Mai bine de 50 de
ani, aici n-a existat o libertate in sens
politic. Politicienii de azi ar putea sa
nu fie comunisti, dar au fost educati
intr-o societate care a respins alte
idei. Astazi este nevoie de o scoala
ce ar permite dezvoltarea atitudinii
in viata politica. In tarile cu o traditie
democratica, politicienii sunt formati
in universitati, unde se discuta si se
dezbat problemele importante ale
societatii, unde ideile circula liber.

Multi tineri moldoveni lucreaza
cu mine. Discutam despre toate,
numai despre politica nu, fiindca
nu ii intereseaza. De unde vor veni
in Moldova liderii noii generatii?
Mass-media ar trebui sa incurajeze
discutiile libere despre politica, ea
insa slujeste vechiul regim. Cert este
ca Moldova dispune de energii care
nu trebuie canalizate exclusiv spre
economie. Se considera ca proble-
mele existente sunt doar de natura
economica. Situatia este mult mai
complexa. Fostul sistem a distrus psi-
hicul si morala poporului. Or, aceasta
€ mai mult decat a distruge economia.
Sigur, economia este baza si avem
suficiente temeiuri pentru o econo-
mie nationala, unde factorului uman

ii revine un rol extrem de important.
Drept exemplu poate servi Japonia,
Elvetia care nu au alte resurse decat
cele umane, intelectuale. Moldova
are insa suficiente resurse naturale.

— Ati facut referinta la tinerii
moldoveni cu care colaborati.
Dupa ce criterii va alegeti echipa?
Considerati ca pregatirea lor pro-
fesionala corespunde standardelor
internationale?

— Am un criteriu obligatoriu n
alegerea colaboratorilor. Fiecare
angajat, fara exceptie, trebuie sa
cunoasca foarte bine limba romana.
Oamenii trebuie sa creada in filozofia
Centrului nostru care militeaza pentru
o societate deschisa si pentru inves-
tirea oamenilor cu putere si libertate
de actiune. Evident, e necesar sa
fie inteligenti si energici. Deoarece
lucram foarte mult in teren, fiecare
colaborator trebuie sa fie comunicativ
si convingator. Nu in ultimul rand, sa-I
intereseze destinul republicii.

Fara dubii, tinerii angajati de in-
stitutia noastra pot lucra in Occident.
Sunt disciplinati. Isi indeplinesc intot-
deauna misiunile. Sunt tineri capabili,
care au plecat cu ajutorul nostru
in Anglia, Irlanda, Franta, Olanda,
Spania, au facut masteratul si s-au
intors pentru a lucra in continuare cu
noi. Drept exemplu poate servi Pro-
gramul National Pamant. Centrul de
Reforma a Businessului Privat nu e
0 migcare politica. Obiectivul lui este
dezvoltarea economiei si a societatii
rurale, iar echipa noastra este dedata
ideii si muncii pe care o face.

— Veniti din Vest, cunoasteti o
lume cu alta mentalitate, alte valori,
viziuni. Care este mobilul si natura
relatiilor Vest-Est?

— Comunismul a fost pentru
Occident un fel de antihrist, dusma-
nul libertatii, democratiei, al valorilor
crestine. lar extinderea acestui flagel
era un pericol permanent.

Céandva eram un simpatizant
al comunismului. Consideram ca in
Europa comunismul e la fel cu cel
din America Latina. M-am inselat.
Diferenta am realizat-o in Vietnam,
pe parcursul anilor 1978-1979. Ca-
derea comunismului in estul Europei
aintarit convingerea tarilor capitaliste
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ca merg pe calea cea buna, fireasca.
Se credea si poate se mai crede si
acum ca regimul comunist a distrus n
oameni individualitatea. Cunoscand
mai apoi realitatile din aceasta parte
de lume, mi-am dat seama ca acesti
oameni si-au pastrat individualitatea,
desi comunismul a avut un impact
distructiv asupra lor.

Impresia cea mare pe care mi-a
lasat-o Estul a fost lipsa pretentiilor
materiale. Aici conteaza in primul
rand omenia, au valoare calitatile
omului, faptele lui.

Americanul, de exemplu, s-a
transformat intr-o masina de facut
bani. Economicul are un mare rol in
viata copilului american. Acesta mer-
ge la scoala nu pentru imbogatirea
mintii, ci pentru a Tnvata o profesie
care i-ar aduce multi bani. Baza vietji
este valoarea economica. Din cauza
aceasta societatea americana a
pierdut mult si a devenit superficiala.

— Totusi, care este interesul
Vestului pentru Republica Mol-
dova, de ce investeste masiv in
economia ei, dar si in economia
altor state est-europene?

— Cred ca Vestului ii mai este
frica de reintoarcerea comunismului
si de razboiul rece. O alta cauza ar
putea fi invadarea tarilor capitaliste
de catre populatia statelor sarace.
Aceasta ar declansa o concurenta si
o crestere a somaijului in tarile date.
Prin urmare, a da bani unui stat sarac
inseamna a-i dezvolta economia, a
crea locuri de munca si a opri valul
migrator.

Oamenii sunt o forta care poa-
te fi si periculoasa pentru Vest. Un
muncitor occidental de la o fabrica
Mercedes, de exemplu, cere 40$/ora
de munca. Un muncitor din Est, care
poate fi la fel de calificat, lucreaza
pentru 5$/ora. Alt pericol este tehno-
logia ieftina din Est. Un program de
computer SOFT poate fi produs aici
la 10% din costul din Vest.

Relatiile economice dintre tari
sunt complicate. Consider ca astazi
frica de ordin economic este mai pu-
ternica decéat cea de natura militara.
Se spune ca Vestul vrea sa ajute
Estul in economia de piata. O face
prin Tmprumuturi. Exista insa sio alta
realitate. Un produs manufacturat in

Moldova nu poate fi exportat in tarile
dezvoltate, pentru ca fiecare tara isi
protejeaza produsele locale. Occi-
dentul trebuie sa deschida piata pen-
tru Est daca vrea sa-l ajute. Taxele in
Vest sunt mari pentru import ca forma
de protectie Tmpotriva concurentei.
Altfel stau lucrurile cu materia prima.
Cui 1i pasa ca maine in Roméania nu
va mai exista un copac? Se taie pa-
duri intregi si se exporta lemn. Doar
o integrare economica Vest-Est poate
salva economia din Est.

Cele doua tabere, candva an-
tagoniste, s-au cunoscut acum. Dife-
renta nu e atat de mare. Occidentalii
nu ineleg de ce este atat de rau side
greu in Est. Este explicabila mizeria
din Africa, unde predomina o cultura
primitiva, rudimentara, dar nimeni nu
intelege penuria din Moldova, cu un
pamant bogat si oameni inteligenti.
Se credea ca, o data cu prabusirea
comunismului, societatea se va
dezvolta si ca economia de piata,
democratia vor da rezultate rapide.
Lucrurile au evoluat insa altfel.

— Sunt cunoscute problemele
grave ce ne tracaseaza pe noi, am
vrea sa stim care este “calcaiul
lui Ahile” al societatii occidentale,
societate care provoaca atatea
nostalgii oamenilor nostri aflati in
disperare?

— Toate institutiile democra-
tice din Vest depind de economie.
Populatia pune mare pret pe starea
materiala. O casa mare, frumoasa,
0 masina luxoasa, calatorii, vacante
sunt de neinlocuit. Prevaleaza facto-
rul material, educatia pragmatica in
detrimentul celei intelectuale. Valorile
reale din Est, sa zicem din Moldova,
se bazeaza pe familie, obiceiuri,
cultura, religie. Aceste legaturi sunt
destul de slabe “dincolo”.

— Ciudat, dar toate acestea
s-au pastrat in tarile unde tota-
litarismul facea ravagii si lupta
impotriva acestor valori. Si cu
cat presiunea era mai crunta, cu
atat oamenii le aparau mai mult,
devenind pentru ei o motivatie a
rezistentei, un “modus vivendi”.
S-a produs efectul invers.
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— Probabil, lumea occidentala
a devenit superficiald, orientdndu-se
aproape exclusiv spre asigurarea
unui trai mai bun, neglijand astfel un
aspect mult mai important al vietii.

Populatia tarilor ex-comuniste,
traind Tntr-o societate inchisa, s-a
interiorizat, a trait mai aproape de
propriul eu, de traditii, de obiceiuri.

— Traiti de aproape sase ani
in Moldova. Ce v-a impresionat in
mod special?

— Bineinteles ca ospitalitatea.
Cand am ajuns prima oara in Moldo-
va, m-a uimit felul de a fi al oamenilor
— spontani, firesti, calzi. M-au primit
in casele lor cu inima deschisa. In
Ungaria am trait cinci ani s$i nu mi-am
facut atétja prieteni cati mi-am facut in
Moldova timp de sase luni. Imi place
caracterul moldovenilor. Cat priveste
istoria Basarabiei, am citit cate ceva.
M-a zguduit evenimentul din 1940,
cand regele Romaniei a facut un Pact
cu Hitler, cedand Basarabia Uniunii
Sovietice fara lupte, fara nici un glont,
Acest act este simbolic pentru mine, imi
aminteste de povestea unui copil orfan
care batea din poarta in poarta si cauta
un camin. In final, n-a gasit nimic...

— Va rog sa faceti o paralela
intre cultura latino-americana in
care v-ati nascut, cea americana
in care ati trait o parte din viata
Dvs. si cea romaneasca pe care o
cunoasteti acum.

— Exista o mare asemanare
intre cultura latinoamericana si cea
romaneasca, sub mai multe aspecte.

Ma voi referi doar la unul, destul
de important — relatia in familie si din-
tre familii. Si aici, si dincolo exista un
mare respect si responsabilitate intre
memobrii familiei. Stiu ca nu este un
concept perfect nici in Moldova, nici in
Romania, nici in America Latina, dar
legaturile de familie sunt puternice,
ceea ce ofera echilibru si siguranta.

America este insa un conglo-
merat de culturi, cea latina avand o
contributie uriaga n dezvoltarea so-
cietatii americane. In S.U.A. nu exista
conceptul de familie. Copiii nu mai au,
de exemplu, responsabilitate pentru
parintii in varsta. Aceste legaturi se
pierd, cred, si din cauza emigratiei
sau din cauza presiunii economice,
unul dintre soti lasandu-si familia si

cautandu-si un serviciu mai bun n
alta parte.

— Din pacate, acest lucru
devine tot mai obisnuit si pentru
Moldova, unde cetatenii, manati
de saracie, sunt nevoiti sa ia ca-
lea strainiei pentru a-si intretine
familia.

— Da, dar in Moldova, unde
lumea e saraca, exista o bogatie pe
care nu o intalnesti in Vest — sufletul.
Acesta nu are nici o legatura cu poli-
tica sau economia.

In Occident sarbatorile mari
— Craciunul, Pastele s.a. — s-au
transformat in sarbatori comerciale.
Toti cumpara cadouri. Gradul de bine
sau de rau la Craciun se masoara
in numarul de cadouri. Sarbatorile
religioase si-au pierdut semnificatia
initiala. In cultura americana, care se
zice ca este avansata, s-au pierdut
adevaratele valori si continua sa se
piarda. M-am nascut intr-o lume unde
le-am cunoscut, dar n-as vrea sa fiu
martorul disparitiei lor.

— Studiati cu insistenta limba
romana. Deja vorbiti bine. Este o
necesitate sau...?

— Am lucrat aici mai mult de
patru ani fara sa simt nevoia de a
invata limba romana, am inteles insa
ca Moldova are un dar pentru mine si
eu vreau sa-l primesc. Pentru aceasta
e necesar sa invat limba romana. Prin
limba roména ma identific cu oamenii
care imi sunt dragi si pot sa primesc
ceea ce-mi ofera ei in fiecare zi doar
prin limba romana.

Toti acesti ani am Investit aici
fiind strain ca origine. Probabil ca
voi fi considerat un strain si in viitor,
dar nu in totalitate, pentru ca am re-
cunoscut ca in Moldova exista ceea
ce eu am pierdut. Simt aici sufletul
demn si drept al bunicului meu, des-
copar ceea ce m-a invatat, cand eram
foarte tanar, din marea si inepuizabila
scoala a vietii.

Viitorul meu este aici, sarac sau
bogat. Nu mai traiesc in trecut. Am
nevoie de o identitate, poate partiala,
pe care am pierdut-o demult si pe
care am regasit-o pe acest pamant.

— Va multumim.

A consemnat:
llinca ROSCA
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Prof. dr. hab.

Anatol PETRENCU,
presedintele Asociatiei
Istoricilor din Moldova

CUVANT ROSTIT
LA DESCHIDEREA
CONGRESULUI
ISTORICILOR

DIN REPUBLICA
MOLDOVA*

Onorata asistenta,

Pe data de 8 iunie a.c.,
deputatul comunist Vladimir
Dragomir, presedintele Comisi-
ei pentru Cultura, Stiinta, Inva-
tamant, Tineret si Mijloace de
Informare in Masa, a declarat
ca se pronunta pentru inlocu-
irea cursului Istoria Romanilor
cu cel de Istoria Moldovei,
spunand, intre altele, ca copiii
nostri nu invata istoria satelor
in care s-au nascut.

Peste cateva zile a aparut
in presa stirea ca viceprese-
dintele Parlamentului Vadim
Misin a comunicat la Balli ca, la
indicatia presedintelui Republi-
cii Moldova, Vladimir Voronin,
un grup de savanti, condus de
Vladimir Taranov, elaboreaza
un manual de istorie a Moldo-
vei. “A venit vremea, sublinia
V. Misin, sa invatam istoria
statului nostru, a pamantului
pe care traim”.

* Pe data de 1 iulie 2001, la
Chiginau, a avut loc_Congresul Is-
toricilor din Moldova. In acest numar
de revista publicam cateva dintre
materialele importantului for.

Alexandru Bejenari, seful
serviciului relatji cu publicul din
cadrul Presedintiei, a afirmat
ca presedintele V. Voronin a
dispus elaborarea unui manual
scolar de istorie a Moldovei,
care, asa cum mentiona sursa
citata, “va fi primul manual de
istorie a Moldovei, intrucat
pana acum s-a studiat doar
Istoria Romanilor.”

Victor Stepaniuc, prese-
dintele grupului parlamentar
al P.C.R.M., a declarat ca for-
matiunea sa nu se va lasa inti-
midata de actiunile de protest
ale studentilor si profesorilor si
va organiza un referendum cu
privire la introducerea in insti-
tutiile de invatamant a cursului
Istoria Moldovei.

Pe langa declaratiile facu-
te in presa de limba rusa, unele
dintre ele fiind traduse si in
limba romana, au aparut mate-
riale ai caror autori incearca sa
justifice inlocuirea obiectului de
predare Istoria Romanilor cu alt
obiect, intitulat /storia Moldovei.

In saptamanalul “OkoHo-
muyeckoe obospeHue”, Vladi-
mir Taranov, liderul echipei de
istorici care preconizeaza sa
redacteze un nou manual de is-
torie a Moldovei, afirma ca “ta-
nara generatie, in loc sa invete
istoria statului in care traieste,
studiaza istoria etniei tarii veci-
ne”. V. Taranov lanseaza ideea
ca in institutiile de invatamant
de toate gradele sa se predea
cursul Istoria Moldovei elaborat
pe baza unei carti aparute in
1997 Ucmopus Pecnybrnuku
Mondosa ¢ OpesHelwux epe-
MeH 00 Hawux OHel (Istoria
Republicii Moldova din cele
mai vechi timpuri si panéa in



216

Linba Romdnd

zZilele noastre), lucrare in care
evenimentele cruciale ale isto-
riei noastre sunt tratate de pe
pozitiile istoriografiei sovietice
si care, de fapt, este un pam-
flet politic, batjocura la adresa
bastinasilor. Astfel, victoria lui
Petru Lucinschi in alegerile
prezidentiale din 1996 este
calificata de catre autorii lucrarii
respective ca “nobeda 30paego-
Mbicnswux cun” (victoria for-
telor cu judecata sanatoasa).
Apare o intrebare fireasca:
ceilalti cetateni, care au votat
pentru Mircea Snegur, sunt
oare dementj? Este inadmisibil
sa se scrie asa ceva in ceea ce
dansii numesc “yyebHoe roco-
bue” (“carte didactica”).

De fapt, in Tnvatamantul
istoric si in stiinta istorica de la
noi se pune la cale o contrare-
forma.

Deci icmopusi Mondasuu
(Istoria Moldovei) urmeaza sa
fie studiata in institutiile de
invatamant ca disciplina obli-
gatorie, iar Istoria Romanilor,
alaturi de istoria altor grupuri
etnice din Republica Moldova,
ca obiect facultativ. Aceasta
este esenta “propunerii de
compromis” a dlui Taranov!

Stimati delegati,

Ne-am convocat astazi
in Congres pentru a examina
problema predarii Istoriei Ro-
manilor in Republica Moldova.
Avem misiunea de a analiza
critic ceea ce am reusit sa fa-
cem in ultimii 10 ani. Suntem
nevoifi sa examinam si sa
explicam, pentru a cata oara,
de ce anume /Istoria Romani-
lor, si nu alta istorie, trebuie
sa fie studiata in institutiile de
invatamant de la noi. Suntem

chemati sa formulam si sa
inaintam actualei conduceri a
Repubilicii Moldova revendicari
cu privire la invatamantul istoric
si stiinta istorica. Suntem datori
sa informam opinia publica
din Republica Moldova si de
peste hotare despre ingerinta
politica in stiinta istorica si in
invatamantul istoric.

Trebuie sa spunem ras-
picat. este inacceptabil orice
amestec al fortelor politice
in problemele de stiinta. Noi
nu putem admite modificarea
cursului de istorie in functie
de schimbarea partidelor de
guvernamant.

Onorata asistenta,

La Congres participa dele-
gati din toate judetele republicii,
profesori de istorie din invata-
mantul preuniversitar, profesori
universitari, cercetatori stiintifici
in domeniul istoriei, oameni de
stiinta si de cultura, doctoranzi,
masteranzi, studenti de la fa-
cultatile de istorie ale institutji-
lor de invatamant superior din
Chisinau. Au fost invitati par-
lamentari, membri ai Comisiei
pentru Cultura, Stiinta, Invata-
méant, membri ai guvernului gi
ai Ministerului Invatamantului,
inclusiv ministrul llie Vancea,
dl V.Taranov si sustinatorii lui,
precum si alte persoane.

Vom supune atentiei D-
voastra patru referate de baza,
dupa care va invitam sa parti-
cipati la dezbateri.
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UNITATEA ETNICA

A SPATIULUI
CARPATO-DANUBIANO-
) PONTIC

IN ANTICHITATE

Onorati colegi si tineri studiosi,

Principalul subiect pus Tn dis-
cutie la Congresul Istoricilor din Re-
publica Moldova din 1 iulie 2001 este
unul care merita atentia publicului.
Necesitatea studierii istoriei propriului
popor nu poate trezi, la oamenii nor-
mali, nici un fel de dubii. O parte dintre
politicienii de la noi — si 0 asemenea
situatie, credem, este unica in lume —
pun la indoiala propria istorie si limba,
incercand pe cale parlamentara, si nu
stiintifica, sa stabileasca Tn ce limba
trebuie sa vorbim si ce istorie natio-
nala sa studiem. Am uluit intreaga Eu-
ropa prin tratatul semnat de ministrii
de externe ai Republicii Moldova si
ai Romaniei, ambele exemplare ale

caruia au fost scrise in “limba comu-
na”, si nu in romana. Interesant ar fi
sa aflam in ce limba se redacteaza
documentele oficiale similare incheia-
te, bundoara, intre Anglia si Australia
sau intre Austria si Germania, Anglia
si S.U.A. Suntem ferm convinsi ca
viitoarele generatii, luand cunostinta
de acest alineat din document, ne vor
considera neseriosi.

Istoria multpatimitului nostru
popor, asezat prin voia destinului
in calea tuturor rautatilor, a fost asa
cum a fost, si nu cum ar dori fiecare
dintre noi sa fie. Calatorul din Halicar-
nas, Herodot, care este considerat
“parintele istoriei”, si-a intitulat opera
Histores apodexis, ceea ce in limba
noastra ar insemna expunerea in-
vestigatiilor. Expunerea obiectiva a
investigatiilor, am adauga noi, si nu
o descriere distractiva sau o jonglare
cu faptele pentru servirea anumitor
interese politice. Istoria, asemeni
matematicii, biologiei, chimiei, as-
tronomiei etc., este o stiinta. Ea nu
poate fi tratata dupa bunul plac al
diferitelor partide, de oricare nuanta
politica ar fi ele.

In baza unor astfel de criterii,

Optiunea noii generatii. Primavara, 1995.
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noi, subsemnatii acestui demers,
incercam in cele ce urmeaza sa
demonstram ca studierea istoriei
comunitatilor umane ce au populatin
perioadele preistorica si antica spatiul
actualmente locuit cu precadere de
romani nu este un moft politic sau de
coloratura nationalista, ci 0 necesitate
ce decurge din analiza obiectiva a
rezultatelor stiintifice.

In aceast& ordine de idei, chiar
si 0 sumara examinare a rezultatelor
cercetarilor arheologice din ultima
vreme, care, de altfel, sunt unica sur-
sa de informatie cu privire la epocile
indepartate, ilustreaza, fara echivoc,
similitudinea culturilor materiale ale
comunitatilor din spatiul dintre Bal-
cani si Bug in preistorie, antichitate
si In evul mediu timpuriu.

Prin investigatiile arheologice
efectuate de specialistii ucraineni
in stepele din nordul Marii Negre,
de savantii moldoveni in interfluviul
pruto-nistrean si, respectiv, de ar-
heologii romani in intreaga tara, a
fost evidentiat faciesul Sabotinovca
Noua — Coslogeni, care, in linii ge-
nerale, sub raportul culturii materiale,
este similara cu civilizatiile epocii de
bronz din Bulgaria, Grecia de Nord
si din nord-vestul Anatoliei. Astfel,
prestigiosul arheolog si specialist in
preistorie, englezul Gordon Childe,
demonstra la Tnceputul anilor 50
ai secolului al XX-lea ca migratia
comunitatilor aheene in Grecia con-
tinentala si insulara s-a produs din
spatiul balcano-carpato-pontic. Tot
din aceste regiuni a avut loc si na-
valirea “oamenilor marii”, prin care,
de obicei, se subinteleg comunitatile
doriene, care au provocat apusul (de-
caderea) civilizatiei miceniene si au
contribuit activ la formarea civilizatjei
Greciei antice.

Tn urma cercetérilor arheologice
efectuate in nordul Marii Negre si, in
special, in agezarile rurale si davele
de la Kartal-Orlovca Il, Satul Nou
(Novosel’'skoe), Bahna, Novo-Ne-
crasovka etc., a fost stabilita unitatea
culturii materiale a comunitatilor ce au

populat ambele maluri ale Dunarii la
finele mileniului [l - inceputul mileniu-
lui I 1. Hr., prin descoperirea verigii de
legatura a faciesului Sihleanu-Rim-
nicele. Despre existenta acestuia la
nordul Dunarii nu se cunostea nimic
pana la explorarile efectuate, in anii
1997-1999, de echipa mixta romano-
moldo-ucraineana.

In sedinta plenara a celui de-
al Vlll-lea Congres International de
Tracologie, reunit la Sofia pe data
de 26 septembrie 2000, cunoscutul
specialist german de la Universitatea
din Saarland, Jan Lichardus, in baza
materialului arheologic acumulat pe
parcursul a 10 ani de sapaturi arhe-
ologice la diverse monumente din
Bulgaria, a demonstrat succesiunea
comunitatilor care au creat cultura
materiald cu ceramica striata, cane-
lata si stantata, similara cu hallstattul
tracic din Roméania, Republica Mol-
dova si Ucraina de Vest. Concluzia
profesorului german e lesne de inte-
les. La finele mileniului Il — Tnceputul
mileniului | 1. Hr., pe acest teritoriu
locuia o populatie de aceeasi origine
cu cea din nordul Balcanilor, din estul
Carpatilor si bazinul Nistrului.

Mileniul | 1. Hr. se caracteri-
zeaza prin constituirea numerosului
neam tracic, care, arheologic, este
sesizat pe un spatiu destul de vast:
de la Marea Egee, la sud, si pana in
regiunea Bugului, la nord, de la bazi-
nul Vardaro-Morav si Tisa Superioara,
la vest, pana la Marea Neagr3, la est.
In acest spatiu, desigur, locuiau si
multe alte popoare, insa majoritatea
covarsitoare o alcatuiau tracii seden-
tari, a caror prezenta este demons-
trata de numeroase asezari rurale si
dave fortificate, de necropole plane
si tumulare ce se gasesc la Cer-
nyles, Neporotovo, Dubovo, Lugovo,
Vysoc&ko —in Ucraina; Butuceni, Hlin-
geni, Chisinau, Trinca, Kartal-Orlovka
I, Satul Nou (Novosel’'scoe) — in
spatiul pruto-nistrean; Cilic Dere,
Babadac, Teleac — in Romania etc.
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Catre finele secolului al VllI-lea
i. Hr s-a produs o separare a tracilor
din sud de cei din nordul Balcanilor,
ceea ce a dus la o individualizare
pronuntata a acestor doua ramuri ale
neamului tracic.

In secolele VI-V 1. Hr., are loc
consolidarea tracilor din campie si
aparitia pe scena istorica a tracilor
septentrionali, cunoscuti ca neamul
traco-getic. Spre sfarsitul mileniului |
i. Hr., are loc unificarea tuturor getilor
si dacilor, carpilor si lailor, costoboci-
lor si tiragetilor, toti de origine traca,
precum si a altor semintji straine, sub
egida lui Burebista. In cadrul aces-
tei organizatii politice nou aparute,
dupa cum marturiseste decretul n
onoarea lui Acornion, descoperit in
Dionisopolis — oras grecesc, actualul
Balcic — erau incorporate pamanturile
din nordul si sudul Dunarii pana la
muntii Haemus (Balcani). In urma
campaniilor militare asupra oraselor
din nordul Pontului Euxin, organizate
in anii 50 ai secolului | i. Hr, In com-
ponenta regatului lui Burebista au fost
incadrate si tinuturile pana la Bug,
impreuna cu orasul Olbia. In aceste
regiuni au fost cercetate numeroase
asezari getice: Beicus, Kaborga |,
Sirocaja Balka, Kufurub etc. Prin
urmare, pamanturile dintre Balcani si
Bug, pe parcursul mileniului | 1. Hr., au
fost locuite, in principal, de comunitati
inrudite, care urmau aceleasi rituri
si ritualuri funerare, aveau o cultura
materiala similara etc.

Cercetarile din ultimii ani reali-
zate in partea stanga a Nistrului, Tn
preajma satului Hlinaia, demonstrea-
za ca triburile scitilor nomazi catre
finele secolului al lll-lea — inceputul
secolului al ll-lea 1. Hr. s-au dizolvat
in masa tracilor, devenind sedentari.
Aceste triburi si-au Tnsusit cultura
materiald a getilor, cunoscuta si in
aceasta regiune prin monumentele
arheologice de la Cioburciu. Studiul
materialelor descoperite au relevat ca
geto-dacii au dainuit pana in perioada
romana, adica pana in secolele I-IV
d. Hr. (Lepbakosa T.A., Hosble ma-
mepuarbl 1o apxeonoauu HuxHeeo

lNodHecmpoebs // pesHeliwue obu-
Hocmu 3emnedernbues U CKOMogo-
0os CeesepHozo [NpuyepHomopbs V
mbica4yeniemusi 00 H.3. — V 8eKa H.3.,
Tupacnons, 1994, p. 231-232; Spo-
eol E.b., Yemeepmkos U.A., Cyb-
6omuH A.B., lNoepebarbHbili 06psid
CKUGHCKO20 KypaaHHO20 MO2usIbHUKa
cena muHoe // HYobypuutickull apxe-
ornoauyecKkull KOMaeKkc U 80rnpochl
83aUMOB/TUSHUSI aHMUYHOU U eap-
gapckux Kynbmyp (IV 8. 00 H.3. — XV
8.H.3.), Tupacnonb, 1997, p. 14-18).
Penetratia romana la nord de
Dunare si procesul de romanizare
care s-a petrecut la finele mileniului
[ 1. Hr. — prima jumatate a mileniului |
d. Hr. n-au ocolit nici aceste regiuni.
Prezenta romana este demonstrata,
arheologic, printr-un numar consi-
derabil de constructii din piatra, prin
limesurile romane. Insa dominatia
romana nu s-a manifestat doar prin
construirea obiectivelor militaro-stra-
tegice. Constructiile din piatra desco-
perite in multiplele asezari rurale cum
ar fi cele de la Sobari, Komarova,
Cimiseni etc. marturisesc ca in aceste
locuri s-au stabilit in acea perioada
veterani, peregrini, misionari, dezer-
tori ai armatei imperiale, fosti locuitori
ai provinciilor danubiene, retrasi in
regiunile nord-pontice din cauza pre-
statiilor impovaratoare. Un loc aparte
il ocupau intre toti acestia misionarii
crestini, care faceau serviciul divin in
diverse locase de cult. Unele dintre
ele, bunaoara bazilica de la Sobari,
erau destul de bine amenajate.
Raspandirea si Tnradacinarea
credintei crestine n spatiul extrapro-
vincial al Imperiului Roman au avut o
importantd considerabila, deoarece
crestinismul, “ca produs specific al
modului de viata roman, a consti-
tuit unul din factorii fundamentali ai
procesului de romanizare” (Teodor
D.Gh., Crestinismul la est de Carpati
de la origini péna in sec. al XIV-lea,
lasi, 1991, p.11). “Procesul de roma-
nizare, ca parte integranta, funda-
mentala a etnogenezei romanesti...
nu poate fi conceput... fara aportul
considerabil al crestinismului” (Vulpe
R., Romanitate si crestinism — coor-
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donate ale etnogenezei romanesti I/
De la Dunare la Mare. Marturii istorice
si monumente de arta crestina, Ga-
lati, 1979, p. 18).

In spatiul nord-vest pontic, a
carui parte de sud a intrat in compo-
nenta provinciei Moesia Inferior, iar
ulterior a fost cucerita de Constantin
cel Mare si de lustinian, crestinismul
s-a raspandit aproape in aceeasi
masura ca si in provinciile romane. O
marturie a acestei situatii o reprezinta
aparitia in adancul regiunilor respec-
tive a primelor bazilici, asemeni celor
de la lasi, Nicolina si Sobari.

Raspandirea crestinismului,
insugirea limbii latine vulgare, pre-
cum si a culturii materiale provinciale
romane au dus la constituirea in regi-
unile de la est de Carpati a populatjei
latinofone, ca element de baza in pro-
cesul etnogenezei poporului roman.

Prezenta romana la est de
Prut, atestata de cele peste 70 de
constructii de piatra, de fortificatiile
asezarilor si cailor de acces romane,
descoperite la Kartal — Satul Nou,
Novo-Necrasovca, in chora Olbiei
etc., raspandirea crestinismului chiar
si dupa retragerea trupelor imperiale
(fapt documentat in urma studierii, in
anii 2000-2001, a bazilicii, din sec.
al Vl-lea d. Hr., de la Tyra) constituie
dovezi incontestabile ca romanizarea
si crestinizarea, care, de fapt, sunt
aspectele aceluiasi fenomen, latini-
zarea, s-au infaptuit in intreg spatiul
populat actualmente cu precadere
de romani.

Descoperirile recente de la
Pruteni-Ungheni, cercetarile de lunga
durata la Hansca, Petruha, in Basara-
bia, la Bahna, Botosana etc., la vest
de Prut, unde s-a atestat prezenta
permanenta a populatiei din sec. al
IV-lea si pana in sec. al XV-lea, infir-
ma categoric nastrusnica idee a unor
hiaturi demografice in acest spatiu.

Procesele de romanizare, cres-
tinizare si formare a daco-romanilor
(a romanilor timpurii) au avut loc in
acelasi timp, desfasurandu-se in tot
arealul populat astazi de romani.

Desigur, aceste procese s-au

produs cu o intensitate diferita. Buna-
oara, in provinciile romane s-a ajuns
pana la deznationalizarea autohto-
nilor, pe cand in regiunile locuite de
dacii liberi — Crisana, Transcarpatia,
Moldova si Muntenia — procesul de
romanizare s-a limitat la insusirea
limbii vulgare latine, a culturii mate-
riale provincial-romane si a credintei
crestine.

Prin urmare, istoria comunita-
tilor umane care timp de peste doua
milenii au populat unul si acelasi
spatiu si, in linii mari, au avut ace-
easi soarta, si care, desi in diferita
masura, au contribuit la etnogeneza
romanilor, nu poate fi cercetata, expli-
cata, nici redata in hotarele actualelor
formatii statal-politice de pe acest
vast teritoriu. Dupa cum rusii studiaza
istoria Knezatului Kievean, iar azerii si
armenii, istoria teritoriilor limitrofe, la
fel si noi, romanii dintre Prut si Nistru,
suntem obligati sa studiem istoria
intregului neam romanesc, indiferent
de regiunea sau statul in care vietuim.

lon NICULITA, doctor habilitat
in istorie, profesor universitar, deca-
nul Facultatii de Istorie a U.S.M.;

lon HANCU, doctor in istorie,
conferentiar universitar;

lon TENTIUC, doctor in istorie,
conferentiar universitar; _

Gheorghe POSTICA, doctorin
istorie, profesor universitar;

Tudor ARNAUT, doctor in isto-
rie, conferentiar universitar;

Aurel ZANOCI, doctor in isto-
rie, conferentiar universitar,

llie BORZIAC, doctor in istorie,
conferentiar universitar;

Oleg LEVITCHI, doctor in isto-
rie, cercetator stiintific;

Sergiu MUSTEATA, doctor in
istorie, lector superior;

Octavian MUNTEANU, doctor
in istorie, conferentiar universitar;

Vladimir POTLOG, doctor in
istorie, conferentiar universitar.
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ISTORIA NATIONALA

DIN REPUBLICA MOLDOVA —
PARTE COMPONENTA

A ISTORIEI ROMANILOR
(EPOCA MEDIEVALA)

Conceptia unei istorii a Mol-
dovei, distincte de restul spatiului
locuit de romani, a fost expusa in
istoriografia sovietica in 1940 si pro-
movata n continuare n anii 40-50,
sub conducerea directa a istoricilor
de la Moscova. In 1949 a fost edita-
ta prima Istorie a Moldovei, lucrare
in care se declara ca, incepand cu
epoca medievala, poporul moldove-
nesc a dus o existenta separata de
poporul roman. De atunci si pana la
caderea regimului comunist, aceasta
conceptie a fost propagata in nume-
roase lucrari, fara a se aduce insa
argumente cat de cat plauzibile.
Intregul arsenal de “argumente” al
partasilor teoriei existentei separate a
poporului moldovenesc se reducea la
selectarea din unele izvoare istorice
a denumirii “moldoveni”, evitandu-se,
totodata, acele surse in care moldo-
venii erau numiti romani sau in care
se explica identitatea nationala a
tuturor romanilor. Chiar si in lucrarea
speciala Formarea natiunii burgheze
moldovenesti, editata la Chisinau in
1974, la insistenta Comitetului Cen-
tral al Partidului Comunist, incerca-
rile autorilor de a formula trasaturile
distincte ale moldovenilor au esuat.
Autorii acestei lucrari, volens-nolens,
au demonstrat indirect, inca o data,
identitatea moldovenilor cu ceilalii
romani, deoarece in aceasta lucrare
accentul se punea pe aspecte secun-
dare, regionale si pe unele influente
straine neesentiale, caracteristice
anumitor zone periferice. Nu s-au
putut aduce argumente despre exis-
tenta unei limbi sau literaturi clasice, a
unei creatii orale, a unei culturi popu-
lare, a unor norme juridice traditionale
care i-ar fi deosebit pe moldoveni de
ceilalti romani. Cu atat mai mult cu cat

si autorii europeni ai epocii (italieni,
francezi, polonezi) au constientizat
identitatea etno-lingvistica a mol-
dovenilor, muntenilor si ardelenilor,
referindu-se n scrierile lor la adeva-
rurile aflate de la locuitorii Munteniei,
Moldovei si Transilvaniei. O ultima
tentativa de a demonstra existenta
unei limbi si a unei etnii moldovenesti
deosebite de cea roméana a fost in-
treprinsa in 1989 de catre echipa de
istorici si lingvisti special selectati din
institutele academice din Moscova,
dar si de la Chisinau — acei care cer
astazi revenirea la istoria separata a
Moldovei. Ei si-au demonstrat Tnsa
totala incompetenta intr-o confruntare
stiintifica cu acei care optau pentru
adevarul istoric si stiintific. Se parea
ca epoca afirmatiilor absurde s-a
terminat. lata de ce aparitia in 1997
a lIstoriei Republicii Moldova, scrisa
de un grup de istorici in majoritatea
lor retrasi din activitatea stiinfifica,
lucrare in care se repetau dogmele
impuse odinioara de catre ei insisi In
scopuri pur politice, a fost considerata
de catre specialisti drept o farsa ordi-
nara, care nu merita atentie. Aceasta
scriere reediteaza in cea mai mare
parte compartimente intregi din /s-
toria R.S.S. Moldovenesti, publicata
in 1982.

Astazi, in conditiile implemen-
tarii in societate a normelor demo-
cratice, este greu de imaginat cum
aceasta scriere, executata in traditiile
istoriografiei sovietice, ar putea fi
pusa pe bancile copiilor drept manual
scolar, asa cum intentioneaza sa faca
autorii ei.

Actualmente, cand la dispozitia
cititorului se afla o bogata literatura
stiintifica (monografii, studii, culegeri
de documente etc.,) editatda in Re-
publica Moldova, Romania si n alte
tari, inclusiv in Rusia, cand exista In-
ternetul si alte forme de comunicare,
este totalmente amorala impunerea
atavismelor istoriografice.

In scopul de a-i convinge si pe
cei care nu vor sa ne auda si sa discu-
te cu noi, vom incerca sa explicam de
ce dupa 1991, in manualele de isto-
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rie, s-a revenit la principiile expunerii
istoriei nationale introduse inca de
clasicii istoriografiei noastre — Mihail
Kogalniceanu, Bogdan Petriceicu
Hasdeu, A. D. Xenopol, Nicolae lorga
s.a., toti originari din Moldova, dar
care au conceput si realizat tratate
de istorie in formula Istoria romanilor.
Ei porneau de la ideea ca, deoarece
spatiul locuit de roméni in epoca
medievala si moderna a intrat in
componenta catorva state roméanesti
(Moldova, Muntenia, Transilvania)
si a unor imperii straine — Otoman,
Habsburgic, Rus —, formula cea mai
potrivitd de cercetare si studiere a
istoriei este istoria neamului, si nu a
statului. Vom mentiona ca si astazi
grupuri compacte de romani locuiesc
n afara hotarelor statelor romanesti —
Romania si Republica Moldova: in
Ucraina, lugoslavia, Ungaria etc. Si
ceea ce ii uneste pe toti este istoria
si cultura lor nationala.

Dar sa revenim la acele principii
stiintifice care stau la baza manuale-
lor scolare si universitare de istorie
medievald nationala.

Primul principiu stiintific consta
in faptul ca aparitia statului medieval
Tara Moldovei a fost precedata de
0 perioada de jumatate de mileniu
in care izvoarele istorice au atestat
prezenta permanenta in spatiul situat
intre Nistru, Tisa, Dunare si Marea
Neagra a romanilor, numiti de stra-
ini vlahi, volohi, olahi etc., dar care
se numeau intre ei “romani”, apoi
“romani”. Pana si geograful persan
Gardizi, la mijlocul secolului al Xl-lea,
stia ca in spatiul dintre Dunare si un
munte mare (Carpatii - n.n.), cuprins
intre lumea slava (bulgari, rusi) si
unguri, locuia “un popor din Imperiul
Roman”. Aceasta constatare concor-
da pe deplin cu scrierile imparatului
bizantin Constantin al Vll-lea Porfiro-
genetul, care scria putin mai inainte
ca locuitorii respectivi se numesc
“romani” si ca acest nume I-au pastrat
pana astazi (adica, pana in prima
jumatate a sec. al X-lea). Anume in
aceasta perioada (secolele IX-X) se
desavarseste procesul de formare

a limbii roméane, se dezvolta creatia
populara, se statornicesc obiceiurile,
datinile si normele juridice ale intre-
gului neam romanesc. Un element
constitutiv, care a cimentat unitatea
romanilor din acea epoca, a fost
obstea sateasca bazata pe “obiceiul
pamaéntului” sau “dreptul roménesc”.
Aceasta obste isi trage obarsia inca
din Dacia lui Burebista si Decebal,
apoi din Dacia Romana.

Astfel, pana la aparitia statelor
independente — Tara Romaneasca
si Moldova — neamul roméanesc
in intregime a parcurs o perioada
istorica in care si-a consolidat speci-
ficul sau etnic, pastrat si in secolele
urmatoare, cand el a facut parte din
diferite formatiuni statale. Pornind de
la metodologia avansata a cercetarii
istorice, in istoriografia contempora-
na se impune tot mai mult conceptia
despre existenta natiunii medievale
romanesti.

Al doilea principiu stiintific:
aparitia statului la romani a fost un
proces unitar pe intreg spatiul locuit
de ei. Atat in spatiul intercarpatic,
cat si la sud si est de Carpati, acest
proces a avut un caracter sincronic Si
un continut similar. Peste tot se con-
stituiau aceleasi uniuni de obsti, tari,
voievodate. Aparitia in bazinul raului
Moldova la sfarsitul secolului al XIllI-
lea a unui voievodat a fost doar un
element (un segment) al procesului
comun si indelungat de afirmare a
statului la romani. Acest proces logic
ar fi trebuit sa se incheie cu formarea
unui stat unitar roméanesc, dar, in
virtutea unor factori istorici, aceasta
formatiune statala (adica Tara Moldo-
vei) a cuprins doar o parte a spatiului
locuit de romani.

Locuitorii Tarii Moldovei con-
tinuau sa se numeasca roméani (in
izvoarele slave — vlahi, volohi), iar
strainii denumeau formatiunea de la
est de Carpati Vlahie, Valahie, (adi-
ca, tara a romanilor), Maurovlahia,
Rusovlahia — tara romaneasca de
langa Rusia Haliciana etc. Deoarece
mai exista o altd Valahie, la sud de
Carpati, Stefan cel Mare, intr-o co-
respondenta strainda, o numea “Laltra
Vlahia’, adica alta tara roméaneasca
in raport cu Moldova. Totusi mai
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frecvent era utilizat numele “Tara
Moldovei”. Locuitorii acestui stat,
conform principiului medieval exis-
tent in toatd Europa, se identificau
dupa tara in care locuiau si isi ziceau
moldoveni, in sensul de supusi ai
acestui stat. La fel, romanii din Mun-
tenia isi ziceau munteni, iar cei din
Transilvania, inclusa in componenta
Ungariei — ungureni, sau ardeleni.
Astfel, denumirea moldovean este un
politonim folosit in practica medieva-
14, si nicidecum un etnonim.

Asadar, Tara Moldovei a fost
o creatie statala medievala la fel ca
si cnezatele ruse, ducatele franceze
sau germane, si nicidecum un stat
national, format de o etnie locuitoare
numai pe teritoriul lui. De aceea, is-
toria Tarii Moldovei trebuie studiata
numai in contextul tuturor statelor in
care au locuit romani, asa cum se
procedeaza in Franta, Germania,
Italia, Rusia etc. Istoria Rusiei, de
exemplu, incepe nu cu istoria Rusiei
moscovite, care a stat la temelia
Rusiei contemporane, ci cu aceea
a vechiului stat al slavilor rasariteni
cu centrul la Kiev, care era alcatuit
din mai multe principate (cnezate),
ai caror supusi se numeau halicieni,
volaneni, kieveni etc., dar considerati
ca facand o unitate etnolingvistica.
Astazi teritoriul Tarii Moldovei intra
in componenta a trei state: Roma-
nia, Ucraina si Republica Moldova.
Daca ne vom conduce de principiul
istoriei statale, care ne este impus,
vom genera disensiuni interstatale si
interetnice, pretentii reciproce asupra
teritoriilor. Principiul etnic exclude
asemenea abordari. Romanii, la fel ca
si alte popoare, au locuit si locuiesc
si astazi in diferite state, dar ei sunt
creatorii unei istorii unice (comune) a
etniei lor. Acest principiu stiintific sta
la baza cercetarii si studierii istoriei
armenilor, a evreilor, a tadjicilor, a
germanilor si a altor popoare disper-
sate statal.

Istoria Tarii Moldovei nu poate
fi studiata izolat de cea a Tarii Ro-
manesti si a Transilvaniei, deoarece
in Evul Mediu relatiile economice,
politice si spirituale dintre ele depa-
seau nivelul raporturilor cu celelalte
state vecine. Diversitatea statala,

determinata de prezenta unor dinastii
distincte si de corelatia fortelor poli-
tice de pe arena internationala, nu
impiedica dezvoltarea unitatii eco-
nomice si culturale a romanilor. Pe
parcursul Evului Mediu, Transilvania
a fost acel spatiu care unea econo-
mic Tarile Romane extracarpatice,
determina caracterul complemen-
tar al economiei lor. Specializarea
mestesugareasca a Transilvaniei si
dezvoltarea preponderent agrara a
spatiilor extracarpatice formau un
complex economic unic, care era
insotit de permanente deplasari de
populatie dintr-o tara romaneasca in
alta, de schimburi profesionale, de
idei si bunuri spirituale etc.

In Evul Mediu, Tarile Romane
erau privite de catre contemporani
drept o entitate unica, unul si acelasi
popor. Umanistul transilvanean Nico-
laus Olahus scria la mijlocul sec. al
XVI-lea: “Romanii (vlahii) sunt incre-
dintati ca sunt coloni romani... Mol-
dovenii au aceeasi limba, aceleasi
obiceiuri si aceeasi religie, de cei din
Tara Roméaneasca se deosebesc
putin doar la imbracaminte...”. Mai
tarziu, la sfarsitul secolului al XVIl-lea,
cronicarul moldovean Miron Costin
relata: “locuitorii Tarii noastre, a Mol-
dovei si Tarii Muntenesti, si romanii
din tarile unguresti (Transilvania)...
toti un neam si o datd descalecati
sunt”. Asemenea constatari veneau
frecvent atat din partea oamenilor de
cultura din tara, cat si din partea cala-
torilor straini. De exemplu, Baltimur,
un calator englez, mentiona la sfarsi-
tul secolului al XVIlI-lea ca moldovenii
si muntenii nu pot fi deosebiti unii de
altii, dar ei insisi se disting numai prin
faptul ca au conducatori diferiti.

Cu toate ca pe parcursul Evului
Mediu pluralitatea statala devenise o
constantd a mentalitatji si in alte tari
europene, laromani a existat tendinta
spre unitate politica, manifestata, de
asemenea, prin metode medievale.
In Evul Mediu unificarea statelor se
efectua atat prin lupte, cat si prin uni-
uni dinastice. Acest fenomen istoric
poate fi urmarit in Polonia, in Rusia
si In alte tari. Spre constituirea unei
uniuni dinastice Intre Moldova si Tara
Romaneasca au tins Stefan cel Mare,
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Petru Rares, Alexandru Lapusneanu
si alti domnitori. Mihai Viteazul, fiind
silit de circumstante externe (in primul
rand, de planurile expansioniste ale
vecinilor), a recurs la unirea Tarilor
Romane pe cale armata. Tendinta
de unificare politica sau de aliere
militaro-politica in secolul al XVll-lea
era stimulata si de necesitatea coope-
rarii fortelor Tn lupta cu expansiunea
otomana. Totodata, subliniem ca as-
piratia spre unificare, inclusiv politica,
a statelor medievale romanesti era
contracarata de marile puteri vecine
care nu erau interesate in formarea
unui nou stat puternic.

Cu toate acestea, relatiile poli-
tice dintre Tarile Roméane au depasit
cadrul colaborarii unor state vecine.
Vom aminti, in acest sens, ca unii
boieri, mai ales in sec. XVII-XVIII,
indeplineau consecutiv functii ad-
ministrative Tn Moldova si Tara Ro-
maneasca, iar la scaunul domnesc,
in perioada respectiva, se perindau
permanent aceiasi domni, care
introduceau institutii social-politice
similare, efectuau reforme sociale si
economice identice etc. Astfel, Tarile
Romaéane au creat si o istorie politica
comuna, care trebuie studiata in toata
complexitatea ei.

Dorim sa evidentiem inca un
aspect al istoriei medievale roma-
nesti, al treilea, dar nu ultimul dupa
importanta sa. Este vorba despre
unitatea culturala si spirituala a
romanilor. Principiile gandirii uma-
niste, ale Renasterii europene, au
fost Tnsusite In primul rand Tn acest
domeniu. Elementele modernizarii,
ce au patruns in cultura roméneas-
ca incepand cu sec. al XVI-lea, i-au
determinat pe oamenii de cultura din
spatiul romanesc sa constientizeze
originea comuna a tuturor romanilor,
sa studieze istoria neamului in toata
intinderea sa geografica, sa perfec-
fioneze limba romana literara, sa
contribuie la mentinerea unui spatiu
cultural si spiritual comun.

Grigore Ureche si, in special,
Miron Costin, Constantin Cantacuzi-
no, Dimitrie Cantemir au argumentat
conceptia originii comune a tuturor
romanilor. Deoarece erau convingi

de unitatea etnica a tuturor romanilor,
umanistii romani isi uneau eforturile
in dezvoltarea spirituala a intregului
neam. Astfel, Cazania lui Varlaam,
numita Carte roméneasca de invata-
tura, editata la lasi in 1643, se adresa
“catre toatd semintia romaneasca’.
Cartea a fost masiv raspandita si
in Transilvania, unde romanii erau
stramtorati de biserica reformata.
Cartea roméaneasca de invatatura era
si titlul primului cod de legi din Mol-
dova, tiparit in 1646, cunoscut si sub
numele Pravila lui Vasile Lupu. De re-
finut ca operele datorate lui Varlaam
si Vasile Lupu sunt documente prin
care se oficializa denumirea limbii
romanilor ca unitate etnico-lingvistica
si culturala.

Un eveniment remarcabil in
istoria romanilor a fost traducerea
Bibliei, efectuata in comun de oameni
de cultura moldoveni si munteni,
printre care erau Nicolae Milescu
Spataru, din Moldova, si fratii Radu
si Serban Greceanu, din Muntenia.
Editata in 1688, cu titlul Biblia de la
Bucuresgti, aceasta opera se prezinta
ca un monument al unitatii culturale,
spirituale si lingvistice a romanilor.

S-ar mai putea aduce si multe
alte marturii istorice, care, alaturi de
cele expuse aici, demonstreaza faptul
ca circulatia oamenilor de cultura sia
bunurilor spirituale dintr-o tara roma-
neasca n alta a contribuit la raspan-
direa ideilor umaniste si la pastrarea
credintei stramosesti, la formarea lim-
bii literare romanesti. Drept urmare, in
baza unitatii culturale, spirituale si de
credinta, s-a cristalizat constiinta de
neam a romanilor, bazata pe traditia
originii latine comune si a unei culturi
similare. Toate acestea au servit drept
premise pentru renasterea nationala
moderna.

Bazéndu-se pe investigatiile
oamenilor de cultura din sec. XVII —
inceputul sec. XVIII, fruntagii miscarii
iluministe din Transilvania: Gheorghe
Sincai, Inochentie Micu-Clein, Petru
Maior, lon Budai-Deleanu si alfii au
fondat in a doua jumatate a sec. al
XVlll-lea Scoala Ardeleana, ale carei
idei s-au rasfrant si asupra Moldovei
si Tarii Roméanesti. Ca punct de ple-
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care in elaborarea conceptiei Scolii
Ardelene a servit Hronicul vechimei
a romano-moldo-viahilor scris de Di-
mitrie Cantemir. Scoala Ardeleana a
contribuit la constientizarea nu numai
de catre elite, ci si de catre oamenii
de rand a apartenentei lor la neamul
romanesc, cu aceleasi traditii, cultura
si istorie. Realizarile Scolii Ardelene
au constituit temelia frumoasei fraze
despre limba romana ca “patrie a
romanilor’. Numai in Basarabia si
Transnistria, Tn conditiile specifice
ale dominatiei regimului tarist, in
popor si-a conservat mentalitatea
caracteristica lumii medievale, cand
oamenii isi defineau identitatea dupa
tara, provincie, localitate, si nu dupa
etnie. La fel, numai in Basarabia,
dupa aceleasi principii, graiul popular
moldovenesc al limbii romane a fost
numit limba moldoveneasca.

Se stie ca istoricii rusi din seco-
lul XIX si inceputul secolului XX nu
recunosteau un “popor moldovenesc”
al Basarabiei, numindu-i pe locuitorii
ei romani.

Regimul totalitar sovietic a pro-
fitat abuziv de aceasta mentalitate
si a exploatat la maximum aceasta
traditie medievala, inoculand in con-
stiinfa populara ideea existentei in
spatiul dintre Nistru si Prut a unei etnii
distincte de cea romaneasca. Dar
aceasta problema depaseste limitele
cronologice ale referatului nostru.

In incheiere, vom mentiona c&
natiunea romana (medievala, apoi
cea moderna), constituita Tn baza
vietii istorice si culturale comune, are
istoria sa distincta, bazata nu numai
si nu atat pe evolutia diferitelor for-
matiuni statale Tn care ea era inclusa
in anumite epoci, cat, indeosebi, pe
traditia evolutiei sale politice, econo-
mice, sociale, culturale si spirituale
comune. De aceea, istoria noastra
nationala nu poate fi o istorie a unui
stat, ci o istorie a intregului neam.

Mihail Kogalniceanu, in 1843,
la inaugurarea cursurilor de istorie
nationala, bazandu-se pe cunoas-

terea profunda a istoriei neamului, a
rostit cuvintele celebre: “Eu privesc
ca patria mea toata acea intindere
de loc unde se vorbegste romanegte
si ca istorie nationala — istoria Moldo-
vei intregi, inainte de sfagsierea ei, a
Valahiei si a fratilor din Transilvania...
Istoria roméneasca mai ales sé@ ne
fie cartea de capetenie, sa ne fie
palatinul nationalitatii noastre.” El a
numit istoria “pedagogie nationalad”,
fara a banui ca istoricii sovietici vor
transforma-o in “pedagogie antinati-
onala”, daca aceasta poate fi numita
pedagogie.

Deci cu totii impreuna trebuie sa
depunem eforturi ca tAnara generatie
si generatiile ce vor veni dupa noi sa
aiba posibilitatea sa urmeze indem-
nul marelui nostru inaintas.

Numai valorificand mostenirea
comuna a intregului neam romanesc,
ne vom putea afirma si integra in
comunitatea internationala ca un
popor civilizat, demn de memoria
stramosilor.

Demir DRAGNEV, doctor ha-
bilitat in istorie, profesor universitar,
membru corespondent al A.S.M.,
director al Institutului de Istorie al
A.SM.;

Andrei ESANU, doctor habilitat
in istorie, membru corespondent al
A.SM.;

Pavel PARASCA, doctor habili-
tat in istorie, seful Departamentului Is-
torie si Relatii Internationale, U.L.I.M.;

Gheorghe GONTA, doctor ha-
bilitat in istorie, seful Catedrei Istoria
Romaénilor, Universitatea Pedagogica
de Stat “lon Creanga”;

lon EREMIA, doctor habilitat in
istorie, seful Catedrei Istoria Roma-
nilor, U.S.M.; R .

Pavel COCARLA, doctor ha-
bilitat in istorie, seful Catedrei Istorie
Universala, U.S.M.;

lon CHIRTOAGA, doctor habi-
litat in istorie, cercetétor stiintific prin-
cipal, Institutul de istorie al A.S.M.;

lon NEGREI, redactor-gef al
revistei de istorie si cultura “Cugetul’.
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ISTORIA MODERNA

A ROMANILOR
BASARABENI — PARTE
INTEGRANTA

A ISTORIEI

NEAMULUI ROMANESC

Luand cunostinta de “opera” lui
V. Taranov, ce se erijeaza in savant
de notorietate (precum rezulta din
interviul acordat de catre dansul zi-
arului “EkoHomMunyeckoe 0603peHmne”,
22.06.2001), dar, mai ales, judecand
in baza asa-numitei lucrari didactice
editate de acelasi autor si echipa sa
in anul 1997, care urmeaza sa devina
cartea de capatai — un fel de “Kpatkui
Kypc BKI(6)” — pentru cei ce vor trudi
(sau deja trudesc) in sudoarea fruntii
la scrierea unor manuale scolare, ne
dam bine seama ca ceea ce se pune
la cale nu este altceva decat o noua
tentativa de resovietizare a stiintei
noastre istorice. Se urmareste scopul
de a ne abate de la cursul firesc pe
care-l urmeaza de cativa ani incoace
Republica Moldova (este adevarat ca
extrem de anevoios). Este vorba de
revenirea noastra la valorile autentice
nationale si general-umane.

Evident, in cazul de fata avem
de a face cu o comanda sociala ce
are o profunda implicatie politica si
o tenta ideologica pronuntata, care
nu are nimic comun cu abordarea
academica, strict stiintifica a unei
problematici istorice.

Un atare scop strategic este
urmarit cu tenacitate de catre noua
guvernare, instalata prin votul de la
25 februarie, si de cei cativa scribi
de la curte, in frunte cu V. Taranoy,
carora li s-a incredintat aceasta mi-
siune josnica: de a realiza prin toate
mijloacele posibile si imposibile pro-
iectul diabolic de mutilare si nimicire a
fiintei noastre nationale. Respectiv, se
urmareste o noua izolare a noastra, a
roméanilor de la est de Prut, de restul
spatiului romanesc si o remodelare

a congtiintei istorice si nationale a
romanilor basarabeni dupa tiparele
unei ideologii fabricate. Astfel, ruptura
noastra de restul poporului roman ur-
meaza sa se produca prin reanimarea
conceptiei staliniste despre existenta
a doua popoare est-romanice diferi-
te — romén si moldovean — si a doua
limbi diferite — romana si moldove-
neasca.

Conceptul cu privire la entitatea
nationala si lingvistica de sine stata-
toare a moldovenilor are menirea, in
ultima instanta, sa cultive acestora
ideea ca fratfji lor de dincolo de Prut le-
au fost, pe parcursul istoriei, dugsmani.
Pentru a argumenta acest lucru, se va
face apel la vechile si perimatele fal-
suri cu privire la asa-numita anexare
a Basarabiei din anul 1918 de catre
“Romania burghezo-mosiereasca”, la
politica “opresorilor romani”, promo-
vata pe parcursul celor 22 de ani de
“ocupatie” a Basarabiei etc.

In acelasi timp, adevarata dra-
ma a etnicilor romani dintre Nistru
si Prut, pe care acestia au trait-o in
timpul ocupatiei tariste de dupa raptul
ilegal de la 1812, judecand in baza
manualului Mecmopusi Pecnybnuku
Mondoea, urmeaza sa fie prezentata
in viitoarele manuale ca un act cu ca-
racter pozitiv. Ceea ce a constituit, de
fapt, o anexare va fi calificat tenden-
tfios ca o “eliberare” a moldovenilor
de sub “jugul otoman” gi includerea
lor intr-un spatiu care le-ar fi fost be-
nefic sub toate aspectele (incepand
cu cel economic si terminand cu cel
spiritual), tdgaduindu-se, in acelasi
timp, o nedreptate istorica strigatoare
la cer — amputarea in mod abuziv
a unei parti din teritoriul national si
deznationalizarea masiva, pe toate
caile, a elementului autohton.

Izolarea Basarabiei, curmarea
contactelor cu restul spatiului roma-
nesc, efectele nocive ale politicii de
rusificare si asimilare a romanilor
moldoveni vor fi trecute sub tacere
sau musamalizate, la fel cum vor fi
tdgaduite sau interpretate in mod
tendentios evenimentele epocale din
istoria romaneasca care s-au produs
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O lozinca valabila si in 2001. Primavara, 1995.

in perioada moderna la vest de Prut:
revolutia lui Tudor Vladimirescu, mis-
carea de emancipare nationala de
la sféarsitul sec. al XVlll-lea — prima
jumatate a sec. al XIX-lea, Revolutia
de la 1848, Unirea Moldovei cu Tara
Romaneasca la 1859, proclamarea
si recunoasterea independentei Ro-
maniei la 1878, Marea Unire de la
1918. Si se va proceda in acest mod,
facandu-se abstractie de rolul crucial
pe care l-au avut moldovenii intr-un
sir de evenimente cu caracter decisiv
pentru destinul neamului romanesc. In
acest context, e suficient sa amintim
meritele si rolul decisiv al romanilor
moldoveni de dincolo de Prut in Re-
volutia de la 1848 si Unirea Mica de la
1859. Se stie ca anume moldovenii au
ridicat primii problema unirii Moldovei
cu Tara Romaneasca si tot ei au fost
initiatorii si promotorii ferventi ai Unirii
de la 1859 si ai celei de la 1918. Din
istoria noastra natjonala vor fi suprima-
te numeroase personalitati originare
din spatjul dintre Prut si Milcov, dar si
din cel de la est de Prut, care nu se
vor incadra in schema anacronica a
pseudoistoricilor chisinauieni. Evident,
astfel de istorie trunchiata si vaduvita
nu poate fi numita nici chiar istorie a
moldovenilor.

Daca grupul de pretingi istorici
in frunte cu V. Taranov isi propune
ca principiu de baza al tratarii istoriei
moldovenilor conceptul de statalitate
moldoveneasca, atunci ei sunt obli-
gati sa tina cont de faptul ca in spatiul
dintre Prut si Nistru n-a existat un
stat separat nici pana la 1812 si nici
mai tarziu. Dupa raptul de la 1812,
Basarabia n-a fost si nici nu putea sa
fie succesoarea statului istoric Moldo-
va. Dupa 1812, Moldova a ramas ca
stat in dreapta Prutului, care s-a unit
pe principii de echitate si egalitate,
in mod absolut liber, neimpus de
nimeni, cu Tara Roméaneasca, adica
cu fratii de sdnge. Basarabia, in acel
moment, nu era decét o provincie (din
1873 — gubernie ruseasca), guverna-
ta In exclusivitate de functionari rusi
si aflandu-se intr-un diabolic proces
de rusificare.

Dar cum vor proceda membrii
echipei lui V. Taranov cu patrimoniul
cultural, stiintific, literar pe care I-am
mostenit de la Thaintasii nostri moldo-
veni din dreapta (dar si din stanga)
Prutului in perioada moderna, peri-
oada n care ideea despre unitatea
de neam si originea noastra comuna
cu romanii din intreg spatiul carpa-
to-danubiano-pontic este prezenta
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magistral in lucrarile acestora? Ne
referim la clasicii literaturii noastre
romanesti: Alexandru Hajdau, Con-
stantin Negruzzi, Alexandru Donici,
Vasile Alecsandri, Gheorghe Asachi,
Alecu Russo, lon Creanga, Mihai
Eminescu, la opera istoricilor care
au activat in aceeasi perioada: Mihail
Kogalniceanu, A. D. Xenopol, Nicolae
lorga.

Se va denigra din nou (ca n
perioada de trista pominad) tot ce a
faurit geniul ntregului popor roman.
larasi se va recurge, ca pe timpuri,
la rusinoasa metoda a trunchierii,
deformairrii si falsificarii textelor marilor
personalitai ale istoriei noastre. larasi
lucrarile lor vor fi puse la index si vor
fi tinute ascunse de ochii publicului
cititor, pentru a face inaccesibil ade-
varul despre originea noastra etnica.
Se pare ca asistam din nou la un
spectacol al teatrului absurdului. Dar
0 asemenea maniera de abordare a
istoriei noastre este sortita din start
esecului, care va fi catastrofal pentru
acei ce zamislesc astfel de proiecte.

Adeptii conceptiei moldovenis-
mului primitiv refuza cu obstinatie sa
ia Tn calcul nenumaratele dovezi si
demonstratjile incontestabile despre
romanismul moldovenilor, in general,
si al moldovenilor din Basarabia,
in particular, care apartin diferitelor
personalitati marcante ale neamului
nostru. Totodata, exista si o sume-
denie de marturii documentare ce
demonstreaza ca si foarte mulii rusi
au recunoscut (in perioada moderna)
ca Basarabia era locuitd de romani.
Printre acestia figureaza insusi impa-
ratul Nikolai |, cancelarul si ministrul
sau de externe Karl Nesselrode.
Toti guvernatorii Basarabiei, pana
spre sfarsitul secolului al XIX-lea, in
amplele lor rapoarte anuale despre
situatia din Basarabia, expediate pe
numele imparatului rus, au continuat
sa utilizeze etnonimul moldo-valahi
(adica romani) cu referire la populatia
autohtona din tinut.

Printre etnicii de origine rusa
care au recunoscut acest adevar de

netagaduit figureaza personalitati
politice, istorici, scriitori, autori ai
unor ample lucrari consacrate Basa-
rabiei: Vighel, fost viceguvernator al
Basarabiei, Pavel Svinin, diplomat,
profesorul Maikov, istoricul pansla-
vist Danilevski, scriitorul Tihomirov,
publicistul N. Durnovo, prim-ministrul
Witte, amiralii rusi Mordvinov si Ci-
ceagov, generalul Kuropatkin. Acesta
din urma scria pe la 1910: “Poporul
roman din Basarabia, anexata acum
o suta de ani, traieste izolat si separat
de natiunea rusa. Este incontestabil
ca, daca principatele Moldova si
Valahia ar fi fost anexate de catre
Rusia la inceputul secolului al XIX-
lea, populatia lor ar fi ramas straina si
ar fi devenit rapid ostila poporului rus.
Am fi avut, in acest caz, doua Polonii
pentru slabirea Rusiei”.

De ce nu putem cerceta si stu-
dia Tn mod separat istoria Moldovei
de cea a celorlalte tari romanesti?
Argumentele sunt multiple. Tn primul
rand, pentru ca in perioada moderna,
dar mai ales in secolul al XlIX-lea,
care a fost “secolul nationalitatilor”,
contactele si relatiile dintre romanii
care locuiau in diferite provincii ale
spatiului romanesc, in ciuda hota-
relor politice care mai existau, devin
mult mai ample si mai diversificate in
comparatie cu perioadele preceden-
te. Acest proces firesc a culminat cu
realizarea unitatii nationale a tuturor
romanilor. Cheia de bolta a acestui
proces istoric obiectiv au constituit-o
cele doud Uniri ale romanilor — cea
Mica, de la 1859, si cea Mare, de la
1918, care, spre deosebire de reali-
zarea unitatji rusesti (in secolele XV-
XVI), germane si italiene (in secolul
al XIX-lea), s-au produs intr-un mod
civilizat si edificator si pentru alte na-
tiuni, fara aplicarea violentei si a fortei
armate, pe cale democratica (parla-
mentara si plebiscitara). Sa trunchiezi
si sa selectezi dintr-un organism viu,
integral, care s-a constituit pe parcur-
sul sec. al XIX-lea — inceputul sec. al
XX-lea, doar acele aspecte care se
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incadreaza in conceptia perimata a
moldovenismului primitiv $i romano-
fob este o misiune nu numai infama,
ci si extrem de dificila, Tn contradictie
cu orice principiu al stiintei istorice.
In pretinsul manual al lui V.
Taranov, moldovenilor din dreapta
Prutului, dupa realizarea unirii de la
1859, nu li se mai acorda nici o aten-
tie, de parca acestia ar fi disparut din
istorie — procedeu fraudulos si absolut
inadmisibil. Succesele pe care le-au
atins romanii moldoveni in diverse
domenii, Tn cadrul statului roman liber
si independent, sunt incomparabile
cu cele ale romanilor basarabeni aflatj
sub o apasatoare ocupatie straina
si deasupra carora plana pericolul
disparitiei ca entitate nationala. Tn
cazul dat, nici chiar gravele falsuri
nu mai pot fi utile pentru a denatura
adevarul istoric, si atunci se recurge
la excluderea din istorie a roméanilor
moldoveni din dreapta Prutului.
Printre multiplele definitji ale sti-
intei istorice figureaza si cea conform
careia istoria este memoria poporului,
astfel incéat sarcina noastra a istorici-
lor, pe parcursul ultimilor 10-12 ani,
a fost restabilirea cat mai deplina a
acestei memorii. lar acum iata ca se
pune la cale trunchierea, mutilarea
acestei memorii si revenirea noastra
in spatiul falsurilor si al minciunii.
Introducerea pe cale adminis-
trativa, printr-o directiva a conducerii
actualului partid de guvernamant, a
unei conceptii perimate, antistiintifi-
ce de studiere si predare a istoriei
noastre nationale, din care urmeaza
a fi suprimate sau interpretate in
mod eronat numeroase evenimente
cruciale din istoria poporului nostru,
constituie un pas nesabuit, care com-
porta riscuri serioase pentru echilibrul
social din Republica Moldova si asa
destul de fragil. Actualii guvernanti
isi asuma asemenea riscuri pe care,
pentru moment, nu sunt Tn stare sa
le sesizeze, dar care vor deveni imi-
nente o data cu punerea in practica
a acestui proiect anacronic si nociv.

Aceasta maniera de abordare
a istoriei nationale nu are nimic co-
mun cu stiinta, din contra, este intr-o
contradictie flagranta cu realizarile
stiintei noastre istorice. Mai devreme
sau mai tarziu, esecul unei astfel de
actiuni va fi evident si pentru regizorii
si realizatorii acestei monstruozitati.

lon VARTA, doctor in istorie,
cercetator stiintific superior, Institutul
de Istorie al A.S.M.;

Alexei AGACHI, doctor in isto-
rie, cercetator gtiintific superior;

Nicolae CHICUS, doctor in is-
torie, conferentiar universitar, decanul
Facultatii de Istorie si Etnopedagogie
a Universitatii Pedagogice de Stat
“lon Creanga”;

Mitru GHITIU, doctor in istorie,
conferentiar universitar, seful Cate-
drei “Istoria Romanilor”, U.L.I.M.;

Eugenia DANU, doctor in is-
torie, cercetétor stiintific superior la
Institutul de Istorie al A.S.M.;

Valeriu POPOVSCHI, doctorin
istorie, cercetator stiintific superior la
Institutul de Istorie al A.S.M.;

Gheorghe NEGRU, doctor in
istorie, sef al Catedrei Stiinfe Socio-
umanistice a Academiei de Transpor-
turi, Informatica si Comunicatii;

Nicolae CIUBOTARU, doctor
in istorie, conferentiar universitar,
Universitatea Pedagogicad de Stat
“lon Creanga™;

Lidia MOLDOVANU, doctor
in istorie, conferentiar universitar,
U.S.M.
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ROMANII iN VALTOAREA
EVENIMENTELOR

DIN EPOCA
CONTEMPORANA

Intotdeauna, dar mai ales in
momentele de cotitura din evolutia
societatii, interesul fata de istorie
a sporit. O data cu proclamarea
independentei Republicii Moldova
s-a trecut, Tn procesul de instruire
si cercetare, de la istoria eronata
si falsificata in baza conceptului
despre “cele doua popoare si doua
limbi est-romanice diferite” la “Istoria
romanilor”. Treptat, s-a acumulat o
experientd pedagogica, s-a constituit
baza didactica, stiintifica si documen-
tard a predarii istoriei nationale sub
acest aspect, unicul, de fapt, care
permite studierea integrala a istoriei
poporului roman in evolutia sa: de
la formare pana in epoca moderna.

Totodata, de la inceputul anilor
90, au inceput sa apara opinii ten-
dentioase, lansate de anumite per-
soane interesate, care ne avertizau
si mai continua sa o faca, precum ca
aducerea in actualitate a trecutului

neamului nostru si revenirea la valo-
rile spiritualitatii romanesti constituie
un pericol de moarte pentru statul
moldovenesc, constituit dupa des-
tramarea fostului imperiu sovietic.
Au trecut insa mai mult de zece ani
de la inceputul miscarii de renastere
nationala a romanilor de la est de
Prut si cataclismul prognozat nu s-a
produs. Ne-am convins inca o data ca
aceste persoane au exprimat si expri-
ma tendintele de revenire la o istorie
trunchiata ce dauneaza cunoasterii
adevarului stiintific si formarii consti-
intei nationale a noii generatii.

Cercetatorii stiintifici Tn dome-
niu, oamenii de cultura, institutiile
stiintifice si cadrele didactice din
invatamantul de toate gradele s-au
pronuntat de nenumarate ori pentru
studierea cursului “Istoria romani-
lor”, respingand cu fermitate orice
tentativa de impunere a preceptelor
istoriografiei sovietice privind istoria
noastra nationala.

Prin introducerea cursului de
istorie a romanilor s-a urmarit re-
stabilirea istoriei adevarate a etniei
majoritare a Moldovei. Se subliniaza,
prin aceasta, comunitatea istorico-
culturald a moldovenilor de la est
de Prut cu ceilalti romani, fapt care
nu prejudiciaza interesele grupuri-

Una dintre paginile istoriei contemporane: grevele studentesti — un argu-
ment forte pentru cei ce nu vor sa auda glasul adevarului. Primavara anului 1995.
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lor etnice minoritare din republica.
Dimpotriva, anume studierea istoriei
integrale a romanilor ofera acestora
posibilitatea de a cunoaste mediul
in care ei traiesc, perspectivele de
dezvoltare, principiile de convietuire
pentru asigurarea unui viitor prosper.

Potrivit Curriculumului de baza,
cursul “Istoria romanilor” ne ajuta sa
indeplinim anumite obiective ce tin
de obtinerea cunostintelor, formarea
capacitatilor si a aptitudinilor pe care
trebuie sa le posede tineretul studi-
0s. Cu parere de rau, guvernantii de
astazi incearca sa incalce obiectivele
Curriculumului de baza si a progra-
melor de instruire, desi acestea sunt
documente reglatoare ale Tnvata-
mantului din Republica Moldova.
Prin “Istoria Republicii Moldova” nu
pot fi realizate obiectivele privind
“Insusirea notiunilor de timp istoric,
spatiu istoric si geografic”. Prin cursul
propus de grupul lui V. Taranov tine-
retul studios nu va putea cunoaste
pe deplin “limbajul de specialitate,
termenii, conceptele, problemele, no-
tiunile, sistemele, structurile istorice”
si, in special, nu se va putea realiza
“cunoasterea istoriei si societatii
romanesti” (Curriculumul de baza.
Documente reglatoare, Chisinau,
1997, p. 25).

Elevii si studentji, invatand dupa
cursul de istorie propus de grupul
V. Taranov, nu vor dobandi abilitatile
de a plasa corect “evenimentele si
faptele in context istoric si geografic”.
Impunerea disciplinei Istoria Repu-
blicii Moldova inseamna reanimarea
conceptelor si opiniilor eronate, a
falsificarilor si stereotipurilor vechi,
sovietice asupra reprezentarilor isto-
riei nationale.

Fara “Istoria romanilor”, ti-
neretul studios nu va fi in stare sa
constientizeze apartenenta sa la un
spatiu etnic, istoric si geografic, la co-
munitatea sa nationala. Va fi el oare
capabil sa accepte diferentele etnice
si culturale, daca nu are posibilitatea
sa-si cunoasca propria identitate na-
tionala, culturala si istorica? Desigur
ca nu. Cursul de “Istorie a romanilor”
trebuie sa fie pastrat atat din punct
de vedere stiintific, cat si din punct

de vedere pedagogic. Timp de zece
ani s-a predat “Istoria romanilor”, s-au
editat programe pentru scoli, licee
si institutii de invataméant superior.
Este pur si simplu antipedagogic sa
studiem istoria numai a unei parti de
neam. Mai mult ca atat, si din punct
de vedere geopolitic, acest obiect
este necesar, pentru ca nu poti stu-
dia istoria Moldovei (a Basarabiei)
in perioada interbelica separat de
Istoria romanilor. In acea perioada
Basarabia, fiind parte componenta a
statului roméan, a avut aceeasi soarta
ca si toate provinciile roméanesti. In ce
priveste istoria nationala din epoca
moderna, sunt foarte multe teme
care pot fi studiate fundamental si
obiectiv, numai examinandu-le ca
parte componenta a istoriei romanilor.
Nici un savant istoric nu va putea sa
studieze si sa oglindeasca obiectiv
istoria Basarabiei in 1914-1918, fa-
cand abstractie de istoria Romaniei
in general.

Astfel, in perioada respectiva,
Frontul roméan a cuprins mari terito-
rii, inclusiv Basarabia, multe operatji
militare s-au desfasurat pe teritoriul
dintre Prut si Nistru. Aproximativ
300 000 de basarabeni au luptat pe
Frontul roman. Nu e neaparat nevoie
sa fii mare specialist in istorie ca sa
intelegi ca a oglindi aceasta problema
este posibil numai in cadrul istoriei
romanilor, si nu a istoriei Moldovei.

Evenimentele revolutionare
din Basarabia din 1917-1918, de
asemenea, nu pot fi interpretate
stiintific, corect decat plasandu-le in
cadrul general al istoriei romanilor.
Istoricii reprezentati de V. Taranov
au denaturat, cu buna stiinta, istoria
noastra atunci cand s-au referit numai
la asa-numitele “evenimente din Mol-
dovain 1917 —inceputul anului 1918”
(Vezi: Istoria Republicii Moldova...
Chigindu, 1997, p. 151-162). Aceste
evenimente insa erau legate indisolu-
bil de Romania, de lupta de eliberare
nationala din intreg spatiul romanesc,
de Frontul roman, de ajutorul pe care
statul roman I-a oferit Basarabiei pen-
tru lichidarea consecintelor jugului
tarist si revenirea Tn albia fireasca de
dezvoltare.
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Miscarea nationala a roméanilor
basarabeni din anii 1917-1918 nu au
fost simple “evenimente”, ci a fost o
etapa de cotitura in istoria noastra
contemporana. Proclamarea Repu-
blicii Democratice Moldovenesti la 2
decembrie 1917, apoi adoptarea la
24 ianuarie 1918 a Declaratiei de in-
dependenta, urmata de largi manifes-
tatii ale populatiei din Basarabia, au
dus, n cele din urma, la infaptuirea
Unirii din 27 martie 1918, eveniment
remarcabil in intregul proces de de-
savarsire a unitatii national-statale a
romanilor.

De asemenea, este imposibil sa
elucidam “istoria Moldovei” din anii
1918-1940 fara a ne referi la istoria
romanilor din cadrul statului national
unitar, deoarece in aceasta perioada,
dupa cum am mentionat, Basarabia
era parte componenta a Romaniei
intregite, evoluand in acelasi cadru
constitutional-juridic Tmpreuna cu
celelalte provincii romanesti. Respec-
tiv, populatia dintre Prut si Nistru a
cunoscut tendinte si procese similare
de dezvoltare cu acelea care au fost
caracteristice romanilor din Tran-
silvania, Bucovina, Vechiul Regat.
Consolidarea neamului roméanesc,
impulsionarea vietii culturale s-a rea-
lizat si prin contributia basarabenilor,
tot asa cum progresele in diverse
domenii, la noi, au fost infaptuite cu
participarea larga a intelectualilor, a
specialistilor in drept si administratie
publica veniti dupa 1918 din Vechiul
Regat si provinciile unite. Basarabenii
si-au facut serviciul militar in unitatile
roméne amplasate pe intreg cuprin-
sul tarii, iar mii de olteni, ardeleni, ba-
nateni s.a. au pazit hotarele de rasarit
ale Romaniei de-a lungul Nistrului.
Avem o istorie comuna, pe care nu o
putem desparti, iar incercarea de a o
face este in contradictie flagranta cu
realitatile de atunci.

Lucrurile revenisera atunci la
normalitate si aceasta normalitate is-
torica trebuie sa fie studiata asa cum
a fost, in conexiune cu evenimentele
din intregul spatiu roméanesc.

Anii 1940-1941 si 1941-1944,
de asemenea, fac parte din istoria ge-
nerala a romanilor. Actiunile militare

realizate pentru eliberarea Basara-
biei, reinstaurarea administratiei ro-
manesti si activitatea eiin 1941-1944
sunt reprezentate prin fapte concrete
si date statistice, care permit a oglindi
obiectiv evolutia istorica a intregii tari.

Studentii, elevii si liceenii congti-
entizeaza ca R.S.S. Moldoveneasca,
proclamata la 2 august 1940, nu a
fost decat o consecinta a odioasei in-
telegeri Stalin-Hitler, ca prin aceasta
Basarabia nu a revenit Tn componen-
ta Uniunii Sovietice, precum sustin
istoricii din grupul lui V. Taranov, ci
a fost anexata prin forta militara a
celor 36 de divizii, concentrate din
timp de-a lungul hotarului de rasarit
al Romaniei.

Falsa si lipsita de orice argu-
ment este conceptia privind “elibera-
rea” in 1944 a Basarabiei (vezi Istoria
Republicii Moldova, p. 191-207).
Aceasta teza tinde sa indreptateasca
actiunile expansioniste promovate
de regimul stalinist de la Moscova.
Consideram drept o revenire la isto-
riografia comunista utilizarea de catre
autorii mentionati a sintagmei ,ocupa-
tia fascista a Moldovei“ in perioada
iunie 1941 — august 1944. Numai
niste oameni lipsiti de scrupule si de
obiectivitate stiintifica pot sa afirme ca
Basarabia a fost eliberata in 1940 si
1944, mai ales ca au fost documen-
tate consecintele dezastruoase ale
politicii regimului stalinist pentru ro-
manii de la est de Prut: foametea din
anii 1946-1947, lichidarea proprietatii
private, colectivizarea fortata, depor-
tarile in masa ale populatjei, prigoana
intelectualilor si a clericilor, executiile
fn urma unor procese improvizate de
organele represive etc.

Trebuie subliniat incé un as-
pect — istoria grupurilor etnice mino-
ritare. Nu poate fi conceputa o istorie
a bulgarilor, rusilor, gagauzilor din
acest spatiu ca obiect de predare
aparte, separat de istoria romanilor
din Republica Moldova. Aceste etnii
au venit pe teritoriul dintre Prut si
Nistru datorita politicii expansioniste
a Rusiei tariste, intr-o etapa cand ro-
manii cunoscusera o evolutie statala,
social-economica si spirituala de sine
statatoare. Stabilindu-se pe aceste
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teritorii, aceste grupuri au convietuit
cu populatia bastinasa, impreuna cu
care au trecut prin aceleasi procese
social-economice si politice, au trait
sub aceleasi regimuri, fie democrati-
ce, fie totalitare.

Atat In perioada interbelica, cat
siin anii 1941-1944, etniile minoritare
conlocuitoare s-au instruit in scoala
romaneasca, majoritatea au insusit
limba romana, si-au format, conform
legislatiei romanesti, institutii de
administratie locala similare cu cele
din localitatile pur romanesti ori cu
populatie preponderent romaneasca.
Astfel, in cursul “Istoria roméanilor”
este prezentata si istoria acestor
grupuri etnice. Desigur, aceasta nu
inseamna ca istoria minoritatilor etni-
ce din Republica Moldova nu poate fi
obiectul unor investigatii aparte, mai
ales sub raport demografic, cultural
sau religios.

Istoria romanilor dupa cel de-
al doilea razboi mondial si pana la
sfarsitul anilor 1980, de asemenea,
urmeaza a fi predata in baza unui
curs integral. Esenta regimului tota-
litar comunist, modul de instaurare
si de functionare a acestuia pot fi
concepute numai prin analiza conse-
cutiva a evenimentelor si proceselor
social-politice, economice si culturale
ce s-au desfasurat atat in Romania,
cat si in R.S.S. Moldoveneasca. Sa
nu uitam si faptul ca dincolo de Prut
si-au gasit refugiu, dupa 1944, zeci
de mii de basarabeni, intelectuali in
cea mai mare parte.

De aceea suntem datori a le
cunoaste soarta si contributia lor la
dezvoltarea culturii romanesti, care
are un caracter unitar, indiferent de
hotarele politico-sociale. Paul Mihail,
Alexandru Boldur, Vasile Harea, Va-
sile Tepordei, Paul Goma — acestea
sunt doar cateva dintre numele unor
personalitati culturale basarabene, a
caror activitate ne obliga sa studiem
istoria postbelica a roméanilor din in-
tregul spatiu romanesc.

Numai Tn cadrul cursului de
“Istorie a romanilor” pot fi studiate si
procesele de tranzitie de la regimul

totalitar comunist la societatea de-
mocratica. Constituirea noilor struc-
turi politice, adoptarea unei legislatji
adecvate societatii democratice,
reformarea economiei, actiunile de
integrare in organismele internationa-
le —toate acestea exprima tendintele
comune de dezvoltare a romanilor
de pe ambele maluri ale Prutului.
Evolutia vietii noastre culturale este
influentata, evident, de schimbul de
valori spirituale care s-a intensificat
dupa 1990, de noile generatii de
intelectuali pregatiti in institutile de
invatamant din Romania. Aceasta
este istoria actuala a romanilor si
neglijarea ei este in contradictie cu
principiile adevarului stiintific si cu
interesele noastre nationale.

Constienti de necesitatea si
importanta scrierii si cercetarii isto-
riei nationale numai in cadrul istoriei
romanilor, consideram ca incercarea
cercurilor guvernante de a introduce
cursul de “Istorie a Moldovei” este un
atentat la dreptul copiilor si al tinere-
tului studios de a cunoaste adevarul
despre trecutul poporului nostru, de
a-gi insusi valorile spiritualitatii roma-
nesti ca parte integranta a civilizafjei
europene si mondiale. Tentativa de
a introduce n scoli cursul de “Istorie
a Moldovei” constituie mai curand o
actiune politica, avand scopul de a
readuce Republica Moldova in com-
ponenta Imperiului Rus, de a ne izola
de Romania si, respectiv, de civilizatia
occidentala, de a impune ideologia
comunista si moldovenismul primitiv
in procesul de instruire.

Gheorghe PALADE, doctor in
istorie, conferentiar universitar;

Anton MORARU, doctor ha-
bilitat in istorie, profesor universitar;

Anatol PETRENCU, doctor ha-
bilitat in istorie, profesor universitar;

Elena POSTICA, doctor in
istorie, cercetator stiintific superior;

lon SISCANU, doctor habilitat
in istorie, profesor universitar;

Rodica SOLOVElI, doctor in
istorie.
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INTRU APARAREA
DEMNITATII NATIONALE,
PENTRU STOPAREA
ROMANOFOBIEI

S| A CAMPANIEI DE
DENIGRARE

A ISTORIEI ROMANILOR

APELUL

CONGRESULUI ISTORICILOR
DIN

REPUBLICA MOLDOVA

Noi, cercetatorii stiintifici Tn
domeniul istoriei, cadrele didactice
din Tnvatamantul preuniversitar si
universitar, doctoranzii, masteranzii,
studentii, oamenii de stiinta si cultura,
intruniti la Congresul Istoricilor din
Republica Moldova, am constatat
urmatoarele:

Dupa o perioada indelungata
de totalitarism comunist, ca rezultat
al miscarii de renastere nationala si
democratizare a societatii, In Repu-
blica Moldova, la rascrucea anilor
80-90, a fost respins cursul dogma-
tic, antistiintific, falsificat de istorie a
R.S.S. Moldovenesti, ce era predat in
institutiile de invatamant. Tot atunci
s-a format cadrul democratic pentru
cercetarea si predarea istoriei natio-
nale Tn baza principiilor stiintifice. Prin
aceste actiuni a fost demolat statutul
istoriei ca sluga a politicului, ce i-a
fost atribuit de catre regimul totalitar
comunist, restituindu-i-se dreptul
de obiect stiintific in cadrul stiintelor
socioumane.

Reforma invatamantului istoric
in Republica Moldova a parcurs ca-
teva etape distincte. Mai intai, istoricii
au elaborat Conceptia cercetarii,
studierii/invatarii si predarii istoriei in
scoala. Ulterior, un grup de specialisti
in domeniu au intocmit curriculumul
la istorie. Aceste documente progra-
matice au fost discutate si aprobate n
cadrul catorva seminare ale istoricilor

convocate de organele de resort ale
Republicii Moldova, in colaborare cu
structurile specializate ale Consiliului
Europei.

In baza curriculumului, profesori
universitari, cercetatori in domeniul
istoriei, profesori din institutiile pre-
universitare, precum si metodisti cu
experienta au elaborat, pe baza de
concurs, manuale pentru studierea
istoriei in scoala. Au fost pregatite si
editate ghidurile profesorului, au fost
tiparite reviste, atlase si alte materiale
didactice.

Actualmente Tn nvatamantul
preuniversitar istoria se studiaza la
doua niveluri — gimnazial (clasele
V-IX) si liceal (clasele X-XII), fiind
constituita din doua obiecte separate:
“Istoria roménilor” si “Istoria univer-
sala”.

Concomitent, in perioada re-
spectiva a fost editatd o bogata
literatura istorica (monografii, studii,
culegeri de documente, crestomatii,
reviste etc.) care a devenit un suport
indispensabil in procesul de instruire
istorica.

In institutiile de Tnvatamant
superior din republica si de peste ho-
tare au fost pregatite cadre calificate
pentru asigurarea predarii istoriei Tn
scoala. In acest sens, s-a acumulat
0 bogata experienta si in predarea
cursului de “Istorie a romanilor” in
Republica Moldova.

Experienta de elaborare a
conceptiiei de predare a istoriei in
scoala, de pregatire si editare a
manualelor a fost apreciata inalt de
catre specialisti in domeniu din alte
tari (Romania, Germania, Frania,
lugoslavia, Georgia), precum si de
Institutul International al Manualelor
(Frankfurt, Germania).

Noi, delegatii si participantii la
Congresul Istoricilor din Republica
Moldova, ne exprimam protestul
in legatura cu tentativele actualei
conduceri a Republicii Moldova de a
substitui cursul de “Istorie a romani-
lor” cu “Istoria Moldovei”. Promotorii
acestei idei considera, in mod eronat,
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ca in Republica Moldova se studia-
za istoria altei etnii decéat cea care
alcatuieste majoritatea absoluta a
populatiei, impunandu-ne studierea
istoriei dupa principiul statal.

In ultimul timp, in unele ziare,
la Radio si TV, in unele documen-
te (acte) menite sa ne prezinte
imaginea in organismele interna-
tionale, s-a declansat o campanie
de denigrare a istoriei neamului
nostru, in felul acesta fiind lezata
demnitatea nationala a populatiei
bastinase. Momentele cruciale ale
istoriei noastre nationale, legate
de formarea poporului roméan si
a limbii romane, de unitatea ro-
maneasca, de evenimentele din
anii 1812, 1917-1918, 1940, 1941,
1944, 1946-1947 etc., sunt pre-
zentate in mod denaturat, ca si in
timpul regimului de ocupatie. Se
incearca elaborarea si introduce-
rea in invatamant a unui manual
de istorie, avand la baza pamfle-
tul politic aparut in 1997 cu titlul
Ucmopusi Pecny6nuku Mondosa
c dpeesHeliwux epeMeH 80 Hawux
OHel, scrisa de un colectiv de
autori cu vederi antistiintifice,
vadit antinationale si retrograde.
Prin aceasta, se revine la practica
totalitarista de impunere a punc-
tului de vedere al partidului de
guvernamant, fapt ce contravine
Constitutiei Republicii Moldova,
recomandarilor Comisiei Invata-
mant a Consiliului Europei, altor
acte juridice interne si internatio-
nale, care exclud promovarea ide-
ologiei unui partid in invatamant si
in societate, in general.

Se vehiculeaza ideea intocmirii
cursurilor de istorie a unor etnii conlo-
cuitoare Tn Republica Moldova (rusi,
ucraineni, evrei, bulgari si gagauzi),
incercandu-se astfel diminuarea
cursului de istorie a romanilor si re-
ducerea acestuia la un curs facultativ.
Punerea in practica a acestor idei
tendentioase va duce iminentla scin-
darea societatji pe criterii etnice, la
subminarea independentei si integri-
tatii teritoriale a Republicii Moldova.

Operarea contrareformei in

invatamant, inclusiv in cel istoric, ar
necesita cheltuieli suplimentare din
banii publici, care si asa sunt putini.
Modestele mijloace banesti de care
dispune statul trebuie sa fie orientate
spre consolidarea societatii, nu la
scindarea ei.

Mentionam ca tentative de sub-
stituire a cursului de istorie nationala
au fost intreprinse anterior si de alte
forte politice, fapt care a generat
destabilizarea situatiei social-politice
din Republica Moldova. Manifestarile
de protest din primavara anului 1995,
care au cuprins largi paturi sociale,
au reconfirmat acceptarea nu numai
de catre profesori, studenti si elevi, ci
de intreaga populatie a republicii, a
cursului de “Istorie a roméanilor”.

Constatam, cu regret si revolta,
ca specialistii in domeniu, cercetatorii
stiintifici, oamenii de stiinta si cultura
sunt permanent antrenati in discutji
sterile, care macina fortele intelectua-
le ale societatii, dduneaza procesului
de cercetare si predare a istoriei,
reduce eficienta activitatii didactice.
Ne exprimam opinia ca prin organi-
zarea gi dirijarea discutiilor privind
problemele limbii, istoriei, culturii etc.
unele forte politice urmaresc scopul
de a comuta atentia opiniei publice
de la problemele reale pe care le are
societatea si, Tn special, pedagogii.
Insuficienta instruirii istorice a po-
pulatiei este exploatata in vederea
obtinerii dividendelor politice.

Rapoartele intocmite de spe-
cialigti si prezentate Congresului
au demonstrat, in baza argumen-
telor stiintifice, ca in spatiul car-
pato-danubiano-pontic, din cele
mai vechi timpuri pana in prezent,
locuieste unul si acelasi popor —
roman, iar populatia majoritara
bastinasa din Republica Moldova
este parte componenta a aces-
tuia. Astfel, pentru noi, locuitorii
spatiului pruto-nistrean, istoria
romanilor constituie istoria noas-
tra nationala.

Noi, delegatii si participantii
la Congresul Istoricilor din Repu-
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blica Moldova, Pledam pentru con-
tinuarea reformei in invataméntul
istoric din Republica Moldova, ne
pronuntam pentru mentinerea in
cercetare si in procesul de predare
a conceptiei instruirii istorice ba-
zate pe studierea a doua cursuri
separate: “Istoria romanilor” si
“Istoria universala”;

Protestam in legatura cu
tentativa actualei conduceri a
Republicii Moldova de a substitui
cursul de “Istorie a romanilor” sau
de a-i diminua statutul actual de
disciplina scolara obligatorie;

Protestam impotriva politicii
promovate de guvernantii comu-
nisti in domeniul stiintei istorice;

Condamnam ingerinta poli-
tica in stiinta istorica si in inva-
tamantul istoric, fapt inadmisibil
intr-o societate democratica. Sa
se respecte statutul istoriei ca
disciplina stiintifica;

Cerem Presedintiei, Parla-
mentului i Guvernului sa stopeze
campania de romanofobie si de
denigrare a cursului de “Istorie
a romanilor”, a istoriei noastre
nationale;

Cerem sistarea campaniei de
denigrare si intimidare a oamenilor
de stiinta si a cadrelor didactice
din invatamant. Calificam aceste
actiuni drept o lezare a demnitatii
noastre profesionale;

Cerem activizarea si sus{ine-
rea financiara din partea statului
pentru cercetarile din domeniul
istoriei;

Cerem conducerii Republicii
Moldova alocarea de mijloace ba-
nesti pentru asigurarea procesului
de instruire istorica in institutiile
de invaiamant (editarea de manu-
ale, crestomatii, atlase istorice,
reviste de specialitate etc.);

Propunem elaborarea de
catre specialisti si solicitam asi-
gurarea financiara din partea sta-
tului a unui program de instruire
istorica a populatiei (emisiuni la
radio si televiziune, organizarea
de lectii publice, seminare, con-
ferinte si simpozioane stiintifice,

editarea de literatura istorica
etc.).

Noi, delegatii si participantii
la Congresul Istoricilor din Repu-
blica Moldova, ne adresam pro-
fesorilor de istorie, oamenilor de
stiinta si cultura, tuturor oamenilor
de buna-credinta cu apelul de a
protesta impotriva dictatului politic
in gtiinta istorica si in invatamantul
istoric.

Facem apel la toate fortele
democratice din Republica Mol-
dova, la organizatiile nonguver-
namentale, la societatea civila sa
manifeste solidaritate nationala si
profesionala in actiunile noastre
pentru apararea demnitatii natio-
nale, pentru pastrarea in invata-
mantul de toate gradele a cursului
de “Istorie a romanilor”.

Ne adresam catre colegii
de breasla din alte tari, catre fo-
rurile internationale specializate
(Comisia Invatamant a Consiliului
Europei, Asociatia Europeana
“EUROCLIO”) cu rugamintea de
a ne sustine in actiunile noastre
pentru apararea istoriei si demni-
tatii nationale.

Adoptat la Congresul
Istoricilor din Republica Moldova
Chisinau,
1 iulie 2001
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SACRUL iN LIRICA
BASARABEANA

Deschiderea politica de dupa
1990 dintre Romania si Republica
Moldova a ocazionat si o deschidere
culturala, de care s-a bucurat si Ana
Bantos: in noile conditii, a urmat un
doctorat la lasi si a putut lua legatura
cu specificul miscarii critice romanesti
si occidentale. De aici, a rezultat o
lucrare de neconceput, pana mai
ieri, pentru un critic basarabean:
Ana Bantos a inceput sa studieze
prezenta sacrului*. Constantin Stere
era de parere ca basarabeanul este
caracterizat de “misticism democra-
tic’. Sunt insa convins ca nu aici Tsi
are sorgintea preocuparea autoarei.
Este vorba, mai curand, de abordarea
unui subiect interzis in ultimii cincizeci
de ani in stanga Prutului. In mod
cert, a contribuit si aparitia in limba
romana a unei bogate bibliografii
in materie, precum lucrari devenite
clasice (Rudolf Otto, Mircea Eliade,
Roger Caillois). Pe de alta parte,
Ana Bantos considera ca aprofun-
darea acestei dimensiuni a liricii
basarabene postbelice va contribui
la “eliberarea literaturii de sub dictatul
extra-literar”. In consens cu autorii
invocati in bibliografie, autoarea este
convinsa ca nevoia de sacru consoli-
deaza identitatea umana si, pornind
de aici, face o paralela intre evolutia
liricii de pe cele doua maluri ale Prutu-
lui. Se urmareste sa se demonstreze
sincronizarea lor: “Generatiei de poeti
Nichita Stanescu — Ana Blandiana,
care se afirmau la Tnceputul dece-
niului al saselea, ii corespunde, in

* Ana Bantos, Dinamica sacrului
in poezia basarabeana contemporana,
Prefata de Constantin Ciopraga, Editura
Fundatiei Culturale Romane, Bucuresti,
2000.

Basarabia, generatia lui Grigore Vieru
si Liviu Damian, care nu e straina de
climatul mentionat, cu precizarea ca
asa-numitul pasoptism a durat aici
mai mult”.

Efortul este laudabil, caci tinde
sa afle puncte comune ntre termenii
relatiei. lar aceste puncte, fara indo-
iala, exista si unele sunt discutate n
exegeza analizata aici. Ar fi cu totul
fastidios macar sa ne gandim ca le
putem aborda, pe toate, intr-o simpla
cronica. Sunt tentat sa gasesc, mai
degraba, diferentele, spre a sublinia
cat de dificila este integrarea cultura-
13. Nu poate fi trecuta cu vederea — si
Ana Bantos afirma clar, de la cea
dintai pagina, acest lucru — ideologi-
zarea profunda din literatura sovietica
moldoveneasca. Era o consecinta a
situatiei pe plan unional. Sunt Tnsa
de parere ca, datorita acestei situatji,
“saizecistii” basarabeni au fost mai
puternic rupti de generatia marilor
nostri creatori interbelici, decat afir-
ma exegeta, iar refacerea legaturii
era anevoioasa, daca nu cumva
imposibila. La noi, ruptura a durat
mult mai putin, iar Arghezi, Blaga
sau Barbu au reintrat relativ repede
in circuit. Cu alte cuvinte, saizecistii
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nostri sunt foarte apropiati de lirica
interbelica, de la care preiau unele
principii fundamentale. Indraznesc
chiar sa sustin ca asemanarile dintre
cele doua generatjii de saizecisti se
reduc doar la simpla situare in acelasi
deceniu, avand, in schimb, numeroa-
se deosebiri In plan profund literar.

Saizecistii nostri accentueaza
caracterul de artefact al versului,
ilustrat de Marin Sorescu si, cu de-
osebire, de Nichita Stanescu. Lor le
este straina narativitatea. In schimb,
saizecistii basarabeni agreeaza “lo-
gica vie a naratiunii”. Procedeul este
elogiat de un poet minor, precum
George Meniuc. Acesta se formase
in Romaénia anilor treizeci, dar la
intretaierea pasunismului cu moder-
nismul. Intors in Basarabia ocupata,
devine un clasic in viata, accentu-
andu-si retorica discursiva. Venea
astfel Tn Intdmpinarea discursivitatii
civice, imperios reclamate de directi-
vele unionale de partid. Este linia pe
care au mers saizecistii basarabeni.

Pe de alta parte, nici nu pot
fi trecute cu vederea tentativele,
subterane, de racordare la cealalta
traditie, cea roméneasca. Exista prea
numeroase fapte care confirma ten-
dinta, despre care totusi nu se poate
sustine ca a fost nici generalizata, nici
profunda. Ea este sporadica si mai
mult tematica, aflata la nivelul catorva
motive, intre care |-as considera drept
principal pe acela pe care l-ag numi
sentimentul metafizic al originilor.
Anatol Codru, spre exemplu, invoca,
in 1967, “indaratnicia pietrei”.

Pe acest taram, Ana Bantos
vine cu o perspectiva noud, alegand
un nou referent. In general, teoreti-
cienii si istoricii literari moldo-sovie-
tici se opreau asupra lui Cantemir,
Creanga si Eminescu, intre care
strecurau minori nascuti Intre Prut
si Nistru, precum Constantin Sta-
mati. Eminescu era insa campul de
referinta cel mai agreat — desigur, in
varianta lui cenzurata drastic si in stil
bolsevic. Cam asa cum se intamplase
si la noi, pana prin 1955. Generatia
saizecigtilor basarabeni s-a folosit de
ocazie, revendicandu-se, ca tip de
discurs liric, din eminescianism. Era o
modalitate de salvare si de derogare

de la sovietisme.

Ana Bantos afla acum si alte
inrauriri, scotand in prim-plan poezia
lui Lucian Blaga, convinsa fiind ca
“In spatiul basarabean, Blaga sta
alaturi de Eminescu”. Concordante-
le, similitudinile si Tnraurirea s-ar fi
amplificat la saptezecistii si, apoi, la
postmodernii din stanga Prutului. Pro-
punerea este pe cat de indrazneata,
pe atat de insolita si trebuie luata n
considerare, cu atat mai mult, cu cat
si alti critici ai noii generatii apeleaza
la marea literatura interbelica pentru
a cauta puncte de reazem (foarte
recent, Alexandru Burlacu cerceta
raspandirea lui lon Barbu dincolo de
Prut). Cu atat mai mult, de asemenea,
cu cat propunerea Anei Bantos este si
serios argumentata. Exegeta este de
parere ca “importanta se dovedeste
schimbarea codurilor, nu a mijloacelor
cu care se infaptuia aceasta. Decala-
jul dintre mijloacele de exprimare si
lumea interioara, a eului intim, ca sa-i
spunem asa, Ti va preocupa pe poetii
basarabeni de dupa 80, mai exact,
dupa ce ecourile teatrului lui Eugen
lonescu au razbatut aici, anihiland
inertia limbajului poetic intepenit”.

Aceste afirmatii constituie pre-
misa principala de la care pleaca Ana
Bantos, care, mai departe, subliniaza
ca in poezia ultimelor doua decenii
ale secolului al XX-lea se produce
un fenomen de sincronizare si mai
puternica, “insusi discursul fiind trans-
format in subiect liric”.

Ana Bantos constata circulatia
intensa a unor motive care, prin per-
sistenta, devin un fel de simboluri
obsedante: limba materna, mama,
locul natal, izvorul, lacrima, piatra,
teiul, Eminescu. Existenta tuturor
acestora este exemplificata prin citate
din autori de incontestabila valoare,
precum Grigore Vieru, Liviu Dami-
an, Gheorghe Voda, lon Vatamanu,
Anatol Codru. Nu am intalnit aici un
rand dedicat grafomanilor. Acest fapt
intareste credibilitatea tezei avansate
de exegeta si constituie o generali-
zare deja castigata pentru viitoarele
cercetari asupra liricii basarabene.

Am insa si unele rezerve, care
privesc modul de Tncadrare a unora
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dintre motivele respective. Teama mi-
este ca, de multe ori, acestea au o
bataie prea scurta, datorita includerii
lor intr-un ansamblu strict conjunc-
tural. Motivul “limba materna” poate
fi sublim din perspectiva ontologica.
Ce folos insa daca este inconjurat de
o constelatie foarte agresiva, care fi
subliniaza caracterul “moldovenesc’,
amploarea “sovietica” s.a.m.d.! In
aprecierea unor astfel de situatii, se
impune ca perspectiva sa fie numai
romaneasca.

SiAna Bantos reuseste deseori
performanta, cu deosebire in capitolul
despre Grigore Vieru, la care afla
un spatiu al “ludicului sacru”. Desi
trimiterea la Oda eminesciana nu mi
se pare prea potrivita, din cauza mij-
loacelor lirice diferite de realizare. La
Eminescu, pe de o parte, sila Grigore
Vieru, de cealalta parte, “modernita-
tea” inseamna altceva. Ceea ce este
absolut firesc. Capitolul despre Grigo-
re Vieru, excelent realizat, serveste
fnsa mai putin paradigmei propuse de
exegeta, constituindu-se ca o cerce-
tare in sine a versurilor poetului. Mult
mai convingator pentru paradigma
blagiana este capitolul despre Liviu
Damian. Aici, Ana Bantos dovedeste
reale insusiri analitice si stabileste
o serie de coordonate esentiale ale
versului lui Liviu Damian prin rapor-
tare la versul lui Blaga si, totodata, la
gandirea poetica a acestuia.

Cu Nicolae Dabija, considera
exegeta, in lirica basarabeana se
produce o mutatie profunda Tn ce
priveste raportarea la sacru: acesta
“este delimitat de profan”. S-ar pre-
gati astfel terenul pentru ceea ce Ana
Bantos numeste “poezia postmoder-
na basarabeana”. Din acest punct de
vedere, exegeta se inscrie perfect
modei noastre nationale. Nici un poet
roman nu se mai considera modern.
Numai postmodern. Pesemne pentru
ca astfel si-ar avea asigurata poste-
ritatea...

Intorcandu-ne la studiul semnat
de Ana Bantos, constatam ca, dincolo
de eticheta folosita, caracterizarea
poeziei basarabene de azi ramane
una exacta, chiar riguroasa. Eviden-
tiez un fapt particular, asupra caruia
autoarea nu insista, pentru ca nu

intra cu totul in vederile lucrarii. Este
vorba despre relatia dintre poetii ba-
sarabeni si cei din tarile baltice. Este
o problema de literatura comparata,
dar, in egala masura, si de sociologie
literara. De ce a fost posibil ca scriitori
de limba roména sa se indrepte spre
experienta literara a unor limbi (cele
ugro-finice si balto-slave) cu totul
straine de specificul limbilor roma-
nice — iata o intrebare la care nu se
poate raspunde nici prea simplu si
nici in graba.

In general, Ana Bantos isi pre-
zinta tezele nuantat, fara a stabili gra-
nite rigide. De aceea, afla precursori
ai modernitatii si printre reprezentantii
generatiilor mai vechi, precum Arca-
die Suceveanu si chiar Anatol Codru.
Dintre poetii afirmati in ultimul timp,
sunt discutati pe larg Eugen Cioclea
si Emilian Galaicu-Paun. Cercetatoa-
rea nu-l uita pe Blaga (reamintesc —
referentul fundamental) si sustine,
cu deplina indreptatire, ca, la Eugen
Cioclea, cel putin, pot fi intalnite ele-
mente “antiblagiene”. De altfel, cred
ca poezia foarte noua, si nu numai
aceea din stanga Prutului, fie ca fuge,
fie ca se teme de sacru. Sunt si eu
convins, Tmpreuna cu exegeta, ca
abia prin generatiile tinere si foarte
tinere se va produce sincronizarea
cu literatura roméana, printr-o ardere a
etapelor care ne este obisnuita.

Dincolo de obiectivele particu-
lare si de premisele didactice, studiul
Anei Bantos se arata a fi o foarte
buna introducere in istoria poeziei
basarabene postbelice.
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LEO BORDEIANU:
PANZELE ALBE ALE
LIBERTATII

EDITURA AUGUSTA,
TIMISOARA, 2000

Poezia pe care ne-o propune
Leo Bordeianu in cel de-al treilea
volum al sau nu mai este “o poezie de
atmosfera cu proieciji usor existentia-
le” (Mihai Cimpoi), ci una complemen-
tara realitatii, in care “linii[le] frante”,
“atatea temeri si atata entuziasm?”,
“lumini[le] siumbre[le care] se agita”,
“zile[le] trase in feapa”, “lacrimi[le ce]
se aduna si curg”, “saracia flamanda”,
“parinti[i care] au iesit dintr-un razboi
/ si noi [care] am intrat in altul”, toate
impreuna, adancindu-se, au capatat
contur, un contur al esentelor. Tot-
odata, textele sunt impregnate de
prozaisme, ironie si intertextualism,
specifice postmodernismului (Face-
rea poemului).

Sensibilitatea poetului, intrand
“In coliziune” cu temele basarabene
(lesne de identificat), da nastere
sunetelor, iar sunetele, la randul lor,
cuvintelor “Iintre viata si moarte” care
ne fac “Intr-un fel sau in altul sa sufe-
rim / ceva asemanator cu fericirea”.

E de mentionat faptul ca Leo
Bordeianu si-a gasit temele si to-
nalitatea adecvate structurii sale
sufletesti. Parafrazand un rand din
poemul Pantoful de aur al poeziei,
el extrage poezia in felul sau. Poetul
scrie simplu, exact si autentic “despre
lucruri / pe care le-a incercat / si / le
cunoaste foarte bine”. Versul nepre-
tentios — “mai putin tehnicizat”
(V. Garnet) — se citeste usor si,
desi lasa impresia usurintei scrisului,
presupunem ca este rezultatul unui
efort constant, al unei lupte acerbe
cu haosul si inertia. O marturiseste
chiar el: “am ajuns pana aici/ cu prea
mult sdnge / si/ cu prea multe lacrimi”
(Bilant) sau, in alt poem, “Poezia
mea loveste Tn mine”.

Transparenta scriiturii sale vine
si din convingerea ca profunzimea
sta in limpezirea si nu in complicarea
discursului poetic. Strecurata prin
ochi siinima, “viata in si intre cuvinte”
devine sibilinica. Astfel, un poem ca
Puterea ne apare, cum ar fi spus Ma-
rina Tvetaeva, asemeni unui “muschi
contractat al poeziei”.

Teribil de liber, Leo Bordeianu
scrie “un cuvant /care / nu mai este
viata, dar inca nu e moarte”, fara sa
se cramponeze ntr-o singura solutje.
Epurarea nebulozitatii, expresiilor
cliseizate, atitudinea fata de “istoria
[ce] zvacneste aici la Nistru / aici
unde crucea a lunecat sub gheata /
si nimeni nu a putut s-o scoata” (Din
nou rusii), caldura umana nealterata
confera textelor din noul volum al
poetului un timbru distinct Tn peisajul
liric romanesc.

Cu “amestecul luxuriant al
cuvintelor / risipite / asemeni unor
trandafiri”, in cartea sa stralucitoare
si eleganta (nu doar la figurat, ci si
la propriu), poetul te invita, draga
cititorule, “sa urmaresti cu inima /
ceea ce nu a mai fost / si nu va mai
fi niciodata / adica, spectacolul lumii
fnconjuratoare / care este si specta-

colul propriei tale vieti”.

Calina TRIFAN
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Silvia MAZNIC
Chisinau

o PURURI
TANARA ANTICHITATE

Limba latina este pururea cel mai
bun fundament gi cea mai buna disciplina
pentru orice parte a gandirii noastre...

T. MAIORESCU

Din epoca antica pana in prezent
latina strabate, pastrandu-si vitalitatea,
peste doua milenii. Ea ne evoca mereu
nepieritoarea civilizatie romana, antichita-
tea ce ramane pururi tanara prin faptele ei
meritorii. Astfel, lumea romana si-a eterni-
zat limba, pentru a dainui vesnic prin ea.

Fiind limba unei civilizatii funda-
mentale, latina a devenit o necesitate
spirituala, o conditie sine qua non pentru
un om cult. Spiritul insa se formeaza, in
mare masura, in anii de studii liceale.
Acestei necesitati spirituale 1i raspunde
manualul Limba latina pentru clasa a
Xl-a, semnat de dr. conf. C. Cemartan si
dr. hab., pr. univ. A. Ciobanu.

Cartea are drept scop, dupa cum
se releva in prefata, “a-i familiariza pe
liceeni cu un minimum necesar de cu-
nostinte gramaticale, distribuit Tn 30 de

lectii, si a-i deprinde, prin aplicarea lor,
sa traduca texte latine, fie si adaptate
pentru inceput”.

Continudnd manualul de latina
pentru clasa a X-a (editia a ll-a revazuta
si completata), manualul pentru clasa a
Xl-a reia in primele lectii materia studiata
in anul precedent.

Morfologia este rezervata pentru
clasa a Xl-a contine: declinarile a IV-a sia
V-a, sistemul perfectului, diateza pasiva a
verbului, pronumele, numeralul, adverbul,
gradele de comparatie etc. Conceptia au-
torilor privind insusirea limbii latine cuprin-
de mai multe aspecte: gramatica, lexic,
civilizatie greco-latina etc., obtinandu-se,
in felul acesta, o varietate a materialului
propus pentru predare. Tinand cont de
faptul ca lucrarea respectiva nu trebuie
sa fie doar o gramatica, ci un manual
de limba latina, alcatuitorii lui acorda o
atentie speciala cunostintelor din cultura
antica greco-romana. Prezenta rubricilor
Mitologie, Viri illustres antiquitatis, Ori-
ginea expresiei, Vita antiqua, Panteon
greco-roman s.a. orienteaza elevii spre
formarea unei viziuni asupra modului
de viata si de gandire al romanilor, si le
stimuleaza interesul pentru antichitate.
Textele didactice (De Gallorum deis, De
Romanorum deis, De Tantalo, Achilles
et Hector, Andromeda s.a.), construite
in baza temei gramaticale, au si valoare
cognitiva, ajutadndu-i pe elevi sa cunoasca
mai bine mitologia si dragostea anticilor
fatd de zei, care ramane un exemplu
edificator pentru posteritate.

Foarte atractive si interesante pen-
tru liceeni sunt fragmentele selectate din
opera lui lan Amos Komenski, ele contji-
nand informatji referitoare la arta elocintei
(p. 78), la felul cum era organizata scoala
si procesul de instruire in timpurile vechi
(p. 51) etc.

Lectia capata un caracter divers
si datorita exercitiilor recomandate, fiind
evidenta preocuparea autorilor pentru
predarea lexicului concomitent cu ma-
terialul gramatical. In situatia Tn care in
licee nu se preda in nici un fel istoria
limbii romane, sunt eficiente, pentru a
constientiza latinitatea limbii noastre, te-
mele de analiza etimologica a cuvintelor
(p. 60 ex. 3;p.65ex.4;p. 75ex4,p. 78
ex. 3). De exemplu, la ex. 3 de la p. 60 se
propune a compara sinonimele de origine
slava cu cele de origine latina (ceas - ora,
rai - paradis etc.) si a gasi alte cazuri
similare. Nu au fost omise nici temele de
gramatica comparata (p. 17 ex. 3; p. 55
ex. 3) si de fonetica istorica (p. 37, 41, 54
etc.), adecvate pentru a sesiza evolutia
latinei spre limbile romanice. E necesar a
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remarca si eficacitatea exercitiilor variate
de consolidare a morfologiei. Pe langa un
text ce urmeaza a fi tradus in roména, la
fiecare lectie se mai propun si mici frag-
mente pentru retroversiune.

In pofida diversitatii de continut,
manualul este accesibil. Acest lucru s-a
reusit prin explicatiile gramaticale siste-
matice si prin structura lectiei conform
finalitatilor preconizate.

Salutam ideea de a introduce in
structura cartii cateva lucrari de verificare
a cunostintelor (Evaluari), care vor fi un
real ajutor pentru profesorul de latina.
Fiecare proba a lucrarilor este insotita de
notarea in puncte a raspunsului corect.

Una dintre noutatile manualului
este propunerea de a lua cunostinta de
oda lui V. Alecsandri “Céntecul gintei
latine” si de versiunea ei latina. Poezia
educa sentimentul mandriei si al demni-
tatii nationale, intarind constiinta latinitatji
neamului nostru.

Lista de peste 150 de aforisme lati-
ne, cu valoare educativa, reprezinta pre-
cepte de viata mereu actuale: Ignoscito
saepi alteri, nunquam tibi “Sa ierti deseori
altuia, niciodata tie”; Animus rectus pra-
vam fortunam corriget “Un spirit corect
va indrepta un noroc stramb”; Quidquid
agis, prudénter agas et réspice finem
“Orice faci, fa cu prudenta si tine seama
de sfarsit”; Homo res sacra homini “Omul
pentru om e un lucru sfant”; Beatus homo
qui invenit sapientiam “E fericit omul care
a gasit intelepciune”; Est modus in rebus
“Exista o masura in lucruri” etc.

Vocabularele (latin — roman si
roman — latin) sunt niste instrumente de
lucru indispensabile, ele constituind lexi-
cul necesar pentru efectuarea exercitiilor
propuse.

Gratie imaginilor manualul devine
mai atractiv, dar si mai eficient.

Aducem multumiri profesorilor C.
Cemartan, dr. conf., si A. Ciobanu, dr.
hab., prof. univ., membru-corespondent
al A.$.M., pentru munca depusa la elabo-
rarea acestui manual, care este o contri-
butie concreta si oportuna la readucerea
limbii lui Ovidiu in clasele liceale.

Realizata cu competenta, lucrarea
didactica Limba latina va fi pentru liceeni
0 buna calduza in marea cultura a unei
lumi-miracol.

D. DRAGNEYV, GH. GONTA,

P. COCARLA, E. DRAGNEYV: ISTO-
RIA MEDIEVALA UNIVERSALA/A
ROMANILOR

MANUAL PENTRU CLASA A VI-A.
EDITURA STIINTA, 2001, 224 P.

Aparitia acestui manual este bine-
venitd, indeosebi acum, cand elementele
sovine sau mancurtizate, de la carma
puterii incearca sa ne readuca intr-un tarc
al istoriei si al memoriei. Autorii, cu multa
competenta si discernamant, au schitat
portretul epocii respective si au structurat
materialul astfel incat sa trezeasca inte-
resul elevilor si sa le faciliteze lucrul cu
manualul. Astfel, sunt delimitate textele de
baza, cele de informare si documentare
suplimentara si elaborarile metodice.

“Cunoasterea si intelegerea eve-
nimentelor ce au avut loc in aceasta
epoca pe teritoriul Republicii Moldova,
afirma autorii manualului, nu sunt posi-
bile fara a studia cum s-au desfasurat
ele n tot spatiul istoric si geografic locuit
de roméni — de la malurile Tisei pana la
cele ale Nistrului, Dunarii si Marii Negre.
Populatia de pe acest spatiu vast era de
aceeasi origine, vorbea aceeasi limba,
avea aceleasi obiceiuri, traditii si credinta.
Aici s-a creat o civilizatie care reflecta in-
teresele intregii societati roméanesti. Toata
aceasta mostenire istorica si culturala nu
poate fi divizata, ea apartine intregului
neam, care s-a format si s-a dezvoltat pe
acest pamant”.

Cor. “L.R.”
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SUMAR GENERAL
1998 - 2000

ALTER EGO
Perta, Lucian, Sper ca n-am (re)
scris poemul in zadar, nr. 3-5, 2000.

ANALIZE S| INTERPRETARI

Ardeleanu, Sorin, Receptari socio-
juridice ale romanului /fon, nr. 11, 1999.

Bantos, Ana, Factorul culturd in
scrierile lui lon Vatamanu, nr. 1-2, 1998;
Pavel Susara: regula jocului, nr. 11,
1999.

Borta, Elena, Panait Istrati — scriitor
roman sau francez?, nr. 11, 1999.

Buscaneanu, Luminita, Minulescu:
desentimentalizarea iubirii (triunghiul
cromatic), nr. 6-12, 2000.

Celac, Victor, Element autobio-
grafic si structura psihica la personajele
predilecte din romanele lui Marin Preda,
nr. 6, 1998.

Cenusa, Felicia, Viata si moartea
nefericitului Filimon sau desconventi-
onalizarea metodei mimetice a prozei
traditionale, nr. 6-8, 1999; Organizarea
materialului narativ in nuvelistica lui Vlad
lovita, nr. 12, 1999.

Ciobanu, Alina, Eroul civilizator in
povestile lui lon Creanga, nr. 6-12, 2000.

Codreanu, Theodor, Altfel despre
O scrisoare pierduta, nr. 3-5, 1999;
Narcisul bacovian, nr. 12, 1999, 1-2,
6-12, 2000.

Cublesan, lulia, Mitul creatiei in
Mesterul Manole de Lucian Blaga, nr.
4, 1998.

Hanganu, Mihai, Motivul specta-
colului Tn creatia lui Vasile Vasilache, nr.
3, 1998.

Melniciuc, Radu, Timp si spatiu in
romanul Morometii, nr. 6-12, 2000.

Radulescu, llie-Stefan, Pacea — as-
piratie interioara si ideal national, in lirica
eminesciana, nr. 11, 1999.

Tomus, Mircea, Cadere in haos si
salvare (Structuri si teme narative in pri-
mul capitol din romanul Luntrea lui Caron
de Lucian Blaga), nr. 4, 1998.

Zagaevschi, Lolita, Metaforele
frumusetii interioare in romanul Luntrea
lui Caron de Lucian Blaga, nr. 6, 1998.

* Anterior au fost publicate sumarele
generale: 1991-1993 (v.nr. 3-4, 1993), 1994-
1995 (v. nr. 6, 1995), 1996-1997 (v.nr. 1-2,
1998).

ANIVERSARI

BUTNARU, Leo — 50

Barbulescu, Simion, Sincronizare
si diferentiere, nr. 6, 1998.

Butnaru, Leo, Dincolo de geaman-
dura sau de cealaltd parte a oglinzii;
Acces; Automodelaj, 1963; O brad fru-
mos!...; Scrisoare inchisa; Ultima calato-
rie a lui Ulysse, nr. 6, 1998.

Fisier biobibliografic, nr. 6, 1998.

CIORNALI, lon — 70

Corbu, Haralambie, Antebiografie,
nr. 3, 1998.

Corlateanu, Nicolae, Organizator
al Tnvatamantului si cercetator stiintific,
nr. 3, 1998.

Fisier biobibliografic, nr. 3, 1998.

Melnic, Vasile, Preocupari dialec-
tologice, nr. 3, 1998.

“Mi-am ales meseria cea maiindicata
pentru caracterul si temperamentul meu”.
Dialog sustinut de profesorii universitari
Mihai Purice si lon Ciornai, nr. 3, 1998.

COSNICEANU, MARIA — 65
Corlateanu, Nicolae, Contributie im-
portanta la studierea numelor, nr. 12, 1999.

DOLGAN, MIHAI — 60

Cand critica nu-{i pricinuieste dure-
re sau marturisiri in soapta. Dialog: Tati-
ana Rotaru — Mihail Dolgan, nr. 1, 1999.

Malanetchi, Vasile, Doi poeti, doua
lire, doua destine (Aleksandr Puskin si
Nicolai Costenco), nr. 6-8, 1999.

ESANU, ANDREI - 50

Esanu, Andrei, Dimitrie Cantemir
(1673-1723) — domn al Tarii Moldovei
(martie-aprilie 1693, noiembrie 1710 —
iulie 1711), nr. 4, 1998.

Fisier biobibliografic, nr. 4, 1998.

“Numai pornind de la cultura natio-
nala poti cunoaste alte culturi si civilizatji.”
Dialog: Alexandru Bantos —Andrei Esanu,
nr. 4, 1998.

IACHIM, ION - 50

Fisier biobibliografic, nr. 12, 1999.

lachim, lon, Profesorul literat si
actul de creatie al elevilor; Nasterea cer-
bului, nr. 12, 1999.

MATCOVSCHI, DUMITRU - 60
Melniciuc, lon, Lucrare in cuvant,
nr. 10, 1999.

MANUCA, DAN — 60

Cimpoi, Mihai, Dan Manuca: obse-
sia cercului, nr. 3, 1998.

Manuca, Dan, Pasoptismul si lite-
ratura; In consonanta cu normele literare
romanesti actuale, nr. 3, 1998.
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RUSU, VALERIU - 65

“Neamul trebuie sa ne vegheze si
sa ne lumineze necontenit gandul, fap-
ta...” Dialog: Alexandru Bantos — Valeriu
Rusu, nr. 6-12, 2000.

VODA, GHEORGHE - 65

Bantos, Ana, Despre diferente,
diversitate si diversiune, nr. 12, 1999.

Voda, Gheorghe, Poeme, nr. 12,
1999.

ANTOLOGIA “L.R.”

Andreita, lon, nr. 9, 1999; Bantos,
Ana, Lucian Vasiliu: Dincolo de disperare,
nr. 5, 1998; “Cel mai frumos limbaj uni-
versal”, nr. 9, 1999; Bordeianu, Catalin,
nr. 9, 1999; Constantinescu, Alina, nr.
10, 1999; Crudu, Dumitru, nr. 10, 1999;
Filip, lulian, nr. 9, 1999; Gavrila, Veronica,
nr. 10, 1999; Hadarca, lon, nr. 9, 1999;
Husar, Alexandru, nr. 10, 1999; Marque,
Alexandre, nr. 9, 1999; Mendez, Tania,
nr. 9, 1999; Poeti participanti la intalnirea
de la Neptun, nr. 6-8, 1999; Romanciuc,
Vasile, nr. 9, 1999; Simitopol, Anca, nr. 10,
1999; Vasiliu, Lucian, nr. 5, 1998; Vieru,
Grigore, nr. 9, 1999.

ANUL LITERAR - 1999

Bantos, Ana, Literatura roméana
din Basarabia: pluralitatea discursului,
nr. 1-2, 2000.

Premiile Uniunii Scriitorilor din Mol-
dova pe anul 1999, nr. 1-2, 2000.

ARGUMENT

Bantos, Alexandru, Fara patimi, nr.
1-2, 1998; Noua respiratie a Basarabiei,
nr. 3, 1998; Miracolul din preajma, nr.
1, 1999; Acasa si in lume, nr. 9, 1999;
Nevoia de dialog, nr. 10, 1999; Itinerare
ale identitatii noastre, nr. 11, 1999; Pe
urmele descalecatorilor de neam, nr.
3-5, 2000.

Buga, lon, Primavara Marii Uniri,
nr. 12, 1999.

Butnaru, Leo, Corp (si suflet) de
litera, nr. 6-12, 2000.

Cimpoi, Mihai, Eminescu, poet al
intregului romanesc, nr. 1-2, 2000.

Coseriu, Eugen, Sangele nostru,
nr. 6, 1998.

Damian, Liviu, Verb matern, nr.
6-8, 1999.

Rusu, Valeriu, Urbea Chisinaului,
nr. 3-5, 1999.

Un deceniu al Sperantelor..., nr.6-
8, 1999.

Un drum prin desertul istoriei, nr.
5, 1998.

Vieru, Grigore, Razvratirea Limbii
Romane, nr. 3, 1998.

ARS POETICA

Bantos, Ana, Perspective lirice
maramuresene: lumea fiintei umane, nr.
3-5, 2000; Bale, Alexa Gauvril, nr. 3-5,
2000; Barlea, Gheorghe Mihai, nr. 3-5,
2000; Belicov, Serafim, nr. 3-5, 1999;
Bilascu, Gauvrila, nr. 3-5, 2000; Bogdan,
lon, nr. 3-5, 2000; Boitor, George, nr. 3-5,
2000; Burnar, lon, nr. 3-5, 2000; Carstea,
Cristina, nr. 3-5, 1999, 6-12, 2000; Chivu,
Gheorghe, nr. 3-5, 2000; Ciocanu, Anatol,
nr. 3-5, 1999; Coande, Nicolae, nr. 3-5,
1999; Codru, Anatol, nr. 1, 1999; Dancus,
Stefan Doru, nr. 3-5, 2000; Dorion, Hél¢ne,
nr. 1, 1999; Dragos, Vasile, nr. 3-5, 2000;
luga, lon, nr. 3-5, 2000; Latis, Vasile, nr.
3-5, 2000; Marcovici, Bianca, nr. 3-5,
1999; Margineanu, lon, nr. 5, 1998; Mol-
dovan, loan, nr. 3-5, 2000; Morar, Vasile,
nr. 3-5, 2000; Muste, Vasile, nr. 3-5, 2000;
Pauna, Rodica Brad, nr. 3-5, 2000; Parja,
Gheorghe, nr. 3-5, 2000; Petean, Mircea,
nr. 3-5, 2000; Piscu, Daniel, nr. 12, 1999;
Ploscaru, Dorin, nr. 3-5, 2000; Pop, loan
Es, nr. 3-5, 2000; Romanciuc, Vasile, nr.
4, 1998; Rosiianu, loan Romeo, nr. 3-5,
2000; Scheianu, Nicolae, nr. 3-5, 2000; Slu-
jeru, Marin, nr. 3-5, 2000; Turcanu, lanos,
nr. 12, 1999; Vancea, Echim, nr. 3-5, 2000.

ARTA TRADUCERII
Condrea, Irina, Aleksandr Puskin:
traduceri in limba romana, nr. 10, 1999.

ASTERISC
Istrate, Gavril, De la Dacia Literara
la Limba Romé&na, nr. 3-5, 1999.

BACALAUREAT

Limba si literatura romana (Nota
explicativa de Maria Hadarca), nr. 1-2,
1998.

Limba si literatura roméana in scoala
nationala, nr. 1, 1999.

Programa la Limba gi literatura
romana pentru examenul de bacalaureat
2001, nr. 6-12, 2000.

BUTURUGA MICA
Tarlapan, Efim, Contraatacuri epi-
gramatice, nr. 3-5, 1999.

CALENDAR
Date din istoria literaturii si culturii
roméane — 1998, 1-2, 1998.

CARTE DE VIZITA

Arbagic, Mihai, Un portret cultural
al Sud-ului, nr. 11, 1999.

Dragu, Nicolae, Dimensiuni esteti-
ce, nr. 11, 1999.

Draghici, Stefan, Din nou despre
Sud, nr. 11, 1999.
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Igna, lon, Cuvant despre bisericile
Maramuresului, nr. 3-5, 2000.

luga, Dumitru, Judetul celor patru
“tari”, nr. 3-5, 2000.

“In Maramures n-a murit senti-
mentul sarbatorii.” Dialog: Alexandru
Bantos — Gheorghe Mihai Barlea, prefect
al judetului Maramures, nr. 3-5, 2000.

Judetul Calarasi: prezentare gene-
rala, nr. 11, 1999.

Petras, Irina, Porti maramuresene,
nr. 3-5, 2000.

CASA LIMBII ROMANE

Babansky, Valeriu, Realitatea de
dincolo de realitate, nr. 6-12, 2000.

Bantos, Alexandru, Un important
centru de cultura, nr. 4, 1998.

Bantos, Ana, Vremuri ale Limbii
Romane, nr. 4, 1998.

Berejan, Silviu, Patru decenii de
anevoioasa cale spre adevar, nr. 1, 1999.

Bordeianu, Leo, Expozitie de carte
si vernisaj; lansarea antologiei Echos
poétiques de Bessarabie, nr. 4, 1998.

Caramitru, lon, Doresc acestui
locas sa aiba existenta unui fagure de
miere, nr. 4, 1998.

Casencu, Andrei, Casa Limbii Ro-
mane va schimba situatia lingvistica din
municipiu, nr. 4, 1998.

Catrti donate bibliotecii Casei Limbii
Romane, nr. 4, 1998.

Ciobanu, Anatol, La Casa Limbii
Romane vom elabora un program concret
de politica lingvistica, nr. 4, 1998.

Concursul de creatie al revistei
“Limba Romana”. Editia a ll-a, nr. 6, 1998.

Corlateanu, Nicolae, Un act de
insemnatate istorica, nr. 4, 1998; Crezul
meu, nr. 6-12, 2000.

Cotoman, Tamara, Lumina ce se
intrezareste, nr. 12, 1999; O reduta in-
vincibila, nr. 6-12, 2000.

Cristian, M., Intre speranta si izban-
da, nr. 12, 1999.

Filip, lulian, Despre legislatia ling-
vistica din Basarabia, nr. 4, 1998.

Imagini ale sufletului romanesc,
nr. 1, 1999.

Inaugurarea Casei Limbii Roméane
in imagini, nr. 4, 1998.

“Integrarea in context roméanesc...”
Interviu cu dI dr. med. Coriolan Brad, nr.
6-8, 1999.

Melnic, Vasile, Revistele Limbii
Romane, nr. 6, 1998.

Mesaje de salut: Grigore Vieru, Eu-
gen Simion, Mihai Cimpoi, Silviu Berejan,
Vasile Melnic, Valeriu Culev, lon Buga,
Tudor Lupascu, nr. 4, 1998.

“Prin victoria noastra invinge limba
romana”, nr. 3-5, 1999.

Rosca, llinca, “Lupta pentru ade-

varul stiintific continud”, nr. 1, 1999; Axa
Chiginau-Ungheni, nr. 3-5, 1999; Dor de
Basarabia si de oamenii ei, nr. 6-8, 1999.

Rusu, Valeriu, Veniti sa luati cultura
si, prin cultura, luminal, nr. 4, 1998.

Triboi Gheorghe, Suntem acasa!,
nr. 4, 1998.

Ungureanu, lon, Nu se poate trai in
minciuna!, nr. 4, 1998.

Urecheanu, Serafim, Casa Limbii
Roméne — o necesitate de netagaduit,
nr. 4, 1998.

CENTENAR BORGES
Butnaru, Leo, Lumea de dupa cu-
vant, nr. 3-5, 1999.

CLIPA DE GRATIE

Bantos, Ana, Destinul unui critic
literar, nr. 1-2, 2000.

Ciocanu, lon, De unde se iau cu-
vintele noi?; Cotas; Chilia; Rabdomantjie,
nr. 1-2, 2000.

lon Ciocanu, Fisier biobibliografic,
nr. 1-2, 2000.

CLUBUL DE LECTURA

Ciuban, Gavril, Casa cu ferestre
topite (fragment), nr. 3-5, 2000.

Goja, Nicolae, Apus cu mure, nr.
3-5, 2000.

llea, Marian, Gravimetrul (frag-
ment), nr. 3-5, 2000.

COMEMORARI. VASILE CORO-
BAN -90

Bantos, Ana, Reabilitarea spiritului
critic, nr. 6-12, 2000.

Besleaga, Vladimir, Asemenea
oameni nasc rar la noi..., nr. 6-12, 2000.

Busuioc, Aureliu, Lectiile lui Coro-
ban, nr. 6-12, 2000.

Cimpoi, Mihai, Dimitrie Cantemir
— scriitor umanist de Vasile Coroban; Mo-
delul critic Vasile Coroban, nr. 6-12, 2000.

Ciocanu, lon, Romanul “rural”
postbelic Tn viziunea lui Vasile Coroban,
nr. 6-12, 2000.

Cirimpei, Victor, Un intelectual de
marca, nr. 6-12, 2000.

Corlateanu, Nicolae, Discipoli cre-
dinciosi, nr. 6-12, 2000.

Cupcea-Josu, Argentina, Petalele
amintirilor, nr. 6-12, 2000.

Gavrilov, Anatol, Curajul opiniei
personale, nr. 6-12, 2000.

Popovici, Constantin, Cu Vasile
Coroban Tmpreuna, nr. 6-12, 2000.

COMENTARII LITERARE

Grinea, Florin, Petre Ispirescu:
Tinerete fara batranete si viata fara de
moarte, nr. 6-12, 2000.
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CONCURS DE CREATIE

Agape, Mihaela, nr. 12, 1999; Ba-
ran, Ana, nr. 6-12, 2000; Blaga, Ana, nr.
3-5, 1999; Bordeianu, Leo, Concursul a
luat sfarsit — concursul continua, nr. 6,
1998; Botnaru, Victoria, nr. 3, 1998; Bulat,
Doina, nr. 5, 1998; Burdujan, Radu, nr.
10, 1999; Cazacliu, Aurelia, nr. 1-2, 1998;
Chilaru, Ludmila, nr. 3, 1998; Chiriac, Ma-
riana, nr. 1, 1999; Conditiile desfasurarii
concursului, nr. 1-2, 1998; Condratchi,
Vitalie, nr. 4, 1998; Condrea, lon, nr. 1,
1999; Craciun, Irina, nr. 10, 1999; Ene-
Bratu, Maria, nr. 3, 1998; Ghilan, Rodica,
nr. 3, 1998; Grama, Steliana, nr. 3, 1998;
Gritcu, Vasile, nr. 1, 1999; Gufuleac,
Natalia, nr. 6, 1998; nr. 12, 1999; Hristov,
Horia, nr. 6, 1998; lachim, Doina, nr. 1,
1999; lonesi, Galina, nr. 4, 1998; Irimciuc,
Olga, nr. 1, 1999; Juncu, Alina, nr. 3-5,
1999; Langa, Andrei, nr. 5, 1998; Lasai,
Victoria, nr. 1-2, 1998; Lipai, Adina, nr.
6-12, 2000; Lozovanu, Silvia, nr. 5, 1998;
Mantoc, Elena, nr. 4, 1998; Marcu, Me-
deea, nr. 1, 1999; Miron, Ciprian, nr. 12,
1999; Mitrofan, Eugeniu, nr. 3-5, 1999;
Matu, Veronica, nr. 4, 1998; Olenschi,
Mihai, nr. 1-2, 1998; Pahomi, Tamara, nr.
10, 1999; Poama, Sorin, nr. 3-5, 1999;
Petrov, Elena, nr. 6-12, 2000; Popovici,
Vlad, nr. 4, 1998; Premiile revistei “Limba
Romana” pe anul 1998, nr. 1, 1999; Radu,
Marcela, nr. 10, 1999; Rapcea, Ana, nr.
3, 1998; Reabenchi, Olesea, nr. 4, 1998;
Revista Mirajul labirintului si autorii ei,
nr. 6-8, 1999; Roman, Eugenia, nr. 6-12,
2000; Sava, Dan, nr. 12, 1999; Scutelnic,
Nadia, nr. 3, 1998; Slutu, Claudia, nr. 3,
1998; Spinati, Pavel, nr. 3, 1998; Strut-
zescu, Paul, nr. 4, 1998; Strut, lon, nr. 6,
1998; Talmacec, Natalia, nr. 1, 1999; Terzi,
Dana, nr. 6-12, 2000; Traianus, nr. 10,
1999; Ungureanu, Andrei, nr. 3, 1998; Un-
gureanu, Elena, nr. 6, 1998; Untila, Olga,
nr. 12, 1999; Verdes, Larisa, nr. 3, 1998;
Vizir, Elena, nr. 3, 1998; Voievudschi,
Olga, nr. 3-5, 1999; Vladicescu, Elena,
nr. 6-12, 2000; Vrabie, Diana, nr. 5, 1998.

CONFLUENTE

Alecsandri, Vasile, Canticul Gintei
Latine (in romana, franceza, provensala,
italiana si retoromana), nr. 9, 1999.

Arghezi, Tudor, Maria Nichifor (in
romana si franceza), nr. 9, 1999.

Balmus, Pavel, Carte in limba fran-
ceza cu un capitol despre noi, nr. 9, 1999.

Bordeianu, Leo, “Veghind al limbii
vechi hotar”, nr. 9, 1999.

Lenta, Anatol, Posibilitatile cuvan-
tului si dimensiunile textului la Marcel
Proust. Pe marginea monografiei Elenei
Prus Poetica modalitatii la Proust,
Chiginau, 1998, nr. 9, 1999.

Malinas, Constantin, Premiul de la
Montpellier, nr. 9, 1999.

Muthu, Mircea, Henri Jacquier in
ipostaza de traducator, nr. 9, 1999.

Pavlicencu, Sergiu, Epistola céatre
Can Grande della Scala — un prim co-
mentariu al Divinei Comedii, nr. 1-2, 1998.

Rusu, Valeriu, Un récit digne d’'un
lecteur aristrocratique, moderne: Maria
Nichifor, par Tudor Arghezi, nr. 9, 1999.

Vladuti, Lavinia-Simona, Iradieri
ale influentei franceze asupra poeziei lui
Vasile Alecsandri, nr. 9, 1999.

CONGRESE, CONFERINTE, SE-
MINARE

Rezolutia Conferintei Nationale
de Filologie “Limba roméana azi’. Editia
a Vll-a, lasi-Chiginau, 16-20 octombrie
1998, nr. 5, 1998.

Todoroi, Dumitru, Problematica
proiectului “Limba romana — limba a co-
munitatii europene”, nr. 6-12, 2000.

CREANGA DE AUR

Biltiu, Pamfil, Elemente arhaice in
cultura populara din Tara Lapusului, nr.
3-5, 2000.

Bogdan, lon, Obiceiuri agrare de
primavara, nr. 3-5, 2000.

Poezie populara, nr. 3-5, 2000.

CRONICA LITERARA

Bantos, Ana, Leagan de cuvant;
schimbare si continuitate, nr. 3-5, 2000.

Cimpoi, Mihai, Poezia unui nou
inceput, nr. 3-5, 2000.

Mihai, lon, Poezie si rafinament
poetic, nr. 3-5, 2000.

Munteanu, Cornel, Proza necon-
ventionala, nr. 3-5, 2000.

CUM VORBIM, CUM SCRIEM

Melniciuc, lon, Norma ortografica
si uzul, nr. 12, 1999.

Radulescu, llie-Stefan, Erori de
vocabular, nr. 11, 12, 1999, 1-2, 2000.

DESTINE

Colesnic, Lidia, Vasile Muratov —un
veritabil profesor de limba romana din
Basarabia secolului XIX, nr. 1-2, 1998.

Hajdeu, Alexandru, Epistola catre
romani, nr. 1-2, 1998.

Slabu, Gheorghe, Alexandru Haj-
deu si Unirea Principatelor Roméne de
la 1859, nr. 1-2, 1998.

DE LA GROTESC LA SUBLIM

Botnarciuc, Ludmila, Limbajul
medical scris — norma si realitate, nr.
6-12, 2000.

Ciocanu, lon, Bucluc cu atragerea
atentiei, nr. 6-12, 2000.
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Molea, Viorica, Procedee stilistice
de utilizare a expresiilor frazeologice, nr.
6-12, 2000.

DIALOGUL ARTELOR

“Cand ideea vorbeste prin lemn.”
Interviu cu artistul plastic G. Mitrohin
(Germania), nr. 11, 1999.

Constantinescu, Cornel Radu, O
ecvestra antieroica, nr. 11, 1999.

Dancus, Mihai, “Frumosul ce-l des-
copar in jurul meu”, nr. 3-5, 2000.

Draghici, Stefan, Corneliu Ratcu,
pictorul, nr. 11, 1999.

Expozitie fotografica de Mihai
Potarniche si Paul Buciuta, nr. 12, 1999.

Isac, lgor, Aureole bizantine, nr.
11, 1999.

Malanetchi, Vasile, Testamentul
lui Alexandru Plamadeala, nr. 3-5, 1999.

Marian, Ana, Chipuri feminine in
portretul sculptural postbelic din Repu-
blica Moldova, nr. 6-12, 2000.

“Ma framanta ideea unei lucrari
demne de istoria si vocatia neamului nos-
tru.” Interviu cu artistul plastic Gheorghe
Vrabie, nr. 3-5,1999.

Moldovan, Traian, Traditie si ino-
vatie in centrul artistic de la Baia Mare,
nr. 3-5, 2000.

Potérniche, Mihai, Anotimpurile
sufletului romanesc, nr. 12, 1999.

Ratcu, Corneliu, Artele focului —
sculptura in metal, nr. 11, 1999.

Susara, Pavel, Artistul si comu-
nitatea; Despre mantuirea prin arta, nr.
11, 1999.

DOCUMENTE

“Cel mai revolutionar act din istoria
poporului nostru” Procesul-verbal al se-
dintei Sfatului Tarii din 27 martie/ 9 aprilie
1918, nr. 1-2, 1998.

Declaratia oficiala a Sfatului Tarii
din Chisinau de unire a Basarabiei cu
Romania. 27 martie / 9 aprilie 1918, nr.
1-2, 1998.

Decretul regal pentru promulgarea
unirii Basarabiei cu Romania. 27 martie/
9 aprilie 1918, nr. 1-2, 1998.

O! Moldova, tarameal, nr. 1-2, 1998.

DRAMA LIMBII ROMANE

Colesnic, Lidia, manifestari ale
interferentei lingvistice in texte romanesti
din Basarabia (1812-1918), nr. 3-5, 1999;
Substituirea si suprimarea glotonimului
Limba Roméana in Basarabia ocupata de
imperiul rus, nr. 6-8, 1999.

ECORSEU

Crudu, Dumitru, Noua poezie — un
mod de a exista in aceasta lume, nr. 4,
1998.

EFIGII

Arghezi, Tudor, Baraganul, nr. 11,
1999.

Istrati, Panait, Baraganul, nr. 11,
1999.

EMINESCU AL NOSTRU

Braniste, Ludmila, Mihai Eminescu
despre roman, nr. 3-5, 1999.

Cimpoi, Mihai, Mihai Eminescu, nr.
1-2, 1998.

Husar, Alexandru, Eminescu pre-
cursor, nr. 3-5, 1999.

Indoeminesciana sau Eminescu la
New-Delhi. Dialog: Mihai Cimpoi — Geor-
ge Anca, nr. 1, 1999.

Manuca, Dan, Locus amoenus, nr.
3-5, 1999.

Orfism, indianism, “existentialism”.
Dialog: Mihai Cimpoi — lon Itu — Mircea
Itu, nr. 6-8, 1999.

Rusu, Aurelia, Gruie Sanger. Re-
lansarea mitului reparator, nr. 1, 1999.

Stanceva, Rumiana L., Traducerile
bulgare ale Luceafarului fatd cu noile
interpretari ale poemului eminescian, nr.
1, 1999.

Tiutiuca, Dumitru, Ce ar putea fi
eminescianismul?, nr. 5, 1998; Despre
ultimul vers din Floare albastra, dar nu
numai..., nr. 6, 1998; Testamente artistice
eminesciene; Francmasoneria “junimista”
si M. Eminescu, nr. 3-5, 1999; Luceafarul
eminescian: iluminari, nr. 6-8, 1999; Di-
mensiunea religioasa a operei eminesci-
ene, nr. 10, 1999.

EUGEN COSERIU

IN REPUBLICA MOLDOVA

Berejan, Silviu, Itinerare spirituale,
nr. 6, 1998.

“Mereu le vorbesc nemtilor despre
destinul nostru si despre tragedia acestui
pamant.” Dialog: Luminita Dumbravea-
nu — Eugen Coseriu, nr. 6, 1998.

Vrabie-Sontu, Cecilia, Sa fi fost noi
primii?, nr. 6, 1998.

EVOLUTIA LIMBII ROMANE

lacob, Niculina, Aspecte morfologice
ale limbii romane literare in texte religioase
din a doua jumatate a secolului al XVIl-lea
(Psaltirea in versuri — Dosoftei si Psaltirea
din Biblia de la Bucuresti), nr. 1-2, 1998.

FONETICA EXPERIMENTALA

Babéara, Nicanor, Statutul fonematic
al unor diftongi descendenti roméanesti
(Pe baza datelor roentgenocinematogra-
fiei), nr. 4, 1998.

Tataru, Ana, Despre calitatea fo-
netica a diftongilor limbii roméane literare;
Un aparator al specificului limbii romane,
nr. 1, 1999.
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FORUMUL PRESEI ROMANE DE
PRETUTINDENI

Constantinescu, Emil, Adevarata
frontiera a Romaniei este frontiera iubirii
de neam, nr. 10, 1999.

Libertate grupului llascu. Apelul
participantilor la Forumul Presei Roméane
de Pretutindeni, nr. 10, 1999.

Nu incetati sa credeti in steaua
noastra, a romanilor! Dialog: Alexandru
Bantos — Teodor Melescanu, Presedin-
tele Aliantei pentru Romania, nr. 10,
1999.

Romania in pragul mileniului III.
Declaratii ale participantilor la Forum, nr.
10, 1999.

FRANTA SUFLETULUI NOSTRU

Bantos, Ana, Provence — mon
amour, nr. 9, 1999.

“Pe pamantul dulce al Basarabi-
ei..”, nr. 9, 1999.

Puncte de reper. Corespondenta:
Valeriu Rusu — Jacques Chirac, nr. 9,
1999.

Romanciuc, Vasile, O saptaméana
in Franta (Note fugare, 4-11 mai 1999);
Doina la Marsilia, nr. 9, 1999.

Rusu, Valeriu, Crampeie dintr-o
viata zbuciumata... (Memorii); Scrisoarea
tatei, nr. 9, 1999.

Vieru, Grigore, Parisul si Dabulenii,
nr. 9, 1999.

GRAMATICA S| ORTOGRAFIE

Barbuta, lon, Valorile pronumelui
reflexiv la cazul acuzativ in romana, nr.
1, 1999; Diateza si constructiile diateziale
in limba roméana, nr. 3-5, 1999; Analiza
morfologica a substantivului, nr. 6-8,
1999; Analiza morfologica a adjectivului,
nr. 10, 1999.

Ciobanu, Anatol, Norma literara in
evolutie. Structuri de tipul: copilul parintii
cdruia, nr. 6-12, 2000.

Ciudin, Liliana, Nominativul temic
— o structura sintactica specifica, nr. 1-2,
1998; Structuri propozitionale cu valoare
de nominativ temic, nr. 3-5, 1999.

Coltun, Gheorghe, Categoria tim-
pului in cadrul verbelor-elemente de baza
ale frazeologismelor verbale, nr. 3, 1998;
Categoria persoanei in cadrul verbelor-
elemente de baza ale frazeologismelor
verbale, nr. 5, 1998.

Felecan, Nicolae, Nevoia de con-
secventa si analiza gramaticala, nr. 3-5,
2000.

Marin, Vitalie, Aspecte ale uti-
lizarii perfectului simplu arhaic, nr.
6-12, 2000.

Tambala, Lilia, Observatii cu privire
la substituirea perfectului simplu cu per-
fectul compus, nr. 10, 1999; Note privind

trasaturile semantice ale perfectului
simplu n raport cu perfectul compus, nr.
12, 1999; Aspecte ale utilizarii perfectului
simplu arhaic, nr. 6-12, 2000.

Vrajitoru, Ana, Definitii ale pro-
numelui Tn lingvistica romaneasca, nr.
1-2, 1998; Tipuri de pronume relevate
in lingvistica romaneasca, nr. 3, 1998;
Genul pronumelor din limba romana, nr.
3-5, 1999.

IMPRESII

Dumbraveanu, Luminita; Vindeca-
uter, Calixte; Tserennadmid, Bayarjargal;
Krusarska, Zornita, participanti la editia
a Vl-a a Cursurilor de limba, cultura si
civilizatie romaneasca, Maramures, 2000,
nr. 3-5, 2000.

INEDIT

Chiriac, Vlad, Un transnistrean in
anturajul literar basarabean, nr. 3-5, 1999.

Crihan, Anton, Cum s-a facut unirea
Basarabiei cu Romania, nr. 1-2, 1998.

Panzaru, Sava, lon Buzdugan:
presentimentul Unirii, nr. 1-2, 1998; Ghe-
orghe V. Madan: cateva scrisori inedite,
nr. 3-5, 1999.

Rusu, Valeriu, Flacara unitatii nea-
mului roméanesc; Pan Halippa — stegar al
roméanismului; lon Vlahuta — apostol al
dreptatii nationale, nr. 1-2, 1998.

Timonu, Dominte, lon Minulescu;
Magda Isanos; lonel Teodoreanu; Al.
Robot, nr. 3-5, 1999.

“Vom intalni noi viitorul...” Scrisoa-
rea lui lon Buzdugan cétre Gheorghe
Tutoveanu din 7.02.1917, nr. 1-2, 1998.

IN MEMORIAM
Dumbraveanu, lon, Ne-a parasit un
savant de talie europeana, nr. 3-5, 1999.

IPOTEZE ETIMOLOGICE
Tataru, Liviu, De unde “Mara-
mures”, nr. 3-5, 2000.

ITINERARE SPIRITUALE

“Ma pasioneaza partea vazuta si, in
egala masura, cea nevazuta a Dornelor.”
Dialog: Alexandru Bantos — dr. Petru Ta-
ranu, Vatra Dornei, nr. 3, 1998.

ITINERARE TURISTICE
Fascinantul Maramures, nr. 3-5,
2000.

IMPARATEASA S| CERSETOARE

Calauza pentru toti, nr. 1, 1999.

Ciocanu, lon, Eseuri de cultura a
limbii, nr. 10, 1999.

Condrea, Irina, Utilizarea verbului
a trebui, nr. 1, 1999.
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iNTALNIRI. DIALOGURI. PRO-
IECTE

Andreita, lon, La Paris, cu poeti
basarabeni, nr. 9, 1999.

Apelul Consiliului Director al Aso-
ciatiei Internationale “Ginta Latina”, nr.
9, 1999.

Exista sansa comunicarii depline.
Masa rotunda la Paris, nr. 9, 1999.

Filip, lulian, Uniti sub cerul Prove-
ntei. Masa rotunda in curtea Universitatii
Provence, nr. 9, 1999.

O intalnire de neuitat. Confesiunea
dnei Monica Dumitrascu, nr. 9, 1999.

Poezia, simbol al fraternitatii, al
solidaritatii si al demnitatji. Aspecte de la
intalnirea ce a avut loc la Centrul Cultural
Roman din Paris, nr. 9, 1999.

Rusu, Aurelia, L’'antidote. Din alo-
cutiunea rostita la Primaria din Bandol,
nr. 9, 1999.

Sa extindem zonele de colaborare.
Lansarea volumului Echos poétiques de
Bessarabie (Moldavie) la Universitatea
Provence, nr. 9, 1999.

Schimb util de pareri. Impresii ale
studentilor de la Universitatea Provence,
nr. 9, 1999.

Succes indiscutabil. Dialog cu dna
prof. Elena Toma, Universitatea Proven-
ce, nr. 9, 1999.

JOCURI DE CUVINTE
Moldoveanu, Andrei, Scrabble, nr.
12, 1999.

LECTURI COSERIENE

Balacciu-Matei, Jana, Mon Coseriu,
nr. 6, 1998.

Berejan, Silviu, Omagiu distinsului
lingvist, nr. 6, 1998.

Bojoga, Eugenia, Repercusiunea
teoriei semantice a lui E. Cogeriu in fosta
U.R.S.S. (Cu privire la campul lexical),
nr. 6, 1998.

Botnarciuc, Vasile, Capacitatea
sistematica a circumstantialului de loc si
a celui de timp, nr. 6, 1998.

Corlateanu, Nicolae, Premisele si
realizarea proceselor de neologizare, nr.
6, 1998.

Coseriu, Eugen, Conceptia mea
despre limbaj si lingvistica si receptarea
ei in diferite tari din lume, nr. 6, 1998.

Darul, Alexandru, Clasificarea ono-
masiologica a cuvintelor in parti de vorbire
si prolexemele, nr. 6, 1998.

Etcu, lon, Probleme de etica ling-
vistica si de glotoetica in interpretarea
prof. Eugen Coseriu, nr. 6, 1998.

Popa, Gheorghe, Coordonate ale
viziunii lingvistice cogeriene, nr. 6, 1998.

Telegrama. Institutul de Lingvistica
“lorgu lordan”, Bucuresti , nr. 6, 1998.

Varban, Floarea, Cateva observatji
privind schimbarea limbii din perspectiva
lingvisticii cogeriene, nr. 6, 1998.

LECTIILE ISTORIEI

Bolduma, Viorel, Raporturile Mol-
dovei cu Fratia Ortodoxa din Lvov in
perioada domniei lui Eremia Movila
(1595-1600, 1600-1606), nr. 6-8, 1999.

Cherciu, Viorel, Coordonate an-
tropologice pentru o posibila estetica a
istoriei, nr. 1-2, 2000.

Corlateanu, Nicolae, Romanizare
si reromanizare, nr. 3-5, 1999.

Esanu, Andrei, Esanu, Valentina,
Manoil Grecul (?-1467) — un mare demni-
tar la curtea musatinilor, nr. 10, 1999; Un
important for stiinific in capitala Turciei,
nr. 12, 1999.

Istoriografia romaneasca a fost si
este de nivel mondial. Dialog: Andrei Esanu,
membru corespondent al A.S.M. — Mihai
Maxim, director al Centrului de Studii Turco-
Otomane din Bucuresti, nr. 12, 1999.

luga, Dumitru, luga, Georgeta Ma-
ria, Tara Maramuresului in secolul XIV,
nr. 3-5, 2000.

Hossu, Valer, “Descélecatul”... fara
legenda, nr. 3-5, 2000.

Marina, Mihai, Domnitorul Bogdan,
nr. 3-5, 2000.

Puiu, Tiberius, Natiuni si nationali-
tati in spatiul rus si sovietic, nr. 6-12, 2000.

Todinca, Gheorghe, Cum era sa
ajunga Maramuresul republica sovietica,
nr. 3-5, 2000.

LIMBA ROMANA - AZI

Cosniceanu, Maria, Antroponimia
la zece ani de la adoptarea legislatiei
lingvistice, nr. 10, 1999.

Golenco, Tamara, Necesitatea revi-
gorarii reale a limbii romane, nr. 12, 1999.

Rosca, llinca, Destinul nostru — lim-
ba romana, nr. 10, 1999.

LIMBA ROMANA ESTE PATRIA
MEA

Raileanu, Tamara, Un apel in noua
dimineata a limbii romane, nr. 1, 1999.

LIMBA ROMANA iINCOTRO?

Tataru, Livia Ana, Analize originale
prozodice ale pronuntarii romanesti. Le-
gaturile lor cu cele fonetice in combaterea
greselilor, nr. 3, 1998.

A LIMBA SI LITERATURA ROMANA
IN SCOALA ALOLINGVA

Olenschi, Mihai, Pasarea pe limba
ei piere; Arta de a gasi argumente; Vorba
dulce mult aduce; Dezbateri la temele:
Pasarea pe limba ei piere si Vorba dulce
mult aduce, nr. 1-2, 1998.
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LUMINA DIN LUMINA

Celac, Victor, Influenta crestinis-
mului asupra universalismului imperial
roman, nr. 4, 1998.

Fustei, Nicolae, Mitropolitul Dosof-
tei si problema epiclezei euharistice, nr.
3-5, 1999.

Morar, Nicolae, Sfantul sau ex-
perienta normalitatii, nr. 3, 1998; Spiri-
tualitatea romaneasca intre traditie si
actualitate, nr. 1, 1999.

“Constiinta pacatului este cea mai
mare valoare a omului.” Dialog: Raisa
Rohac — loan Alexandru, nr. 3-5, 2000.

“Un clopotar al credintei ortodoxe.”
De vorba cu P.S. Arhiereul Vicar lustin
Sigheteanul, staret al Manastirii “Sf.
Ana”— Rohia, nr. 3-5, 2000.

MARAMURESUL MEU

Alexandru, loan, Civilizatia cuvan-
tului, nr. 3-5, 2000.

Bantos, Ana, “Cat ii Maramure-
su...”, nr. 3-5, 2000.

Cimpoi, Mihai, Vatra noastra arhe-
tipala, nr. 3-5, 2000.

Leblanc, Marie-Gabrielle, Un popor
autentic, nr. 3-5, 2000.

Noica, Constantin, Calatorie in
Maramures, nr. 3-5, 2000.

Steinhardt, N., Lectia Maramuresu-
lui, nr. 3-5, 2000.

Zubascu, lon, Raul de nord, Ma-
nuscris de pe Valea Izei, dupa 1700, nr.
3-5, 2000.

MARI FILOLOGI ROMANI

Bantos, Alexandru, Sextil Pusca-
riu — director de publicatii, nr. 4, 1998.

Bantos, Ana, Sextil Puscariu: bio-
grafie si epoca, nr. 4, 1998.

Berdan, Lucia, Temelia culturii po-
pulare in conceptia lingvistica a lui Sextil
Puscariu, nr. 4, 1998.

Berejan, Silviu, Sextil Puscariu in
lingvistica roméneasca, nr. 4, 1998.

Istrate, Gauvril, Profesorul nostru,
nr. 6-8, 1999.

Taranu, Ecaterina, Sextil Puscariu
si Glasul Bucovinei, nr. 6-8, 1999.

Tepelea, Gabriel, Sextil Pugcariu —
portretist, nr. 4, 1998.

MARI ROMANI LA PARIS

“Originea muzicii este divina.” Dia-
log: Luminita Dumbraveanu — Gheorghe
Zamfir, nr. 9, 1999.

MARTURII

Alexandru, loan, Drum la Calarasi,
nr. 11, 1999.

Banulescu, Stefan, “M-a prins isto-
ria pe jos”, nr. 11, 1999.

MEMORIA SATULUI
Zagaevschi, Vladimir, Un manus-
cris in grai maramuresean, nr. 3-5, 2000.

MESAJE DIN BANATUL IUGOS-
LAV

Baba, Marioara, Nasterea poetului;
Oda cuvantului; La scoala poetilor; Per-
petuum mobile, nr. 1-2, 1998.

MIHAI EMINESCU - 150

Bantos, Ana, Eminescu si rostul
basarabeanului de a fi, nr. 1-2, 2000.

Berejan, Silviu, Subtil explorator al
comorilor limbii, nr. 1-2, 2000.

Bulgar, Gheorghe, Un monument
literar national: Eminescu, opera omnia,
nr. 6-12, 2000.

Burlacu, Alexandru, 34 de dialoguri
sau o introducere in eminescologia de azi,
nr. 1-2, 2000.

Cimpoi, Mihai, Sa-I cunoastem mai
bine pe Eminescu in integritatea sa, nr.
1-2, 2000.

Ciocanu, lon, Reconstituirea lirica
a unui univers prea putin cunoscut, nr.
1-2, 2000.

Ciopraga, Constantin, Retroviziune
si crono-reverie, nr. 1-2, 2000.

Codreanu, Theodor, Sensul demiti-
zarii lui Eminescu, nr. 1-2, 2000.

Constantinescu, Emil, S& avem
parte de un viitor pe masura sperantelor
si nazuintelor lui Eminescu, nr. 1-2, 2000.

Cotelnic, Theodor, Marturii emines-
ciene privind limbajul scenic, nr. 6-12,
2000.

Cozmuta, Augustin, Despre con-
servatorism si liberalism Tn publicistica
eminesciana, nr. 3-5, 2000.

“Din negura de vremi...”, nr. 1-2,
2000.

Dragan, Mihai, Luceafarul, nr. 1-2,
2000.

Eminescu, Mihai, Andrei Muresan.
Tabloul dramatic intr-un act (Fragment),
nr. 1-2, 2000.

Hadarca, lon, Din veac in veac de
Eminescu, nr. 1-2, 2000.

Husar, Alexandru, Mitul Luceafarul,
nr. 6-12, 2000.

Glodeanu, Gheorghe, Eminescu si
tentatia fantasticului, nr. 3-5, 2000.

Laptoiu, Negoita, Un memorabil
monument Eminescu dezvelit recent la
Negresti-Oas, nr. 3-5, 2000.

Lucinschi, Petru, Prin opera lui
Eminescu deprindem lectia fundamentala
a demnitatii nationale, nr. 1-2, 2000.

Manuca, Dan, Surse germane ale
creatiei eminesciene, nr. 1-2, 2000.

Melnic, Vasile, Preocuparile ling-
vistice ale lui M. Eminescu, nr. 1-2, 2000.

Mija, Anigoara, Unele aspecte ale
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integralei editoriale Eminescu, nr. 6-12,
2000.

O carte valoroasa: Dubla sacrifica-
re a lui Eminescu de Theodor Codreanu,
nr. 1-2, 2000.

Oprea, Stefan, Repertoriul — sufle-
tul unui teatru, nr. 1-2, 2000.

Papuc, Liviu, Comemorarea lui
Eminescu in publicatji din nordul Moldo-
vei, nr. 1-2, 2000.

Promotor al culturii nationale, nr.
1-2, 2000.

Revista “Limba Romana” din Chisi-
nau la Calarasi, nr. 1-2, 2000.

Rosca, llinca, Cu drag de Emi-
nescu, nr. 1-2, 2000.

Rusu, Aurelia, Consideratji despre
restituirea operei lui Eminescu in editji
critice, nr. 1-2, 2000.

Rusu, Valeriu, In orice limba Emi-
nescu este o flacara nestinsa ce poarta
mesajul sufletului romanesc, nr. 1-2,
2000.

Scriitori de la Chisinau s-au apucat
sa ne faca monografiile culturale necesa-
re, nr. 1-2, 2000.

Spiritul Baraganului in revista “Lim-
ba Romana”, nr. 1-2, 2000.

Surugiu-Negrei, Dorina, Etnoge-
neza autohtona: recursul la mitem, nr.
6-12, 2000.

Tamazlacaru, Elena, Saptamana
luminata Eminescu, nr. 1-2, 2000.

Tiutiuca, Dumitru, Ontologia emi-
nesciana fundamentala: arheitatea, nr.
1-2, 2000.

Urecheanu, Serafim, Avem si noi, in
sfarsit, un Centru Eminescu, nr. 1-2, 2000.

MONUMENTE

Turnul Eifel; Arcul de Triumf; Ca-
tedrala Notre-Dame; Palatul Papal din
Avignon; Palatul Louvre, nr. 9, 1999.

NEPTUN -’99
Ciocanu, lon, Literatura romana in
pragul mileniului trei, nr. 6-8, 1999.

NOTE DE LECTURA

Burlacu, Alexandru, Modele pre-
zumtive Tn romanul lui C. Stere, nr. 12,
1999.

OBARSII

Berdan, Lucia, Magia cuvantului,
nr. 5, 1998.

Chicu, Silvia, Petru-Voda Schio-
pul — promotor al limbii romane. Conside-
ratii la o biografie, nr. 1-2, 1998.

Corlateanu, Nicolae, Inceputurile
scrisului romanesc, nr. 3-5, 2000.

Dancus, Mihai, Patrimoniu roma-
nesc in dreapta Tisei, nr. 3-5, 2000.

Dron, lon, Continuitate etnotopo-
nimica romaneasca in sudul Basarabiei,
nr. 1-2, 1998; Carpatji, nr. 3-5, 1999; Din
istoricul provenientei numelui Moldova,
nr. 6-8, 1999; Rusca, nr. 10, 1999.

Rusnac, George, Element latin sau
autohton?, nr. 10, 1999; Factori interni
complementari de etimologizare, nr.
6-12, 2000.

OCHIUL DIN VIITOR

Gologan, Cornel, Prometeul schi-
zoid, nr. 11, 1999.

Petcu, Ovidiu, Copilaria lui Bra-
dbury, nr. 11, 1999.

Lipai, Adina, Cerul, nr. 11, 1990.

OPINII SI ATITUDINI

Brad, Coriolan, Profilul moral al
exilului romanesc, nr. 1, 1999.

Colesnic, lurie, Numai in calendar
toate zilele sunt la fel, nr. 1-2, 1998.

Filiti, Gr., Statele Unite, Romania
si problema Basarabiei in 1918-1919,
nr. 1-2, 1998.

Giurca, Gh., Contributii bucovinene
la infaptuirea actului istoric de la 27 martie
1918, nr. 1-2, 1998.

Matcas, Nicolae, Ce realitati cultu-
ral-politice l-au influentat pe Mateevici?,
nr. 3, 1998.

Petrencu, Anatol, Constantin Stere
si Unirea, nr. 12, 1998.

Platon, Maria, Literatura romana si
Unirea, nr. 1-2, 1998.

Pledez pentru o colaborare fructu-
oasa intre lingvistii tarilor noastre. Dialog:
conf. dr. Gheorghe Coltun — acad. prof.
dr. hab. Rajmund Piotrowski (Sankt-Pe-
tersburg), nr. 6, 1998.

Postarencu, Dinu, Un caz discuta-
bil?, nr. 1-2, 1998.

80 DE ANI DE LA MAREA UNIRE

Buga, lon, Realitatea fireasca a
dreptului natiilor la autodeterminare, nr.
5, 1998.

Cuvantarile deputatilor si senatori-
lor rostite Tn cadrul sedintei Parlamentului
consacrate actului Unirii Basarabiei cu
Romania. Stenograma sedintei Camerei
Deputatilor si a Senatului din 26 martie
1998, nr. 5, 1998.

Dardan, Constantin, Unirea Basa-
rabiei cu Patria-Mama. Prefata de Jon
Cepoi, n. 5, 1998.

lorga, Nicolae, Unirea Ardealului;
Rostul istoric al Unirii, nr. 5, 1998.

Taranu, Petru, Aspecte ale luptei
pentru Unire la romanii din Dornele Bu-
covinene, nr. 5, 1998.
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ORA DE ISTORIE

Fundatia Social-Culturala “Menu-
morut” din Salaj, Romania, nr. 6, 1998.

Husar, Alexandru, Chilia si cetatea
Alba, nr. 3, 4, 1998.

lacobescu, Mihai, Oameni de sea-
ma dintre Prut si Nistru; Vasile Stroescu
(1845-1926), nr. 6, 1998.

Zelea-Codreanu, lon, Crampeie
de amintiri (Cuvant inainte: lon Varta),
nr. 3, 1998.

PARTEA DE CER NUMITA MA-
RAMURES

Reportaj fotografic: Tanjaua —
2000, Manastirea “Sf. Ana” — Rohia,
Biserici de lemn, Chipuri si caractere, nr.
3-5, 2000.

PATRIMONIU

Anul bibliologic 1999, nr. 3-5, 1999.

Bantos, Ana, Lectura: cantitate si
calitate, nr. 3-5, 1999.

Melnic, lulia, Publicatjile periodice
din Basarabia de la inceputul sec. XX. Din
colectia serviciului “Carte veche sirara” al
Bibliotecii Nationale, nr. 3, 1998.

Osoianu, Vera, Biblioteca, legislatia
si ideea de democratizare, nr. 3-5, 1999.

Salonul de carte pentru copii, nr.
3-5, 1999.

PERMANENTA CLASICILOR

Dedalul manuscriselor eminescie-
ne. Dialog: acad. Mihai Cimpoi — prof. dr.
Aurelia Rusu, nr. 4, 1998.

POEZIA ANILOR 90
Crudu, Dumitru, Andrei Bodiu; Ma-
rius Daniel Popescu, nr. 1, 1999.

PREZENTARI S| RECENZII

Bantos, Ana, Metafora si calcul, nr.
1, 1999; Cu cartile pe fata, nr. 12, 1999.

Bojoga, Alina, Aeterna latinitas, nr.
10, 1999.

Bordeianu, Leo, Petru Golban:
Paralelisme si particularitati, nr. 3, 1998;
“Cuvantul cuvant” al lui Nicolae Matcas,
nr. 5, 1998; Colinda de la Galati, nr. 3-5,
1999.

Butuc, Petru, Studiu important
despre tezaurul frazeologic roméanesc,
nr. 10, 1999.

Canter, Valeriu, Universul in casa
fiecarui copil, nr. 1, 1999.

Chivu, Gheorghe, Limba romana
este patria mea. Studii. Comunicari.
Documente. Antologie de texte publicate
in revista “Limba Romana” (Chisinau),
1991-1996, nr. 4, 1998.

Ciocanu, lon, Il cunoasteti bine pe
Klaus Heitmann?, nr. 10, 1999.

Corlateanu, Nicolae, Cu perspica-
citate, inainte!, nr. 10, 1999.

Crudu, Dumitru, O carte funda-
mentala — Antologia poeziei roméne de
la origini pana azi, nr. 1, 1999.

Dumitru, ., Folclor din Maramures
editat la Chisinau, nr. 3-5, 2000.

Ghenceanu, V.R., N. Steinhardt
sau fericirea de a fi crestin, nr. 3-5, 2000.

lacob, Niculina, Gheorghe C. Mol-
doveanu: Limba roméana in Bucovina. Sta-
tutul socio-cultural si politic, nr. 3-5, 1999.

Maznic, Silvia, Reflectii pe mar-
ginea unui studiu de toponimie, nr. 3-5,
1999.

Matcas, Nicolae, Doua taceri, nr.
5, 1998.

Melniciuc, lon, Valentin Gutu: Dicti-
onar al greselilor de limba, nr. 1-2, 1998.

Ostap, Constantin, De straja la apa
Nistrului..., nr. 3-5, 1999.

O trilogie tricolora pentru anul sco-
lar si jubiliar, nr. 1-2, 1998.

Pavlicencu, Sergiu, Petru Golban:
A student’s Guide to English Literature
with Selected Poetry, Criticism & Lite-
ratury theory. Romantic Movement &
Victoria Age, nr. 3, 1998.

Paduraru, Pavel, Andrei Burac: Cu
toata fiinta spre altundeva, nr. 5, 1998.

Popescu-Sireteanu, lon, Poema
unirii, nr. 12, 1999.

Raileanu, Vitalie, Candoarea —
atitudine in fata realului, nr. 3-5, 1999;
Jubilatia din Totul despre mine de Con-
stantin Cheianu, nr. 10, 1999; Indicibilul
sinceritatii din poezia Cristinei Carstea,
nr. 1-2, 2000.

Rosca, llinca, Adrian Dinu Rachi-
eru: Batalia pentru Basarabia, nr. 6-12,
2000.

Rotaru, Radu, lon Popescu-Sire-
teanu: De dragoste, nr. 12, 1999.

Strut, lon, Singura in Gradina de
Taina, nr. 3-5, 1999.

Taranu, Petru, Vasile Spinei: Scut
de zapada, nr. 3, 1998.

Vieru, Grigore, Calea sangelui, nr.
3-5, 2000.

PRO DIDACTICA

Balici, Veronica, Elocventa si esen-
tialitate, nr. 6, 1998.

Butnaru, Valentina, De la biblioteca
personala — la biblioteca de patrimoniu,
nr. 6, 1998.

Dobzeu, Elena, Tehnologii de imbo-
gatire a vocabularului, nr. 1, 1999.

Grinea, Florin, Ghid de invatare la
limba si literatura romana; Limba, cuvant,
limbaj (stil), nr. 1, 1999; Vocabularul limbii
romane (fisa-conspect); Tudor Arghezi.
I. Ars poetica; Il. Nehotarare; Ill. Psalm
(“Tare sunt singur...”), nr. 3-5, 1999; V.
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Alecsandri, Desteptarea Romaniei; C. Ne-
gruzzi, Alexandru Lapusneanul; Cuvant
si context. Sensurile cuvantului. “Clase”
de cuvinte (fisd-conspect), nr. 6-8, 1999.

lachim, lon, Compunerea scolara —
act de creativitate, nr. 4, 1998.

Raileanu, Vitalie, Modernizarea
predarii textului literar prin intermediul
audiovizualului, nr. 12, 1999.

Suruceanu, Maria, Tatiana Callo.
Pentru o exprimare corecta, nr. 6-8, 1999.

Schiopu, Constantin, Predarea
liricii in scoala — dificultati si repere, nr. 1,
1999; Studierea operelor epice in scoala:
neajunsuri si repere, nr. 12, 1999; Inter-
pretarea mitologico-arhetipald a textului
literar, nr. 6-12, 2000.

Serdean, loan, Limba roméana in
scoala primara, nr. 3-5, 6-8, 10, 1999, 1-2,
2000; Strategii educationale in predarea-
invatarea cititului si scrisului in clasa |, nr.
6-12, 2000.

PROFILURI

Balmus, Pavel, Figura celui mai
bun roman din Basarabia... Marturii do-
cumentar-epistolare despre lon Pelivan,
nr. 12, 1999.

Burlacu, Alexandru, Un antiutopist
modern: Leon Donici, nr. 10, 1999.

Déancus, Mihai, Figura luminoasa
de carturar patriot, nr. 3-5, 2000.

Pop, Gheorghe, Teodor Mihali,
participant activ la infaptuirea Marii Uniri
din 1918, nr. 3-5, 2000.

Rusu, Aurelia, Ospitalitatea domnu-
lui Nicolae lorga sau ospitalitatea ca dar,
har si rod, nr. 10, 1999.

Salajan, lulian, George Pop de
Basesti (1835-1919), nr. 3-5, 2000.

Turcanu, lon, Parintele carturar
Paul Mihail, evocare in legatura cu apa-
ritia postuma a Jurnalului sau, nr. 6-12,
2000.

PUNCTE DE REPER
Horvat, Saluc, Activitatea literara
actuala in Maramures, nr. 3-5, 2000.

RECONSIDERARI

Burlacu, Alexandru, lon Barbu si
poezia basarabeana interbelica, nr. 6-12,
2000.

RECTIFICARI

Bors, Anton, O mare rugine cuprin-
sa intre doua coperte frumos pictate, nr.
12, 1999.

RECUPERARI

Dron, lon, Ciorna — Valea lui Ne-
grea/Valea Neagra, nr. 4, 1998; Tighina —
Bender, nr. 6, 1998; Lapusna, nr. 1, 1999.

REFLECTII

Butnaru, Leo, Ce este, cum este,
de ce este cum este cimitirul, zis vesel,
de la Sapanta, nr. 3-5, 2000.

REMEMBER

Colesnic, Lidia, Profesori de limba
romana ai scolilor tinutale din Basarabia
(1828-1871), nr. 5, 1998.

Ghenceanu, V. R., O tinerete cu
George Boitor, nr. 3-5, 2000.

Rusu, Valeriu, Un om generos, un
profesor excelent. 80 de ani de la naste-
rea lui B. Cazacu, nr. 1, 1999.

Toma, lleana, Ultima batalie, nr.
4, 1998.

REPERE
Rusu, Aurelia, Scurt istoric al ter-
menului avangarda, nr. 6-8, 1999.

RESPIRO

Caraman, Stefan, Cimitirul cu ele-
fanti vii (fragment), nr. 3-5, 1999.

Florea, Corneliu, Titu Popescu —un
domn in literatura, nr. 1-2, 1998.

Martin, Vasile, Cumpana de ape,
nr. 10, 1999.

Philip, Corneliu, Nunta din luneta,
nr. 3-5, 1999.

Popescu, Titu, Olé; Sufletul Romei,
nr. 1-2, 1998.

RESTITUTIO

Crusevan si gazeta noastra, nr.
1-2, 1998.

Limba — cetate a natjunii, nr. 1-2,
1998.

Matcas, Nicolae, Prutul, apa a
uitarii?, nr. 1-2, 1998.

Programul nostru. Platforma po-
liticd a partidului national-democrat din
Basarabia, nr. 1-2, 1998.

Varta, lon, Dreptul la limba romana,
entitate nationala si libertati democratice
in ziarul “Basarabia” editat la Chisinau
(1906-1907), nr. 1-2, 1998.

RETROVIZOR

Tiripan, Nicolae, Directia judeteana
Calarasi a Arhivelor Nationale, nr. 11,
1999.

Samarian, Pompei, Calarasiiacum
100 de ani, nr. 11, 1999.

REVISTA REVISTELOR
Bordeianu, Leo, O deschidere cul-
turala spre Europa, nr. 3-5, 2000.

SCRIITORII S| LIMBA ROMANA
Bantos, Ana, Mantuirea prin logos,
nr. 6-8, 1999.
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SCURT POPAS ISTORIC

Bouvier, Jean-Claude, Renaissan-
ces d’une langue romane: la langue d’oc,
nr. 9, 1999.

Rusu, Valeriu, Proventa, in per-
spectiva celor 3 simboluri M: Maillane,
Mistral, Miréio, nr. 9, 1999.

SEMNAL
Misiune diplomatica in Republica
Moldova. 1993-1997, nr. 12, 1999.

SIMPOZION LITERAR
Starea prozei: realizari si perspec-
tive, nr. 3, 1998.

SINTAXA

Butuc, Petre, Baze lingvistice pri-
vind sublinierea partilor de propozitie, nr.
3, 1998; Metafora ca expresie a redun-
dantei sintactice, nr. 6-12, 2000.

Corniciuc, Sabina, Afirmatia — echi-
valenta negatiei semantice, nr. 1, 1999.

Ungureanu, Elena, Predicativi-
tate si atributivitate; re-demensionarea
pragmatica a conceptelor, nr. 1, 1999;
Decodificarea sintagmelor atributive:
metodologie si perspective, nr. 6-8, 1999.

SINTEZE

Turcanu, lon, Sfatul Tarii si proble-
ma limbii de stat, nr. 1-2, 1998.

Varta, lon, Aspecte ale miscarii
nationale din Basarabia (1812-1918), nr.
1-2, 1998.

SINTEZE S1 COMENTARII

Morar, Ovidiu, Dorinta in lirica emi-
nesciana, nr. 5, 1998.

Murariu, lulia, Tinerete fara batra-
nete si viata fara de moarte si Epopeea
lui Ghilgames sau despre fiinta si tragic,
nr. 4, 1998.

SOCIOLINGVISTICA

Berejan, Silviu, Monolingvismul
populatiei rusofone in R.M. si bilingvismul
populatiei bastinase, nr. 6-12, 2000.

STAREA DE VEGHE

Blandiana, Ana, Rusan, Romulus,
Povestea Memorialului Sighet, nr. 3-5,
2000.

Felecan, Ovidiu, Biblioteca Sighet —
marturie a ororii comuniste, nr. 3-5, 2000.

Husar, Alexandru, Miorita din nou, nr.
1-2, 1998; Apostolul romanilor, nr. 5, 1998.

Matcas, Nicolae, Aere perennius,
nr. 4, 1998. R

Mihaila, Gheorghe, In marginile
adevarului, Profesorul R.A. Budagov
despre unitatea si specificul limbii romane
intre limbile romanice, nr. 6-12, 2000.

STILISTICA SI POETICA

Ciudin, Liliana, Funciiile stilistice
ale intonatiei si punctuatiei in structurile
cu nominativul temic, nr. 6-8, 1999.

Gherasim, Alexandra, Fenomenul
lexical — nucleu al textului poetic, nr. 1,
1999.

lonas, Anatol, Realizarea relatiilor
de sinonimie in sistemul lexico-semantic
al numelor de culori (in baza termenilor
cromatici de ton rosu), nr. 3, 1998; Rea-
lizarea compatibilitafilor sintagmatice cu
componentul rumen, nr. 5, 1998; Valorile
semantico-stilistice ale termenului cro-
matic rogu in zona semantica omul, nr.
3-5, 1999.

Marin, Vitalie, Unele modalita{i de
creare a calamburului, nr. 1-2, 1998.

Samoil, Nely, Rolul structurator al
metaforei poetice in text, nr. 6-8, 1999;
Metafora in praesentia: termen popular
sau termen de referinta?, nr. 6-12, 2000.

Sterpu, lolanda, Termeni de adre-
sare in comediile lui Caragiale — numele
de rudenie, nr. 6-8, 1999.

SUDUL LITERAR

Anghel-Manastire, lon, Bizante, nr.
11, 1999.

Banulescu, Stefan, Drum in cam-
pie, nr. 11, 1999. .

Barsila, Mircea, Fapt izbitor; In
acelasi timp; Argint galben; Verdele pom,
nr. 11, 1999.

Codrin, Serban, Paradisul, nr. 11,
1999.

Dinescu, Mircea, Poeme, nr. 11,
1999.

Draghici, Stefan, No comment.
Prezentare de Miliurko Vukadinovic, nr.
11, 1999.

Dunéreanu, Ovidiu, Pacuiul lui
Soare, nr. 11, 1999.

Lupsanu, Marin, Poeme, nr. 11,
1999.

Mara, Laura, larna cu inlocuitori,
nr. 11, 1999.

Maracinaru, Dan, Politichia, nr.
11, 1999.

Nedelcu, Mircea, Alte pareri, nr.
11, 1999.

Negreanu, Gabriela, Hipnoza;
Anamneza; Ora lunara, nr. 11, 1999.

Nesu, loan, Uitati de Dumnezeu,
nr. 11, 1999.

Stan, Nicolae, Vis, nr. 11, 1999.

Stanila, Marius, Peste nisipuri ra-
zand, nr. 11, 1999.

Susara, Pavel, Poeme, nr. 11,
1999.

Tudorovici, Doina, Poeme, nr. 11,
1999.
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Toiu, Constantin, Dropia, emblema
a prozei, nr. 11, 1999.

Ungureanu, Dumitru, Prunele elec-
trice, nr. 11, 1999.

Zamfir, Nastase, Stalpul de lemn,
nr. 11, 1999.

SUMAR GENERAL: 1996-1997,
nr. 1-2, 1998.

STIINTA TEXTULUI

Condrea, Irina, Raportul traducerii
cu originalul, nr. 6-8, 1999.

Corniciuc, Sabina, Interogatiile
autoricesti — purtatoare de informatie
valorizata, nr. 3-5, 1999.

Gherasim, Alexandra, Virtualitatile
gramaticii, nr. 3-5, 1999.

TABLA DE SAH

Constantin, George, Despre limite-
le si puterea majoritatii politice, nr. 11, 12,
1999, 6-12, 2000.

Constantin, Lucian, Mistica elitelor
la Arnold Toynbee, nr. 11, 1999.

TOPONIMIE
Taranu, Petru, Arboroasa in memo-
ria Dornelor, nr. 4, 1998.

“TRECUTA PRIN FOC SI PRIN
SABIE...”

Capsa, Liviu, Blitz-uri din Chisinau;
Bucovina — alta lacrima a neamului nos-
tru, nr. 11, 1999.

Despre Basarabia si tezaurul roma-
nesc de la Moscova, Interviu cu istoricul
Vitalie Varatec, nr. 3-5, 2000.

Isac, Igor, Memoria zidului; Astep-
tarea, nr. 11, 1999.

Parja, Gheorghe, Basarabia din
suflet, nr. 3-5, 2000.

Scheianu, Nicolae, Basarabia din
suflet, nr. 3-5, 2000.

“Tot mai multi basarabeni vad reuni-
rea ca o realitate, dar si ca o necesitate...”
Dialog: Gheorghe Parja, redactor-sef
adjunct al cotidianului “Graiul Maramu-
resului” (Baia Mare) — Vlad Pohila, re-
dactor-gef al saptamanalului “Mesagerul”
(Chisinau), nr. 3-5, 2000.

Tiripan, Nicolae, Generozitatea cala-
rasenilor cu fratii de peste Prut, nr. 11, 1999.

31 AUGUST 2000

Bordeianu, Leo, Limba noastra cea
de toate zilele, nr. 6-12, 2000.

Rosca, llinca, Itinerare ale identitatji
noastre. Maramuresul la Chisinau, nr.
6-12, 2000.

VIATA CA O CORIDA
“Dintotdeauna m-am simtit un
angajat, un chemat in aceasta lume...”

Dialog: Alexandru Bantos — Nicolae Mat-
cas, nr. 6-12, 2000.

“Este a ta viata pe care o traiesti
si nu cea pe care ti-o imaginezi.” Dialog:
Leo Bordeianu — acad. Petru Soltan, nr.
1, 1999.

“Firea este greu de corectat, dar
nu imposibil. Ea trebuie totusi suprave-
gheata.” Dialog: Leo Butnaru — Mircea
Santimbreanu, nr. 1-2, 1998.

“Trebuie sa ai talentul experientei.”
Dialog: Leo Butnaru — Barbu Cioculescu,
nr. 5, 1998.

VIATA CARTII

Mihaescu, Doru, Mitropolitul Do-
softei al Moldovei, autor al versiunii ro-
manesti a cronografului lui Matei Kigalas
din Cipru, nr. 6-8, 1999.

VIN DIN MUNTII LATINIEI
Rotaru, lon, Dimitrie Cantemir si
scrierea cu litere latine, nr. 3-5, 1999.

VOCABULAR

Balan-Mihailovici, Aurelia, “Puterea
traditiei”, o constanta a terminologiei
instituionale bizantine in Evul Mediu
romanesc, nr. 6-8, 1999.

Cirimpei, Victor, Printre maramu-
resenii din vestul Ucrainei, nr. 3-5, 2000.

Comunicat de presa al asociatiei
Europene de Terminologie, nr. 1, 1999.

Cucos, Eugenia, Conferinta Ter-
minologie si limbaje specializate, nr. 1,
1999.

Dumbraveanu, Albina, Dumbravea-
nu, lon, Considerente privind expansiu-
nea si utilizarea unor anglicisme in limba
romana, nr. 1, 1999.

Farcas, loan Mircea, Arhaisme in
lexicul din zona Copalnic-Manastur, nr.
3-5, 2000.

Melnic, Vasile, Atlasele lingvistice
regionale si unitatea graiurilor romanesti,
nr. 3-5, 2000.

Pavel, Vasile, La nord de Tisa, in
Transcarpatia, nr. 3-5, 2000

Onofras, Maria, Cuvintele straine in
lexicul roméanesc, nr. 6-8, 1999.

ZECE ANI DE LA ADOPTAREA
LEGISLATIEI LINGVISTICE

Andronic, Nicolae, Statul este dator
sa stimuleze studierea limbii oficiale, nr.
6-8, 1999.

Berejan, Silviu, Este condamnabila
indiferenta fata de limba, nr. 6-8, 1999.

Besleaga, Vladimir, In méainile cui
este soarta limbii?, nr. 6-8, 1999.

Borsevici, lon, Inaintam lent, dar cu
siguranta, nr. 6-8, 1999.

Buga, lon, Trebuie urgent revizuit
Articolul 13, nr. 6-8, 1999.
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Ciobanu, Anatol, Parlamentul si
Guvernul ar trebui sa refaca din radacina
legislatia lingvistica, nr. 6-8, 1999.

Ciocanu, lon, Sa corectam greselile
limbii roméane, nr. 6-8, 1999.

Corlateanu, Nicolae, 1989, nr. 6-8,
1999.

Diacov Dumitru, E oportuna mo-
dificarea programului de functionare a
limbilor, nr. 6-8, 1999.

Marinat, Alexei, Trebuie s-o luam
de la inceput, cu noi reguli, mai drastice,
nr. 6-8, 1999.

Mandéacanu, Valentin, Nimic durabil
nu se poate construi pe minciuna si fals
istoric, nr. 6-8, 1999.

Melnic, Vasile, Limba romana — pi-
lon al identitatii neamului, nr. 6-8, 1999.

Raileanu, Tamara, Pledoarie pentru
unitatea limbii roméane, nr. 3-5, 1999.

Rusu, Tudor, Ocrotirea limbii ro-
mane nu a devenit o problema de stat,
nr. 6-8, 1999.

Soltan, Petru, Sa mizam pe lege,
nr. 6-8, 1999.

Turcanu, lon, Ce se intampla, de
fapt, cu limba noastra?, nr. 6-8, 1999.

Vieru, Grigore, Sunt necesare
sanctiuni, iar nu actiuni, nr. 6-8, 1999.

BORIS DENIS
50

PROTEGUITORUL
“LIMBII ROMANE”

in preajma sarbétorii “Limba
noastra cea romana”, membrul cole-
giului redactional al revistei noastre
dl Boris Denis atinge frumoasa varsta
a maturitatii, a implinirilor, dar si a pla-
nurilor pline de cutezanta. Ultimile se
potrivesc de minune in cazul Domniei
sale, care a demonstrat pe parcursul
anilor ca are un suflet tanar si este gata
mereu sa vina in ajutor.

Deschidem parantezele pentru a
preciza ca acest prieten si sustinator
activ al publicatiei este jurist si func-
fioneaza de mai multi ani ca procuror
in diverse subdiviziuni de profil. DI
Boris Denis este insa un procuror ne-
obisnuit, impatimit de farmecul limbii
romane, autor a numeroase articole
de specialitate si nu numai, cercetator
stiintific in domeniu. In luna mai a.c.
colegul nostru a sustinut cu brio teza
de doctor in stiinte.

Atunci cand se faceau transpa-
rente amenintarile agrarienilor si mai
incoace, in fata altor masti confectio-
nate in stil rasaritean, procurorul “nos-
tru” era si este pentru noi elementul
stabilizator necesar in atare situatii.

Acum cand Domnia sa dain floa-
re (in floarea varstei, n.n.), noi privim
cu admiratie la acest (p)om deosebit,
dorindu-i sanatate si putere pentru a
strange bogata roada ale carei baze
au fost puse de-a lungul vietii.

Redactia






