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Am fost si raman un om ce nu m-am manifestat niciodata ca o fire infocata,
care se mistuie intr-o vapaie. Sunt o fire masurata, cumpanita, meditand mult
la fiecare pas facut in viata. Poate de aceea unii m-au apreciat ca persoana
nehotarata, care nu stie, chipurile, ce trebuie sa intreprinda in cutare sau cutare
moment. De fapt, aceasta nesigurania aparenta se explica prin necesitatea
unui ragaz in aprecierea situatiilor prin care mi-a fost dat sa trec. [...] Nu m-am
vazut un apostol sau diriguitor de constiinte Tn anii marilor rascruci. De cele
mai multe ori asemenea diriguitori nu rezista criticii si, 0 data cu schimbarea
vremurilor, raman slabe repere onomastice, privite cu indiferenta, deseori cu
dispret si chiar cu dugsmanie. Am cautat sa inteleg perioada istorica in desfa-
surare, cu toate contradiciiile, sfasierile si frivolitatile ei. Ca o fiinta tentaculara,
m-am straduit sa percep diverse domenii stiintifice: de la matematica si tehnica
la medicina si biologie, de la arta plastica, muzica si sport la istorie, literatura
si filologie, n special, lingvistica.

Acad. Nicolae Corlateanu,
din volumul Raspantii, Chisinau, 1995
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Contributii importante la crearea unui spatiu al comunicarii libere intre toti cei
interesati de limba, istoria si cultura romanilor.

Rubrici permanente — Cum vorbim, cum scriem?, Sociolingvistica, Analize si
sinteze, Portofoliul profesorului, Poesis, Comunicare si limbaj, Stiinta si filozofie,
Permanenta clasicilor $.a. — sustinute de specialisti notorii din Republica Moldova,
Romania, Franta, Germania, S.U.A. s.a.

Suport didactic pentru procesul de invatamant, inclusiv pentru examenul
national de bacalaureat.

Abonati-va la revista Limba Roméana

Abonamentele pot fi perfectate la agentiile ,Posta Moldovei” si ,Moldpresa”. In
Romania — la Rodipet (a se consulta catalogul publicatiilor din Republica Moldova,
\pozigia 77075).

>

Orice articol publicat in revista Limba Romana reflecta punctul de ve-
dere al semnatarului si nu coincide neaparat cu cel al redactiei.
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Nicolae CORLATEANU

LAS VOUA MOSTENIRE...

Dupa vremea faptelor, a cautarilor si a efortului creator, vine in
viata omului o vreme a linistii, a retrospecitiei si a spovedaniei: port
in sufletul meu experienta amaruie a peste saptezeci de ani de
munca stiintifica si pedagogica si voi sa ma adresez — fostilor elevi
si studentj, celor care cunosc lucrarile si activitatea mea, tineretului
studios, tuturor oamenilor de buna credinta — cu vorbele inteleptului
stramos Marcus Tullius Cicero: Ego plus quam feci, facere non
possum, adica ,Mai mult decat am facut, n-am putut sa fac”.

Am recunoscut, in anii din urma, ca eu, fiind constrans de regimul
sovietic, am vorbit si am scris despre ,limba moldoveneasca”, desi
aveam in inima (o stiau mulii dintre voi!) si Tara, si limba, si istoria
intregului neam roméanesc. Eram, dragii mei, ,supt vremi”, sub crunte
vremi, eram — mai ales filologii — copiii nedoriti ai unei realitati istorice
vitrege si nu aveam voie sa rostim raspicat intregul adevar.
Astazi timpurile s-au mai schimbat, trec anii... si eu imi amintesc tot
mai des de versurile mantuitoare ale lui lenachita Vacarescu:
Las voua mostenire
Cresterea limbii romanesti
Si-a patriei cinstire.



Limba Roméana

Le doresc invataceilor mei, carora m-am straduit sa le mentin treaza
congtiinfa de neam si care muncesc acum n asezamintele stiinfifice,
de invatamant, de cultura, in justitie si in institutiile statului, sa
contribuie permanent la extinderea si consolidarea adevarului ca
limba noastra literara, limba exemplara pe care o folosim si o vor
folosi si generatiile viitoare, limba lucrarilor literare si stiintifice, limba
din documentele administrative etc. este, precum sustine si Academia
de Stiinte a Moldovei, una singura si se numeste Limba Romana,
aceeasi pentru toti romanii (moldoveni, munteni, ardeleni, bucovineni,
transnistrieni, cei din Banatul sarbesc, din Ungaria, Bulgaria, Ucraina,
Rusia, SUA etc.).

Sunt la o varsta Tnaintata si mulfumesc Celui de Sus ca ma are in
paza si ca ma pot bucura de lumina Lui. Sunt recunoscator destinului
ca am ajuns a fi contemporanul ideii de integrare europeana a
Republicii Moldova, tara ai carei reprezentanti oficiali beneficiaza,
in cadrul lucrarilor Consiliului Europei, ale altor foruri internationale,
de traduceri nu in pretinsa (de art. 13 al Constitutiei) limba
,moldoveneasca”, ci in limba literara roméana, limba apta sa exprime
in chip civilizat aceasta optiune strategica, creand premise optime de
comunicare dintre diferite natiuni si culturi.

Cred ca in conditiile actuale se impune, mai mult decat oricand
in istoria Basarabiei, concilierea (inclusiv a partidelor politice) in
problema denumirii limbii. Istoria insasi reclama acest obiectiv.

Cei din fruntea tarii sunt chemati sa repare greselile trecutului, de
aceea ma adresez lor: fiti mai Intelepti, renuntati la vechile precepte,
oficializati adevarul, faceti sa dispara dintre noi, pentru totdeauna,
»marul discordiei”! Numai astfel vom redobandi demnitatea de
cetateni ai unui stat realmente liber, independent si suveran. Tineti
minte! — v-o0 spun in calitate de incercat drumet pe intortocheatele
cai ale basarabenilor — Limba romana este numele corect si adevarat
al limbii noastre si ea trebuie sa ne uneasca, sa devina un izvor de
bucurii pentru contemporani si pentru cei ce vor veni dupa noi.

Eu cred, cred sincer in izbanda limbii romane si a neamului
romanesc!
Dixi et salvavi animam meam!
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Chiginau, 1998. Profesorul Eugen Coseriu, scriitorul lacob Burghiu, pro-
fesorul Vasile Botnarciuc si acad. Nicolae Corlateanu la Presedintia Republicii
Moldova

1996. La 5 ani ai revistei Limba Roméana
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Nicolae CORLATEANU

1989

La sfarsit de deceniu, secol si mileniu e pe deplin firesc sa incercam a
stabili ce a insemnat si ce semnifica in raport cu fiintarea noastra, a fiecarui
roman basarabean, trecerea de la un regim politic, social, economic, cultural
la altul. Una dintre caracteristicile fundamentale ale acestei primeniri cred
ca trebuie sa vizeze presa, rolul ei distinct in raspandirea ideii de libertate
in sensul adevarat al acestui cuvant care inseamna: a nu constrange pe
cineva sa actioneze contrar dorintei si convingerilor sale. Presa nu mai
este, nu are dreptul sa mai fie, acum un tribunal ce condamna pe cei ce
se abat de la normele prestabilite. Am scapat, se pare, de indicatiile si ho-
tararile cc-ului (moscovit sau chisinauian). Altfel vorbind, suntem pe calea
redobandirii demnitatji de cetatean, a drepturilor civice si morale, desi acest
deceniu nu a facut sa dispara inca teama revenirii (poate sub alta forma)
la trecutul nu tocmai indepartat.

Tn al doilea rand, in acesti ani ne-am dat seama cé limba pe care o
vorbim noi, basarabenii, ca printr-un miracol a reinviat, asemeni pasarii
Phoenix, care a renascut din propria cenusa, datorita instinctului firesc de
supravietuire.

La sfarsitul secolului al XVlI-lea marele om de stiinta Dimitrie Cante-
mir a subliniat, inclusiv in limbaj grafic, printr-o compozitie alegorica, rolul
cunoasterii in aprecierea realitatii, constatdnd ca omul se deosebeste de
animale prin minte si intelepciune. Rolul mintii, al intelepciunii si al cuge-
tarii este specific fiintei umane ce se remarca printr-o atitudine rationala a
comportamentului sau. Neagoe Basarab (domnul Tarii Romanesti in anii
1512-1521), in invataturile sale catre fiul Theodosie, considera ca: ,Mintea
este cap si invatatura dulce. Sfarsitul ei este preamarit. Mintea este un dar
si 0 comoara netrecatoare, care nu are sfarsit niciodata”. Intuitia critica si
discernamantul sunt indispensabile accesului spre un mod de viata plin de
demnitate. Acestea si alte precepte i-au determinat pe cei de la 1989 sa
ajunga sa perceapa si sa realizeze ceea ce au infaptuit in ziua de 31 august.

Fapta lor va ramane invesnicita in memoria urmasilor.

Revista Limba Roméana, nr. 6-8, 1999, p. 22.
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Casa Limbii Roméane, 2000. Nicolae Corlateanu vorbeste la festivitatea
dedicata aniversarii a 85 de ani de la nastere

1996. lon Ungureanu, Nicolae Matcas si Nicolae Corlateanu la revista
Limba Roméana
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Silviu BEREJAN

UN PROMOTOR
CONSTANT

AL LIMBII LITERARE
ROMANE

Innr. 4 din 1988 al revistei Nis-
tru a aparut binecunoscutul articol
Vesmantul fiintei noastre semnat de
Valentin Mandacanu, in care acad.
N. Corlateanu era blamat ca unul
ce a promovat ,teoria” celor doua
limbi romanice orientale — roméana
si ,moldoveneasca”. Mai tarziu,
spre onoarea autorului, el ,a gasit
curaj — dupa cum mentioneaza N.
Matcas — sa-si ceara scuze public
in fata dlui Corlateanu pentru tonul
cam ofensator al articolului” (vezi
L.R., nr. 3, 1995).

In luna mai 1990, la cea de a
75-a aniversare a academicianului,
Revista de Lingvistica gi Stiinta
Literara (nr. 4) a inserat la rubrica
»Aniversari” un material omagial
sub semnatura Colegiului de redac-
tie, unde da explicatiile de rigoare,
absolvindu-I pe colegul nostru mai
in varsta de acuzele ce i s-au adus
in presa, care se refereau, de fapt,
la toti lingvistii din republica.

lata ce se spunea in acel
material:

,Desi stia mai bine decéat toti
ca e vorba de aceeasi limba litera-
ra pe care o folosesc si dincolo de

Prut, sub actiunea imprejurarilor
vitrege N. Corlateanu, ca si mulii
altii, cu toata impotrivirea interioa-
ra, a acordat — in teorie — sprijin
politicii oficiale de preconizare a
doua limbi, Tn practica insa con-
tribuind la promovarea (sau cel
putin neimpotrivindu-se promova-
rii) faptelor de limba ce veneau in
contradictie flagranta cu asa-zisa
.teorie”. El n-a incercat sa exer-
cite presiuni asupra colegilor si
subalternilor Tn vederea orientarii
cercetarilor in fagasul denaturarii
realitatii sau al masluirii materi-
alului de limba intru sustinerea
ideilor teoretic-eronate. Tocmai
prin aceasta se si explica in buna
masura faptul ca astazi, cand
gandirea lingvistica s-a eliberat, in
sfarsit, din incorsetarea ideologica
si politica de pana nu demult, se
poate constata cu satisfactie ca,
in afara de un numar restrans de
articole si brosuri de circumstan-
ta, aproape toate celelalte lucrari
lingvistice de sinteza, precum si
studiile concrete de aprofundare
realizate in ultimele doua-trei de-
cenii in republica, demonstreaza
cu prisosinta identitatea glotica
moldo-roméana, caci materialul
cercetat in ele, desi numit moldo-
venesc, este — la scara generala
— singurul care putea fi: cel unic
roméanesc. Drept incontestabila
dovada in acest sens pot servi
numeroasele recenzii si ecouri,
aparute mai ales in strainatate,
in care aceste lucrari sunt tratate
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ca investigatii Tn domeniul limbii
romane, ceea ce corespunde,
evident, realitatii...” (p. 66).

Aceste explicatii si aceasta
sustinere, venite din partea unui
grup foarte autoritar de filologi,
membri pe atunci ai Colegiului de
redactie al revistei (S. Berejan,
N. Bilefchi, A. Bors, E. Botezatu,
I. Ciornai, H. Corbu, M. Cosniceanu,
M. Dolgan, A. Eremia, I. Efcu, M.
Gabinschi, V. Gatac, E. Junghietu,
N. Onea, V. Péaslaru, V. Pohil3,
C. Popovici, S. Semcinschi,
R. Udler), si-au facut efectul!

In anii urmétori, pana prin
1995, in publicatiile din republica
apar mai multe articole, interviuri,
recenzii si aprecieri, in care se reva-
lorifica opera stiintifica a savantului,
demonstrand cu argumente de
necontestat ca lingvistul N. Cor-
lateanu s-a ocupat toata viata de
limba romana si a adus contributji
de valoare la studierea aprofundata
si competenta a acesteia.

De acum la cea de a 80-a
aniversare a profesorului nostru,
al tuturor, Revista de Lingvistica si
Stiinta Literara dedica in intregime
un numar (nr. 3, 1995) acestui eve-
niment cultural-stiintific, iar revista
Limba Roméana (nr. 3 din 1995)
propune la rubrica Aniverséri un
grupaj de materiale, in care, prin ar-
ticolele colegilor si fostilor discipoli
N. Matcas, I. Melniciuc, V. Melnic si
A. Ciobanu, academicianul Nicolae
Corlateanu este repus la loc de
cinste n lingvistica din Republica

Moldova.

Astfel N. Matcas scrie ca
.profesorul Corlateanu s-a aflat
dintotdeauna la catedra cresterii
spirituale a neamului roméanesc
oropsit, pe care I-a vrut dezrobit in-
tai de toate prin lumina cartii”’ (p. 76).
Si mai departe: ,Nicolae Corlateanu
este patriarh al lingvisticii roméanesti
din aceasta margine de Tara nu nu-
mai in sensul venerabilei varste pe
care o rotunjeste zilele acestea, ci
si in acela de domn, unanim gi me-
ritoriu recunoscut, al limbii roméane
din Basarabia”.

Prof. A. Ciobanu, tot in
aceasta rubrica, subliniaza c3,
»traind sub un regim totalitarist...
un savant de talia profesorului
N. Corlateanu... trebuia sa se
acomodeze la absurda situatie
politico-sociala. Dar ce insemna
atunci ,a te acomoda”? Aceasta
insemna a fi duplicitar, ipocrit,
fatarnic, a vorbi oficial una, dar
a crede, a fi convins personal
de alta, a te arata in lume altfel
de cum esti Tn viata etc. Foarte
multi oameni de buna-credinta...
au procedat anume asa doar
din dorinta de a supravietui” (p.
88-89).

Tn acelasi numar 3 din 1995,
regretatul acum prof. V. Melnic
subliniaza un moment esentjal ce-I
caracterizeaza pe acad. N. Cor-
lateanu, anume faptul ca el ,ne-a
invatat si pe noi, miile de discipoli,
sa pastram acea sfanta legatura
intima ce exista intre limba si Tara,
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pentru ca, cine nu are tara in inima,
zadarnic o cauta pe harta.
Academicianul Corlateanu
a avut si are in inima sa si Tara,
si limba, si istoria neamului roma-
nesc”, incheie Vasile Melnic (p. 97).
lon Melniciuc atrage atentia
asupra faptului ca acad. N. Corla-
teanu manifesta un deosebit interes
si fata de manuale, participand in
decursul anilor la editarea multora
dintre ele, dar pastrand ,,0 pasiune
permanenta fata de cele de lexico-
logie”. El a editat Tn trei randuri (in
1969, in 1982 si in 1992 in cola-
borare) un manual de lexicologie
ce ,a servit drept carte de capatai
pentru multe generatii de studenti
filologi de la noi si chiar din afara
republicii...” (p. 93). ,Anume acest
manual, continua I. Melniciuc, ii ca-
racterizeaza plenar optiunile sale
stiintifice. Lexicologia este opera
de varf a savantului N. Corlateanu,
care, intors totalmente cu fata spre
adevarul stiintific, e gata sa infrunte
cele mai naprasnice furtuni...” (tot
acolo).
Cu aceeasi ocazie, adica tot
la aniversarea de 80 de ani, U.S.M.
publica o culegere de studii, intitu-
lata Omagiu academicianului Ni-
colae Corlateanu, la care participa
majoritatea filologilor din republica.
Pe data de 20-21 iulie a ace-
luiasi an ,in incinta Parlamentului
si-a desfasurat lucrarile Conferinta
stiinf{ifica «Limba roméana este
numele corect al limbii noastre»
cu participarea unor romanisti de

renume din Sankt Petersburg, Kiev,
Chiginau, in sala fiind prezenta
aproape toata intelectualitatea de
creatie din republica (oameni de
stiinta, cadre didactice, scriitori,
parlamentari, ziaristi). Referatul de
baza, prezentat de acad. Nicolae
Corlateanu, Romaéna literara in
Republica Moldova (istorie si actu-
alitate), ca si celelalte comunicari
si dezbaterile care au urmat, a fost
transmis in direct la radio si expus
in editorialul cotidianului guverna-
mental Moldova suverana din 22
iulie.

Semnatarul materialului inti-
tulat Muntele a venit la Mahomed,
dar Mahomed nu era acasa, |. Stici,
mentioneaza printre altele: ,Am fost
impresionat, intelegand ca magul
de la Caracui s-a scuturat de zgura,
a trecut prin purgatoriul constiintei si
ni s-a aratat mare si tare, a devenit
iar un stejar. Raportul profesorului
Corlateanu ramane fragment de
istorie...” (p. 1).

Tn 2000, la 85 de ani ai acade-
micianului, iese de sub tipar cartea
Asa am trecut pana acum prin
viata. Schita bibliografica, elabo-
rata totla U.S.M., in care, ca intr-un
veritabil letopiset, sunt fixate toate
evenimentele filologice semnifica-
tive, toate publicatiile profesorului,
toate numele celor ce au trecut prin
scoala corlateniana in decursul a
peste sapte decenii de activitate
neintrerupta.

Probabil, datele din aceasta
carte nu mai pot fi gasite toate nici in
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arhivele Universitatii, nici in cele ale
Academiei, nici in bibliotecile per-
sonale. Fiind adunate in volum, ele
devin acum patrimoniu inalienabil al
filologiei roménesti din Basarabia.
Tot in anul 2000 hebdomade-
rul Sdptamana insereaza la rubrica
,Limba moldoveneasca monument
de limba literara romaneasca”, sub
semnificativul titlu Limba moldo-
veneasca a fost limba lui Arghezi
vorbita in R.S.S. Moldoveneasca,
un articol semnat de redactorul
saptamanalului Viorel Mihail in care
acad. N. Corlateanu este reabilitat
pe deplin, de aceasta data nu numai
de discipolii gi colegii sai, opera
Domniei sale fiind apreciata la justa
ei valoare. ,Cititi, scrie autorul, Le-
xicologia lui N. Corlateanu..., gasiti
in ea ceva care nu e in spiritul limbii
romane? Nu veti gasi, domnii mei”.
Sila p. 9 a Saptamanii ii publica
fotografia impreuna cu doi din primii
sai discipoli, ce nu l-au parasit si nu
l-au lasat singur niciodata. (Vezi mai
sus cele spuse de ucenicii sai n
revista L.R. nr. 3 din 1995.)
Asadar, N. Corlateanu a orga-
nizat procesul de studiere a limbii,
literaturii si folclorului roméanesc

atunci, cand, in conditiile spatjului
dintre Prut si Nistru, acest lucru
era extrem de dificil, orice actiune
intreprinsa in directia data fiind pe
muchie de cutit, caci riscai sa intri in
conflict fie cu forurile diriguitoare, fie
cu adevarul istoric. Academicianul
si-a asumat acest risc, dar nu fara
a plati tribut regimului.

Se poate spune de aceea, cu
toata convingerea, ca, chiar si sub
denumirea de ,moldoveneasca”,
patriarhul filologiei basarabene a
promovat intotdeauna limba literara
roméana, ducand dupa sine si in-
treaga cohorta de continuatori, mult
mai descatusati azi in noile conditji
(ceea ce e vadit mai ugor, desigur!).

Asa I-am cunoscut noi, disci-
polii, si aga va ramane el in istoria
stiintei noastre despre limba, pe
care o vor scrie tot ucenicii sai.
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Anatol CIOBANU

VIR DOCTISSIMUS
ET MAGISTER
ILLUSTRISSIMUS

Decanul de varsta al filologi-
lor din Republica Moldova, doctor
habilitat, profesor universitar, aca-
demician al A.S$.M. Nicolae Corla-
teanu s-a nascut la 14 mai 1915
intr-o familie de tarani din satul
Caracui. in anul 1934 a absolvit
liceul ,Al. Donici” din Chisinau,
iar in 1939, 1940 facultatile de
litere si filozofie si cea de drept
ale Universitatii din Cern&uti. Intre
1940-1941 a fost Tnvatator intr-o
scoala medie din oraselul Ocnita.
Pe timpul razboiului munceste lao
uzina militara din Rusia, iar din 1943
e angajat la Institutul Moldovenesc
de Cercetari Stiintifice, evacuat la
Buguruslan, regiunea Orenburg.

Dupa razboi revine la Chisi-
nau, sustine in 1949, la Kiev, teza
de candidat in stiinte filologice,
devine sef de sectie, apoi director
(1961-1969) la Institutul de Limba
si Literatura al Filialei Moldovenesti
aA.S. din U.R.S.S. (din 1961 — al
A.S.M.). n 1965 sustine la Moscova
teza de doctor habilitat in stiinte
filologice. Din 1961 este membru
corespondent, iar din 1965 acade-
mician al A.$.M. Din 1946 si panain
1988 a muncit fara intrerupere, prin
cumul, si la Universitatea de Stat
din Chisinau in calitate de lector,

lector superior, docent, profesor
universitar.

Acad. N. Corlateanu a fost
primul sef al catedrei de limba si
literatura la U.S.M., fondata in anul
1946. A condus catedra 3 ani (pana
in 1949).

Pe parcursul lungii sale
cariere stiintifice si pedagogi-
ce (de mai mult de 60 de ani),
acad. N. Corlateanu a publicat
circa 800 de denumiri de lucrari
(monografii, studii, manuale,
programe, crestomatii, articole,
recenzii, tablete, rezumate, note
etc.). A fost decorat cu cateva
ordine si medalii. Este ,Eminent
al Tnvatamantului din U.R.S.S.”
si ,Eminent al Tnvatdmantului
din Republica Moldova”, Laureat
al premiului de Stat al Moldovei
in domeniul S$tiintei si Tehnicii,
Om Emerit Tn $tiinta si Tehnica
din Republica Moldova, membru
al Uniunii Scriitorilor, Cavaler al
Ordinului Republicii.

Directiile de investigare si
tematica abordata de acad. N.
Corlateanu sunt extrem de largi,
ele fiind acoperite de lucrari valo-
roase si inalt apreciate. Vom numi
doar unele din aceste directii si
cele mai cunoscute lucrari ale au-
torului. Conform analizei noastre,
am putea delimita, Tn mod conven-
tional, 10 directii in activitatea de
cercetare:

1. Latina vulgara ca baza a
limbilor neoromanice si roma-
nistica. E cazul sa amintim aici
monografia ,Issledovanie narodnoi
latani i eio otnosenii s romanskimi
iazdkami” (editata la Moscova in
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1974 si recunoscuta in fosta Uniune
Sovietica si in strainatate ca una din
cele mai reusite sinteze in domeniul
romanisticii). Acad. N. Corlateanu
chiar in anul jubiliar (2005) a revizuit
aceasta opera, a tradus-o in limba
romana acompaniat de fosta sa stu-
denta Lidia Colesnic, actualmente
doctor conferentiar la Catedra de
Filologie Clasica a U.S.M. Manus-
crisul a fost predat la editura. Un
studiu important este si Romaniza-
rea gi reromanizarea (1999).

2. Istoria limbii roméane.
De fapt, ar trebui sa precizam ca
aproape in toate scrierile acad. N.
Corlateanu e prezent elementul
diacronic. Din lucrarile cu tematica
istoricd mentionam: Tnceputurile
scrisului in limba moldoveneasca
(1947), Originea fondului lexical de
baza (1955); In jurul unei contro-
verse filologice (Raporturile dintre
,Codicele Voronetean” si ,Lucrul
sfintilor apostoli” al lui Coresi (1960,
1963); Scrisul roménesc: inceputu-
rile lui (2000) etc.

3. Istoria limbii literare — o
directie preferentiata a cercetato-
rului. La aceasta tema mentionam
cercetarile: Capitole din istoria limbii
literare (1971) si Schite de istorie a
limbii moldovenesti literare (1980) —
ambele scrise in colaborare; Roma-
na literara in Republica Moldova:
istorie si actualitate (1995) etc.

4. Probleme de fonetica si
fonologie au fost abordate in doua
volume de sinteza: Fonetica limbii
moldovenegti literare contempora-
ne (1978) si Fonetica (1993) in co-
laborare cu V. Zagaevschi; o serie
de articole stiintifice.

5. Lexicologia si lexicografia
au constituit pasiunea (si ,slabiciu-
nea”) dintotdeauna a maestrului. Nu
vom exagera afirmand ca mai mult
de jumatate din opera sarbatoritului
se refera la cercetarea lexicului si
frazeologiei sub diverse aspecte.
In intervalul de timp dintre aparitia
manualului pentru universitati Curs
de limba moldoveneasca literara
contemporana, vol. | (1956), unde
lexicul cuprinde vreo 150 de pagini,
si volumele Lexicologia (1969),
(1982) si Lexicologia (1992) in
colaborare cu prof. lon Melniciuc,
domnul profesor a inserat in diferite
reviste si culegeri zeci de artico-
le privind sinonimia, omonimia,
frazeologia, neologismele, lexicul
sub aspect etimologic, lexicul ter-
minologic etc. Un larg ecou (10
recenzii) a avut cartea Cuvantul in
véltoarea vietii (1980). E valoroasa
si monografia Incadrarea lingvistica
in realitatile europene (2001), in pa-
ginile careia sunt tratate probleme
actuale de vocabular ,european”, in
principiu terminologic. Originala sub
aspect conceptual si ca mod de in-
terpretare este recenta monografie
Neologismul in opera eminesciana:
Creatia poetica. Proza literara. Emi-
nescu — jurnalistul (2004).

Céat priveste lexicografia, N.
Corlateanu a elaborat nu numai cea
mai consistenta schita de istorie a
lexicografiei romanesti, inclusiv a ce-
lei din Basarabia secolului al XIX-lea,
ci si, In colaborare cu mult regre-
tatul sau coleg si prieten Eugeniu
Russev, un apreciat Dictionar rus-
roméan (circa 60.000 de cuvinte),
publicat la Moscova (ed. |, 1954,
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ed. Il, 1967).

6. Probleme de gramatica, in
special cele de morfologie, cum ar
fi Categoria gramaticala a cazuluila
substantive (1955), Problema studi-
erii substantivelor din ,Povestile” lui
I. Creanga (1959), Perfectul simplu
la lon Creanga (1965), Valoarea
morfologica a alternantei fonetice
(1978), Derivatologia (1997) etc.

7. Scriitorul si limba lui;
contributia scriitorilor clasici
si contemporani la dezvoltarea
limbii literare. Familiarizat inca
din anii de liceu cu creatia marilor
clasici, N. Corlateanu a propagat
opera acestora intreaga sa viata,
analizdnd mostenirea literara a
lui Al. Russo, V. Alecsandri, M.
Eminescu, I. Creanga s.a., ultimul
ramanand o adevarata pasiune a
cercetatorului. Acad. N. Corlateanu
i-a consacrat zeci de articole, in-
clusiv monografia, devenita si teza
de doctor habilitat, Studiu asupra
sistemului lexical moldovenesc
din anii 1870-1890 (Contributia lui
lon Creanga si a altor scriitori la
valorificarea stilistica a vocabula-
rului contemporan) (1964). in cele
500 de pagini ale cercetarii autorul
abordeaza, cu lux de amanunte,
probleme generale de metodologie,
cum ar fi: conceptul de limba litera-
ra; formarea limbii literare romane
(controverse); principalele ei etape
de dezvoltare; caile de imbogatire
a lexicului; problema dezvoltarii
stilurilor limbii literare; coraportul
dintre limba comuna nationalg,
limba literara, limba literaturii artis-
tice si limba scriitorului; contributia
scriitorilor clasici la dezvoltarea

limbii literare; particularitatile lexico-
frazeologice si stilistice ale partilor
de vorbire (substantivul, adjectivul,
verbul, articolul, conjunctia, parti-
cula, interjectia si onomatopeele)
in opera lui I. Creanga.

Monografia impresioneaza
prin profunzimea tratarii proble-
melor abordate, prin cunostintele
autorului in domeniul istoriei
literaturii roméane si a celei univer-
sale, prin caracterul ei instructiv,
inscriindu-se 1n istoria filologiei
romanice ca o contributie impor-
tanta la mareata si nobila opera
de valorificare a mostenirii clasice.

Despre alli scriitori: Alecsandri
(1968), Farmecul cuvéantului — Al.
Russo (1969), Problema limbii in
conceptia lui Alecu Russo (1975), V.
Alecsandri si limba literara (1978),
D. Cantemir silimba literara (1981),
Despre limba operei lui Andrei Lu-
pan (1982), Scriitorul in fata limbii
literare (1985), Creatia scriitorilor
moldoveni in scoalé (1985), Poeta
Magda Isanos (1991).

8. Cultivarea limbii. Un merit
incontestabil al acad. N. Corlateanu
rezida in faptul ca la inceputul anilor
’60, cand poluarea limbii noastre
era in toi, practic, functiile ei so-
ciale se redusesera la minimum
(ele fiind preluate de limba ,frate-
lui mai mare”), apar concomitent
doua articole Cultivarea limbii gi
problemele ei actuale si Ce este
cultivarea limbii? —ambele in 1961.
N. Corlateanu, pe de o parte, a dat
alarma, aratand ca am ajuns pe
malul prapastiei, iar, pe de alta par-
te, a indemnat pe tinerii cercetatori
(savanti, pedagogi, ziaristi, artisti,
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crainici, editori etc.) sa participe la
salvarea si salvgardarea graiului
nostru. Invatatul publica articole
de cultivare a limbii, ia cuvantul la
radio si televiziune, abordand ace-
leasi probleme, fondeaza seria de
brosuri Cultivarea limbii, din care au
aparut vreo 10 fascicole, sustine, in
mod sistematic, in revista Femeia
Moldovei, rubrica ,Limba noastra”
(1975-1982) si ,Ca o vatra — limba
noastra” (1982-1995), organizeaza
cateva conferinte teoretico-practice
cu tema ,Cultura limbii noastre”
in orasele Chisinau, Balti, Cahul,
Soroca, Orhei, Calarasi s.a. Co-
rectitudinea limbii sub variatele ei
aspecte a fost tratata in: Normele
literare si chestiunile de cultivare
a limbii (1962), Cultivarea limbii la
etapa actuala (1963), Sa cultivam
limba literara (1963), O problema
arzatoare — cultivarea limbii (1963),
Cultivarea limbii si scoald (1966),
Si vorbirea orala trebuie cultivata
(1970), Limba presei periodice
(1971), Cuvantul si arta fotografica
intr-un sprijin reciproc (1999), Eco-
logia limbajului (1992), Vorbirea vie
si ortografia (1991) etc.

Exemplul personal al acad.
N. Corlateanu privind grija fata
de corectitudinea limbii roméane
este urmat de multi discipoli, fosti
studenti ai Domniei sale, precum
si de toti acei carora nu le este
indiferenta soarta graiului matern.

9. Sociolingvistica si interfe-
renta limbilor. Traind si activand in
fosta Uniune Sovietica, intr-un me-
diu lingvistic extrem de complicat,
unde majoritatea limbilor nationale
(130 la numar) erau inlaturate din

uzul oficial, unde factorii sociali
si extralingvistici erau considerati
ca forta motrice in ,dezvoltarea”
limbilor nationale sub influenta
limbii ruse, nici un lingvist de buna
credinta nu putea ramane impasibil
fata de unele momente principiale
privind asa-zisul bilingvism nati-
onal-rus, interferenta lingvistica
la diferite nivele ale limbii, soarta
limbilor mici, limba de comunicare
interetnica etc.

Desi constrans de regimul
totalitar sa exprime punctul de ve-
dere oficial asupra acestui cerc de
probleme, acad. Corlateanu strecu-
ra sistematic in lucrarile de socio-
lingvistica si ganduri sanatoase cu
referire la importanta limbii materne
in dezvoltarea individului si a culturii
nationale, la necesitatea de a culti-
va simftul limbii, de a Tnsusi norma
literara, de a se feri de influentele
nefaste ce veneau in urma invaziei
fizice si spirituale rusesti, de a pas-
tra si dezvolta traditia lingvistica,
deoarece, sublinia savantul, ,nu
suntem o limba neografa”.

Vom numi cateva publicatji ale
autorului pe teme sociolingvistice:
Rolul factorilor sociali in dezvolta-
rea limbii (1968), Sur linteraction
linguistique romano-slave (1968),
Nationalul si internationalul in
literatura, limba si folclor (1969),
Dezvoltarea diferentiala a nivelelor
limbii si raportarea lor la conditio-
narea sociald (1970), Bilingvismul
si polilingvismul (1972), Problema
interactiunii limbilor (1974), Rolul
traditiilor culturale in procesul co-
relatiei si dezvoltarii limbilor (1976),
Pentru pastrarea si cultivarea con-
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stiintei nationale (1990) etc.

10. Istoria filologiei. Cunos-
cand bine savantii lingvisti din trecut
si pe cei contemporani, acad. Cor-
lateanu a gasit timp si bunavointa
sa scrie despre unii dintre ei, sa le
analizeze opera, aratand contribu-
tia concreta pe care au adus-o la
dezvoltarea stiintei despre limba.
De sub pana maestrului au iegit
aprecieri obiective despre Mihail
Lomonosov (1961), despre lexi-
cografa C. Martisevskaia (1987),
despre slavistul moscovit Filip Filin
(1982), despre lingvistul ucrainean
Ivan Belodid (1976) — cu ultimii
doi (demult decedati) a colaborat
indeaproape.

A intretinut relatii de lucru cu
multi romanisti din fosta Uniune,
dintre care 1l mentionam pe savan-
tul din Sankt Petersburg, autorul
studiului Limbile romanice din sud-
estul Europei gi limba nationala a
R.S.S. Moldovenesti (trad. din rus.,
Chisinau, 1960) Vladimir Sismariov
(1973), pe moscovitul de origine
roméana Dimitrie Mihalcea, devenit
Mihalci — profesor de romanistica
si bun prieten al nostru (1980) s.a.

Deosebit de apropiati sufletu-
lui ii sunt inaintasii neamului roma-
nesc, filologii care ,au carpacit la
haina limbii noastre”, dezvoltand-o,
normand-o, aliniind-o la celelalte
limbi-surori ale gintei latine. Prof.
N. Corlateanu s-a aplecat cu pie-
tate asupra mostenirii [asate de lon
Heliade-Radulescu (1992), de pro-
fesorii sai de la Universitatea din
Cernauti Grigore Nandris (1992)
si Leca Morariu (1993). A mai scris
despre valorosul istoric Eugeniu

Russev, colegul sau de liceu, de-
venit apoi si coleg de Academie,
coautor si prieten de familie (1986),
despre folcloristul Gheorghe V.
Madan (1993), despre marele pa-
triot Nicolae Testemiteanu (1992),
despre astronomul basarabean
Nicolae Donici (1994), despre prof.
D. E. Mihalci (2000), despre unul
dintre cei mai fideli discipoli ai sai
Vasile Melnic (1994), despre pro-
fesorul Eugen Coseriu s.a.

Desi foarte ocupat cu cerce-
tarile proprii, acad. N. Corlateanu
gaseste timp sa recenzeze unele
lucrari de mare valoare. Vom aminti
cateva din ele: Dictionarul roméan-
rus de B. Adrianova si D. Mihalci
(1953), Dictionarul limbii roméne
literare contemporane in 4 volume
(1958), Recueil d’études romanes
publié a I'occasion du IX congrés
international de linguistique roma-
ne, Paris, 1959 (1961); Boriba idei
i napravlenii v iazdcoznanii nasego
vremeni de R. Budagov (1979).

Saritor la nevoie, gata sa-i
ajute pe fostii sai studenti, dintre
care mulii sunt cercetatori stiintifici,
acad. N. Corlateanu a redactat zeci
de lucrari colective si individuale.
Vom indica numai cateva nume de
autori care au avut fericirea de a
fi indrumati de savant: S. Berejan,
I. Melniciuc, M. Cosniceanu, V.
Melnic, V. Zagaevschi, A. Eremia,
T. Cotelnic, I. Ciornai s.a.

* % %

Omagiatul nostru face parte
din acea cohorta de oameni de stiin-
ta care reusesc sa cumuleze, in mod
fericit, activitatea de cercetare cu cea
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de instruire a tinerilor setosi de carte.
Din 1946 — anul fondarii Universitatji
de Stat din Moldova — si pana in
anul 1988 N. Corlateanu a muncit
la Catedra, urcand incet, dar sigur,
toate treptele ierarhiei universitare:
lector — lector superior — docent —
profesor. A tinut permanent doua din
cele mai prestigioase cursuri: ,Limba
moldoveneasca contemporana” (cu
toate compartimentele ei) si ,Limba
latina populara”, de asemenea cur-
suri si seminare speciale.

Prelegerile lui captivau pe stu-
denti prin profunzimea géandurilor
expuse, prin varietatea materialului
faptic, prin logica demonstrarilor si
spiritul inovator al interpretarilor,
prin atitudinea personala, deseori
cu totul originala fata de multe
probleme dificile si, desigur, prin
expresivitatea formei de expunere.
Zeci de studenti care au devenit
profesori de limba si literatura ro-
mana, ziaristi, cercetatori stiintifici,
scriitori, redactori, editori etc. au
audiat cu mult folos cursurile maes-
trului, familiarizdndu-se cu multiple
probleme de lingvistica si de filolo-
gie, in general, si, in primul rand,
dezvoltandu-si ceea ce se cheama
»Simtul limbii” materne, atat de ne-
cesar fiecarui om de cultura. Poate
tocmai de aceea toti fostii studenti
care au frecventat prelegerile pro-
fesorului universitar N. Corlateanu
isi amintesc de ele cu mandrie si
recunostinta.

Savantul fara scoala stiin-
tifica e ca pomul fara roada. N.
Corlateanu nu si-a imaginat viata
facand cercetari in vitro, izolat de
semeni. In jurul prof. N. Corlateanu

s-au adunat, incepand cu anii ’50,
multi tineri, pe care maestrul i-a in-
drumat si i-a calauzit in cercetare.
Sub conducerea prof. N. Corlateanu
si-au scris si si-au sustinut tezele
de doctorat Anatol Ciobanu, Maria
Cosniceanu, Vasile Melnic, Anatol
Eremia, Maria Barca, Gheorghe
Coltun, Elena Panzaru-Belinschi,
Irina Condrea, Maria Graur s.a.

Totdeauna gata a promova
oamenii harnici, cinstiti, acad. N.
Corlateanu a fost referent oficial la
sustinerea publica a mai mult de 40
de teze de doctor si doctor habilitat
in filologie, atat la Chisinau, cat
si in alte centre stiintifice. Acesti
discipoli ,indirecti” ai maestrului fi
sunt recunoscatori pentru ajutorul
acordat. Am vrea sa amintim aici
numai cateva nume: Haralambie
Corbu (academician), Silviu Be-
rejan (academician), Alexandru
Darul (doctor habilitat), Vasile So-
loviov (doctor in filologie), Vitalie
Marin (doctor habilitat, profesor
universitar), Victor Gatac (membru
al A.$. din Rusia), Mihail Dolgan
(membru corespondent al A.$.M.,
profesor universitar), Nicolae Ra-
evschi (doctor habilitat), Nicolae
Biletchi (membru corespondent al
A.S.M., prof. universitar), Teodor
Cotelnic (doctor hab., prof. univer-
sitar), lon Etcu (doctor hab., prof.
universitar).

Omagiatul a participat activ
la diferite congrese, simpozioane,
conferinte stiintifice de lingvistica,
organizate pe parcursul ultimilor
45-50 de ani, in diferite centre uni-
versitare din Republica Moldova,
Ucraina, Federatia Rusa, Uzbekis-
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tan, Cazahstan, Tagikistan, Roma-
nia, Bulgaria, fosta Cehoslovacie,
Italia, Armenia, Lituania, Estonia,
Letonia, Georgia etc.

Istoria a facut in asa fel ca
savantul si profesorul Nicolae Cor-
lateanu sa-si desfasoare activitatea
in perioada totalitarismului, cand
era ,promovata” asa-zisa teorie
despre existenta celor doua limbi
est-romanice diferite: roméana si
.,moldoveneasca”. Fiind o comanda
sociala venita direct de la dictatorul
Stalin, ,teoria” in cauza apare in
R.A.S.S.M. (1924). Se urmareau
scopuri de ,eliberare”, mai precis
— de recucerire a Basarabiei ,sub-
jugate” de romani (1918-1940).

Astazi sunt cunoscute tristele
rezultate ale politicii lingvistice (si
a celei nationale) din ex-Uniunea
Sovietica, in general, si din fosta
R.S.S.M., in particular. La 28 iunie
1940 basarabenii s-au trezit cu o
noua limba — ,moldoveneasca” —
impanzita cu rusizme.

Cine indraznea sa se impotri-
veasca acestei linghi sau, doamne
fereste, sa puna la indoiala exis-
tenta ei in Moldova Sovietica, era
declarat ,dusman al poporului” si
ostracizat pe veci.

Ei bine, in asemenea ambi-
ante concrete, traind sub un regim
antinational, ce ar fi putut face
un savant de talia profesorului N.
Corlateanu, care a absolvit doua
facultati ,pe timpul roméanilor” si
cunostea intreaga mostenire lite-
rara? Raspunsul sta la suprafata:
trebuia sa se acomodeze la absur-
da situatie politico-sociala. Asupra
lui se indreptau insa ochii ageri si

necrutatori ai partidului ($i nu numai
ai partidului), iscodind ce scrie, ce
spune, cum trateaza problemele
alfabetului, ortografiei, limbii, lite-
raturii, istoriei s.a.

In aceste conditii vitrege sa-
vantul si pedagogul Corlateanu s-a
vazut constrans a face uneori targ
de consgtiinta, a sustine unele idei
inconsistente, acestea fiindu-i im-
puse de ,cursul politic al partidului”.
Cele spuse se refera la afirmatjile
deplasate cu privire la bilingvismul
moldo-rus, ,inflorirea” asa-zisei
limbi moldovenesti, imbogatirea
continua a vocabularului si sintaxei
in urma calchierilor si imprumuturi-
lor din limba lui Pugkin etc.

Si cu toate acestea, meritul
omagiatului nostru ca savant gi ca
cetatean consta in faptul ca Dlui n-a
elogiat in public pseudoteoria des-
pre asa-zisa limba moldoveneasca.
N. Corlateanu utiliza glotonimul
»limba moldoveneasca” (pentru ca
altfel nici nu se putea pe timpurile
acelea!), dar continutul acestui ter-
men era ,umplut” de facto cu toata
istoria limbii romane literare unice,
aratandu-se mereu rolul carturarilor
(Gr. Ureche, I|. Neculce, M. Costin,
N. Costin, N. Milescu-Spataru, D.
Cantemir s.a.) si al scriitorilor
clasici (Al. Russo, I. Creanga, M.
Eminescu, V. Alecsandri, M. Kogal-
niceanu, Al. Mateevici si mulii altii).

Apeland deseori la un limbaj
esopic, ambiguu si chiar sibilic, N.
Corlateanu reusea sa rosteasca si
adevaruri importante. Acest lucru
il recunoaste si omagiatul: ,Numai
astfel se putea, In acele conditii,
mentine treaza constiinia de neam
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si de credinta, de apartenenta la
unul si acelasi popor, la una si
aceeasi entitate nationala” (Vezi
interviul din revista Limba roména,
1995, nr. 1, p. 50).

Ca cele spuse reflecta ade-
varul, ne convingem citind lucrarile
academicianului N. Corlateanu pu-
blicate dupa 1990, cand, in sfarsit,
in republica s-a instaurat libertatea
cugetului si a cuvantului, cand oa-
menii de stiinta, inclusiv cei din do-
meniul stiintelor umaniste, pot sa
spuna adevarul fara a se teme de
repercusiuni de ordin administrativ
si disciplinar. Din mai multe studii,
articole si interviuri ale savantului
omagiat, aparute in Republica
Moldova si in Romania, reiese cat
se poate de clar ca in estul Europei
exista o singura limba romanica —
limba roménd, ca aceasta limba e
a romanilor de pretutindeni. Pentru
0 mai ampla documentare vezi
interviul profesorului Corlateanu
publicat in nr. 1, 1995 al revistei
Limba Romana, din care se poate
deduce atitudinea omagiatului fata
de sterila disputa ce mai continua
in republica noastra referitor la asa-
zisa limba ,moldoveneasca”.

Cu permisiunea cititorului, voi
evidentia (din respectivul dialog)
cateva ganduri actuale si deosebit
de relevante pentru modus-ul cogi-
tandi si pozitia civica a lingvistului
N. Corlateanu: 1) ,Cred ca atribu-
irea denumirii de limba romana
pentru notiunea de limba literara
in Republica Moldova nu stirbeste
cu nimic autoritatea gi nici demni-
tatea nimanui (subl. n. — A.C.). Ea
are insa avantajul ca prin aceasta

recunoastere avem tot dreptul de
a folosi intreaga mostenire clasica
literara si lingvistica de pe intreg
spatiul est-romanic, se creeaza po-
sibilitatea de a patrunde mai lesne
si mai adanc in contextul general
european in care limba roména
nu este in nici un chip pusé la in-
doiala (subl. n. — A.C.)" (p. 49-50).
La aceste adevaruri axiomatice nu
se cer nici un fel de comentarii. 2)
»1rebuie sa intelegem cu totii, oda-
ta si pentru totdeauna: incercarile
intreprinse in perioada sovietica
de a crea o noud limba romanica,
diferitd de roméana, n-au dat nici un
fel de rezultate” (subl. n. — A.C.)
(Tot acolo).

Anume pe timpul regimului
totalitar se faceau tentative de ,a
fonda” teoretic existenta unei limbi
moldovenesti. Dupa cum se stie,
ele s-au terminat cu un total esec.
La acest joc pueril de-a stiinta au
renuntat, pana la urma, lingvistii de
prestigiu — academicienii romani
Al. Graur si lon Coteanu, membrul
corespondent al A.S. din Rusia
Ruben Budagov, profesorul univer-
sitar moscovit Samuil Bernstein,
academicianul si profesorul univer-
sitar din Sankt Petersburg Raimund
Pjotrowski s.a. Spre marele nostru
regret, aceasta evolutie fireasca,
aceasta deschidere spre adevarul
stiintific privind istoria neamului
si a limbii, evenimentele din anii
1988-1994 i-au lasat indiferenti pe
unii politicieni, care continua sa
promoveze (si sa impuna prin legile
adoptate) dogmele vechi, respinse
de argumentul stiintific. Politica nu
ar trebui sa se amestece in stiinta,
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caci deseori ii face servicii proaste
si, In consecinta, nu are nimeni
castig de cauza. in acest sens,
acad. N. Corlateanu mentioneaza:
3) ,Puterea politica a unui singur
partid — in conditjile unei democratii
veritabile, care se extinde tot mai
mult pe intreg globul pamantesc
— desi poate sa se impuna pentru
0 anumita perioada si in domeniul
literar-lingvistic (in cazul nostru
la denumirea limbii) — tocmai da-
torita faptului ca nu se sprijina pe
argumente, pe dovezi stiintifice si
adevar, pe cunoasterea istoriei, a
faptelor concrete ale limbii noastre
si ale multor alte limbi, cred ca nu
are sanse de izbanda definitiva, ci
doartemporara (subl.n.—A.C.)" (p.
50). Sunt lucruri care nu se hotarasc
prin votare, din ambitie sau din spirit
de grup.

Mentionam ca cele spuse de
acad. N. Corlateanu au gasit sus-
tinere Tn mesajul Presedintelui de
atunci al Republicii Moldova din 27
aprilie 1995, adresat Parlamentului
in vederea revotarii Articolului 13 din
Constitutia Republicii Moldova in
urmatoarea reformulare: ,Limba
de Stat (oficiala) a Republicii
Moldova este limba romana”. in
mesajul respectiv se poate citi:
,0are aceasta tendinta fireasca a
oricarui neam si popor de a vorbi
si a scrie o limba culta poate fi
straina vointei neamului si popo-
rului nostru, cum incearca unii sa
prezinte lucrurile? Oare parinte sa
fie acela care-si doreste ca fiul lui
sa nu cunoasca mai multe ca el?
Oare facand atatea din putinul pe
care ni-l putem permite, in condi-

tile de astazi, pentru dezvoltarea
si functionarea altor limbi vorbite
pe teritoriul tarii, avem dreptul sa
ferecam in formule gresite, sa sa-
racim propriul grai, propria limba?”.

Patetismul acestor intrebari
retorice exprima un adevar in-
contestabil: limba roméana trebuie
repusa, in sfarsit, in drepturile ei
inalienabile, caci numai cu si prin
ea ne vom plasa pe orbita valorilor
europene, alaturi de alte limbi si
popoare civilizate.

Tn cazul dat este vorba de lim-
ba materna — coloana vertebrala a
natiunii, sufletul unui popor, zestrea
cea mai scumpa pe care 0 mos-
tenesc copiii de la parinti, averea
comuna a oamenilor. Savantii sunt
acei care studiaza in profunzime is-
toria limbii si a neamului si tot ei sunt
obligati a familiariza masele largi cu
adevarul stiinfific. Limba si istoria
tin de competenta savantilor, iar
~problemele de stiinta sunt, dupa N.
Corlateanu, de competenta forurilor
stiintifice. Si numai a lor” (p. 49).

* k% %

Ajungand la capatul consem-
narilor, vrem sa mentionam, in mod
expres, ca activitatea stiintifica si
pedagogica a lui N. Corlateanu a
fost supusa mereu imixtiunilor, in-
gerintelor si presiunilor din partea
mai marilor regimului totalitarist,
fapt care ii amara sufletul, il deru-
ta, il sustragea de la problemele
de stiinta, pe care era chemat a
le rezolva, si, in ultima instanta, il
impingea la marginea prapastiei,
transformandu-l, prin santaj si spai-
ma, in homo duplex.
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Cu toate incovenientele de
ordin extralingvistic, muncea in
sudoarea fruntii: de sub pana lui
ieseau noi si noi lucrari, unele dintre
ele devenind opere de referinta.
Cine Tsi da osteneala sa citeasca
aceste scrieri cu un limbaj echivoc,
ambiguu, plasandu-le in anturajele
concrete istorico-politico-adminis-
trative, poate alege usor graul de
neghina si poate intelege gandurile
voalate, presupozitiile autorului, ele
fiind conjugate cu cea magistrala
— unitatea lingvistica, istorica si de
neam a moldovenilor, muntenilor,
ardelenilor, bucovinenilor, banateni-
lor etc., a romanilor de pretutindeni
si dintotdeauna.

* k%

La aceasta aniversare a aca-
demicianului Nicolae Corlateanu,
discipolii sai vin cu un sincer cuvant
de omagiu si se inchina dascalului,
dorindu-i multa si durabila sanatate,
noi forte de creatie, dispozitie tine-
reasca, primavara-n suflet, fericire,
noroc si voie buna.

Dumneavoastra, draga dom-
nule academician, intre 80 si 90 de
ani ati publicat peste 70 de lucrari,
intre care si 5 carti: Raspantii (1995,
184 pag.), Nandrigii (1998, 97 pag.),
Asa am trecut pdna acum prin via-
té (2000, 130 pag.), Neologismul
in opera eminesciana (2004, 224

pag.), Latina vulgara (2005 sub
tipar, 160 pag. in colaborare cu
Lidia Colesnic). Caracterul extrem
de prodigios al activitatii dumnea-
voastra este un exemplu demn de
urmat...

Venerandissime et carrissime
academice Nicolae Corlateanu!

VIVAS, CRESCAS, FLOREAS,

tu, qui iustissimam venerationem
apud nos omnes habes!

1995; 2005
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»--.IN viatd conteaza fata, nu masca.”
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Nicolae MATCAS,
absolvent al Facultatii

de Istorie si Litere,
Universitatea de Stat

din Chisinau, promotia 1962

EPPUR, SI MUOVE!

Venerabilul om de stiinta,
educatorul a sute si mii de intelec-
tuali basarabeni (si nu numai) din
perioada postbelica, academicianul
Nicolae Corlateanu, contemporanul
nostru, poate fi numit, pe drept cu-
vant, ,al veacului copil”.

Mi-a devenit profesor de pe
la 6-7 ani si il consider si acum
profesorul meu. Primele litere ale
alfabetului rusesc, cu care ne ,feri-
cisera”, peste noapte, ,eliberatorii”
sovietici, le-am invatat dintr-o car-
tulie de-a mamei, care se pomenise
dintr-odata analfabeta si care umbla
la cursurile serale de ,lichidare a an-
alfabetismului”. Carfulia se numea
Abecedar pentru varstnici, iar
autorii ei erau Nicolae Corlateanu
si Eugeniu Russev.

Peste 10 ani, la anul | de uni-
versitate, la cursul de Lexicologie,
[-am vazut pe domnul profesor in
carne si oase: zvelt, tanar, senin,
cu fata unui soare ce rasare dimi-
neata, bun cum e painea cea calda,
frumos si modest ca o floare de
cicoare, de care eram indragostiti
toti (si baieti si fete), doba de carte.
Ins& din butoiul de cunostinte pe
care le poseda domnul profesor ne
servea, nu puteam pricepe de ce,
cu lingurita de miere. Acum inteleg

procedeul metodic la care apela
ilustrul pedagog: putinul ramane in
memoria ascultatorilor, multul se
evapora.

Sunt mandru, impreuna cu toti
colegii de facultate, ca am absolvit
scoala academica a domnului pro-
fesor. Cred ca si domnul profesor
se mandreste cu brazda pe care
a rasturnat-o pe ogorul culturii,
stiintei, literelor din Basarabia. Prin
tot ce am invatat de la Domnia sa:
cunostinte, cumsecadenie, decen-
ta, bunatate, ne-am straduit si noi,
de-a lungul carierei, sa fim un pic
mai buni, mai blajini, mai frumosi
in cuget si-n simiire.

Inchizitia kaghebista i-a alun-
gat pe profesorii nostri din agora
in siberiile de gheata, de unde nu
mai exista drum de Tntoarcere, sau,
pe putinii care au fost toleratj, i-a
fortat sa ne serveasca minciuna
drept adevar. Sunt extrem de putini
cei care au stiut sa ne calauzeasca
pe sinuoasele poteci (dintr-o epoca
de urmarire generalizata) spre
adevar. Nicolae Corlateanu este
unul dintre acestia. Prin limbajul
D-sale esopic, dar si al unui avocat
abil, domnul profesor ne punea
pe noi, invataceii, sa meditam de
partea cui este adevarul. Mai {ineti
minte? Pentru a spulbera acuzatiile
de lasitate, pe care ni le aducea,
mult mai tarziu, noua, profesorilor
de limba de la Institutul Pedagogic
»lon Creanga”, un fost discipol, de
altfel, foarte capabil, voi reproduce
o mostra din expunerile dascalului
nostru: Unii lingvisti romanisti (par-
ca-i aud si acum vocea catifelata,
un pic taraganata, neaos ,moldo-
veneasca”), printre care si acade-
micianul roman Alexandru Graur,
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socot cd, in conditii social-politice
si national-statale noi, graiul moldo-
venesc din R.S.S. Moldoveneasca
s-a constituit intr-o limba aparte a
natiunii sovietice moldovenegti:
limba moldoveneasca. Pentru
obiectivitate ar trebui sa amintesc
ca, intr-un interviu din 1985, acad.
A. Graur, la intrebarea daca s-ar
putea vorbi despre existenta unei
limbi moldovenesti aparte, cum afir-
mase anterior, a raspuns prompt:
.Bineinteles ca nu; moldoveneasca
este un dialect (sau subdialect) al
limbii romane (sau dacoroméne)”.
Si inteleptul nostru Esop continua
de la catedra: ,Alti romanisti, prin-
tre care si lingvistii sovietici R. A.
Budagov, D. E. Mihalci, considera
ca limba moldoveneasca ar fi o va-
rietate teritoriala a limbii romane”.
Aici comentariul domnului profesor
se termina. Cine are urechi de auzit
sa auda, cine are capacitatea de a
judeca — sa inteleaga!

Cursul de Lexicologie al dom-
nului profesor abunda in prezenta-
rea reflexelor romanice ale origina-
lelor latinesti. Cand ajungea la asa-
zisele ,limbi romanice rasaritene”,
reflexul era dat in ,moldoveneste”
cu caractere rusesti si in ,romanes-
te” cu caractere latine. Domnul pro-
fesor nu le comenta, insa studentii
D-sale vedeau ca regele numit in
enciclopediile sovietice ,moldavskii
iazak” era gol.

Regimul concentrationar nu
accepta din partea savantului servil
nici comportarea lui Diogene i nici
limbajul lui Esop. Lui sa-i spui daca
e alba sau neagra (altfel spus, cu
cine esti: cu ,ai nostri” sau cu ,ai
lor’?). Deja in plin proces de re-
structurare gorbaciovista, cand o
buna parte din oamenii de cultura

si de suflet romanesc din Basarabia
crezusera ca adevarul trebuie rostit
intreg, asa cum este, cand cenaclul
medicului Anatol Salaru luase pro-
portiile unui pojar, cand multa lume
recunostea deschis ca suntem ro-
mani, vorbim romaneste, de aceea
trebuie sa revenim la scrisul nostru
latin, locotenentii regimului, care
se agatau si de un pai in apararea
ideologiei oficiale, n-au pregetat
sa-i expuna oprobriului public pe cei
carora timp de o viata de om le in-
oculasera in oase raceala Siberiei.
S-a pomenit atras in plasa acestora
si iubitul nostru profesor, obligat sa
scrie, la comanda c.c.-ului, un arti-
col despre etapele dezvoltarii limbii
moldovenesti, mai ales despre ,in-
florirea fara precedent” a acesteia in
perioada sovietica. Penibila situatia
in care, aidoma lui Galileo Galilei
(1564-1642), adept al teoriei heli-
ocentrice, care, in 1633, in fata tri-
bunalului inchizitorial, fusese umilit
si silit sa-si retracteze propriile idei,
spunand ca nu Pamantul se-nvarte
in jurul Soarelui, ci invers, si dom-
nul profesor Corlateanu fu pus in
situatia umilitoare de a recunoaste
univoc existenta de sine statatoare
a asa-zisei limbi moldovenesti.
Opinia publica, in persoana
reputatului om de cultura si de lite-
re Valentin Mandacanu (Vesmantul
fiintei noastre, revista Nistru, nr.
4, 1988), a fost necrutatoare cu
slabiciunea de moment a omului
Corlateanu. Timp de 8 ani de la in-
tamplarea de trista pomina obrazul
savantului Corlateanu a ars de jena
in fata propriei constiinte, a stiintei
pe care o reprezinta si Tn ochii lumii.
Am putea sa ne inchipuim cat de
greu a suportat bunul nostru profe-
sor acest supliciu? Stie oare domnul
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profesor cat de mult am asteptat noi
o revenire a Domniei sale asupra
acelui subiect?

Se zice ca acelasi Galileo
Galilei, cand s-a ridicat din ge-
nunchi, umilit in convingerea sa,
ar fi rostit expresia devenita ce-
lebra: Eppur, si muove! (,Si totusi,
(p@améantul — N.M.) se-nvarte!”. Ma
bucur sincer ca, dupa 8 ani de ta-
cere si izolare in ,turnul de fildes”,
domnul profesor Corlateanu, la
Conferinfa Numele corect al limbii
noastre este limba roména, care, la
initiativa revistei Limba romana, pe
data de 20-21 iulie 1995, si-a tinut
lucrarile in fata parlamentarilor de
la Chisinau, a avut curajul sa spu-
na, aidoma Tnaintasului sau italian
de acum trei veacuri si jumatate:
,9i totusi, este romana!”. Citez din
raportul domnului profesor: ,Céat
priveste limba literara, limba model,
exemplara, de care ne folosim mai
ales n scris, in lucrarile literare,
stiintifico-tehnice, limba oficiala din
documentele noastre social-poli-
tice si administrative, ea trebuie
numita Limba roméana. Ea este
limba normata, supradialectala,
limba romana literara, unica pentru
toti romanii (moldoveni, munteni,
ardeleni, bucovineni, transnistreni,
cei din Banatul sarbesc, din Un-
garia, Bulgaria, Ucraina, Rusia,
SUA etc.” (dupa culegerea: Limba
romana este patria mea. Studii.
Comunicari. Documente, Revista
Limba Roméana, Fundatia Grai si
suflet, Chisinau, 1996, p. 42). Spre
dezamagirea lui Stati si Co, se
recunoaste nu numai unitatea de
limba, ci si unitatea de constiinta,
unitatea de neam.

Valentin Mandéacanu a recurs
la gestul cavaleresc de a se in-

china si de a-si cere scuze in fata
domnului profesor pentru tonul sau
vehement din articolul care a revo-
lutionat lumea basarabeana, iar noi
toti, adoratorii domnului profesor,
am rasuflat usurat cand acesta din
urma a reusit sa izgoneasca sclavul
din sine, ispasindu-si pacatul de a
fi pactizat — intr-un moment crucial
pentru destinele basarabeanului
dezmostenit de limba si istorie —,
fie si numai pentru o secunda, cu
diavolul. Reabilitarea domnului
profesor de catre opinia publica
s-a produs! (Amintesc aici, cu titlu
de informatie, ca si Galilei a fost
reabilitat de biserica abia in 1992!)

Parafrazand un cunoscut dic-
ton rusesc, voi spune ca nu numai
eu, ci noi toti am iesit din Abeceda-
rul domnului profesor Corlateanu.
Ne mandrim ca suntem discipoli
directi ai Domniei sale, iar prin noi
— multe alte generatii de tineri, care
n-au avut norocul sa-l aplaude in
aula studenteasca. Personal, ma
bucur ca, impreuna cu colegii de
la Limba Romana, l-am ajutat sa
se izbaveasca de satana.

Ne quid falsi audeat, ne quid
veri non audeat istoria! (,Teama-se
istoria de orice minciuna, sa nu se
teama de nici un adevar!”), dupa
cum spuneau latinii.

Multi si fericiti ani, stimate dom-
nule profesor! Cu adanci plecaciuni.

12.04.2005, Bucuresgti
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lon MELNICIUC

IREPETABILUL SAVANT

Ctitorul nu poate fi repetat.
Germenele unei idei ramane pu-
ruri singular. El poate fi dezvoltat,
completat, imitat. Dar nicidecum
reprodus.

Savantul cu nume notoriu
acad. Nicolae Corlateanu e unul
nepereche in gtiinta limbii de la noi.

Pentru ca a CTITORIT-O. A
plasmuit-o cu inima. Cu sufletul si
cu ratiunea.

Este, intr-un fel, deschizator
de cai.

Curiscul de a ne repeta, vom
readuce in memoria cititorilor in-
teresati niste ganduri spuse acum
zece ani cu ocazia jubileului oc-
togenar. Pentru aceasta revenire
la ,trecut” avem si o explicatie. Un
adevar nu poate apartine trecutului.
El este al prezentului continuu.
Adica si al viitorului. A-l repeta
inseamna a-l permanentiza. E o
datorie a noastra de consgtiinta.

Opera stiintifica a nonage-
narului Nicolae Corlateanu este,
intr-adevar, vasta. Rar specialist
care se incumeta sa valorifice toate
compartimentele limbii deopotriva
(cititi: Tn profunzime). Domnia sa a
incercat. Si i-a reusit.

Astazi toata lumea savanta din
Republica Moldova (si nu numai)
invata la Scoala Lingvistica a dlui
academician Nicolae Corlateanu.
Oricine poate beneficia de studii
solide in cele mai diverse domenii:
fonetica, lexicologie, lexicografie,

gramatica, stilistica, istorie a limbii
literare, sociolingvistica, interferen-
te lingvistice etc.

Amploarea investigatiilor sale
este intru totul fireasca: nu poti
patrunde pana la capat esenta unei
probleme de limba, daca nu studiezi
indeajuns sifenomenele lingvistice
adiacente, cu care se afla in relatii
intrinseci. Or, diapazonul extins al
cercetarilor efectuate pe parcursul
celor 60 de ani dovedesc un potentj-
al stiintific enorm, cu care a fost do-
tat de la natura. Dar si datorita unei
munci asidue, cu jertfire de sine.

Nu o data am afirmat cu toata
taria si voi repeta ori de cate ori e
nevoie: talentul de cercetator stiinti-
fic al savantului Nicolae Corlateanu
s-a manifestat plenar in lexicologie
si lexicografie.

Lucru usor explicabil: limba e,
intai de toate, vocabular. Aceasta
inseamna ca cel care si-a propus
studiul limbii Tn multitudinea ei as-
pectuala este obligat sa parcurga
universul ei lexical — vocabularul.

Teza e confirmata si de Enci-
clopedia editata la Chisinau, care
il prezinta pe academicianul-pro-
fesor N. Corlateanu ca ,specialist
(am adauga: mare) in lexicologia
si lexicografia romana” (subl. ne
apartine — I.M.).

Debuteaza in lexicologie in
indepartatul an 1949. In Anale $ti-
intifice ii apare articolul Cu privire
la expresiile idiomatice din limba
moldoveneasca (citi{i: romana —
I.M.).

Tot in acea perioada (1949)
elaboreaza (impreuna cu E. Russev)
un Dictionar rus-moldovenesc
cuprinzand circa 40 de mii de cuvin-
te si expresii, iar mai tarziu, in anul
1954, un Dictionar rus-roman a
carui aparitie (o asemenea lucrare
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putea fi tiparita atunci doar la Mos-
coval)ilustra — prin ea insasi—iden-
titatea si unitatea celor ,doua limbi”.

Un dictionar bilingv rus-moldo-
venesc (= roman) echivala atunci,
dupa importanta, cu un manual de
limba materna (= romana) si cu
unul de limba rusa in activitatea
unui scriitor, ziarist, traducator,
pedagog sau cercetator stiintific.
In situatia unui bilingvism mono-
lingv, impus din afara, alta solutie
nu exista. Autohtonii erau nevoiti sa
insuseasca, alaturi de limba mater-
na, limba rusa, care avea sa devina
mai tarziu ,a doua limba maternd”
(aberatie acceptata nu din liber
consimtamant).

Dictionarele si-au indeplinit
onorabil misiunea: au acoperit in
acel timp o lacuna de mult simtita
in lexicografia noastra. In plus, au
favorizat aparitia ulterioara a altor
lucrari lexicografice de acest fel,
dar mai performante, mai uzuale,
mai corecte in raport cu exigentele
timpului.

Un loc aparte in prodigioasa-i
activitate stiintifica 1i revine valori-
ficarii mostenirii noastre clasice in
domeniul limbii si literaturii. In mod
deosebit este pasionat de studierea
operei lui lon Creanga. Adica, revi-
ne la izvoare, extinzandu-si aria de
investigatii si asupra altor scriitori
clasici romani.

De rezultatele muncii Domniei
sale astazi beneficiaza oricine are
la indemana lucrarea monografica
Studiu asupra sistemei lexicale
moldovenesti din anii 1870-1890
(Contributia Iui lon Creanga si
a altor scriitori la valorificarea
stilistica a vocabularului con-
temporan), editata la Chisinau in
1964. E opera care I-a scos in lume
si i-a servit mult timp drept carte de

vizita. Astazi lucrarea e solicitata de
lingvisti, profesori, studenti, ca siin
anul aparitiei. E de datoria noastra
s-0 reeditam in alfabetul roméanesc,
daca dorim sa fie un bun si al gene-
ratiilor ce vin.

Un merit incontestabil al sa-
vantului Corlateanu e ca gaseste
aplicare practica operelor sale. In-
vestigatiile din domeniul lexicologiei
(si din alte domenii) s-au soldat cu
niste capitole de manuale scolare
si universitare. In anul 1956 apare
un Curs de limba moldoveneasca
literara contemporana. Vol. 1,
manual pentru facultatile de filologie
din R.S.S.M., in care este inclus si
compartimentul Lexicul apartinand
acad. N. Corlateanu. lar in 1957
editeaza, in colaborare cu alti cinci
coautori, un manual scolar de limba
romana pentru clasele VIII-IX, par-
tea intai avand trei compartimente:
lexicologia, fonetica, morfologia.

Cercetarile de profunzime in
domeniul lexicologiei culmineaza
prin editarea manualului de lexi-
cologie pentru scoala superioara
— parte componenta a unui curs in-
tegral de limba romana literara con-
temporana in trei volume. Volumul
| — Lexicologia, vol. Il — Fonetica
si Morfologia, vol. Il — Sintaxa. In
1982 este reeditat si completat n
mod substantial. Douazeci si trei de
ani a slujit procesul de invatamant
universitar acest manual (vol. I,
1969-1992).

Anul 1992 aduce si demo-
cratizarea invatamantului. Domnul
profesor-academician Nicolae Cor-
lateanu, membru activ al Catedrei
de Limba Roméana de la U.S.M.,
era cel mai indicat sa ne onoreze
cu un nou manual de lexicologie
pe potriva timpului. Receptiv la
nevoile scolii superioare, exigent
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fata de sine, responsabil in toata
puterea cuvantului, constientizand
misiunea ce-i revine, Domnia sa il
angajeaza in calitate de coautor
pe fostul sau student, colegul de
catedra care subsemneaza acest
articol.

Manualul de lexicologie pentru
universitati (1992) Tncununeaza
activitatea indelungata de lexicolog
si lexicograf a academicianului N.
Corlateanu. Este net superior celor
precedente (1969, 1982) prin mai
multe calitati:

a) s-a eliberat de ideologia
regimului totalitar;

b) a exclus minciuna ce inlo-
cuia adevarul stiintific;

c) a pus in circulatie glotoni-
mul limba roméana;

d) a imbracat haina fireasca a
scrisului romanesc;

e) si-a extins aria problematica;

f) a luat in calcul ultimul cu-
vant al stiintei lingvistice.

La toate acestea vom plusa si
curajul deosebit al dlui academician
de a-si revedea unele opinii in pro-
bleme controversate de lexicologie:
este tratata pe nou clasificarea
frazeologismelor, tipurile polisemiei
(metafora, metonimia si sinecdoca);
insasi conceptia manualului a fost
revizuita. Or, intr-un manual contea-
za, in primul rand, viziunea stiintifica
asupra problemelor abordate. Anu-
me Lexicologia ii caracterizeaza
plenar optiunile sale stiintifice de
ultima ora. Concludente in acest
plan sunt constatarile dumisale:
~Aceasta carte apare intr-o perioa-
da cand se poate vorbi despre o
reinviere a unor realitaii lingvistice
care erau reprimate istoriceste si
psihologiceste timp de mai mult de
jumatate de veac... In prezenta Le-
xicologie trece ca un fir rosu ideea

de modernizare a limbii roméane (in
special a celei vorbite pe teritoriul
Republicii Moldova) in corespun-
dere cu stadiul contemporan de
progres stiintific, tehnic, cultural.

Modernizarea vocabularului
(ca si a limbii in general) in circu-
latie astazi in Republica Moldova
inseamna, de fapt, o revenire
la trecut, la Tnsusirea mostenirii
clasice literare...” (Cuvant inainte,
p. 3).

Asadar, Lexicologia este
opera de varf a savantului Nicolae
Corlateanu, intors totalmente cu
fata spre adevarul stiintific.

Incurajat de aerul proaspat
al democratizarii, dl academician
ramane credincios unei pasiuni din
tinerete — cercetarilor stiintifice. Si
in al nouazecelea an al vietji sale
nu paraseste masa de scris.

Recent ne-a bucurat cu un
nou volum — Neologismul in ope-
ra eminesciana (223 de pagini).
E cartea pe care a scris-0 o viata
intreaga. E cartea sa de vis. Cartea
ce-i incununeaza onorabil preocu-
parile lexicologice. Dar si intreaga-i
opera.

E cartea in care a incaput tot
adevarul stiintific.

Pentru asta 1l si veneram.
Pentru tot ce a facut Domnia sa in
stiinta si in cultura roméneasca fi
aducem laurii recunostintei noastre
omenesti.

Azi si intotdeauna.
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Irina CONDREA

UN DASCAL
AL TUTUROR

Numele academicianului Ni-
colae Corlateanu se asociaza, intai
de toate, cu statutul de profesor
— aceasta a fost vocatia intregii
sale vieti. Sute, mii de studenti
i-au ascultat prelegerile, i-au ras-
puns la examene si colocvii, au
scris sub conducerea distinsului
dascal comunicari, teze de li-
centa, doctorate. Pe studenti ii
cucerea f{inuta sa maiestuoasa,
discursul academic de mare ra-
finament, minutios documentat si
sprijinit intotdeauna de cunostinte
enciclopedice. Profesorul Nicolae
Corlateanu stia sa pastreze o dis-
tanta anume, sa creeze un spatiu
miraculos intre student si profesor,
in care nu exista loc pentru un alt
comportament decat cel de respect
si demnitate. Nu-l suparau si nu-l iri-
tau raspunsurile slabe sau obisnui-
tele balbaieli generate de tracul din
timpul examenelor — in asemenea
cazuri verdictul suna mai mult ca un
sfat al unui parinte — ,Mata — mai
fnvata, mai gandeste-te si pe urma
vino iar la examen”. Oricare dintre
fostii sai studenti isi poate aminti
in ce situatie profesorul i-a adresat
acel celebru ,MATA”, incat se pare
ca in afara de Nicolae Corlateanu
nimeni nu mai intrebuinta acest
pronume de politete intr-un mod

atat de pitoresc.

Om de o vasta eruditie, Ni-
colae Corlateanu a inteles sa le
transmita celor din jur nu numai
cunostinte academice, dar si acea
mare bogatie spirituala pe care
omul o poate acumula numai daca
are acces la izvoarele adevaratei
culturi. Multe din cartile sale sunt
adresate ,nefilologilor”, autorul in-
demnandu-i la lectura pe cei care
doresc sa-si largeasca orizontul,
sa invete din experienta generatii-
lor trecute. Autorul a deschis drum
pentru o serie intreaga de lucrari
de popularizare prin cartile Egala
intre egale (1971), Cuvéantul in
valtoarea vietii (1980), Limba
noastra. S-o cunoastem si s-o
cultivam fiecare! (1981), Lumea
cu toate ale ei (1988). In primele
carti autorul traseaza caile siindica
sursele de modernizare a lexicu-
lui, aducand multiple exemple de
adaptare a termenilor din cele mai
diverse domenii ale stiintei — din
filozofie, matematica, medicina,
fizica, cibernetica, astronautica.
Dezvoltarea vertiginoasa a stiinte-
lor exacte la sfarsitul secolului XX
a generat transformari radicale Tn
limbaj, o imbogatire considerabila
a terminologiilor si academicianul
N. Corlateanu vine sa explice aces-
te fenomene cu ajutorul legilor de
dezvoltare a limbii.

Este pronuntat aspectul po-
pularizator, mai ales in ultima
carte, care, in afara de titlul Lumea
cu toate ale ei, are si un subtitlu:
Privire asupra universului — din
diferite puncte de vedere — prin
prisma mijloacelor de limba, iar
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capitolele lucrarii reprezinta clar
ideea autorului de a determina locul
si contributia limbii Tn dezvoltarea
proceselor de cunoastere a univer-
sului — aceste denumiri de capitole
vorbesc de la sine: Barometru al cu-
nostintelor si sentimentelor, Lumea
ca matematica, Lumea ca gtiinta
(exacta) sitehnica, Lumea poetului,
Intre ,lirici” si fizici”. Autorul isi moti-
veaza viziunea astfel: ,Se impune a
considera natura, omul, societatea
intr-un cadru general larg, unitar.
lata de ce ne-am propus sa rele-
vam in aceasta lucrare si date din
matematica, fizica, tehnica, din sti-
intele social-politice, literatura, arta,
teatru, pentru a stabili — macar in
linii generale — o punte de legatura
intre stiintele fizico-naturale si cele
social-umaniste — toate gasindu-gi
reflectarea in mijloacele expresive
ale limbii” (p. 6). Rolul inegalabil al
limbii in dezvoltarea tuturor acestor
stiinte este demonstrat de acade-
micianul Corlateanu cu argumente,
nume, cifre, citate din sute de surse
pe care le-a consultat, cu referire la
marii Tnvatati — Avicenna, Galileo
Galilei, Newton, Einstein si mulii
altii.

In unele cazuri, de exemplu
cand este examinata terminologia
din domeniul matematicii sau fizi-
cii, impresia este ca autorului nu-i
sunt deloc straine aceste stiinte —
este remarcabila si cu totul rara o
asemenea aplecare a unui filolog
spre stiintele exacte. Prin lucrarile
sale Nicolae Corlateanu propaga
nu numai terminologia moderna,
dictionarele de specialitate, dar si
unele fenomene, fapte interesan-

te, face referinta la nume sonore
din domeniul stiintelor exacte, din
domeniul artei, istoriei. De exemplu,
doar intr-o singura pagina din car-
tea Limba noastra citeaza cateva
nume si lucrari notorii ale culturii
universale. In paragraful intitulat
sugestiv ,Omenia Tnhainte de toate!”
autorul scrie: ,Tendinta spre uma-
nism apare inca in stravechiul poem
indian Ramaiana, creat in secolul
IV i.e.n. Rama este intruchiparea
binelui, a cinstei, a bunatatii, a
datoriei indeplinite. Cand unul din
reprezentantji lui Ravan, simbolul
raului, il intreaba pe Rama de ce
I-a sagetat, daca nu i-a pricinuit lui
personal nici un rau, Rama fii ras-
punde ca orice rau trebuie distrus,
deoarece raul inchide calea spre
bine, spre progres. «Viata este un
dar pe care-l meritam numai cand il
daruimy» — afirma pe buna dreptate
un alt mare indian, Rabindranat Ta-
gor. Bacteriologul englez Alexandre
Flemming (1881-1955), descoperi-
torul penicilinei (1929), iubea florile,
gradinaritul, 1l interesau pasarile,
copacii si furnicile, dar cea mai mare
dragoste o purta omului, omenirii in
general, parandu-i nespus de rau
ca eficienta penicilinei nu s-a putut
realiza decat dupa terminarea celui
de-al doilea razboi mondial, care
a dus in mormant atatea milioane
de oameni. «Nu salile de marmora
dau maretia intelectuala, ci sufletul
si creierul cercetatorului» — spunea
savantul. Pornite inca de la unul din
primii comediografi latini — Plaut
(250-184 i.e.n.), cuvintele Homo
homini lupus est (,Omul este lup
pentru om”) au fost preluate pentru
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a exprima ideea degenerarii relatii-
lor umane...” (p. 113).

Aceasta pledoarie a savantu-
lui pentru umanism, pentru triumful
binelui este Tnsotita de o informatie
densa siinteresanta din istoria civi-
lizatiei umane. La fel de generoase
sunt referintele la diverse opere ale
clasicilor literaturii roméane si univer-
sale, la opere mai putin cunoscute
n acele timpuri (dar si acum), ca, de
exemplu, citatul din renumitul Dicti-
onar grotesc al lui Vasile Alecsan-
dri, care, in calitate de exercitiu de
persiflare, nu este lipsit de interes
nici pentru cititorii de azi, de aceea
reproducem un scurt fragment in
care V. Alecsandri i ridiculizeaza
cu mult umor pe cei mai pedanti
puristi: ,Amare — a iubi! — un cuvant
inutil si care produce conjugari co-
mice; de pilda: Eu am in loc de eu
iubesc este un calambur grotesc.
Am amat in loc de am iubit este o
baiguiala ridicola. Eu te am, doam-
nd! in loc de te iubesc, doamna!
este o impertinenta, care expune
pe nenorocitul pedant a fi dat afara
Ccu amoru-i cu tot; Tnsa ce-i pasa
pedantului! Nu-i ramane gramatica
drept mangaiere? El o strange la
piept cu amoare si-i zice: , Tu, fidela
mea consoarta, esti universul meu!
Te am, te-am amat, te amai, te voi
ama, ama-te-voi. Amorul spariet isi
astupa urechile si fuge”.

Generozitatea cu care autorul
ofera citate si informatii dintre cele
mai interesante si necesare, forma
accesibila a expunerii, comentariile
clare fac din aceste carti scrise de
un savant lingvist o lectura placuta
si utild pentru orice om, de orice

profesie sau varsta. N. Corlateanu
are intotdeauna temele preferate
pentru comentariu si pentru exem-
plificare si autori despre care are
multe de spus pentru publicul larg
— lon Neculce, Dimitrie Cantemir,
Mihai Eminescu si, bineinteles,
lon Creanga, de a carui opera s-a
ocupat in mod expres in lucrarile
sale stiintifice.

Academicianul Corlateanu, cu
o viata lunga si plina de evenimente
strans legate de istoria patriei sale,
a cunoscut multa lume, a avut nu-
merosi colegi si discipoli si pe toti Ti
tine minte, despre fiecare are ceva
de spus, pentru oricine gaseste un
fir de legatura cu timpul si impreju-
rarile in care I-a cunoscut. in cartile
sale se pot regasi numele catorva
generatii de intelectuali basarabeni,
oameni pentru care profesorul tot-
deauna gaseste cuvinte onorante.
In cartea Raspantii (1995) pome-
neste cu multa caldura despre pro-
fesorii de la liceul ,Alexandru Do-
nici” din Chisinau, despre profesorii
Leca Morariu si Grigore Nandris
de la Universitatea din Cernauti,
despre colegul si bunul sau prieten
Eugeniu Russev, despre colabora-
rea fructuoasa cu lexicografii de la
Institutul de Lingvistica de la Mos-
cova. O buna parte din memoriile
savantului se refera la perioada de
dupa razboi, cand si-a inceput ac-
tivitatea de profesor la Ocnita. Din
aceste amintiri s-a desprins ideea
ca In Basarabia din acea perioada
erau destul de multi profesori bine
instruiti, cu studii universitare facute
la Cernauti, lasi, Odesa, Moscova,
Sankt Petersburg. Exista un mediu
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intelectual, se facea carte si, cu toa-
te dificultatile cauzate de razboi,
pulsul vietii intelectuale, academi-
ce nu s-a oprit. Ceea ce descrie
academicianul N. Corlateanu ca
martor nu corespunde cu afirma-
tile propagandistice din perioada
sovietica, cum ca aici predomina
net analfabetismul si incultura, ca
nu erau nici macar scoli. Or, profe-
sorul nostru confirma ca au existat
aici radacini ale culturii, si radacini
bune, viguroase, care peste ani au
dat vlastari ce au adus ulterior mul-
te roade, unul dintre acele vlastare
fiind chiar academicianul Nicolae
Corlateanu.

Caun document absolut inedit
se prezinta cartea Asa am trecut
pana acum prin viata, aparuta sub
auspiciile Universitatii de Stat din
Moldova si ale Facultatii de Litere
in anul 2000. Aici profesorul Corla-
teanu da listele tuturor promaotiilor
de studenti pe care i-a avut — din
1951 (inmatriculati in 1946) pana
in 1991 — pe grupe si specialitatj,
astfel ca toti cei care i-au audiat
prelegerile se pot regasi in aceste
liste, pe grupe (asa cum am depistat
si eu lista colegilor mei de grupa,
in ordinea Tn care eram strigati
timp de cinci ani — Adam, Arhire,
Bologan, Capmare, Capraru, Chira,
Chirita, Costin, Deliu, si restul, in

total 32 de studenti). Sunt inserate
aici si programele cursurilor tinute
la diferite facultati, avizele date de
domnul academician in calitate de
conducator la tezele de doctorat
ale discipolilor sai (acestia au fost
Anatol Ciobanu, Anatol Eremia,
Maria Cosniceanu, Elena Panzaru,
Maria Barca, Gheorghe Col{un,
Maria Graur, Irina Condrea), recen-
ziile Domniei sale la doctoratele la
care a fost recenzent oficial sau
neoficial, avizele la autoreferate,
recomandari pentru acordarea unor
titluri pedagogice. Cei care i-au oferit
domnului profesor o carte cu dedica-
tie, vor gasi acele mici texte, scrise
cu inspiratie si cu dragoste pentru
destinatar, adunate intr-un compar-
timent intitulat sugestiv ,pe o fila de
carte”, la sfarsitul caruia autorul scrie
Tuturor — Ab imo pectore si incheie
cu o emotionanta ,Spovedanie in
fata propriei consgtiinte”.
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lon ETCU,
Teodor COTELNIC

SLUJITOR FIDEL
AL VERBULUI MATERN

Romanofobia este o boala
foarte veche a rusilor, dar incepand
cu anul 1924, cand este formata
R.A.S.S.M., capata o amploare
nemaipomenita si este subordonata
unui scop ,internationist”. Instra-
inarea de Romania, de cultura,
de spiritualitatea romaneasca, de
limba romé&na devine o preocupare
constanta a politicii bolsevice pe
aceasta palma de paméant. Mol-
dovenismul primitiv, antinational,
reactionar si agresiv, transformat in
ideologie de stat, trebuia sa atinga,
intr-o perioada foarte scurta, un
grad de ferocitate suficient ca ,eli-
berarea” Basarabiei sa fie in stare
sa otraveasca sufletele a milioane
de romani ,salvati” de sub ocupatia
romaneasca. In 1940 Basarabia a
fost anexata de imperiul sovietic si
experimentatii socialisti transnistri-
eni s-au pus pe lucru, tinandu-se
bolseviceste ,di oistea moldoveni-
zarii”, ,di limba moldoveneasci” (1,
p. 3) cu ferma convingere ,cf limba
norodului moldovinesc in curjirea
intrejii istorii ... s-o diosaghit de
limba valahiani (romineasci)” (2,
p. 5). Despre consecintele ,istoricii
eliberari”, care din fericire a durat
doar un an, aflam dintr-un articol
al unui Tnvederat moldovenizator,
care constata cu mandrie: ,Nationa-
listii moldo-romani care in realitate
constituiau coloana de aprovizio-

nare a coloanei a cincea fasciste
au fost distrusi cand Basarabia
s-a unit cu Uniunea Sovietica” (3).
,Nationalistii moldo-romani”, adica
intelectualitatea basarabeana, ra-
masa nemasacrata doar pentru ca
incepuse razboiul, acum stia ce o
asteapta. De aceea in 1944, cand
valul ,eliberator” s-a rostogolit din
nou peste Basarabia, aici a ramas
un vid intelectual: majoritatea co-
varsitoare a intelectualitatii apucase
calea bejeniei peste Prut. Putinii
intelectuali, dupa spusele aceluiasi
autor, urmau sa afle ,dragostea”
bolsevica care consta in obignuinta
,de a se lupta fara crutare si de a
nimici tendintele burghezo-natio-
naliste in limba moldoveneasca”
(ibidem).

Aceasta era situatia socio-po-
liticd in Republica Sovietica Socia-
lista Moldoveneasca, aceasta era
atmosfera culturala in Basarabia
postbelica cand tanarul licentiat in
litere si drept Nicolae Corlateanu
isi incepe cariera pedagogica si
stiintifica. Foarte prudent, se implica
activ, in chiar groaznicul an 1945, in
discutarea Normelor limbii literare
adoptate inca in 1941. Nu fara
contributia lui Nicolae Corlateanu,
in urma unor dezbateri aprinse, in
Norme au fost introduse mai multe
modificari in sensul apropierii lor
de normele limbii literare roméane.
Lupta acerba impotriva ,tendintelor
nationaliste Tn limba”, cultivarea
santismului degradant, a lipsei de
bun-simt si respect pentru cuvantul
scris si rostit a continuat pana in
anii cincizeci. Cu toate acestea,
sesiunea stiintifica din 1950 a con-
stituit un pas important in directia
romanizarii Normelor mentionate.

Nicolae Corlateanu participa
activ la lucrarile Sesiunii stiintifice
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mentionate, demonstrand spiritul
romanic de dezvoltare a ,limbii
moldovenesti”. Dar peste un an
promotorii ,santismului” agresiv
organizeaza o noua conferinta,
cu participarea unor savanti de la
Academia unionala, in cadrul careia
s-a reactualizat problema ,limbii
moldovenesti” ca limba ,,0saghita”,
cu trasaturile ei ,individuale”, cu
normele ei ortografice si ortoepice
deosebite de normele romanesti. N.
Corlateanu ins3, in calitatea sa de
profesor de limba la Universitatea
de Stat, respinge normele santiste
si continua sa pregateasca cadre
de filologi in spiritul adevaratelor
norme literare ale limbii romane
— fonetice, lexicale si gramaticale.
Pledoaria profesorului Cor-
lateanu pentru perfectionarea
ortografiei ,limbii moldovenesti”,
pentru promovarea romanismului,
munca de pregatire a cadrelor de
viitori promotori ai limbii romane si
activitatea stiintifica s-a soldat, in
1957, cu rezultatele scontate cand
a avut loc reforma ortografiei si
recunoasterea faptului ca aceeasi
entitate glotica e denumita cu doi
termeni diferiti: limba moldoveneas-
ca si limba romana (4, p. 31).
Tentativele ideologilor romano-
fobi de a lichida discrepanta dintre
limba literara si vorbirea colocviala,
napadita de rusisme si calcuri din
limba rusa, au continuat, dar pe an
ce trecea se facea tot mai simtjt rolul
pedagogului-filolog, al omului de
stiinta-filolog n actiunea de veghere
asupra corectitudinii vorbirii, a limbii
scrise, unica susceptibila de imbu-
armonios”. Afirmarea normei literare
s-aintensificat in stanga Prutului mai
ales dupa 1960, cand acelasi Nico-
lae Corlateanu s-a angajat public,

in fruntea noii generatii de lingvisti,
pe care tot Domnia sa i-a educat, sa
combata utilizarea in limba scrisa
a elementelor dialectale, a impru-
muturilor si a calcurilor nemotivate.
La Institutul de Limba si Literatura,
pe care il conducea, pregateste
publicarea culegerilor de articole
Cultivarea limbii, in care sunt
examinate greselile din ziarele re-
publicane si raionale, emisiunile de
radio si televiziune, propunéndu-se
modelele corecte.

In articolul-program Ce este
cultivarea limbii?, publicat in primul
numar al seriei Cultivarea limbii
din 1961, Domnia sa mentioneaza:
»Cultivarea limbii trebuie sa duca la
formarea simtului limbii la toti acei
care vorbesc limba data. Omul care
are un dezvoltat simt al limbii stie
sa foloseasca un anumit cuvant,
vechi sau nou, la locul potrivit. Ca
si muzicianul, care tresare la fiecare
nota falsa, auzita intr-un ansamblu
muzical, vorbitorul cu un fin simt
al limbii prinde orice abatere de la
normele limbii literare”. In continu-
are, scrie ca cei ce se ocupa de
cultivarea limbii ,trebuie sa aiba
in grija curatirea ogorului lingvistic
de tot ce impiedica exprimarea
corecta, adecvata a gandurilor si a
sentimentelor vorbitorilor. Tendinta
de a-si cultiva limba trebuie sa intre
in preocuparile tuturor acelora care
se folosesc de limba ca de cel mai
de seama mijloc de comunicare”.

Savantul-lingvist Nicolae Cor-
lateanu isi dadea bine seama si ce-
rea si colegilor sai sa constientizeze
un lucru simplu: pentru a ne integra
n familia popoarelor civilizate e ne-
voie de 0 munca enorma, or, ,marea
majoritate sau chiar intregul colectiv
de vorbitori ai unei limbi trebuie sa
foloseasca atat oral, cat si in scris
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modelele de limba, formele literare.
In vederea atingerii acestui scop
nobil, explicand si justificand folo-
sirea cutarui sau cutarui element
lingvistic recomandabil, — sublinia
mereu N. Corlateanu, — cultivarea
limbii contribuie la ihsusirea consti-
enta a normelor literare, la formarea
si cultivarea simtului limbii la marea
majoritate a vorbitorilor’ (idem, p.
12-13).

Pentru acad. N. Corlateanu
cultivarea limbii Tnsemna nu o sim-
pla decretare a formelor corecte, ci
si 0 munca enorma de culturalizare
a masei de vorbitori. In felul acesta,
sublinia dansul, deseori, ,ocupan-
du-ne de cultivarea limbii suntem
chemati a lamuri ce fel de elemente
lingvistice sunt mai potrivite pentru
un anumit scop, sa aratam care
dintre ele corespund mai bine ten-
dintelor generale actuale ale limbii
si care sunt invechite si lipsite de
viata. In aceste cazuri nu obosea sa
repete ca ,in afara de intrebuintarea
generala in limba comuna, trebuie
sa tinem cont si de folosirea acestor
elemente n opera celor mai repre-
zentativi scriitori” (idem, p. 11-12).

Dat fiind faptul ca scriitorii
propun modelul de folosire a limbii
literare, slefuiesc limba literara, o
perfectioneaza punand in circulatie
anumite cuvinte, forme sau con-
structii noi, neobositul dascal a stu-
diat si a propagat farmecul exprimarii
unor mari scriitori romani cum sunt
Creanga, Eminescu, Alecsandri...
In opinia lui, un adevarat scriitor
simte limba, stie sa-i aprecieze si
sa-i valorifice posibilitafile stilistice
si estetice, caci ,poetul e arhitect,
un inginer al sufletelor umane, dar
in aceeasi vreme este si un mester-
faur, un maestru al slovei scrise, prin
intermediul careia el face ca ceilalii

sa vada, sa simta pulsul vietii, sa
actioneze in corespundere cu idea-
lurile nobile ale societatii” (6, p. 46).
Totodata Domnia sa atrage atentia
ca, spre deosebire de lucrarile sti-
intifice si actele oficiale in care se
respecta cu strictete normele limbii
literare, comunicarea artistica fsi
are legitatile ei. Necesitatile este-
tice 1i permit scriitorului, Tn special
poetului, sa se abata uneori de la
norma. Fireste, abaterile trebuie sa
fie bine motivate de continutul de
idei al operei literare.

Munca de cultivare a limbii nu
este, in conceptia prof. N. Corlatea-
nu, un proces haotic. Cultivatorul de
limba, subliniaza dansul, ,intervine
doar in cazurile, cand avem doua
sau mai multe cuvinte, forme sau
constructji, dintre care numai una
este recomandabila. Astfel trebuie
propagate si raspandite formele de
tipul manzi, grumazi, care sunt in
corespundere cu tendintele istori-
ce de dezvoltare a limbii noastre.
Aceste cuvinte sunt foarte vechi. La
origine, In componenta lor fonetica
era africata dz, care acum a evo-
luat in z. De aici si alternanta z-zi
(grumaz, ménz — singular, grumazi,
maéanzi— plural)”. Si profesorul expli-
ca cu rabdare mai departe: ,,Cu totul
alta e situatia in cuvintele harbuz,
obraz, treaz, viteaz s.a., toate de
origine slava, in componenta fone-
tica a carora nu se afla africata dz,
ci fricativa z, care alterneaza cu j
(harbuji, obrayji, treji, viteji s.a.m.d.)”
(6, p. 12).

Aceeasi grija pentru respec-
tarea normelor fonetice I-au deter-
minat sa pledeze cu argumentele
de rigoare in favoarea introducerii
literei ¢ pentru redarea sunetului
semioclusiv prepalatal sonor (Ange-
lica) in situatiile in care se folosea
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gresit sunetul fricativ prepalatal
sonor (bujet).

Atat in prelegerile universita-
re, cat si in articole insista asupra
necesitatii de a respecta normele
ortoepice literare. In special se
opreste asupra accentului: ,nu
o0 datd am auzit accentuandu-se
gresit: ducém-ducéti; batém-batéti;
trecém-trecéti; mergém-mergéti
s.a. Este vorba de accentuari dia-
lectale (si nu literare) ale verbelor de
conjugarea a lll-a la timpul prezent
modul indicativ. Pentru asemenea
verbe norma literara fonetica cere
ca accentul sa cada pe radacina
verbului si nu pe desinenta. Deci,
in corespundere cu normele literare
fonetice, trebuie sa accentuam: du-
cem, duceti; batem, bateti; trecem,
tréceti s.a.m.d.” (idem, p. 18).

Pentru a-l determina pe cititor
sa inteleaga ca accentul este de-o
importanta deosebita, ca este, dupa
cum spuneau gramaticienii antici,
»Sufletul” cuvantului, si ca de acesta
depinde, de multe ori, sensul nu
numai al unui cuvant, ci si al unei
propozitii, N. Corlateanu citeaza
exemplul semnificativ din M. Emi-
nescu ,De unde vii tu?”. (Accentul
logic poate cadea pe fiecare din
cele trei cuvinte unde, vii, tu si in fi-
ecare caz fraza va avea alt infeles.)

Profesorul a combatut utiliza-
rea gresita a cuvintelor apropiate
din punct de vedere fonetic, dar
care difera prin semantica lor, adi-
ca a paronimelor. Citam un singur
exemplu. ,In aceasta privinta, —
subliniaza dansul, — e semnifica-
tiva intrebuintarea verbelor a (se)
dezbéra si a (se) dezbaiera, care
deseori se confunda, desi e vorba
de doua cuvinte cu totul diferite atat
din punctul de vedere al originii lor

istorice, cat si al valorii lor seman-
tice. Primul verb a (se) dezbéra
este, probabil, de origine slava si
inseamna: «a se lasa, a se dezo-
bisnui de un narav; a se dezvata,
a se descotorosi de cineva sau
cevar... Verbul a (se) dezbdiera are
la baza cuvantul baiera, care e de
origine latina. El exprima intelesul
«a dezlega, a desface, a deznoda
baierile»” (idem, p. 13).

Astazi acad. Nicolae Corla-
teanu stie ca ceea ce a semanat
cu generozitate a prins radacini pu-
ternice, iar norma literara, frumosul
limbii este cultivat cu responsabilita-
te de numerosii sai discipoli.
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lon CIOCANU

EXEMPLU SI INDEMN

Savant erudit, specialist in
cateva ramuri distincte ale filologiei
— lexicologia si lexicografia, fone-
tica si fonologia, morfologia, latina
vulgara, romanistica s.a., Nicolae
Corlateanu a fost concomitent de-a
lungul deceniilor un promotor activ
al normelor limbii literare romane.
Domnia sa a gasit mereu puteri
si timp nu numai pentru a elabora
exegeze ample, competente si
importante sub aspect stiintific,
precum este cunoscutul Studiu
asupra sistemei lexicale moldo-
venesti din anii 1870-1890 (Con-
tributia lui lon Creanga si a altor
scriitori la valorificarea stilistica
a vocabularului contemporan)
(1964) sau extrem de necesara
pentru noi, romanicii, Cercetare
a latinei vulgare si a relatiilor ei
cu limbile romanice (tiparita, din
pacate, numai in ruseste, 1974),
dar si pentru articole, notite de ziar
sau de revista, in care explica sim-
plu si convingator cum si de ce se
scrie ori se rosteste intr-un anumit
fel un cuvant, un termen, o maxi-
ma etc. Autor de programe pentru
cursuri universitare si de manuale,
Nicolae Corlateanu a tinut ani de-a
randul prelegeri substantiale pentru
multe generatii de studenti filologi,
dovedindu-se o personalitate cu o
vasta eruditie, impresionand prin

arta expunerii, limpede si absolut
convingatoare, reusind totodata
sa ,coboare” de la catedra scolii
superioare, de la faima savantului
cu renume, Tn mijlocul cititorilor mai
putin ori chiar deloc instruiti sub
aspect filologic, ingrijind ani de-a
randul rubrici de cultivare a limbii
si publicand nenumarate articole
si microeseuri despre imperativul
cunoasterii cat mai bune a zestrei
lingvistice romanesti de catre tofi
concetatenii.

A platit, nu-i vorba, tribut
ideologiei comuniste, si-a intitulat
o carte Egala intre egale, in care
considera ,moldoveneasca” o limba
favorizata de soarta in conditiile
rusificarii acerbe si ale deznationali-
zarii cumplite, a vorbit despre ,aten-
tia deosebita” acordata de partid si
guvern limbilor neruse din imperiul
sovietic, insa chiar si Tn aceste
lucrari, inerent conjuncturiste, pul-
sa, omniprezenta si intrematoare,
dragostea sincera si permanenta a
autorului lor pentru cuvantul rostit
si scris conform firii insesi a limbii
lui Eminescu, Alecsandri, Creanga,
Negruzzi si a celorlalii clasici ai lite-
raturii si spiritualitatii noastre.

Cu deosebire se simte aceas-
ta dragoste in articolele si eseurile
consacrate cultivarii limbii. In 1961
Nicolae Corlateanu a publicat doua
lucrari importante pentru perioada
respectiva: Cultivarea limbii si pro-
blemele ei actuale (revista Nistru,
nr. 6, pag. 128-135) si Ce este cul-
tivarea limbii? (culegerea colectiva
Cultivarea limbii, nr. 1, pag. 3-8).

Autorul a colaborat intens la
scrierea unei serii de carti a caror
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utilitate nu poate fi minimalizata si,
mai mult, a caror continuare ni se
pare absolut necesara si in con-
ditiile actuale. Numim, in ordinea
aparitiei fascicolelor acelei colectii,
articolele datorate omagiatului:
Normele literare si chestiunile de
cultivare a limbii (1962, nr. 2),
Cultivarea limbii la etapa actuala
(1963, nr. 3), Note despre maiestria
scriitorului (1966, nr. 4), Cultivarea
limbii la un nivel mai inalt (1968, nr.
6), Limba presei periodice moldove-
nesti (1971, nr. 7).

Preocupat de probleme stiin-
tifice fundamentale, ajuns profesor
universitar si academician, inde-
plinind functii de inalta raspundere
(sef de catedra, director de institut
etc.), Domnia sa n-a ignorat impor-
tanta articolului de ziar sau revista,
asa-zis de popularizare a stiintei.
Or, N. Corlateanu s-a produs in mod
exemplar nu numai ca autor al rubri-
cilor de cultivare a limbii in revista
Femeia Moldovei, pe parcurs de 10
(zece!) ani, dar si in alte organe de
presa, militdnd cu tot talentul sau
de publicist (pe teme de lingvisti-
ca) pentru cultivarea limbii romane
literare in republica. Probabil, nu
este cazul sa insistam, aici, prea
amanuntit asupra invaziei diabolice,
in anii de dupa razboi, a rusismelor
in vocabularul si limbajul unei mult
prea mari parti a romanilor moldo-
veni prin mijlocirea studiilor facute
de acestia in ruseste, a dominarii
tiranice a limbii ruse in toate sferele
de activitate, a obligativitatii de a
vorbi in limba ,fratelui mai mare”
nu numai la intruniri, simpozioane,
conferinte, dar chiar si in strada, la

piata etc. Anume intr-un atare con-
text articolele si eseurile lui Nicolae
Corlateanu, care vor fi lasat unor
colegi impresia ca nu fac parte din
marea si adevarata stiinta, si-au
demonstrat acuta lor actualitate si
netrecatoarea lor importanta. Zicem
netrecatoare, deoarece pericolul
rusificarii n-a disparut nici in anii
care au urmat, inclusiv in prezent,
cand limba rusa incearca sa-si re-
ocupe locul in capul mesei, sfidand
limba acestui paméant. Vom trece
in revista doar o mica parte dintre
articolele si eseurile de cultivare a
limbii, publicate de academicianul
Corlateanu in presa periodica:
Cultivarea limbii si scoala (revista
Invétatorul sovietic, 1966, nr. 6),
Si vorbirea orala trebuie cultivata
(saptamanalul Cultura, 1970, 15
august), Cultivarea limbi si termi-
nologia sportului (ziarul Cuvantul,
1991, 14 si 15 august), Ecologia
limbajului (ziarul Pamant si oameni,
1993, 11 septembrie), Din avutia
limbii materne (saptamanalul Vocea
poporului, 1994, 5 aprilie). Lao-
laltd cu alte microeseuri, acestea
constituie si azi niste modele de
interventie prompta a savantului in
opera de aparare a fiintei autentice
a limbii romane.

Bineinteles ca in articolele si
eseurile lui Nicolae Corlateanu de
pana la 1989 limba noastra a fost
numita ,moldoveneasca”, in con-
formitate cu ,traditia” inradacinata
de rusi dupa anul 1812. Tnsa mult
stimatul nostru dascal cu studii
temeinice, facute pana in 1940 la
Chisinau si Cernauti, stia prea bine
adevarul despre originea si fiinta
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Chisinau, 30 august 1999. La o intalnire cu fostii studenti

limbii noastre, care n-a fost si nu
este alta decat cea romana. Dar o
simpla incercare de a deconspira
natura romaneasca a limbii vorbite
la est de Prut s-ar fi soldat cu sancti-
uni grele, asa cum s-a intdmplat —in
epoca — cu lon Tofan, Gheorghe
Bogaci, Vasile Coroban, Alexandru
Usatiuc, Gheorghe Ghimpu si cu ali
sustinatori ai adevarului stiintific.
Acest adevar — despre natura
si firea absolut romaneasca a limbii
noastre — a fost dezvaluit de catre
domnul academician in anii de mai
incoace in presa guvernamenta-
Ia (a se vedea articolul Roména
literard in Republica Moldova in
cotidianul Moldova suverana din 25
iulie 1995), intr-un substantial dia-
log acordat jurnalistului Alexandru
Bantos (in revista Limba Romana,
1995, nr. 1), intr-un echilibrat, bine
documentat si convingator discurs
tinut in cadrul conferintei stiintifice

internationale ,Limba romé&na este
numele corect al limbii noastre”
(20-21 iulie 1995) si in alte luari de
cuvant si de atitudine.

Nicolae Corlateanu a sa-
lahorit pe parcursul intregii vieti
si pe ogorul mai putin prestigios,
s-ar parea, al publicisticii asa-zise
ordinare, ca modalitate fireasca de
manifestare a grijii sale permanente
pentru corectitudinea limbii romane,
servindu-ne — si in aceasta privinta
— drept exemplu de implicare per-
manenta si eficienta in rezolvarea
problemelor stringente ale fiintarii
noastre spirituale si indemn la conti-
nuarea cauzei nationale roméanesti.
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Vladimir ZAGAEVSCHI

FONETICA PENTRU
LINGVISTI

SI LINGVISTII
DESPRE FONETICA

Omagiu academicianului
Nicolae Corlateanu la 90 de ani

Academicianul Nicolae Corla-
teanu este un filolog de tip hasde-
ian. Mai aproape de suflet i-au fost,
desigur, lexicologia si lexicografia,
dar a facut cercetari serioase si in
alte domenii ale lingvisticii, inclusiv
in fonetica, o stiinta arida, la pri-
ma vedere, dar foarte importanta
pentru investigatiile lingvistice in
special si pentru cele filologice
in general (de exemplu: studiul
textelor vechi, poetica, versificatia
s.a.). Caci, dupa cum sustine, pe
buna dreptate, losif Popovici (1876-
1928), primul specialist roman in
fonetica experimentala, ,filologie
fara fonetica nu exista si nici nu
se poate concepe” [12, p. 5]. In
domeniul foneticii Nicolae Corla-
teanu a publicat doua manuale:
Fonetica limbii moldovenesti
literare contemporane [4, 232 p.]
si Fonetica [6, 272 p., in colaborare
cu subsemnatul], monografia Issle-
dovanije narodnoj latyni i jejo
otnosenij s romanskimi jazykami
(Moskva, Nauka, 1974, p. 128-160),
unde sunt analizate o serie de
particularitati ale sistemului fonetic

al latinei populare (accentul, con-
sonantismul, vocalismul), si mai
multe studii si articole, cum ar fi:
Inceputurile scrisului in limba mol-
doveneasca, Valoarea morfologica
a alternantei fonetice, Chestiuni de
fonetica in interpretare eminesciana
s.a., aparute in culegeri colective,
reviste, ziare.

Acad. Nicolae Corlateanu a
fost si fonetist. Domnia sa nu pu-
tea sa neglijeze fonetica, aceasta
piatra de temelie a tuturor stiintelor
lingvistice, pentru ca, dupa cum
sustinea si Sextil Puscariu, ,fone-
tica, [stiinta] care studiazd meca-
nismul rostirii, formeaza un capitol
important al lingvisticii” [14, p. 45].
lar reputatul lingvist rus, profesor
la Universitatea ,M. V. Lomonosov”
din Moscova, R. A. Budagov (1910-
2001), precizeaza: ,Sunetele vorbi-
rii reprezinta nu numai niste unitati
lingvistice aparte, ci si un mod de
existenta a oricarei limbi” [2, p. 160].

Candva, la o alta aniversare a
profesorului nostru, a ,invatatorului
invatatorilor” din spatiul pruto-nis-
trean, evocam aceasta pasiune a
D-sale pentru fonetica, comparand-
0 cu cea a marilor lingvisti, care,
de regula, au fost si buni fonetisti.
Ma refeream atunci, intai de toate,
la personalitatile lingvisticii ro-
mane S. Puscariu, Al. Rosetti, I.
lordan, Em. Petrovici s.a. Pentru
ca, spuneam atunci, tocmai prin cu-
nostintele de fonetica investigatiile
lor in diferite domenii ale lingvisticii
au devenit mai valoroase si mai
importante. Anume cunostintele
de fonetica i ajutau sa rastoarne
brazda mai adanca in cercetarile de
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toponimie si in cele etimologice, in
studiile de dialectologie, gramatica
istorica si istoria limbii literare, de
comparativistica, de lingvistica ge-
neralda, nemaivorbind de probleme
legate de alfabet, de sisteme de
transcriere fonetica si de translite-
rare, de ortografie, de ortoepie, de
poetica etc. [18, p. 86].

Acad. Nicolae Corlateanu
recunoaste ca ,fonetica ocupa un
loc special in sistemul disciplinelor
lingvistice, Intrucat obiectul ei de
studiu 1l constituie sunetul vorbit,
acel element al limbii in care se
evidentiaza cu toata claritatea atat
latura fizica si fiziologica, precum
si cea psihologica si sociala” [6,
p. 17] si ca ,sunetele vorbite se
prezinta ca niste atomi sonori ab-
solut necesari la formarea diferitelor
unitati lingvistice (silabe, cuvinte,
expresii, propozitii)’, din care cauza
.fonetica se gaseste intr-o foarte
stransa legatura cu toate celelalte
compartimente lingvistice” [6, p.
18]. Dar aceasta legatura se face
numai cu ajutorul unitatilor fonetice
segmentale (fonemele) si supra-
segmentale (accentul, intonatia),
care,dupal.V. Sgerba, ,sunt capa-
bile sa diferentieze cuvinte si forme
gramaticale, adica sa serveasca
scopului comunicarii intre oameni”
[17, p. 18]. Astfel, legatura dintre
fonetica si lexicologie se realizeaza
prin faptul ca unitatile fonetice (fo-
nemele, accentul) au capacitatea
de a schimba sensul cuvantului,
adica indeplinesc in limba o func-
tie distinctiva semantica si anume:
prin Tnsasi componenta diferita
a fonemelor in cuvant (lac — pod,

dovleac — frunza), prin inlocuirea
unui fonem din cadrul cuvantului
prin alt fonem (doamna — toamna,
rima — r&ma), prin prezenta intr-un
cuvant si absenta in alt cuvant a
unui fonem (turma — urma, clama
— lama), prin inversarea fonemelor
(parc — crap, arc — rac — car, urda
— ruda), prin accent (companie —
companie, para — para). Unitatile
fonetice indeplinesc si o functie
distinctiva lexico-gramaticala atunci
cand, prin schimbarea fonemului
sau a locului accentului pe alta si-
laba, se schimba nu numai sensul
(notiunea) cuvantului, ci si categoria
gramaticala, adica partea de vorbire
(pruné — bruna, sora— sura, lunca —
lunga, prin accent: veséla — vésela,
duduie — duduie, acele — acéle); de
asemenea, ele pot realiza o functie
morfologica in cazul cand accentul
sau fonemul, fie in calitatea sa de
flexie interna (alternanta), fie in
cea de flexie externa (desinenta)
schimba nu cuvantul, ci doar forma
lui morfologica (ex., resp.: el canta —
el canta; el merge — el sa mearga,
el sede — el sa sada; casa — case,
negru — negri). Legatura dintre fo-
netica si sintaxa se realizeaza prin
accentul logic sau accentul frazei:
Astazi vom pleca la teatru (adica:
nu maine, precum ne intelesesem
anterior) — Astazi vom pleca la
teatru (nu la cinema), dar si prin
intonatie: Vine trenul (.), Vine trenul
(?), Vine trenul (1). In poetica sau
teoria versificatiei fonetica contri-
buie la crearea unor rime perfecte
prin potrivirea acelorasi sunete la
sfarsitul a doua versuri (ca nicio-
data — o prea frumoasa fata) si la
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respectarea ritmului, a aceluiasi
picior de ritm printr-o succesiune
armonioasa a silabelor accentuate
si neaccentuate (Bate vantul frunza-
n dunga | Céntaretii mi-i alunga),
la care se mai adauga anumite
repetari ale acelorasi vocale sau si-
labe (Céaci unde-ajunge nu-i hotar,
M. Eminescu) ori consoane (Prin
varfurivantul viu vuia, G. Cosbuc),
numite, respectiv, asonante si ali-
teratii, ambele fenomene cu efecte
eufonice, imitative (onomatopeice)
si expresive. Nu mai vorbim aici
despre legatura foneticii cu stiintele
nelingvistice: fizica (acustica), fizio-
logia, logopedia.

Daca spuneam supra ca marii
lingvisti au fost si buni fonetisti, sa
urmarim in continuare care sunt
parerile lor despre fonetica, stiinta
care ,este mai legata de realitati,
de materia naturala a limbii” [10,
p. 270].

Privitor la importanta incon-
testabila a foneticii pentru cercetarile
lingvistice s-au pronuntat gramatici-
enii din antichitate, marii lingvisti ai
secolelor al XIX-lea—al XX-lea. inca
in gramatica sanscrita a lui Panini
(sec. V-IV p. Hr.) gasim informatji
despre consoane ca unitati fonetice
si despre functia distinctiva (fono-
logica) a sunetelor vorbirii. Astfel,
intr-un comentariu la Vede putem
citi urmatoarele: ,Nu este nici o n-
doiala ca o consoana are existenta
in sine, caci sensul cuvintelor se
schimba 1n functie de modificarea
consoanelor” [6, p. 15]. In termeni
metaforici, lingvistul si filologul
german, intemeietorul gramaticii
istorice, lakob Grimm (1785-1863),

spunea si el ca ,gandul este fulger,
cuvantul —tunet, consoanele repre-
zinta scheletul, iar vocalele — san-
gele limbii” [6, p. 15]. Dar ce asigura
sangele, ne intrebam noi, daca nu
functionarea organelor, aparatelor
si a tesuturilor organismelor vii, iar
functia e insasi activitatea fiecarui
organ. Si aici S. Puscariu parca ar
veni sa ne scoata din metafora la
realitatea lucrurilor: ,preocuparile
de natura fonologica imi indreptau
atentia spre ceea ce e functional in
limba” [13, p. 8].

Lingvistul comparativist, cu-
noscut teoretician si filozof al limbii,
Wilhelm von Humboldt (1767-1835)
insista asupra cunoasterii particula-
ritatilor reale ale sunetelor ca baza
in cercetarile lingvistice: ,Pentru a-{i
crea o idee asupra formei unei limbi,
trebuie sa atragi o atentie deosebita
particularitatilor reale ale sunetelor
ei. De la alfabet (citeste: sistemul
sonor — n.n., VI. Z.) trebuie sa por-
neasca cercetarea formei limbii, el
trebuie sa serveasca baza in cer-
cetarea tuturor compartimentelor
limbii”. Tn alta formulare, acelasi
principiu este sustinut si de catre
cunoscutul filolog rus, fondatorul
Scolii lingvistice din Moscova, Fi-
lipp Fiodorovici Fortunatov (1848-
1914), care este ferm convins ca
,de la fonetica trebuie sa se inceapa
cercetarea stiintifica a oricarei limbi”
(,N ofilnces alécit auni ir+girsi
iro+ifl 8go+lisl efetai-ad fi ic auét
‘clief”) [8, p. 10].

Reputatul lingvist Sextil Pus-
cariu (1877-1848), fondatorul ,Mu-
zeului Limbii Romane” de la Cluj,
autorul volumului Limba romana.
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Rostirea si a numeroase studii si
articole de fonetica si fonologie, cel
care ,a imbratisat aproape toate
ramurile lingvisticii” [11, p. 269],
spunea ca fonetica este o discipli-
na indispensabila limbii, pe care o
compara cu tabla de inmuliire, ,fara
de care nu se pot face operatiuni
complicate de calcul” [13, p. 60].
Subliniind Tn mod expres insem-
natatea foneticii pentru cercetarile
lingvistice, el sustine, cu toata
convingerea, ca ,cu cat un lingvist
are cunostinte fonetice mai ample,
cu atat e mai bine Tnarmat” [13, p.
60]. Dupa Sextil Puscariu, fonetica
ia nastere atunci (1) cand marile
inventji tehnice au apropiat popoa-
rele, silindu-le sa-si invete reciproc
limbile; (2) cand neogramaticii
erau stapaniti in cercetarile lor de
istorism, de legile fonetice; (3) cand
apar primele cercetari dialectale
pe teren, acestea pornind tot de la
fonetica [14, p. 45]. Aici S. Puscariu
este sustinut de catre B. P. Hasdeu
(1836-1907), considerat intemeie-
torul foneticii teoretice in Roméania
si unul dintre primii europeni care
incep anchetele lingvistice pe teren,
prin chestionarul pe care il lanseaza
in 1884 in toate {inuturile locuite de
romani [11, p. 134]. Asadar, scrie B.
P. Hasdeu, ,fonetica este temelia
dialectologiei”.

Dar dialectologia, la randul ei,
are legaturi dintre cele mai stranse
cu istoria limbii, cu gramatica is-
torica, in primul rand, cu fonetica
istorica. Nu intdmplator lingvistul
georgian, prof. A. S. Cikobava
sustine ca ,fara fonetica istorica nu
ar fi putut exista gramatica compa-

rativa-istorica si nici istoria lingvisticii.
Nu am exagera, —continua el, —daca
am spune ca anume datorita fone-
ticii lingvistica a devenit una din
cele mai exacte stiinte umaniste”.
(,bes nctopuyeckon oHeTUkM
He MOrno 6biTb UCTOPUKO-CPABHU-
TENbHOW rpaMMaTuKu, UCTOPU-
4YecKkoro s13blko3HaHusA. He byget
npeyBenn4eHMeEM, eCnun ckasartb,
4YTO UMEHHO Brnarogaps OHETUKe
A3blKO3HAHME cTano OAHOWN U3
Hanbornee TOYHbIX OOLECTBEHHbIX
HayK”) [3, p. 143].

Studierea foneticii este ne-
cesara pentru istoria limbii, pentru
cercetarile etimologice si gramati-
cale, pentru relevarea gradului de
inrudire dintre limbi. Necunoscand
corespondentele fonetice din istoria
unei limbi concrete, nu poti stabili
originea anumitor cuvinte si lega-
tura lor cu aceleasi corespondente
din limbile inrudite. Inca gramatici-
anul latin M. T. Varro (117-27 p. Hr.)
mentiona ca ,cel ce observa cum se
schimba sunetele Tn cursul istoriei,
acela va putea mai usor sa-si dea
seama si despre formarea si dez-
voltarea cuvintelor” [5, p. 158]. lar
cunoscutul filolog german, parintele
lingvisticii romanice, Friedrich Diez
(1794-1876), sustinea, cu toata
certitudinea, ca ,etimologia isi are
temelia stiintifica Tn fonetica”. La
aproape un secol, lingvistul numarul
unu al secolului XX, compatriotul
nostru din Mihaileni, Eugeniu Co-
seriu (1921-2002), in unison cu
lingvistul secolului al XIX-lea, F.
Diez, scrie ca ,etimologia se afla in
relatii cu fonetica istorica, aplicand
datele acesteia fiecarui cuvant in
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parte” [7, p. 95].

Se stie, de asemenea, ca
invatarea unei limbi moderne este,
pur si simplu, de neconceput fara
o cunoastere in prealabil si in
amanunte a structurii ei fonetice
(sunete, structura silabica, accent,
intonatie s.a.). ,Stiind exact cum
se produc sunetele cand vorbim, —
scrie S. Puscariu, — putem invata
usor pronuntarea unor limbi stra-
ine”, caci ,in opozitie cu urechea,
asupra careia nu suntem stapani,
organul cu care producem sunetele
poate fi dirijat de noi. Desi miscarile
lui sunt in general automatizate,
totusi ele pot fi modificate, augmen-
tate sau oprite de noi” [14, p. 45].
Lingvistul american H. A. Gleason
aduce interesante si instructive
date statistice din care se vede ca
Lpentru o insusire activa a unei limbi
e nevoie de cunostinte de fonetica
in volum de 100%, gramatica — de
cel putin 50%-90% (in dependenta
de structura tipologica a limbii: izo-
lanta, cum este chineza, analitica,
cum este engleza, analitica-sinte-
tica, cum este franceza, romana
sau sintetica, cum a fost latina, cum
esterusa—n.n., VI. Z.). Cat priveste
cunoasterea vocabularului, aici
deseori ne putem descurca usor
cu doar 1% sau chiar uneori si mai
putin” [9, p. 339]. Intr-adevar, ce
volum de vocabular ar trebui sa po-
sede, spre exemplu, o bucatareasa,
o casierita, o chelnerita o taxatoare,
pentru a-si putea indeplini functia si
a se putea incadra in societate? Al.
Graur e de aceeasi parere: ,Sunt
limbi a caror morfologie se poate
invata comod in cateva zile”, cat

priveste fonetica, ea se insuseste
anevoios si ,nu este destul sa stim
teoretic care sunt fonemele unei
limbi, ci trebuie sa izbutim sa le
rostim corect, in orice context si
fara sfortare. Pentru aceasta se
cer totdeauna mulii ani” [10, p.
273]. (Spre regret, in programele
noastre scolare este prevazut un
numar infim de ore la fonetica.
Acest obiect se predaincl. aV-ain
luna septembrie, timp de doar doua
saptamani. In restul anului, dar si
in anii urmatori, se face numai gra-
matica. Sa nu uitam insa ca, dupa
cum spune S. Puscariu, ,gramatica
este schelet fara carne” [13, p. 8].)

Un alt lingvist si specialist
in predarea limbilor moderne,
profesorul clujean Mihail Bogdan,
fnainteaza serioase exigente fata
de cei implicati Tn procesul de
predare-insusire a limbilor: ,Cu-
nostiniele aprofundate de fonetica
sunt de mare folos nu numai spe-
cialistului lingvist, ci si celui care
vrea sa o predea. Un profesor de
limba straina fara o pregatire fone-
tica este la fel de incompetent in
materia lui, ca si un medic caruia i
lipsesc cunostintele elementare de
anatomie” [1, p. 8]. intr-adevar, cum
sa-{i inchipui un chirurg, care sa nu
cunoasca, in cele mai mici detalii,
structura anatomica a organismului
omenesc? Tot asa in fonetica (in
pronuntare), de la o limba la alta,
exista subtilitati. Sa demonstram
doar cateva cazuri: vocalele poste-
rioare labiale o si u sunt cunoscute
in majoritatea absoluta a limbilor.
Cu atat mai mult sunt cunoscute in
limbile europene. Oricum, trebuie
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sa stim ca in diferite limbi gradul de
rotunjire a buzelor la rostirea voca-
lelor o si u este diferit. in romana si
franceza labializarea e puternica,
in rusa e medie, in engleza e foarte
slaba, chiar la vocalele durative; in
germana rotunjirea buzelor e pu-
ternica numai la vocalele durative,
la cele non-durative fiind slaba [15,
p. 181]. Asadar, cu rostirea noastra
romaneasca a vocalelor o i u nu ne
putem duce nici la Moscova, nici la
Londra. Un roman care nu e initiat
in pronuntarea ruseasca, va citi Si
va rosti cuvantul xopowo (horoso)
ad litteram, pe cand un rus rostes-
te xppawo. Este vorba ca vocala
o din prima silaba protonica, cea
adiacenta, se pronunta mai slab /a/,
decét silaba accentuata /o/, dar mai
deslusit decat cea din silaba a doua
protonica /v/ [19, p. 38-39]. Exista
diferente si in domeniul accentului.
Desi majoritatea limbilor europe-
ne se caracterizeaza prin accent
dinamic, gradul de intensitate al
accentului difera de la o limba la
alta. Astfel, in unele limbi, cum ar fi
romana, engleza, rusa, maghiara
s.a., acest grad de intensitate al
accentului este puternic, silaba ac-
centuata se rosteste energic, des-
lusit fata de silabele neaccentuate,
intre silaba tonica si silabele atone
formandu-se un contrast vadit, pe
cand in limbile franceza, spaniola,
italiana, ucraineana, armeana,
georgiana gradul de intensitate este
atat de slab, incat toate silabele par
a fi accentuate in egala masura.
Acest fapt |-a facut pe L. V. Séerba
sa afirme ca in limba franceza ac-
centul vizeaza nu cuvantul, ci tactul

ritmic [17, p. 83, 89].

Importanta teoretica si prac-
tica a foneticii in viata limbilor este
atat de apreciata de catre lingvistii
lumii, incat in anul 1886, la Paris,
a fost infiintata de catre cunoscutul
fonetician francez Paul Passy o
organizatie stiintifica internationala
de specialitate, numita Asociatia
Fonetica Internationald (Internati-
onal Phonetic Association), care a
intocmit un sistem de transcriere
fonetica, bazat pe grafia latina, si
a editat pana in 1977 revista Le
Maitre Phonétique. Ceva mai tarziu,
in 1991, a fost intemeiat Institutul
de Fonetica pe langa Universitatea
din Paris, ai caror colaboratori au
adus o contributie substantiala la
dezvoltarea foneticii ca stiinta. Aici
se tineau cursuri de ortoepie, de or-
tofonie, de fonetica experimentala,
iar absolventii Institutului capatau
un certificat de fonetician, o diploma
de fonetica, o diploma de rostire
franfuzeasca, diploma de foniatrie,
de fonetica generala, de fonetica
istorica, de fonetica psihologica si
pedagogica [16, p. 39]. Din anul
1971, la Londra, apare revista Jo-
urnal of the International Phonetic
Association. Tn anul 1932 la Am-
sterdam, din initiativa lui Zwirner,
ia nastere Asociatia Internationala
a Stiintelor Fonetice (International
Society of Phonetic Sciences). In
cadrul Asociatiei exista un Consi-
liu permanent pentru organizarea
Congreselor Internationale ale Fo-
neticienilor. Primul Congres (CIF)
a avut loc la Amsterdam Tn anul
1932, iar ultimul, al Xll-lea, si-a
desfasurat lucrarile la Aix-en-Prove-
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nce (Franta) in anul 1991. Din anul
1979, la Universitatea din Florida
(SUA), apare o revista informativa
The Phonetician. La Strasbourg
functioneaza un Institut de Fonetica
(L’Institut de Phonétique de Stras-
bourg), care editeaza si publicatia
Travaux de I'Institut de Phonétique
de Strasbourg. Université des Sci-
ences Humaines de Strasbourg,
ajunsa, in anul 1994, la nr. 24. In
cadrul Academiei Romane, alaturi de
alte institute de cercetari stiintifice, a
activat si Institutul de Fonetica si Di-
alectologie (comasat de cétiva ani cu
Institutul de Lingvistica ,lorgu lordan”
si numit Institutul de Lingvistica ,lor-
gu lordan — Al. Rosetti”), incepand
cu anul 1958 editeaza anual, cu
anumite intreruperi, revista Foneti-
ca si dialectologie, ajungénd in anul
2000 la volumul XIX.
Enumerarea institutelor si
revistelor stiintifice care vizeaza
cercetarile din domeniul foneticii ar
putea continua. Informatia insa ar
fi necompleta, daca nu am nomina-
liza si cateva dintre numeroasele
Laboratoare de fonetica experimen-
tala, intemeiate pe langa centrele
stiintifice si universitare. Asadar,
in 1897, la College de France, a
fost infiintat, de catre abatele J.
P. Rousselot, primul Laborator de
fonetica experimentala din Franta
si, am putea spune, din lume. In
1895, la Universitatea din Kazan,
a fost fondat un laborator de acest
fel de catre V. A. Bogoroditkii, primul
in Rusia, iar, in 1899, S. K. Buli¢
intemeiaza un asemenea laborator
pe langa universitatea din Sankt
Petersburg, la care mai apoi au

desfasurat o activitate prodigioasa
L. V. S¢erba si discipolii lui, M. 1.
Matusevié, L. R. Zinder s.a. In Ro-
mania primul Laborator de fonetica
experimentala a fost Tnfiintat Tn
1920, pe langa Universitatea din
Cluj, de catre losif Popovici, care a
fost elevul lui E. Sievers la Leipzig
si al abatelui Rousselot la Paris. Ex-
perientele Tn acest laborator au fost
continuate cu mult succes de catre
Em. Petrovici (fost elev si colabo-
rator al lui |. Popovici). Ar mai fi de
mentionat Laboratorul de fonetica
experimentala din Grenoble, fondat
in 1904, cel din Montpellier, inteme-
iat Tn 1905 si condus de Maurice
Grammont, de asemenea, Labora-
torul de fonetica experimentala de
pe langa Institutul Pedagogic de
Stat de Limbi Straine din Moscova,
condus de V. A. Artiomoy, si cel de
pe langa Universitatea Nationala
,T. Sevéenko” din Kiev, cercetarile
fiind indrumate de L. G. Skalozub
[16, passim]. In Laboratoarele din
Moscova si Kiev, conduse de V.
A. Artiomov si L. G. Skalozub, au
facut, pe timpuri, cercetari si unii
tineri din Republica Moldova,
devenind apoi specialisti in fone-
tica experimentala (G. Gogin, A.
Cenusa, N. Babara s.a.).

in concluzie, se desprind ca-
teva idei marcante, emise de mari
personalitati ale lingvisticii, din care
reiese ca fonetica formeaza un
capitol important al lingvisticii, este
,tabla de inmultire, fara de care nu
se pot face operatiuni complicate de
calcul”. Fonetica este chiar modul
de existenta a oricarei limbi, de ace-
ea cercetarea stiintifica a fiecarei
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limbi in parte trebuie sa se inceapa
de la fonetica, este de natura fone-
tica (sonora). Anume datorita fone-
ticii lingvistica a devenit una dintre
cele mai exacte stiinte umaniste. in
cele din urma, cu cat un lingvist are
cunostinte mai ample in fonetica, cu
atat e mai bine inarmat.
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Maria COSNICEANU

INDRUMATOR
AL DISCIPOLILOR

Prin remarcabilul talent de cer-
cetator stiintific, prin conceptia sa
despre lume, prin caldura sufletului
sau nobil, cu o deosebita maiestrie
si tact, academicianul Nicolae Cor-
lateanu a sadit in sufletele studen-
tilor, discipolilor si tuturor cititorilor
sai dragostea de limba materna, de
plaiul natal, de popor, i-a invatat sa
perceapa frumusetea cuvantului, i-a
convins ca munca asidua trebuie sa
devina o necesitate stringenta, i-a
inzestrat cu o gandire creatoare.
Faclia cunostintelor, pe care acad.
Corlateanu a aprins-o in mintile si
inimile celor ce i-au ascultat pre-
legerile, i-au studiat lucrarile, s-au
bucurat de sfaturile si indrumarile
stiintifice ale Domniei sale, lumi-
neaza cu lumina proprie munca
fiecaruia din cei ce constituie azi
marea armata de invatatori, ziaristi,
cercetatori stiintifici, profesori, scrii-
tori, redactori, editori etc.

Stima si popularitatea dom-
nului acad. Corlateanu in randurile
discipolilor, ale oamenilor de stiinta,
din tara si de peste hotarele ei se
datoreste, in primul rand, calitatilor
sale de Om cu litera mare. Domnia
sa ne invata ca Tnainte de toate tre-
buie sa fii Om in orice situatie te-ai
afla: in clipele de calda fericire sau
in momentele de grea cumpana,

sa fii totdeauna stapanul cuvantului
dat, fie ca e vorba de o intalnire, fie
ca trebuie sa realizezi in termenul
stabilit un lucru in corespundere cu
un angajament etc., fiindca Omenia
este prima dintre toate virtutile. Fi-
ind mai presus de toate om, trebuie
sa actionezi totdeauna in folosul
colegilor, al discipolilor tai, al tarii,
al poporului care te-a crescut, te-a
educat, {i-a dat o situatie in socie-
tate, ti-a oferit fericirea.

In sfaturile sale intelepte si
generoase acad. Corlateanu s-a
referit la toate aspectele vietii si
ale eticii comportarii omului, a
tineretului studios si a discipolilor
sai: comportare adecvata fata de
colegii de munca, respectul profund
fata de Tnaintasi, stabilirea unei
orientari corecte in viata, tinderea
spre ,roadele dulci” ale invataturii
si ale stiintei, munca ce trebuie sa
devina pentru fiecare nu numai o
obligatie sociala si umanitara, ci si
o datorie morala si de constiinta,
fiindca ,natura e darnica numai cu
cei muncitori, cu cei bine pregatiti
si inarmati cu cele mai diverse
cunostinte si aptitudini”. Si fiindca
pentru toate sferele de activitate,
pentru toate stiintele exista un do-
meniu comun, prin care se exprima
nazuinta omului de a intelege si a
transforma lumea inconjuratoare,
si acest domeniu este limba, acad.
Corlateanu ne indeamna si ne
convinge ca trebuie sa invatam, sa
cultivam, sa dezvoltam, sa iubim si
sa ne mandrim cu limba romana,
care este comoara de nepretuit
a poporului nostru. Intr-adevar,
cultura interioara si intelectul vor-
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bitorului se manifesta, in primul
rand, prin maniera de a vorbi, felul
de a pronunta cuvintele, modul de
a intretine o convorbire, reactiala o
discutie in contradictoriu etc.
Toate acestea acad. Corla-
teanu le-a dovedit prin exemplul
vietii sale si ni le-a marturisit in
cartea autobiografica Raspantii
(Chisinau, 1995): ,In ceea ce mé&
priveste, am fost si raman un om
ce nu m-am manifestat niciodata
ca o fire infocata, care se mistuie
intr-o vapaie. Sunt o fire masurata,
cumpanita, meditand mult la fiecare
pas facut in viata” (p. 177). ,Nu-i
pot suferi Tn nici un chip pe cei
care cheltuie o inepuizabila ener-
gie, ... pentru a defaima prin toate
mijloacele posibile si a improsca cu
cat mai mult noroi... in distrugerea
adversarilor reali, dar mai ales a
celor inchipuiti si in special a celor
pe care-i invidiaza pentru succe-
sele obtinute cinstit” (p. 178). ,Pe
unii Ti incomodeaza si faptul ca nu
reactionez la invectivele lor. Con-
sider ca, daca raspunazi, trebuie sa
pierzi mult timp si multi nervi ca sa
aduni material si argumente pentru
a-l combate — nu a-I convinge, caci
asta este aproape imposibil — pe
adversar. Timpul acesta e mult mai

util si e bine sa-l folosesti creand
ceva pozitiv, ceea ce iti face cinste
si fie, si altora!” (p. 179).

Bun ca painea cea calda si
ocrotitor ca un parinte, domnul
Academician a vegheat permanent
la mentinerea climatului psihologic
favorabil intre discipolii sai, a pro-
movat prietenia sincera, stima si
ajutorul reciproc.

Autor, organizator, conduca-
tor, redactor, consultant, recenzent
al lucrarilor de lingvistica si de
literatura, Domnia sa si azi, ajuns
la o varsta venerabila, lucid si bine
intentionat ca totdeauna, se bucura
din toata inima cand cineva dintre
elevii sdi a mai publicat o carte, un
manual, un dictionar etc., spunand
ca-i face o deosebita placere si are
un sentiment de mandrie si de sa-
tisfactie pentru acei care constituie
Scoala Lingvisticad a Domniei sale.

Sa ne traiti, domnule Academi-
cian, sa va dea Domnul sanatate si
discipolii, copiii si nepotii sa va tot
aduca bucurii.

La multi ani!
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Victor CIRIMPEI

CINE MERGE INCET
AJUNGE DEPARTE

Sint unul dintre miile de fosti
studenti ai profesorului universitar,
acum de 90 de ani, academicianul
Nicolae Corlateanu, precum si unul
dintre numerosii colegi ai Domniei
sale.

I

Personal, il cunosc de aproa-
pe 50 de ani, din august 1958.
Eram in fierberea de dupa intiiul
si cel mai responsabil examen de
admitere (compunere in scris) la
Universitatea de Stat din Chisinau,
filologie — inca nu stiam nota luata
la acel examen, de limba-literatura.

— Ai la compunere nota maxi-
ma: foarte bine. Nu ai scris mult, Ciri-
mpei, insa nu ai facut nici o greseala,
mi-a zis profesorul-examinator N.
G. Corlateanu, cu voce limpede si
calma, domolitoare pentru arderea
in care ma aflam de vreo doua zile.

Student fiindu-i, prelegerile
filologice ni le expunea temeinic,
fara a se grabi, doritorii de a
conspecta reusind sa-si fixeze in
caiete fiecare cuvint, pronuntat
cu dictie raspicat-lamurita, intr-
o frumoasa limba romaneasca
(nu in & la Borsci sau I-De-Ceban).
Conspectul acelor prelegeri ne era
manualul de baza dupa care prega-
team Tn timpul sesiunii de examene
sustinerea disciplinei respective,
Llimba”.

Il

Pe nepusa masa, alaturi de si
impreuna cu filologi de faima sovie-
tica ,moldoveneasca” romanofoba,
ca A.T. Borsci, I.D. Ceban / Cioba-
nu, I.C. Vartician, supravegheat
ideologic si redactat de acestia,
Nicolae Corlateanu, in anii stalinisti
'40-'50, a elaborat, cu multa rabda-
re si precautie, programe scolare
si universitare, manuale, cresto-
matii — pentru cunoasterea limbii
si literaturii lui Neculce, Creanga,
Eminescu.

La o manifestatie revolutiona-
ra de prin septembrie '89 (un miting
spontan intr-o auld a Universitatii)
mi-a reusit sa potolesc si sa co-
rectez oratoria inflacarata a unor
studenti care au pronuntat numele
CORLATEANU in acelasi buchet
condamnabil de ,pingaritori ai limbii
noastre: Borsci, |. D. Ciobanusi...”.

— Nu este lingvistul Cor-
lateanu de o teapa cu Borsci si
I-De-Ciobanu, stimatilor vorbitori
precedenti! Nu va incarcati de

pacate...

1

Dupa Facultate, in toamna
anului 1964, eram proaspat angajat
la Academia de $tiinte, Institutul de
Limba si Literatura, al carui director
era acelasi profesor universitar,
binecunoscut si apreciat, Nicolae
Corlateanu. Intr-o joie am fost poftit
»la director”.

— Te-am chemat, Cirimpei, sa
aflu daca vrei sau nu sa faci trei ani
de aspirantura la Moscova.

— Sigur ca vreau! am reac-
tionat cu voce tare, fulgerator, ca
din pusca.
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— Nu te grabi. Va trebui sa faci
disertatie in domeniul de care esti
preocupat, la folclor. Gindeste-te
bine pina marti. Atunci ai sa vii si ai
sa-mi spui daca te-ai hotarit definitv,
daca nu te-ai razgindit.

— Nu trebuie sd ma gindesc
pina marti! Va spun fara pic de
ezitare: sint hotarit definitiv!

— Nu merge asa. Sa te gin-
desti bine pina marti. Poate vorbesti
si cu parintii, sfatuie-te si cu dinsii.
Marti vei veni si-mi vei spune ce ai
decis.

»,Mai, mai, ce om socotit si
prudent e directorul!... Sa ma gin-
desc atitea zile! Pi...na martil...”,
mi-am tot zis in gind, iesind afara.

v

Mi s-a intimplat (asa mi-a fost
norocul, de aspirant/ doctorand) sa
fiu martorul sustinerii, la Moscova,
in ianuarie 1965, al celui de al doi-
lea doctorat in filologie al profeso-
rului nostru Nicolae Corlateanu, la
Institutul de Lingvistica al Academi-
ei Unionale de Stiinte; eram in sal3,
basarabeni, vreo cinci, in rest — pu-
blic strain, cam 20 de mari lingvisti
(Budagov!, Bieloded!, Mihalci! etc.).
Patrunsi de importanta evenimen-
tului, urmaream amutit-respectuos,
derularea ceremonialului acelei
sustineri.

Sobru, stapinit si intelept,
fara vreun semn de emotivitate
sufocanta, cu precizia cuvenita
acceptarii de netagaduit, exami-
natul N. G. Corlateanu isi semana
vorbele-teze, una cite una, rar si
clar, intregind, amanunt cu ama-
nunt, profilul ,temei de acasa”:
Studiu asupra sistemului lexical
moldovenesc in anii 1870-1890

(contributia lui lon Creanga si a altor
scriitori la valorificarea stilistica a
vocabularului contemporan). Asa-
dar, lexic moldovenesc din dreapta
Prutului anilor 1870-1890 (al scriito-
rilor Vasile Alecsandri, lon Creanga,
Mihail Eminescu si alti reprezentant;
de frunte ai literaturii romane).

V

In una din cartile sale, omul
de stiinta Nicolae Corlateanu, re-
ferindu-se la elementele de lexic
geto-dacic, expune urmatoarea
informatje:

,In 1954 a fost descoperita o
inscriptie alcatuita din trei cuvinte:
Decebalus per Scorilo, aplicata de
mai multe ori ca stampila pe un vas
mare pentru cereale. Inscriptia a
fost interpretata: «Decebal fiul lui
Scorilo»”.

Atit. Nici un cuvint mai mult in
legatura cu inscriptia data.

I-am spus domnului profesor,
in 1982, ca ma preocupa mult
aceasta inscriptie, ca — 1) nu-s ,trei
cuvinte”, ci patru, 2) nu e vorba de
o stampila, ci de doua (una cu DE-
CEBALUS, alta cu PERSCORILO),
3) vasul nu e ,pentru cereale”, ci e
unul de cult, 4) nu inseamna ,De-
cebal, fiul lui Scorilo”, ci ,(Vas-altar)
pentru cenusa eroilor (epocii lui)
Decebal”. Deoarece (zisem) ,asu-
pra ipotezei trebuie sa mai lucrez”,
domnul profesor m-a sfatuit ca
bine ar fi sa ma ocup de probleme
reale, pozitive, nu asa de vechi si
cu atitea necunoscute, ale caror
adevar, controversat, este limpezit
aproximativ, cu multa pierdere de
nervi si timp. Nu am zis nimic, dar
nu am fost de acord.
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VI

De multi ani, cind mi se Tnim-
pla sa ma intilnesc, in diverse oca-
zii, cu domnul profesor, Domnia
sa nu ma numeste Cirimpei, ca la
fnceputuri, ci pe numele mic: Victor.
Sigur, mi-i placut sa ma aud numit
in acest fel de domnul academician.
Parca ar fi tatal meu, parca as fi
feciorul sau nepotul Domniei sale.

Si cum de mentine Tn memorie
nu numai numele, ci si prenumele
meu?!

Am observat ca si altora,
fostilor lui studentj, li se adreseaza
tot asa, numindu-i afectuos-parin-
teste cu numele mic. la memorie!
Si eu, care uit ,de la mina pan la
gura” prenumele, ba chiar si nu-
mele celor pe care nu i-am vazut o
luna-doual...

VIl

n ziua de 18 mai 2002, la In-
stitutul de Lingvistica al Academiei
de Stiinte a Republicii Moldova,
urma sa se produca, incepind cu
ora 14, o lansare de carte a cer-
cetatorului G. Verebceanu, despre
un manuscris de la 1774 (Viata lui
Bertoldo). Era de interes pentru
mine, de aceea, grabindu-ma sa
ajung la timp, mai pe aproape de
Institut, o luasem pe scurtatura, prin
Gradina Publica, tot uitindu-ma la
ceas, impacientat: ,Vai, intirziil...
Au ramas citeva minute!”. Fac pasul
mai mare...

Deodata, extrem de zorit
cum eram, il vad Tnaintea mea,
pasind agale, fara nici o graba,
pe domnul profesor Corlateanu.
,Nu cumva s-o fi ducind si domnul
profesor la aceeasi lansare?”, mi-a
scaparat prin minte. Ajuns in drept

cu Domnia sa, 1i zic ,buna ziua”,
adaugind precipitat Tncotro mi-i
drumul.

— Stai, Victor... Nu fii asa gra-
bit. $i eu ma duc acolo. la sa ne
asezam pe banca aceasta — ne mai
odihnim, vorbim ceva... ,Vai, vai,
vai... Inca si sa ne asezadm!”, imi
zic ingrozit. — Nu te teme, Victor; nu
vom intirzia. — Dar au ramas numai
trei minute pina la ora inceperii! zic.
— O sa reusim. Fii linistit.

Nu am avut incotro, ma asez
in asa fel ca sa ne vedem la fata
si, deoarece de multa vreme nu ne
intilniseram, constat in sine ca ,s-a
cam imputinat la chip domnul pro-
fesor... Dar la anii sai sa vina pe jos
de acasa, o bunisoara distanta, nu
e gluma. Trebuie sa se odihneasca
putin pe aceasta banca din parc”.

Si, odata asezatj, imi spune ca
a citit ce am publicat, nu de mult (25
apr.) in Literatura si arta despre tatal
meu (, Tata a murit roman”), decedat
in al 90-lea an de vietuire.

— Cititi dumneavoastra si niste
materiale asa de ne-lingvistice?

— Citesc Literatura si arta nu-
mar de numar — este o revista buna.
Mi-a placut cum ai scris despre tatal
dumitale.

Eram surprins de parerea
Domniei sale. In continuarea dialo-
gului nostru insa, domnul profesor,
ca sa-mi tempereze romanismul din
»1ata a murit roman”, imi vorbeste
despre o revelatie a sa, in deza-
cord cu Sextil Puscariu, vizavi de
interpretarea diferita a dependentei
Apostolului din 1563 al lui Coresi
fata de Codicele voronetean si, tan-
gential-concluziv: ,Fratii nostri din
Regat nu se uita la basarabeni cu
acea dragoste cu care ne uitam noi
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la dinsii. Ei ne au de necompetenti
in ale stiintei; si nu numai”, ilustrin-
du-si opinia cu un exemplu, al carui
actant era lingvistul Puscariu.

Nu am zis nimic Tmpotriva,
pentru ca mi s-a intimplat si mie.
(Cum numai incepeam sa le vor-
besc despre per scor ilo unor arheo-
logi de la Cluj, de la Bucuresti, unor
etnologi de la lasi — ma opreau,
mai mult sau mai putin delicat, cu
subtextul ca nu e de mintea mea
problema, apucind ei alt capat de
vorba. Nu toti. Au fost si dintre cei
care inclinau sa-mi dea dreptate.)
Dar mie Sextil Puscariu imi este
foarte scump. El, asemenea lui
B. P. Hasdeu, era de parerea ca
sufixul -ild e o reminiscenta de pe
vremea dacilor. Da, asa e! Tracul
ll-u (,Viteazul”) a infiin{at pe coasta
nord-vestica a Asiei Mici cetatea
ll-ion a regiunii Troia. In IL-O din
per scor ilo, in folcloricele Ger-ila,
Donc-ila/Ali+-¢é, Rd-¢ér; in isto-
ricele Gudilas/capetenie getica),
Petr-ilo (domnitor moldovean in
cronica polonezului M. Styjkowski)
etc., in antroponime ca [o6p-usn,
Bbps-un, Ctpaw-un, Corn-ila, Voic-
ila etc. — avem paradigma evoluarii
substantivului tracic il (,erou / viteaz
/ voinic”) spre calitatea de sufixoid
si, n sfirsit, spre cea de sufix.

Ne-am ridicat si, incetisor,
hai-hai, hai-hai (eu frinindu-mi
politicos pasul), am ajuns la Insti-
tut. Erau trecute de ora 14 citeva
minute, dar a trebuit sa mai astep-
tam ceva timp pina la inceperea

manifestatiei, asa ca s-au adeverit
vorbele domnului profesor — nu am
intirziat, am reusit sa fim ,la timp”.

In cadrul comentariilor pe
marginea cartii lansate, profesorul
Nicolae Corlateanu a mentionat
ca lucrarea domnului Verebceanu,
aparuta in bune conditji poligrafice,
trateaza ,cu multa staruinta si cu
deosebita acribie, filologic si lingvis-
tic (aceasta mai rar infaptuindu-se
in Republica Moldova), un text de
literatura populara veche, filozofica
si satirica, de larga circulatie in di-
ferite colturi ale lumii”.

La venerabila-i virsta a celor
90 de ani (lungeasca-i Dumnezeu
durata bucuriilor pamintesti), Pro-
fesorul Nicolae Corlateanu este
cu noi — discipoli, prieteni, simpli
cunoscuti, foarte multi asaltind in
graba mare tehnologiile electronice
ale inceputului de mileniu trei; Dom-
nia sa — continuind a fi, dupa cum
ni se destainuie, ,0 fire masurata,
cumpatata, meditind mult la fiecare
pas facut in viata”.

lar cine merge incet, zice
poporul, ajunge departe.
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Mihail Gh. CIBOTARU

OMUL CARE NU STIE
SA SE FRASUIE

E Omul care, atunci cand am
plecat din casa parinteasca pentru un
timp mai indelungat si, vazandu-l, mi
[-a amintit atat de mult pe tata, incat
mai-mai sa ma reped n intdmpinarea-i
si sa-l imbratisez. De atunci —timp de
jumatate de veac! — ori de cate ori 1l
intdlnesc sau conversam la telefon
(cu anumite ocazii), imi amintesc de
acel moment si, bineinteles, de tata...

E Omul cu mers agale, negra-
bit, putin leganat, de parca ar su-
gera celor din preajma-i: grabiti-va,
oameni buni, dar, vorba stramosilor
— grabiti-va... Tncet...

E Omul care s-a straduit — dar
a si reusit! — sa fie totdeauna corect
atat cu autoritatile, cat si cu semenii,
cu invataceii sai. Cu toata lumea!

E Omul pe care nu l-am vazut
niciodata suparat, cu atat mai mult
— infuriat. Calmul si ntelepciunea,
aceste surori-gemene ale Domniei
sale, totdeauna i-au fost vrednice,
sincere si fidele.

E unicul, probabil, printre pro-
fesorii universitari care pastreaza
cu acuratete si dragoste parinteas-
ca, sincera, agendele (cu notele si
mentiunile respective) ale tuturor
promotiilor de filologi carora le-a
fost dascal Tn cei peste cincizeci de
ani de activitate profesorala, rasa-
dindu-le in suflete, cu o netarmurita
pasiune, dragostea de graiul matern.

E Omul pe céat de bun la suflet,
pe atat de principial in toate celea.
Compromisul I-a acceptat doar atunci
cand deasupra capului ii atarna,

amenintatoare, sabia lui Damocle...

E Omul care si-a iubit si-si
iubeste Limba nu mai putin decéat
propria-i viata, ramanand de-a lun-
gul anilor Mesagerul si Promotorul
ei consecvent...

E Omul care s-a zidit in Credin-
ta si-n Aspiratia Neamului, chiar si-n
cele mai nesigure si mai periculoase
timpuri, cu rodul trudei sale de o viata,
dar pe care truda n-a incercat macar
o data s-o afiseze...

E Omul care, in viata sa, n-a
hulit pe nimeni si nu s-a razboit cu
nimeni, chiar nici cu acei care s-au
incumetat sa-l improaste cu pietrele
negrei invidii si dugsmanii. Pe acestia i
lasa ,in plata Domnului”. Si totdeauna
Domnul facea dreptate. Fie, uneori,
si cu anumita intarziere...

E Omul care a fost daruit de
Cel de Sus sa strabata unul dintre
cele mai respectabile ca dimensiu-
ne, dar si ca har si valoare, drumuri
ale veleatului omenesc, drum si cu
hopuri, si cu cotituri neasteptate,
Si cu suisuri pieptise, si coborasuri
abrupte, si batut de vanturi sturluba-
tice, si desfundat de ploi torentiale, si
invartejit de nameti sau ars de soa-
rele dogoritor al secetei. Dar nu s-a
dat abatut din acea cale. $i nici nu
s-a vaicarit vreodata (asemeni ata-
tora) ca-i vine greu sa si-l continue.
Pasea cu aceeasi ,graba inceata”,
cumpanita, plina de incredere si de
Credinta, reusind sa ajunga, iata, in
capatul celei de-a nouazecea varste,
gata sa paseasca cu aceeasi dem-
nitate si seninatate, dar si barbatie,
mai departe.

Acesta-i Marele nostru Savant,
Marele nostru Cetatean, Marele
nostru Om de Cultura si de Omenie,
Maria sa domnul Academician Nico-
lae Corlateanu!

La multi ani inainte, cu sanata-
te si cu inspiratia-Va de totdeauna,
iubite Dascal!
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Lidia
COLESNIC-CODREANCA

iN CAUTAREA
VOCATIEL...

Un caracter distinct pastrat
pana la venerabila senectute. O
perseverenta si o forfa de munca
de invidiat. O imensa dragoste fata
de cuvant.

1l vad elev in clasa a lll-a la
liceul ,Al. Donici, din Chisinau pre-
dand ore pentru a-si face un ban
de cheltuiala, pentru a-si procura o
carte, o haina... Nu-si ia bacalau-
reatul o data cu toti absolventii de
liceu, tot din lipsa banilor. ,Se cerea
o suma de 1.500 de lei pentru remu-
nerarea examinatorilor invitati de la
Bucuresti si de la lasi”. L-a sustinut
toamna, scultit fiind de aceasta taxa
la interventia directorului Macovei.

A fost tentat sa dea la medici-
na avand o ruda medic. Dar a invins
dragostea de litere.

— Ca sa fii medic, trebuie sa ai
fire aspra, sa fii dur cu omul bolnav.
Dar eu sunt milos, cand vad cum
sufera cineva ma doare..., iata de
ce nu m-am dus la medicina.

Pe cand isi facea planuri sa
plece la Bucuresti, oras mare si
necunoscut pentru el, isi aminti de
Eminescu si de Cernauti.

— Ma duc la Universitatea din
Cernautj.

1l vad aievea student ascultand
cursurile profesorilor Procopovici si

Nandrig, despre care Tsi aminteste
cu multa caldura. Ambii au jucat
un rol decisiv in formarea perso-
nalitatii lui creatoare. Procopovici
a fost acela care a observat cel
dintai spiritul de cercetator-filolog al
absolventului Nicolae Corlateanu,
propunandu-i ca tema pentru teza
de licenta ,Relatiile dintre Codicele
Voronetean si Psaltirea Scheiana”.

— Puscariu |-a invitat pe fostul
sau discipol Procopovici la Cluj si
nu l-am mai vazut.

Dar ce poveste nostalgica auzi
despre Nandrig! Studentul Corla-
teanu si tanarul profesor Nandris,
devenit personalitate la 30 de ani,
au fost foarte apropiati in toti anii
de studii. Dar si acesta a plecat la
Londra si nu I-a mai vazut...

Dupa Cernauti, licentiat al
Facultatii de Drept cu mentiunea
cum laude si al Facultatii de Litere si
filozofie — cu magna cum laude, ta-
narul absolvent Nicolae Corlateanu
se porneste in cautarea unui loc de
munca in satul de bastina Caracui.
Era vara anului 1940.

Peste o luna de zile, apare
in sat un reprezentant al stapanirii
ruse pentru a alege un nou primar.
Pe lista aceluia la postul de primar
.candidau vreo 6-7 persoane”.
La intrebarea ofiterului: ,, Pe cine
credeti ca ar fi bine sa-l alegem?”,
taranii au raspuns: ,Pe Corlateanu!
E cu doua facultati”. Cand a aflat
ofiterul ce facultati are si unde
le-a absolvit, i-a zis taios: ,Du-te
acasa!”.

— Ei, daca n-am fost bun de
primar, ma gandeam ce sa fac?

Se sfatuieste cu mama si cu



58

Limba Roméana

Doctor Honoris Causa al U.S.M.

17 iunie 2002. Ana Corlateanu — stapana casei, nepotul Sandica, in mantie
de absolvent al Universitatii de Medicina, si Nicolae Corlateanu, in mantie de

cele doua matusi si se duce la
Chiginau, la bunul sau director de
liceu lon Macovei, poate il ajuta
cumva. Acela l-a incurajat sa vina
peste o luna, cand se vor deschide
niste cursuri organizate de rusi si
conduse de I. D. Ciobanu. Peste o
luna nu-I mai gaseste pe Macovei,
fostul director al liceului ,Al. Donici”
si inspector general scolar. Nimeni
nu vroia sa-i spuna unde este. Dupa
mai multi ani de zile a aflat ca lon
Macovei fusese arestat.

Este indemnat sa se duca
la Directia de invatamant a cailor
ferate. Acolo au fost repartizari
la sate.

— Seful directiei de invata-
mant, un rusnac mic de statura
si beat turtd, imi zice: ,Dilaifi a

Teicoo!”.

Cam asa a inceput cariera
pedagogului Nicolae Corlateanu.
La Ocnita a predat roméana in clasa
a Vlll-a timp de un an. Intr-o zi se
pornise la Chisinau si, pe cand se
intreba nedumerit de ce o fi intar-
ziind atat de mult trenul, auzi pe
cineva: ,A inceput razboiul!”.

— Toti fugeau care si incotro,
trenurile nu circulau. Unul de la ,in-
ca-nu-te-vede” mi-a aratat revolve-
rul si mi-a zis: ,Pleaca de aici!”. Stii
ce-i ,inca-nu-te-vede”? Un militar
dintre aceia...

In cateva ore trebuia sa
decida incotro se refugiaza cu
tanara sotie care astepta un copil.
Facuse cunostinta cu ea in acel an
la Ocnita, ea fiind venita acolo dupa
absolvirea Universitatii Pedagogice
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din Saratov.

O luna de zile au mers cu trenul
de la Ocnita pana la Balasov, unde
locuiau parintji sotiei. Tatal-socru,
directorul unei scoli primare, I-a privit
cu neincredere: ,Ji ce-ai sa faci in
Balasov?”. Intr-o zi insé ii aduse o
veste buna: ,Avem un post de pro-
fesor de germana!”.

A predat si germana (pe care
o stia din cei sase ani de liceu si de
la facultate) in acel orasel din Rusia.
Dar numai un semestru, pentru ca
fusese mobilizat in armata rusa. La
o uzina de tancuri, in Nijnii Taghil.

— De la filologie am ajuns la
tancuri!

Pe un frig de 40 de grade.
Departe de oras, in padure. 12
ore de serviciu si 12 ore acasa. De
mancare li se dadea numai de doua
ori pe zi... De acest calvar |-a salvat
0 scrisoare a ministrului Tnvata-
mantului din Basarabia, evacuat
la Buguruslan, care cerea superio-
rilor uzinei ca ,Nicolae Corlateanu
sa fie eliberat din lucru”. ,Huvero,
noaoXxaeLlb rnoka BOMHA KOHYMTCA.”
Totusi, dupa acel demers, peste o
luna a fost eliberat.

Acolo, in regiunea Sverdlov-
sk, a mai avut o tentatie — sa faca
matematica la Universitate, pentru
a-si gasi un rost in acele noi conditii.
Si-a adunat manualele necesare,
darimediat se dezamageste, a inte-
les ca este departe de matematica

superioara...

Abia dupa ce s-a retras la
Buguruslan, unde era evacuat Insti-
tutul de Lingvistica de la Chisinau,
au luat sfarsit peregrinarile viitorului
cercetator si savant in cautarea
vocatjei sale.

— lata, vezi ce istorie! imi zice
zambind.

...L-am l3asat sa-si depene
firul vietii fara sa-I intrerup. Si ma
gandeam ca si-a cultivat caracterul
si acele calitati de munca de invidiat
anume atunci, in anii fragedei tine-
reti, care l-au facut sa inteleaga ca
vivere est militare... Atunci infrunta
greutatile, acum batranefile.

Am expus aceste crdmpeie
biografice pentru ca mi-au parut
pe cat de evocatoare, pe atat de
zguduitoare in cautarea de sine a
acestei personalitati basarabene.

li multumesc veneratului nos-
tru professor professorum pentru
confesiuni si i urez din toata inima
multa sanatate si cat mai multe
zile senine, pline de bucuria re-
cunostintei din partea discipolilor
Domniei sale, despre care vorbeste
totdeauna cu mare drag...
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»BUCOVINA
E O ISTORIE VIE...”

Dialog:
Nicolae BILETCHI -
acad. Nicolae CORLATEANU

— Stimate dle academician,
fiind nascut in Bucovina, nu
pot sa nu stiu ca sunteti legat
prin mii de fibre de acest colt
al Moldovei istorice. Am obser-
vat ca de fiecare data, la auzul
cuvintelor Bucovina si Cernauti,
fata vi se lumineaza, iar gandu-
rile, probabil, calatoresc spre
acele meleaguri incantatoare.
Sunt ferm convins ca in pragul
acestui frumos jubileu de 90 de
ani o calatorie imaginara pe me-
leagurile Bucovinei ar avea darul
de a va reinvia varsta tineretii.
Acceptati sa pornim la drum pe
calea amintirilor?

—Faraindoiala! La Cernauti se
mai aud pasii lui Stefan cel Mare si
ai lui Mihai Eminescu, mai distingi in
susurul Prutului si al Siretului vocea
blanda a lui Aron Pumnul. Cum sa
nu tresari de bucurie cand ai aceste
senzatii placute?! Apoi, acolo am
absolvit cele doua facultati — de litere
si filozofie si de drept — acumuland
cunostinte si deprinderi, m-am for-
mat ca cetatean si ca om de stiin{a.
Se poate sa nu ramai recunoscator
acestui pamant binecuvantat de
Dumnezeu?!

— Se stie ca dintru inceput
visati sa deveniti medic. Insa
ajuns la Cernauti, ati imbratisat
filologia. Cum explicati aceasta
metamorfoza? Sa fie la mijloc

zicerea lui Al. Donici (ati absolvit
liceul din Chisinau care ii purta
numele) ca totul ,atarna de la
radacina”, adica de conditiile
materiale, ori poate v-a fascinat
parfumul poeziei lui M. Eminescu
care, cum se stie, se mai resimte
in aerul Cernautiului?

— Parfumul poeziei lui Emi-
nescu intr-adevar s-a resimtit si se
resimte pana acum in aerul Cer-
nautiului si eu nu puteam sa nu fiu
fascinat de el. Problema insa era
ca, dincolo de acest aer romantic,
de aceasta poezie miraculoasa,
exista, din pacate, si proza vietii.
Sa stii ca prin gestul tau 1i redai
omului bucuria de a fi sanatos. Sa
ai congtiinta ca de tine depinde
destinul lui fericit — e ceva ce tine
de domeniul fantasticului. Cum sa
nu aspiri spre un atare ideal, mai
ales cand ai convingerea — si eu
am avut-o! — ca in acest sens mi-a
pus Dumnezeu ména pe crestet.
Dar, vorba cronicarului, omul mai e
si sub vremi. lar vremurile, pe cand
eu Tmi cautam fericirea, erau grele.
Fabulistul a avut dreptate. Pentru
medicina se cereau bani grei si
eu nu ii aveam. Am ales, asadar,
filologia, care necesita mai putine
parale, adica era mai pe masura
buzunarului parintilor. Nu regret
insa alegerea. Pentru ca, avand
doua maini, Dumnezeu mi-a pus-
o pe crestet si pe a Lui, daruindu-mi
fericirea de a vindeca oamenii prin
cuvant. Sa ne amintim in acest sens
de afirmatia lui Martin Heidegger:
,Vvorbirea este pastratorul fiintei”,
deci are puterea de regenerare,
proprie medicinii.

—Lumea va cunoaste, inainte
de toate, cafilolog. Despre a doua
specialitate — cea de drept — pe
care ati obtinut-o la Cernauti nu
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se stie mai nimic. Cum a incoltit
ea in sufletul dumneavoastra?
Ce perspective va oferea ea
atunci? De ce ati abandonat-o
pe parcurs?

— Ideea de a ma ocupa si de
drept mi-a daruit-o fratele meu mai
mare, Alexandru. El {inea mult la
aceasta specialitate. Vorba e ca
jurigtii se bucurau pe atunci de o
educatie aleasa. Ei erau initiati in
aproape toate disciplinele. Desi n
realitate multe lucruri le cunosteau
la suprafata, ei lasau impresia ca
stiu totul. Apoi mai era la mijloc
arta elocintei care i facea sa stra-
luceasca in discursuri. Peste toate
acestea plana ideea ca intr-o lume
nedreapta tu esti acela care faci
dreptate. Incurajat de aceste idei,
am absolvit si a doua specialitate
— dreptul. Dar nu am practicat-o.
Pentru ca la scurt timp dupa ab-
solvirea Universitatii din Cernauti
a Tnceput cel de al doilea razboi
mondial care m-a facut sa apuc cu
totul pe alte drumuri si s@ ma ocup
de cu totul altceva.

Dupa razboi, in conditiile
teroarei istoriei, prestigiul acestei
specialitati a scazut simtitor. Despre
o aparare veritabila a drepturilor
omului nu mai putea fi vorba. Asa
stand lucrurile, nu m-am mai ocupat
de aceste probleme.

— ,,Fiind baiet, paduri cutre-
ieram”, zicea poetul. E imposibil
sa nu fi fost atras si dumneavoas-
tra, la varsta tanara de atunci, de
calatorii prin Bucovina. Ce locuri
ati vizitat? Ce oameni ati intalnit.
Cu ce impresii v-ati ales? Nu
cumva privelistile bucovinene
au constituit prototipul acelui
»cabinet verde” de la Chisinau,
unde —zice-se — ati elaborat toate
lucrarile stiintifice?

— Bucovina e o istorie vie.
Cum sa traiesti in ea si sa nu vrei
sa hoinaresti prin Codrii Cozminu-
lui, unde au avut loc atatea lupte
istorice, unde se mai pastreaza
stejarul lui Stefan cel Mare? Cum
sa nu doresti sa-ti porti pasii prin
Dumbrava Rosie care e la o az-
varlitura de bat de la Cernauti si in
care fiecare copac e un monument
al istoriei noastre glorioase. Putea
oare M. Eminescu sa porneasca de
la Cernauti spre Ipotestii lui altfel
decéat pe jos? Cine, locuind in Cer-
nauti, nu ar fi fost ispitit sa traga o
fuga pana la Boian, unde e mosia
lui lon Neculce, pana la Herta, unde
s-a nascut Gheorghe Asachi, sau
pana la Cristinesti, unde a vazut
lumina zilei B. P. Hasdeu? Cum sa
fii student in Bucovina si sa nu-i
cunosti vestitele manastiri?

Am calatorit deci mult. Im-
preuna cu bunul meu prieten, Eu-
geniu Russev, am fost, practic, in
fiecare localitate, ajungand pana
la granita cu Transilvania. Peste
tot, unde am calatorit, am ntalnit
oameni deosebiti prin bunatatea si
spiritul lor gospodaresc. Azi mi-ar
veni greu sa precizez de unde am
luat mai mult: de la anii petrecuti
in Caracui, numiti cei sapte ani de
acasa, ori de la Alma Mater care
este Universitatea din Cernauti,
de la bunii mei consateni ori de la
minunatii bucovineni, unde m-am
simiit ca acasa. Toti mi-au fost in
egala masura parinti spirituali. Si
daca am trait o viata frumoasa,
daca nu m-am compromis nicicand,
e pentru ca am invatat omenia de
la dansii. Vorba cantecului: ,iarba
verde de acasa / sa ma ratacesc
prin lume / nu ma lasa”.

Despre forta de inspiratie
a peisajelor Bucovinei gsi despre
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acel ,cabinet verde” al meu de la
Chisinau voi vorbi, din motive de
modestie, mai putin, oferindu-i, in
acest sens, cuvantul poetului Nico-
lae Dabija: ,Acolo (adica in Buco-
vina — N.C.), mentioneaza el, cerul
se prelinge pe cupolele manastirilor
voievodale, dealurile de piatra suie
cu tot cu sate deasupra lumii, mai
aproape de munte, timpul curge
altfel, raurile se pravalesc altfel,
oamenii sunt altfel. Si din motiv ca
Dumnezeu e mai aproape. Acolo,
daca ai la indemana un toc si o fila
de hartie, poezia se scrie singura”
(Literatura si arta, 1999, 17 iunie).
Cu 0 anume doza de conventiona-
litate, am putea admite ca spusele
se refera si la munca stiintifica.

Intr-adevarr, privelistile bucovi-
nene au constituit prototipul acelui
,cabinet verde”, unde, cum observa
critica, mi-am scris toate lucrarile
stiintifice. Nimic deosebit, daca ne
gandim la spusele lui Albrecht Dlrer
ca ,...arta se ascunde in natura” si
ca ,cine stie sa o extraga de acolo
acela o si poseda”. Spusele, cred
eu, pot fi raportate in egala masura
si la rezultatele muncii stiintifice.

—,,Un peisaj oarecare este o
stare de suflet”, zicea scriitorul
elvetian de limba franceza H. F.
Amiel. Cum credeti, schimband
peisajul moldovenesc pe cel bu-
covinean, v-ati ales cu anumite
stari de suflet noi? _

— Faraindoiala. In primul rand
ma gandesc ca m-am ales cu o
bonomie aparte, dar si cu o tarie
de caracter proprie oamenilor de
la munte.

— Stiindu-va, intre altele, pe-
dant —in sensul bun al cuvantului
— ma intreb si va intreb daca nu
cumva bucovinenii, cu meticu-
lozitatea lor de esenta austriaca,

v-au cultivat aceasta calitate.
Insist asupra presupunerii, caci
consider ca o asemenea calitate
e absolut necesara in activitatea
stiintifica si ca e capabila sa
explice multe particularitati fru-
moase ale ei.

— Pedanteria am mostenit-o
de la parinti, dar Bucovina mi-a
slefuit-o, ceea ce, cred, se poate
vedea si in firea mea, si in scrisul
meu.

— Cernautii din prima juma-
tate a secolului XX, universitatea
din acest oras dispuneau de un
potential artistic si stiintific deo-
sebit de interesant si de bogat.
Pe cine dintre profesorii univer-
sitari, dintre colegii-studenti de
atunci i-ati inscrie, azi, in primul
rand, in lista care a constituit
anturajul dumneavoastra stiinti-
fic? Cum s-a imprimat in sufletul
dumneavoastra acest anturaj?

— In primul rand I-as numi pe
Sextil Puscariu. Dumnealui, ce e
drept, nu mi-a fost profesor, Tnain-
te de a veni eu la universitate, s-a
mutat cu traiul la Cluj-Napoca. A
fost Tnsa profesorul lui Alexe Pro-
copovici, care mi-a predat foarte
adanc si frumos limba romana si
prin care am simtit ca spiritul lui
Sextil Puscariu domina atmosfera
stiintifica cernauteana si dupa ple-
carea lui. Apoi I-as numi pe vestitul
profesor de slavistica Grigore
Nandris, care a avut o influenta
foarte puternica in formarea mea
ca om si ca personalitate stiinjfi-
ca. Imi amintesc cu recunostinta
de profesorul de limba latina Radu
Sbiera, de profesorul de istoria
romanilor lon Nistor, de eruditul
si elegantul profesor de literatura
romana si folclor Leca Morariu.
,Fara a cunoaste puterea cuvinte-
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lor e imposibil sa cunosti oamenii”,
zicea Confucius. Toti acesti profe-
sori m-au ajutat sa cunosc puterea
cuvintelor — obiectul lingvisticii
— deci si sa intuiesc virtutile lor
personale. Le datorez mult.

Dintre colegii de facultate cel
mai drag sufletului meu a fost lon
lliut, fecior de taran din Bucovina.
Cu el mi-am Tmpartit necazurile
si bucuriile, grijile prezentului si
sperantele de viitor. Cu el si prin el
am cunoscut mai bine Bucovina si
oamenii ei. Nu stiu daca mai e in
viata, dar il pomenesc de fiecare
data cu cele mai alese cuvinte.

— Despre unele personalitati
din acest anturaj, cum ar fi Nan-
drisii, ati scris mult si frumos.
Daca, azi, v-ar permite sanatatea
si timpul, despre cine ati mai
scrie?

— Am organizat la Institutul
de Limba si Literatura al A.S.M.
un simpozion important consa-
crat operei lui Alexe Procopovici.
Despre el insd mai urmeaza sa
scriem. A fost o personalitate
marcanta si ne-a lasat o opera
foarte interesanta. As mai scrie
cu placere despre Radu Sbiera,
lon Nistor, Leca Morariu. In ge-
nere, trebuie sa recunoastem ca
despre personalitatile stiintifice
si literare din Bucovina s-a scris
pana acum putin. Aceste goluri se
cuvin acoperite.

— Dumneavoastra sunteti
din categoria savantilor care,
pornind de la studierea limbii,
ajung numaidecat si la literatura,
facand mult si pentru rezolvarea
problemelor din acest, al doilea,
domeniu. Ati procedat astfel in
virtutea rezolvarii firesti a proble-
melor de limba sau in mod pre-
meditat, dorind sa puneti umarul

si la prosperarea literaturii aflate
in impas?

— Studiind profund problemele
de limba, e imposibil s& nu ajungi
si la cele de literatura, caci ambele
domenii {in de ceea ce numim mai
larg filologie. E clar de la sine ca,
la aceasta confluenta, am studiat,
in masura necesitatii si posibilita-
tii, ambele discipline. Aceasta se
impune in mod obiectiv. In plan
subiectiv, tindnd cont de starea
precara a literaturii, am inteles ca
m-as putea implica. Citind lucrarile
aparute dupa cel de al doilea razboi
mondial, Tmi dddeam seama ca
infernul proletcultist duce inevitabil
la ceea ce criticul Eugen Simion a
numit extrem de sugestiv ,fenome-
nul mortii artistului”, infelegeam ca,
lipsita de traditii, literaturii noastre
nu-i ramanea sa se dezvolte altfel
decat, asa cum a intuit mai tarziu
Mihai Cimpoi in O istorie deschisa
a literaturii roméane din Basara-
bia, ,pe cont propriu”.

Puteai, intelegand aceste
lucruri, sa nu te implici premeditat,
cum zici dumneata, si in rezolvarea
problemelor de literatura? Puteai, in
context, sa nu te gandesti si la sta-
rea filologiei din Bucovina acestor
ani? In pofida faptului ca ziarul de
limba romana de acolo Bucovina
Sovietica era obligat sa sustina
permanent rubrica Bucovina — pa-
maént slav, eu am fost Tntotdeauna
constient ca acest teritoriu apartine
Moldovei istorice.

Am purces, asadar, la actiuni
de studiere a limbii in conexiune
directa cu problemele literaturii,
organizand, dintru inceput, pe la
sfarsitul anilor cincizeci la Chisi-
nau simpozionul Limba literaré gi
limba scriitorului. Nu i-am uitat nici
pe bucovineni —am repetat acelasi
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simpozion la Universitatea de Stat
din Cernauti. Am publicat apoi o
serie de articole: D. Cantemir si
limba literara, V. Alecsandri si lim-
ba literara, Actualitatea operei lui
Creangad, precum si studiile mai
ample: Studiu asupra sistemei
lexicale moldovenesti din anii
1870-1890 (1964), consacrat lui lon
Creanga, Scriitorul in fata limbii
literare (1985) si Neologismul in
opera eminesciana (2004). Fiind
citite si in Bucovina, aceste articole
si studii au contribuit, cred, la dez-
voltarea tinerei literaturi din tinut.
Sunt mandru ca am putut restitui
macar ceva din atatea lucruri fru-
moase acumulate pe acest plai cu
adevarat mioritic.

— Avand constiinta acestei
viziuni largi in studiul limbii, ce
probleme credeti ca ar trebui sa
abordeze lingvistii contemporani
care sa aiba un impact benefic
si asupra evolutiei literaturii?
Intrebandu-va, incerc, dupa cum
cred ca intuiti, sa trag jaraticul si
la literatura roméana din Bucovina
care mai are multe de facut pana
la sincronizarea deplina cu cea
din spatiul basarabean si cu cea
din Tara.

— Cred ca trebuie sa urmam
in continuare calea de la limba spre
literatura, asa cum au facut mai
multi lingvisti. Sa nu uitam insa ca
ea, calea, poate si trebuie sa ne
poarte pasii in ambele sensuri. Sunt
specialisti, si nu putini, care, pornind
de la problemele de literatura, au
ajuns sa rezolve in mod original
probleme importante ce {in de lim-
ba. Exemplul lui Tudor Vianu e in

acest sens ilustrativ. Calea aceasta
se cere si ea urmata intens, caci e
foarte productiva. In genere, mi se
pare ca in ultimul timp problemele
limbii si ale literaturii se studiaza
prea izolat unele de altele, ceea
ce se soldeaza cu pierderea
imaginii integrale a fenomenului.
Restabilirea echilibrului necesar
in acest domeniu ar scoate la
iveala foarte multe probleme ce
ar stimula dezvoltarea literaturii, in
primul rand a celei din Bucovina,
care se straduie din rasputeri sa
incheie procesul sincronizarii cu
cea din spatiul basarabean si cu
cea din Tara.

— Va multumesc din suflet
pentru amabilitatea de a raspun-
de la intrebari. Primiti felicitarile
mele cordiale cu prilejul sarba-
toririi celor 90 de ani. Va doresc
multa sanatate si fericire. Sa ne
traiti inca multi ani inainte.

— Va multumesc si eu, dorin-
du-va, de asemenea, ani multi, plini
de succese si numai bine.
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,ATRIBUIREA
DENUMIRII DE LIMBA
ROMANA PENTRU
'NOTIUNEA DE

LIMBA LITERARA iN
REPUBLICA MOLDOVA
NU STIRBESTE NICI
AUTORITATEA S|

NICI DEMNITATEA
NIMANUI”*

Dialog: Alexandru BANTOS —
acad. Nicolae CORLATEANU

— Stimate domnule acade-
mician, ati participat impreuna
cu dnii Silviu Berejan, Nicolae
Biletchi, Anatol Ciobanu si Ha-
ralambie Corbu la elaborarea
opiniei specialistilor-filologi ai
Academiei de $tiinte a Republicii
Moldova privind denumirea limbii
noastre**. Raspunsul formulat
si acceptat apoi in unanimitate
la sedinta largita a Prezidiului
Academiei din 9 septembrie
1994 constituie pe drept cuvant
o victorie a oamenilor de stiinta
de la noi, cea mai temerara acti-
une din istoria lingvisticii basa-

rabene. De la inaltimea acestei
»redute” va invitam la o discutie
retrospectiva... Asadar, dle aca-
demician, in calitatea d-voastra
de martor al istoriei noastre
din ultima jumatate de secol,
cum apreciati evolutia miscarii
pentru renasterea nationala de
la sfarsitul anilor ’80? Cum cre-
deti, ce va ramane in istorie din
efortul general de a proiecta un
alt destin Republicii Moldova?

— Nu este in competenta mea
sa vorbesc despre destinul istoric
al Republicii Moldova. Cat priveste
rolul miscarii pentru renasterea
nationala de la sfarsitul anilor ‘80
ai secolului nostru Tn istoria culturii,
literaturii si lingvisticii, consider ca
ea a insemnat o adevarata revela-
tie, o descoperire de idei si conceptii
noi, mai ales pentru generatiile mai
tinere.

E vorba despre un proces
de modernizare a mijloacelor de
expresie, a conceptiei privitoare
la dezvoltarea literaturii, a culturii
noastre. Modernizarea limbii si
a culturii in Republica Moldova
inseamna, de fapt, o revenire la
trecut, la insusirea deplina a moste-
nirii clasice literare, despre care nu
se poate spune ca nu se vorbea si
dupa 1940, mai ales in anii ’50-'60,

* Dialogul a aparut in nr. 1, 1995, al revistei Limba Romana.

** La Addenda reproducem informatia privind Sedinta largitd a Prezidiului
Academiei de Stiinte a Republicii Moldova... din 9 septembrie 1994 si Opinia spe-
cialistilor-filologi ai Academiei, aprobata la aceasta sedinta. in 1996, la 28 februarie,
Adunarea Generala Anuala a Academiei de Stiinte a Moldovei a reconfirmat printr-o
declaratje opinia stiintifica argumentata a specialistilor-filologi, ,potrivit careia denu-
mirea corecté a limbii de stat (oficiale) a Republicii Moldova este LIMBA ROMANA".



66

Limba Roméana

dar acest patrimoniu cultural era
prezentat cu multe rezerve, fiind
divizat in cel din dreapta Prutului,
adica din Moldova istorica, pe de
o parte, si in cel din Basarabia si
Transnistria, pe de alta, unde se
studiau carturarii Varlaam si Do-
softei, cronicarii moldoveni, dar nu
se pomenea activitatea culturala a
diaconului Coresi, care a pus baze-
le limbii literare romanesti prin tra-
ducerile mai multor carti bisericesti
in limba slava si roméana. Aceasta
numai din cauza ca el isi tiparise
lucrarile la Targoviste si Brasov.
Dintre cronicari se studiau numai
Grigore Ureche, Miron Costin, lon
Neculce, dar erau uitate cronicile lui
Constantin Cantacuzino stolnicul,
Radu Hrizea Popescu, cea ano-
nima brancoveneasca. Perioada
clasica a literaturii era reprezentata
doar prin C. Negruzzi, V. Alecsan-
dri, M. Eminescu, |. Creanga, B.
P. Hasdeu s.a., dar nu se vorbea
despre parintele limbii si literaturii
romane, |. Heliade-Radulescu, care
fmpreuna cu C. Negruzzi si cu arde-
leanul G. Baritiu au stabilit normele
limbii literare de pe intregul masiv
romanic oriental. Nu mai vorbim
despre scriitori ca M. Sadoveanu,
L. Rebreanu, L. Blaga, ale caror
opere erau puse la index. In felul
acesta firul traditiei literar-culturale
era rupt.

— Se stie insa ca intre tradi-
tie si modernitate exista o lega-
tura indisolubila. Daca aceasta
lipseste, are loc o izolare de
traditie, iar modernizarea mijloa-
celor expresive devine efemera,
incompleta.

— Exact! Si atunci se recurge
la o imitare sau un Tmprumut direct
nemotivat. Or, meritul miscarii noas-
tre nationale are la temelie tendinta
activa de a realiza o ingemanare
reala si completa a traditiei in toata
complexitatea ei cu modernizarea
resurselor de vocabular, cu pronun-
tia si sintaxa limbii literare nationale
romanesti. Modernizarea poate si
trebuie sa respire aerul, sa simta
atmosfera vitala a traditiei literare
si culturale de pe intreg masivul
dacoromén. S-ar putea spune ca
e vorba de realizarea unei traditii
moderne, tinandu-se cont de pro-
gresul stiintific, tehnic, cultural al
zilelor noastre si prevazandu-se in
masura posibilitatilor — in virtutea
faptelor prezente — evolutia eveni-
mentelor viitoare.

— Chiar dupa ce au fost adu-
se —in special in 1994 - suficiente
si mult prea convingatoare argu-
mente stiintifice privind unitatea
limbii romane, unii politicieni din
republica, sfidand adevarul, mai
continua sa sustina ca realitatile
istorice, sociale, politice ce au
survenit dupa 1812 au determinat
aparitia in Basarabia a unei limbi
diferita de cea de peste Prut.
Dumneavoastra, domnule acade-
mician, care cunoasteti legitatile
de constituire a unei limbi, ce ati
avea de spus in problema data?

— Consolidarea fundamen-
tului, dezvoltarea si perfectionarea
unei limbi literare — care constituie
chintesenta, forma sublimata a unei
limbi nationale — nu au loc in zece
sau o suta de ani de existenta.
Secole intregi le-au fost necesare
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celor mai diverse popoare ca sa
ajunga la stabilizarea normelor
literare. Doua exemple in aceasta
privinta: francezilor le-au trebuit
opt secole ca sa ajunga la scriitorii
clasici — P. Corneille, J. Racine si
J.-B. Moliere — considerati modele
de folosire a mijloacelor expresive
ale limbii franceze, devenita limba
literara, iar rusii au avut nevoie de
cinci secole ca sa citeasca si sa
scrie asa ca A. Puskin, F. Dosto-
ievski, L. Tolstoi.

De la primele texte scrise in
limba romana si pana la clasicii
literaturii romane au trecut nu mai
putin de patru sau cinci secole.
Pana la 1812 limbajul vorbit pe te-
ritoriul dintre Prut si Nistru, precum
si dincolo de Nistru, a fost inclus
in procesul general de dezvoltare a
limbajului vorbit pe tot arealul roma-
nic est-european. Dupa acea data
limbajul vorbit Tn Basarabia timp de
106 ani s-a dezvoltat incidental, cu
intermitente, fara sa participe efec-
tiv la perioada clasicismului roman,
neavand posibilitatea — aflandu-se
in conditji vitrege — sa dea la iveala
anumiti scriitori ce ar fi putut pune
bazele unei noi limbi literare, deo-
sebite de cea romana. in Basarabia
siin Transnistria au ramas sa fie in
uz mijloacele de conversatie, sub
forma unor graiuri ale subdialectului
moldovenesc, care — ca element
component alaturi de celelalte gra-
iuri dacoromane — erainclus peste
Prut in limba literara romana.

— Desi prin anii 20 ai se-
colului al XIX-lea in Basarabia
s-au deschis unele scoli inlimba
bastinasilor, a fost editat si un

abecedar moldovenesc, au fost
tiparite carti bisericesti in limba
noastra, dupa un timp relativ
scurt a inceput procesul de ru-
sificare masiva, de altfel ca siin
oricare alta gubernie tarista.

— Tn cunoscuta sa lucrare
din 1952 academicianul rus VI. F.
Sismariov descrie amanuntit acest
proces. Din 1878 Prutul a fost in-
chis, devenind un hotar de netrecut.
Abia dupa 1905 s-au facut simtite
si in Basarabia unele semne timide
de renastere nationala, inclusiv
predarea limbii materne a moldo-
venilor in scoli, nsa fara prea mari
rezultate din cauza revenirii din soc
a tarismului, care, pana la urma,
s-a prabusit, in 1917. intre 1918 si
1940 limbajul vorbit in Basarabia
a fost inclus din nou in procesul
general de dezvoltare a limbii ro-
mane, dar cu o restanta de 106
ani de existenta precara in timpul
rusificarii tariste, care a continuat,
poate chiar mai intensiv, in timpul
dominatiei totalitarismului (1940-
1989). Este o realitate istorica
pe care trebuie s-o constientizam
si care impune, in special acum,
imbinarea stransa a traditiei cul-
tural-lingvistice a patrimoniului
national general roménesc cu
ceea ce s-a conservat in vorbirea
maselor populare ale roméanilor din
Basarabia si Transnisnistria din
timpurile de stapanire ruseasca si
sovietica. VI. F. Sismariov sublinia
in mod deosebit ca, desi populatia
bastinasa din R.S.S.M. se afla in
stranse legaturi cu rusii si cu alte
popoare, ea nu trebuie sa uite ca
vorbeste o limba romanica domina-
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ta de legile sale interne. Savantul
rus atribuia un mare rol scriitorilor
n statornicirea normelor unei limbi,
dar nici in prima, nici in a doua peri-
oada in Basarabia n-a aparut vreun
scriitor de talia clasicilor, care sa
poata fi considerat intemeietor al
unei limbi literare, vorbirea de aici
mentinandu-se doar la nivel de grai
sau subgrai.

—in opinia unora denumirea
limbii nu conteaza si implemen-
tarea ei in viata social-politica a
statului moldovenesc nu poate
avea nici un fel de repercusiuni.
Ce parere aveti d-voastra in acest
sens? Care sunt dificultatile ce
pot surveni in scoala de toate
treptele dupa legiferarea gloto-
nimului ,,limba moldoveneasca”?

— O data cu legiferarea gloto-
nimului ,limba moldoveneasca” in
scolile de toate gradele se creeaza
0 mare incurcatura —as spune chiar
harababura. Elevilor si studentilor
de la toate specialitatile li se spunea
odinioara ca limba noastra e cea
roméana, manualele erau intitulate
la fel. lar la 1 septembrie 1994 in-
vatatorul si profesorul au fost pusi
in situatia stupida de a le spune dis-
cipolilor ca obiectul si-ar fi schimbat
denumirea. Si aceasta se intampla
dupa ce Academia de Stiinte a Re-
publicii Moldova, atat inainte, cat
si dupa votarea din Parlament s-a
pronuntat absolut clar, fara echivoc,
ca limba de stat urmeaza sa fie
numita limba roméana, fapt motivat
istoric si stiintific.

— Din momentul angajarii
generale in inutila discutie des-
pre ,corectitudinea” denumirii

limbii noastre, am intrat intr-o
faza cand este, se pare, tot mai
mult neglijata cultivarea limbii.
Radioul, televiziunea, ziarele si
revistele abordeaza doar spo-
radic problema. Ce ar trebui sa
intreprindem in acest context la
nivel republican, cum ar putea fi
orientate si concentrate fortele
pentru a demara la un nivel nou,
calitativ, procesul de ingrijire a
limbii vorbite si scrise, largind,
astfel, sfera ei de functionare?
—Intr-adevar, din cauza ezita-
rii Tn legatura cu denumirea limbii
noastre se constata o anumita
neglijare a procesului de cultivare
a limbii. Tn aceasta situatie, chiar
daca mai exista pentru cineva
unele nesigurante privind denu-
mirea ei, pentru tofi este absolut
clar ca normele literare (fonetice,
morfologice, sintactice si lexicale)
sunt unice pentru limba noastra
de pe tot intinsul spatiului daco-
roman. De aceea procesul de
cultivare a limbii (la radio, TV, in
ziare, reviste, lucrari aparte etc.)
trebuie intensificat, pentru a face
sa patrunda normele literare cat mai
adanc in toate paturile de vorbitori
(de pronuntare, anumite forme
morfologice, constructii sintactice,
elemente de vocabular). in acest
mod se va largi si functionarea
plenara a limbii roméane literare in
Republica Moldova. Important este
insa ca fiecare cetatean al republicii
noastre sa simta ca este liber intr-o
tara democratica, sa se considere
un demn urmas al atator oameni de
seama—D. Cantemir, V. Alecsandri,
M. Eminescu, I. Creanga, M. Sado-
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veanu, L. Rebreanu, L. Blaga s.a.
— cunoscuti in multe tari din lume si
care au dus gloria neamului nostru, a
limbii si literaturii romane pe intregul
glob pamantesc.

— Un vechi dicton spune:
Nec regnum non est supra gra-
maticos. Altfel zis, daca e sa ne
referim la situatia de la noi, Parla-
mentul nu este investit cu dreptul
de a stabili legi pentru gramatica,
nu are dreptul sa neglijeze ade-
varul stiintific, unanim recunos-
cut. Ce ar trebui sa intreprinda
oamenii politici de la Chiginau
pentru a iesi din impasul in care
s-au pomenit dupa impactul cu
stiinfa?

— Raspunsul la aceasta in-
trebare vreau sa-l anticipez cu
urmatoarea remarca. La Consiliul
catolic din orasul elvetian Konstanz
din 1414 imparatul roman german
Sigismund de Luxemburg, desi pro-
misese nevatamarea reformatorului
ceh Jan Hus, a incuviintat arderea
de viu pe rug a acestuia. Din aro-
ganta, imparatul — atunci cand ar-
hiepiscopul Placentius I-a corectat
pentru o greseala gramaticala — i-a
replicat: Ego sum rex romanus et
supra grammaticam (,Sunt imparat
roman $i mai presus de gramatica”).
Prelatul i-a raspuns: Caesar non
est supra gramaticos (,imparatul
nu este mai presus de gramatici”).
M-as Tncumeta sa afirm ca Parla-
mentul nostru a abuzat de drepturile
sale cand si-a asumat raspunderea
de a fixa denumirea limbii literare,
care nu trebuie confundata nici-
decum cu vorbirea obisnuita, de
conversatie in familie, pe strada,

in alte situatji similare, vorbire care
in stiinta limbii se numeste dialect,
subdialect, grai, subgrai etc. B. P.
Hasdeu sublinia ca functia principa-
Ia a limbii literare este ,de a unifica
toate dialectele, de a sterge sau cel
putin a slabi provincialismele, de
a spori puterea graiului din statul
intreg printr-o centralizare cam ana-
loaga cu centralizarea cea menita
a mari forta administratiei”.

Limba literara are un caracter
supradialectal, ea absoarbe din
dialecte si graiuri tot ce prezinta
valoare expresiva. Ea selectionea-
za in mod constient prin intermediul
creatiilor literare, lucrarilor stiintifice
elementele lingvistice care coexista
in limba nationala la etapa actuala
sau fac parte din rezerva lingvistica
a trecutului. In raport cu limba litera-
ra dialectul (cu toate subdiviziunile
sale) se afla cam in aceleasi relatji
ca si melodiile populare moldove-
nesti (,Am un leu si vreu sa-l beu”,
,Ciocarlia” s.a.) cu elementele
componente initiale Tntrunite Th mod
genial de G. Enescu in Rapsodiile
sale, in Sonata a lll-a (pentru vi-
oara si pian ,in caracter popular”),
in suita a lll-a Sateasca pentru
orchestra, in suita pentru vioara si
pian Impresii de copildrie etc. G.
Enescu a realizat o sinteza geniala
intre melosul popular romanesc si
marile traditii muzicale europene,
ajungand la o surprinzatoare origi-
nalitate de limbaj general european,
bazata pe valorificarea potentelor
expresive ale cantecelor populare
romanesti din Moldova.

Comparasion n’est pas raison,
spun francezii, si totusi cred ca per-
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fectionarea limbii literare romanesti
i-a dat posibilitate marelui Emi-
nescu sa creeze opere hemuritoare
prin impletirea potentelor expresive
ale tuturor graiurilor si subgraiuri-
lor de pe tot cuprinsul romanesc,
incluzénd si Moldova, si Muntenia,
si Transilvania, si Basarabia, si
Bucovina s.a.m.d. A aparut si s-a
dezvoltat acea muzicalitate tulbu-
ratoare si armonie in spirit folcloric
ce dainuieste de veacuri, au fost
faurite capodopere ale literaturii
noastre si s-au creat posibilitati de
exprimare pentru toate notiunile
stiintifice si tehnice specifice con-
temporaneitatii.

In toate tarile lumii de aceste
probleme filologice s-au ocupat de-a
lungul veacurilor institutii speciale,
academii, agsezaminte de invata-
mant si tot felul de organizatii de
cultura.

In primele articole ale regula-
mentelor unor asemenea institutji
(tncepand cu Academia dei Lincei
de la Roma, infiintatd in 1603;
Academie Francaise, 1635; Royal
Society (Londra), 1662; Academia
din Madrid, 1713; Academia din
Petersburg, 1725 s.a.) se arata ca
scopul principal al academicienilor
este studierea problemelor privi-
toare la limba si literatura tarilor
respective.

La 1 aprilie 1886 a fost sem-
nat decretul de infiintare a Societa-
tii Literare Roméne, iar la 1 august
1867, la deschiderea acestei Soci-
etati (devenita in 1879 Academia
Roméana), a fost adoptat regula-
mentul, al carui prim articol suna
astfel: ,Se va forma in Bucuresti

o Societate literara cu misiunea
speciala:

a) de a determina ortografia
limbii romane;

b) de a elabora gramatica
limbii romane;

c) de a incepe si a realiza
lucrarea dictionarului roman”.

Vreau sa spun prin aceasta
ca problemele de stiinta sunt de
competenta forurilor stiintifice. Si
numai a lor.

— Dle academician, cum ar
putea fi spulberate odata si pen-
tru totdeauna speculatiile ce se
fac in jurul problemei denumirii
limbii noastre?

— Denumirea unei limbi nu
poate fi decretata, ea rezulta din
conceptul si definitia de limba lite-
rara — forma superioara a oricarei
limbi nationale —, spre deosebire
de dialecte, subdialecte, graiuri,
subgraiuri, care pot fi diverse (mol-
dovenesc, muntean, ardelean,
crisean, banatean, maramuresean
etc.), indiferent de faptul daca ulti-
mele sunt sau nu vorbite in state
aparte. Cred ca atribuirea denumirii
de limba romana pentru notiunea de
limba literara in Republica Moldova
nu stirbeste cu nimic nici autorita-
tea si nici demnitatea nimanui. Ea
are insa avantajul ca prin aceasta
recunoastere avem tot dreptul de
a folosi intreaga mostenire clasica
literara si lingvistica din spatiul
est-romanic, se creeaza posibili-
tatea de a patrunde mai lesne si
mai adanc in contextul general
european, in care limba roméana nu
este in nici un chip pusa la indoiala.
Trebuie sa intelegem cu totii, odata
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si pentru totdeauna: incercarile in-
treprinse in perioada sovietica de a
crea o noua limba romanica diferita
de romana n-au dat nici un fel de
rezultate.

— In continuare va rog sa
va referiti la corelatia dintre
principialitate, consecventa in
promovarea adevarului stiintific
si putere. Au putut oare oamenii
nostri de stiinta, multi dintre
ei onesti, de la 40 incoace sa
impuna adevarata denumire a
limbii sau premisele reale au
aparut abia acum cativa ani?

— Puterea politica a unui singur
partid — in conditjile unei democratji
veritabile, care se extinde tot mai
mult pe intreg globul pamantesc
—, desi poate sa se impuna pentru
0 anumita perioada si in domeniul
literar lingvistic (In cazul nostru —la
denumirea limbii), — tocmai dato-
rita faptului ca nu se sprijina pe
argumente, pe dovezi stiinfifice si
adevar, pe cunoasterea istoriei, a
faptelor concrete ale limbii noastre
si a multor alte limbi, nu are sanse
de izbanda definitiva, ci doar tem-
porara. Oamenii de stiinta nu pot
fi acuzati de lipsa de principialitate
sau de onestitate intr-o anumita
perioada a vietii lor. In conditiile de
absolutism politic si de dictatura era
vorba de evitarea unor consecinte
nefaste, adeseori chiar tragice,
consecinte referitoare nu numai
la anumite persoane, ci chiar la
popoare intregi, care puteau fi su-
puse deportarilor, surghiunurilor,
exterminérii fizice. In asemenea
imprejurari se recurgea la limbajul
lui Esop, pentru a se evita unele

afirmatii directe, desi aluziile de
multe ori erau intelese adecvat de
cei vizati direct. In acele conditii,
era greu sa mentii treaza constiinta
de neam si de credinta, de aparte-
nenta la unul si acelasi popor, la una
si aceeasi entitate nationald. Tnca
inteleptul calugar si medic al Evului
Mediu francez Francois Rabelais,
care credea in esenta umana si in
stiinfa generatoare a progresului,
afirma pe buna dreptate ca ,stiin-
ta fara constiinta inseamna ruina
sufletului”.

— Domnule academician, in
ce context limba vorbita si scri-
sa in stanga Prutului ar putea
sa functioneze nestingherit, sa
atinga nivelul de dezvoltare din
dreapta Prutului?

— Neavéand posibilitatea de a
se dezvolta liber, in stréns contact
cu matca roméaneasca in perioada
1812-1918 si apoi n anii de stapa-
nire sovietica, limbajul vorbit si mai
ales limba literara au fost lipsite de
o evolutie normala, in special in
privinta imbogatirii vocabularului cu
caracter romanic, a insusirii termi-
nologiei stiintifice si tehnice. Limba-
jul vorbit pe malul stang al Prutului
si mai ales pe cel al Nistrului a fost
inundat de multe elemente alogene
rusesti, forme calchiate, cuvinte
create artificial, care amenintau
destramarea lui completa in lipsa
traditiei lingvistice si literare clasi-
ce si a dezvoltarii limbii literare Tn
corespundere cu procesele comu-
nicative specifice epocii moderne
din viata popoarelor civilizate.

In incheierea interviului m-as
referi la unele aspecte ale compor-
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tarii noastre intr-un stat care a pornit
de curand pe calea democratiei si a
independentei. In diverse tari con-
temporane au loc mari schimburi
de populatie, datorita unor fapte si
evenimente ce se produc in viata
curenta (razboaie civile, conflicte
interetnice, persecutii, deportari,
acte teroriste etc.). In acest mod
se creeaza situatia cand trebuie sa
convietuiasca oameni de diverse
origini etnice, adica sa traiasca
pasnic impreuna in cadrul aceluiasi
stat. Drepturile si obligatiile convie-
tuitorilor trebuie sa aiba un caracter
reciproc: majoritatea sa respecte
prin toate legile patrimoniul lingvis-
tic si cultural al etniilor minoritare n
statul dat si invers — minoritatile sunt
datoare nu numai sa nu neglijeze
in nici un fel mostenirea literara,
lingvistica si culturala a populatiei
de baza, majoritare, ci si s-0 res-
pecte. In lipsa unei atare intelegeri
a fenomenelor sunt inevitabile
si conflictele. Cu alte cuvinte, se
cere creata o unitate Tn diversitate,
inclusiv in plan lingvistic si literar.
Ideea aceasta nu este noua. La
ea s-au gandit predecesorii nostri.
Astfel, marele ierarh-carturar Dosof-
tei, aflandu-se in a doua jumatate a
secolului al XVlI-lea in conditji grele,
poate chiar mai grele decat ale
noastre de astazi, a gasit totusi
cuvinte intelepte de propovaduire
a bunei intelegeri nu numai intre
fratii de aceeasi limba si neam, ci
si intre acestia si straini:

Cine face zid de pace,

Turnuri de fratie

Duce viata fara greata

‘Ntr-a sa bogadtie,

Ca-i mai buna, depreuna,

Viata cea frateasca

Decét arma ce destrama

Oaste vitejeasca.

Sa luam aminte la sfaturile
fnaintasilor, caci ele pot avea efecte
benefice si asupra comportamen-
tului nostru acum, la sfarsit de
mileniu, cand se impune in mod
imperios fratia intre cei de un neam
si de-o lege:

Fratilor, ramaneli frati

Intr-o tara, intr-o lume,

Intr-o limba, intr-un nume.

Asta v-0 doresc anume —

Fratilor, ramaneti frati.

(V. Romanciuc)
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Nicolae CORLATEANU

ROMANA LITERARA iN REPUBLICA MOLDOVA:
ISTORIE S| ACTUALITATE*

1. Ori de céate ori ma aflu in situatia de a vorbi intr-un mediu rural sau
al unor oameni mai putin versati in problemele lingvistice, obisnuiesc sa-mi
incep cuvantul cu adresarea: ,Oameni buni!”, auzitda nu numai la satenii
mei caracuieni, ci si la alti locuitori, in timpul investigatiilor dialectologice si
folclorice realizate pe teritoriul republicii noastre si al Bucovinei. In continuare
le spuneam ce aveam de spus in moldoveneste, asa cum eram deprins a
vorbi cu mama, tata, fratii si surorile mele, cu toti consatenii si concetatenii
mei. Si totdeauna m-au priceput, si am ajuns la buna in{elegere.

Acum mi s-a oferit ocazia sa ma infatisez in incinta Parlamentului Re-
publicii Moldova, ai carui deputati din actuala legislatura sunt in marea lor
majoritate oameni de la tara, feciori si fiice de tarani, dar care astazi — mulf;
dintre ei — nu mai manuiesc sapa si cazmaua, coasa, imblaciul si plugul, ci
sunt cu studii superioare de specialitate, au ajuns in posturi de conducere
(agronomi, ingineri, invatatori, profesori, medici, ziaristi etc.). Facand carte la
Universitatea de Stat din Moldova si la alte institutii de invatamant superior,
ei au devenit doctori in stiinte, profesori de liceu si profesori universitari,
conducatori de intreprinderi industriale, nu numai la sate, ci si la orase,
scriitori de vaza, oameni de Tnalta cultura. Dvs., domnilor deputati, prin
vointa poporului nostru, ati ajuns acum la carma legislatiei, intocmitj legile.

Si totusi, omul simplu de la tara, ca si cel plecat de curénd de acolo,
desi are alte preocupari in epoca noastra de dezvoltare rapida a stiintei si
tehnicii, nu uita de cele ce i s-au intiparit Tn inima si in suflet de la mosi si
stramosi. Cred ca are mare dreptate Petru Carare cand spune:

Eu n-am ucis taranul din mine

Si, daca-n vartejuri de timp nou

A fost sa schimb eu plugul

pe stilou,

Tot asudéand imi capét drept

la paine.

De altfel, problema legaturii indestructibile dintre generatii, adaptabi-
litatea la noile conditii de viata i-a preocupat pe multi oameni de cultura si,

* Acad. Nicolae Corlateanu a prezentat textul respectiv in calitate de raport
principal la Conferinta stiintifica ,,Limba Romana este numele corect al limbii noastre”
desfasurata la Chisinau pe 20-21 iulie 1995.
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Chisinau, 20 iulie, 1995. Academicienii Nicolae Corlateanu, Haralambie
Corbu si Pavel Vlad la Conferinta stiinfifica ,Limba Romana este numele corect
al limbii noastre”

Casa Limbii Romane, 2000. Nicolae Corlateanu este felicitat cu prilejul
zilei de nastere de catre Victor Barsan, ambasadorul Romaniei in Republica
Moldova
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in special, pe scriitori. T. Arghezi, de exemplu, reda cu deosebita emotie
gandul:

Ca sa schimbam, acum,

intéia oara

Sapa-n condei si brazda-n

célimara

Batranii-au adunat, printre

plavani,

Sudoarea muncii sutelor de ani.

Aceasta experienta a vietii generatiile mai in varsta au adunat-o pentru
a usura calea celor tineri spre cuceririle stiintei, spre progresul tehnic, spre
atingerea idealurilor supreme de pastrare si dezvoltare a traditjilor seculare,
pentru a ridica neamul nostru stramosesc la un nou nivel de stiinta, cultura,
asezandu-l alaturi, in rand cu toate popoarele civilizate ale lumii.

In aceasta convorbire cu dumneavoastra, doresc s ma adresez cu
aceleasi cuvinte, mostenite de noi de la stramosi:

— Oameni buni! Hai sa explicam, sa lamurim pe intelesul tuturor unele
probleme si sa ajungem la o buna intelegere si in privinta chestiunilor ce
privesc limba noastra, ca sa nu mai mentinem tensiunile, nelinistea: nici
a noastra, nici a celorlal{i concetateni, mai ales a celor condusi de avant
tineresc.

1.1. Zicand acestea, cu invoirea dumneavoastra, ma voi stradui sa-mi
expun parerile asupra urmatoarelor teme, ce vor fi continuate mai in detaliu
de oratorii care vor urma la cuvant:

a) Limba vorbita a graiurilor si limba literara;

b) Romana literara — sinteza a specificului lingvistic romanic
est-european;

c) Mihai Eminescu despre sursele de formare a romanei literare;

d) Integrarea noastra in spiritualitatea europeana si mondiala.

A. LIMBA VORBITA A GRAIURILOR $I LIMBA LITERARA

2. Din multitudinea de probleme ce privesc limba ca fenomen social, ca
principal mijloc de comunicare a gandurilor si sentimentelor umane, m-am
hotarat sa expun aici pe scurt relatiile dintre vorbirea vie — graiurile, limba
de conversatie, pe de o parte, si limba literara, limba exemplara — cum o
numesc unii, pe de alta.

Ceea ce caracterizeaza in mod deosebit vorbirea vie este prezenta
a doi, trei (in orice caz nu prea multi) vorbitori, posibilitatea de a indica
in mod nemijlocit un obiect concret despre care se discuta, uneori chiar
aratandu-l cu degetul (iatd-l, iaca, vezil). In asemenea conditii se cere o
precizie mai mica in exprimare, fara prea multi termeni stiintifici sau tehnici
de specialitate, se recurge frecvent la folosirea pronumelor demonstrative
(acesta, acela, chiar si la formele lor dialectale aista, asta, aiasta, ala) etc.
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Caracterul de dialog exclude utilizarea propozitiilor mai lungi si complica-
te. Se admit si unele repetari. Ca mijloace suplimentare de expresie apar
mimica, gesturile, intonatia. Nu mai mentionam faptul ca in vorbirea vie
mai apar cateodata greseli care pot trece uneori si neobservate, cuvinte
straine, nelalocul lor sau alte abateri de la normele literare. Cele mai frec-
vente sunt rostirile populare ca: tigior, chigior sau scurtat: cior — {i-ai spalat
cioarili (rostirea literara cere forma picior). Nu sunt recunoscute ca fiind
literare nici formele morfologice dialectale ca sa sie, sa stiba (literar — sa
fie, sa stie), precum si constructiile sintactice de tipul ce tu faci? (literar
— ce faci tu?). Abundente sunt si abaterile de la normele lexicale. Cand
auzim vorbindu-se, chipurile, in moldoveneste: acolo palucesc butalsili,
el 7i zaslujenai, I-o lisat, alta astanovka si multe altele de acelasi fel, mai
putem noi spune ca e vorba de limba noastra? Nu! Acestea sunt cuvinte si
forme luate din diverse limbi. Nu e vorba aici nici de limba noastra, nici de
cea rusa, ci de un ghiveci lingvistic. Asemenea vorbire macaronica circula
pe vremea ocupatiei austriece si in Bucovina, cand amestecul lingvistic
includea germana. ,Ein popa ging odata mit o iapa zum capastru. Aber de
ia un zeit incoace iapa wollte nicht sa mearga. Haide, iapa, sagte popa,
aber iapa in veci se culca”. Lucrurile acestea intotdeauna se luau in ras.
Astfel in comediile lui V. Alecsandri cucoana Chirita vorbea cu francezul
Charles despre fleurs de coucou (flori de cuc) si de tambour d’instruction
(doba de carte). Rusii au avut si ei chirita lor. in 1840-1844 scriitorul Ivan
Petrovici Meatlev a publicat poemul Niinf6&é & créi+fic" aindiés Eodateiaié
Gf adricolé, ari éyndricl in care apar versuri macaronice ca Je ne dis pas
la kawa / ManHas avec de neHku; / [TopocéHok sous le xpeH etc. lar la noi,
astazi, auzim deseori curiozitati lingvistice ca cele citate, rostite chiar in
serios in convorbirile obignuite nu numai dintre oameni putin instruiti.

Mergand pe aceasta cale, se poate ajunge in genere la o asimilare
deplina, cand vorbirea corecta va fi inlocuita cu totul prin mijloace lexico-
gramaticale ce apartin altor limbi.

Se observa totusi in ultima vreme o anumita tendinta — ce-i drept,
foarte timida — de a corecta intr-o oarecare masura situatia. Am surprins
astfel convorbiri dintre diferite persoane, mai ales tinere, de felul: ,Asta-i
dupa potrebnosti. — Da pe moldoveneste? — Dupa necesitate. — Si voobsce
asé-i. — Da moldoveneste? — in general”. Trebuie deci s fim mereu atenti
la felul cum vorbim, sa ne controlam mijloacele de exprimare.

Acum despre limba literara. Ea a luat nastere, mai intai de toate, in
forma scrisa, de aceea cere mai multa atentie si precizie in alegerea cu-
vintelor, o construire mai adecvata si ingrijita a propozitiilor, o diferentiere
mai vadita din punct de vedere stilistic. In vorbirea literard se utilizeaza
frecvent cuvintele cu sens abstract (aspect, ipoteza, respectiv etc.), ter-
menii stiintifici si tehnici (micron, proton). Se impune aici folosirea corecta
si obligatorie a articolului posesiv (al, a, ai, ale) si a altor particularitati
gramaticale normative.

Oamenii de cultura, scriitorii in special, au sesizat foarte bine aceasta
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diferentiere. Se intreba odata poetul clasic rus A. Puskin: ,Poate oare limba
scrisa sa se asemene intru totul cu limba vorbita?”. Si raspundea: ,Nu, tot
asa dupa cum limba vorbita nu se poate asemana intru totul cu cea scrisa...
Limba scrisa se improspateaza in fiece clipa cu expresii nascute in vorbire,
dar nu trebuie sa renunte la cele dobandite in decursul secolelor. A scrie
numai cu mijloacele limbii vorbite inseamna a nu sti limba” — incheia
poetul rus.

Sunt importante si instructive si parerile altor maestri ai cuvantului.
Scriitorul italian Edmondo de Amicis (1846-1908) considera ca ,diferenta
dintre limba vorbita si cea scrisa ne reaminteste deosebirea dintre fuga si
un mers linistit” (autorul avea in vedere, probabil, mai ales tempoul rapid de
vorbire al italienilor). Englezul B. Shaw (1856-1950) preciza: ,Sunt cincizeci
de feluri de a spune da si cinci sute de a spune nu, dar numai un singur
mod de a scrie aceasta”.

Limba literara, mai ales cea scrisa, adresandu-se unui public larg,
poarta un caracter monologic sub forma unei stilizari a modului oral de co-
municare. Are loc ceea ce se numeste proces de sublimare, perfectionare,
inaltare la cel mai inalt grad de desavarsire a vorbirii vii, populare.

Limba literara este un idiom cu caracter universal, functionand in toate
sferele de activitate umana a entitatji etnice respective. Limba literara are
un caracter supradialectal, ea e superioara dialectelor, graiurilor, vorbirii
populare vii, mijloacelor expresive de conversatie obisnuita, degajata,
nestingherita.

B. ROMANA LITERARA - SINTEZA A SPECIFICULUI
LINGVISTIC ROMANIC EST-EUROPEAN

3. E de subliniat in mod special ca la procesul de formare si stabilizare
a limbii romane literare moderne, unice pentru toti romanii (moldoveni,
munteni, ardeleni, bucovineni, maramureseni etc.), au participat re-
prezentantji tuturor provinciilor istorice roméanesti, dupa cum constata si
academicianul rus V. F. Sismariov.

Adevaratii ctitori ai acestei forme sublimate a romanitatii lingvistice
orientale — limba romana literara — au fost: muntenii lon Heliade-Radules-
cu, Cezar Bolliac, moldovenii Gh. Asachi, C. Negruzzi, ardelenii G. Barit,
A. Muresanu s.a. Toti acestia intelegeau ca in procesul de formare a unei
limbi literare (ca cele ce se stabilisera deja in Spania, Franta, Italia, precum
si in Portugalia) nu se pot limita (in noile conditii de dezvoltare sociala si
economica a secolului al XIX-lea) doar la mijloacele expresive ale vorbirii
populare din cutare sau cutare tinut romanesc, ci erau necesare resurse
de Tmbogatire din toate {inuturile si din alte limbi, in special din latina — ca
baza de formare a tuturor limbilor romanice literare moderne, de asemenea,
din aceste limbi romanice actuale.

lon Heliade-Radulescu scria: ,Noi nu ne imprumutam, ci luam cu
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indrazneala de la maica noastra (latina) mostenire si de la surorile noastre
(limbile romanice apusene) partea ce ni se cuvine”. Aplicand in practica acest
principiu, el a cautat sa puna in circulatie o serie intreaga de cuvinte, consi-
derate atunci ca neologisme (deputat, instantd, procuror, tribunal, reciproc
etc.). In acelasi timp Heliade-Radulescu cerea ,sa lucram limba”, ceea ce
fnsemna ca aceste cuvinte, luate din alte limbi, trebuiau adaptate ,dupa
genul si natura limbii noastre”. Deci nu se cade a spune, de exemplu, ca in
greceste, patriotismos, cliros etc., ci patriotism, cler. El se pronunta categoric
impotriva traducerilor lingvistice artificiale (calcurilor) de tipul: cuvéantelnic (in
loc de dictionar), neimpartit (atom), asupragrait (predicat), aniadzanoapte
(nord) s.a. Ca sa anihileze deosebirile regionale ,in pronuntie, in materie,
in forma si in fraze” (adica ceea ce astazi numim dialectisme — N. C.) in
1828, la Sibiu, Heliade-Radulescu a publicat o gramatica pe baza tuturor
celorlalte lucrari similare cunoscute de el (S. Micu si Gh. Sincai, lenachita
Vacarescu, |. Molnar s.a.).

Heliade a purtat o vie corespondenta cu ardeleanul G. Barit si moldo-
veanul C. Negruzzi, aparand ca un veritabil animator cultural, dand dovada
de multa intelepciune n procesul de creare a unei limbi literare unice pentru
romanii de pretutindeni pe baza subdialectelor dacoromanei. Heliade-Ra-
dulescu socotea ca ,singurul mijloc ca sa ne unim la scris si sa ne facem o
limba generala literara este sa urmam limbii cei bisericesti si pe tipii ei sa
faca cineva si limba filozofului, matematicului, politicului”. Aceasta insemna
ca pe baza limbii folosite in textele vechi, scrise in corespundere cu limba
vorbita, recurgandu-se — in vederea crearii terminologiei filozofice, stiintifice
si social-politice — la mijloacele de limba din latina si din limbile romanice
occidentale, sa se completeze golurile din sistemul lexical si gramatical al
limbii romane literare.

Contactele dintre cei trei oameni de cultura din cele trei provincii se
realizau si prin publicarea de articole, schite literare, traduceri in revistele
si ziarele timpului. Astfel, in revista de sub directia lui Heliade ,Curier de
ambe sexe”, C. Negruzzi si-a publicat schita Cum am invatat romaneste
(nu moldoveneste!, desi Negruzzi era moldovean!), recunoscand ca el a
invatat limba materna de la ardeleanul P. Maior. Tot in revista lui Heliade-
Radulescu moldoveanul C. Negruzzi a publicat traducerea in limba roma-
na a povestirii Carjaliul si cea a poemului Salul negru — ambele de A.
Puskin. In aceeasi revista C. Negruzzi a publicat nuvela istorica Alexandru
Lapusneanul si poemul Aprodul Purice, iar V. Alecsandri a aparut cu o
serie de poezii populare din Moldova. In tipografia lui Heliade-Radulescu
a fost publicata in romaneste traducerea lui Al. Donici a poemului Tiganii
de A. Puskin. Ardeleanul G. Barit a tiparit si el mai multe articole in ziarele
lui Heliade-Radulescu.

C. Negruzzi vorbea cu admiratie despre aceasta activitate de pana la
1848 alui |. Heliade-Radulescu, numindu-I ,vindecator” al limbii roméane. E
de subliniat ca o caracterizare similara prezenta mai tarziu si M. Eminescu
in ziarul Timpul (21 noiembrie 1881). ,El (Heliade) scria cum vorbeste, viul
grai a fost dascalul sau de stil. Prin el limba s-a dezbarat de formele con-
ventionale de scriere din evul mediu si ale cariilor eclesiastice, a devenit
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unealta sigura pentru manuirea oricarei idei moderne (sublinierea mea— N.
C.). Din acest punct de vedere Heliade-Radulescu a fost cel dintai scriitor
modern al romanilor si parintele acelei limbi literare pe care o intrebuintam
astazi. Chipul propus de el in 1828 pentru incetatenirea termenilor tehnici,
a termenilor noi pentru idei noua se urmeaza si se recomanda si astazi ca
cel mai potrivit” — incheia Eminescu. Meritul mare al lui |I. Heliade-Radu-
lescu consta in faptul ca el s-a straduit sa absoarba din cultura europeana
marile valori spirituale ale umanitatii, adaptandu-le la necesitatile timpului
si imbracandu-le intr-o haina lingvistica aleasa — romana literara.

C. MIHAI EMINESCU DESPRE SURSELE DE FORMARE
A ROMANEI LITERARE

4. Trei izvoare principale considera M. Eminescu ca trebuie puse la
baza formarii si a dezvoltarii limbii romane literare:

a. Vorbirea vie, limba vorbita pe intregul masiv romanic nord-dunarean
(moldoveni, munteni, ardeleni, olteni, basarabeni, bucovineni etc.);

b. Traditia lingvistica si literara, cuprinsa in cartile noastre vechi (lite-
ratura religioasa si cea populara, operele cronicarilor);

c. Mijloacele de limba folosite de scriitorii de mare talent, numiti scri-
itori clasici.

4.1. Relatiile dintre vorbirea vie a graiurilor, pe de o parte, si limba
literara (sub forma ei scrisa, mai ales), pe de alta, Eminescu le considera
ca raporturi dialectice intre general si particular, caci fundamentalul si prin-
cipalul incorporeaza diversitatea. ,Aceste dialecte — scria poetul — stau in
acelasi raport cu limba scrisa, ca si multimea concreta de fiinte organice
de acelasi fel, insa totusi deosebite de ele.” Este ceea ce numim astazi
(E. Coseriu s.a.) proces de abstractizare succesiva: intai actul concret de
vorbire (prima etapa de abstractizare), apoi eliminarea individualului si
generalizarea socialului (a doua etapa de abstractizare).

In epoca moderna a limbii literare aspectul ei scris (dar si cel literar
oral) se deosebeste in plan sincronic de varianta populara (si de cele
regionale) printr-o aplicare mai stricta si mai consecventa a sistemului de
norme academice, fixate in dictionare si in gramatici. Normele literare con-
stituie un sistem de reguli unitare de intrebuintare a mijloacelor expresive
ce confera limbii literare o anumita stabilitate, unitate, ferind-o de utilizari
subiective si incorecte.

4.2. S-a spus, pe drept cuvant, ca Eminescu a fost cel mai harnic
scriitor, care citea mereu cartile Tnaintasilor sai, medita asupra fiecarui
cuvant folosit de ei. In acest mod in scrierile sale poetul cauta totdeauna
cuvantul ce exprima adevarul.

Poetul nota: ,In hartoage vechi am descoperit mai multe formatii sin-
tactice fermecatoare, mai multe timpuri, care au fost uitate, apoi conjunctji,
prepozitii si adverbe si chiar doua moduri noi, desi defective”. In acest tezaur
al limbii vechi a aflat Eminescu, de exemplu, acea forma expresiva de mai
mult ca perfect analitic, care apare si in Luceafarul:
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lar apa, unde a fost cazut

In cercuri se roteste.

El scotea in evidenta importanta cartilor vechi, avand in vedere toate
operele scrise in perioada preclasica, mai ales cele ale cronicarilor mol-
doveni si munteni.

4.3. In diverse articole eminesciene aflam aprecieri elogioase la adresa
scriitorilor moldoveni. Astfel el sublinia ca Varlaam ,a facut ca limba noastra
sa fie aceeasi, una si nedespartita in palat, in coliba”, ca Negruzzi este
»cel mai bun prozaist”, iar Alecsandri — ,cel mai mare poet al nostru, care
strabate secolele” si desteapta ,dorul tarii strabune”.

In acelasi timp Eminescu avea cuvinte de lauda pentru scriitorii munteni
si ardeleni: ,Eliad zidea din visuri si din basme seculare / Delta biblicelor
sunte, profetiilor amare”, ,Bolliac canta iobagul s-a lui lanturi de arama”,
,L-ale tarii flamuri negre Cérlova ostirea cheama”, ,Muresan scutura lanful
cu-a lui voce ruginita ...Preot desteptarii noastre, semnelor vremii profet”.

4.4. Cele trei surse de constituire si dezvoltare a limbii literare se cer a
fi imbinate In mod rational, fara a exclude sau a exagera rolul uneia dintre
ele. Procesul de selectionare a celor mai adecvate mijloace expresive se
realizeaza in mod constient si efectiv prin stabilizarea normelor literare.

La ce se poate ajunge daca se recurge cu preponderenta la caracteris-
ticile fonetice si la structurile gramaticale exclusiv populare (denaturate inca
in fel si chip), ne arata practica lingvistica din fosta R.A.S.S.M. in perioada
1924-1940, cand apareau mostre de tipul: sinsianca, slabasiune militara,
stare intrenorodnicd, guvern de coroli sau calchieri directe de tipul: crudarie,
cruzédme (din rus. ,materie prima”), ,unirea soartei istorige, agsa cum si cu
unirea lind’ii gi alcatuintii nationale” sau imprumuturi inutile denaturate de
tipul: zadasili, crujoasili, iaceisili, krasni ugolok, komnati s. a.

Alta extrema se incercase anterior in unele lucrari lingvistice si lite-
rare ale latinigtilor si italienistilor in secolul al XIX-lea, supuse satirei lui
C. Negruzzi in Muza de la Burdujeni.

Calea dreapta, care consta in folosirea echilibrata a celor trei surse,
urmata adecvat si consecvent in dezvoltarea limbii romane literare, a fost
realizata de adeptii curentului traditionalist (I. Heliade-Radulescu [primul
presedinte al Academiei Roméane], C. Negruzzi, G. Barif, M. Kogalniceanu,
V. Alecsandri, Al. Russo, Gr. Alexandrescu, D. Bolintineanu), apoi de M. Emi-
nescu, I. Creanga, B. P. Hasdeu, |.L. Caragiale, G. Cosbuc, Al. Vlahuta s.a.

Toata lumea intelege acum ca limba literara constituie o unitate ling-
vistica spatiala si structurala de rang superior, avand o raspandire teritoriala
si sociala generala si structura riguros normata, ce asigura in modul cel
mai adecvat necesitatile de redare a gandurilor si sentimentelor vorbitorilor
unui popor. Limba literara reprezinta tot ce contine mai de pret vorbirea vie,
graiurile de pe intregul teritoriu al poporului dat. Ea constituie un diasistem,
care s-a format in decursul secolelor. Pentru a ajunge la starea contempo-
rana a limbii lor literare, francezilor le-a trebuit nu mai putin de opt secole: a
fost nevoie sa apara scriitori clasici, considerati drept modele de folosire a
mijloacelor expresive ale limbii franceze. Rusii au avut nevoie nu mai putin
de cinci veacuri ca sa ajunga la nivelul lui A. Pugkin, F. Dostoevski, L. Tolstoi.
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De la primele texte scrise in limba romana si pana la aparitia clasicilor
literaturii roméane au trecut de asemenea nu mai putin de patru sau cinci
secole. Panain 1812 limbajul vorbit pe teritoriul din estul Prutului era inclus
in procesul general de dezvoltare a limbii pe intregul masiv romanic nord-
dunarean. Dupa aceasta data, timp de 106 ani vorbirea vie din Basarabia
s-a dezvoltat spontan, fara a se cizela, a se perfectiona si fara a beneficia
eficient de imbogatirea resurselor expresive din perioada clasicismului
lingvistic si literar romén. Despre conditiile deosebit de vitrege in care s-a
aflat graiul basarabean vorbea clar academicianul rus V. F. Sismariov, spe-
cificand lipsa limbii nationale in invatamant, administratie, stiinta, cultura,
biserica. In timpul rusificarii tariste n-au putut exista scriitori basarabeni,
care ar putea fi considerati clasici, in stare sa puna bazele unei noi limbi
literare, deosebite de cea romana. Cu referire la perioada sovietica V. F.
Sismariov sublinia in mod deosebit ca, desi populatia bastinasa din R.S.S.M.
se afla In stransa legatura cu rusii si cu alte popoare, ea nu trebuie sa uite
ca vorbeste o limba romanica, dominata de legile ei interne. Savantul rus
atribuia un mare rol scriitorilor in procesul de statornicire a normelor unei
limbi literare.

In aceasta epoca insa, scriitorii isi realizau creatia literara in concor-
danta doar cu ideologia dominanta, care promova existenta in R.A.S.S.M.
(iar apoi si in R.S.S.M.) a unei noi limbi romanice — ,limba moldoveneasca”,
deosebita de cea romana. Deosebita in sensul ca ea era coborata la rangul
de grai teritorial, lipsita multa vreme de traditia lingvistica si literara clasica,
imbibata cu elemente lexicale si calchieri dupa model rusesc, neologisme-
le necesare fiind considerate ca elemente burgheze daunatoare. Nu era
vorba, la scriitorii din R.S.S.M., de o corespundere intre traire si limbaj, ci
de o competitivitate a semnificatiei poetice cu o anumita conceptie social-
politica oficializata, redata de multe ori intr-o forma lingvistica aservita unor
modele alogene. In felul acesta se creau mostre de exprimare primitiva,
proletcultista, caracter absolut efemer, legat de un eveniment politic sau
chiar de un discurs al unui conducator politic.

Nu pot nega ca si eu personal, ca si mulfi dintre cei prezenti aici, am
vorbit si am scris nu o data (fiind constransi de imprejurarile cunoscute)
despre ,limba moldoveneasca”. Sustin si in prezent ca noi, moldovenii, — i
din Basarabia, si din Moldova istorica — am vorbit si vorbim moldoveneste,
cantam cantece moldovenesti, spunem povesti moldovenesti. Sunt creatiile
seculare ale poporului nostru. Am auzit si am insusit inca din copilarie graiul
moldovenesc de la mama, de la apropiatii nostri, de la consateni. |l vorbim
cu totii si astazi in imprejurarile si situatjile potrivite.

Cat priveste limba literara, limba model, exemplara, de care ne
folosim mai ales in scris, in lucrarile literare, stiintifico-tehnice, limba
oficiala din documentele social-politice si administrative, ea trebuie
numita limba romana. Ea este limba normata, supradialectala, limba
romana literara, unica pentru toti roméanii (moldoveni, munteni, arde-
leni, bucovineni, transnistrieni, cei din Banatul sarbesc, din Ungaria,
Bulgaria, Ucraina, Rusia, S.U.A. etc.). E cazul sa-I citam aici pe scriitorul
nostru I.C. Ciobanu (Moldova literara, 18 iunie 1995): ,Doamne fereste
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daca aceasta limba (=literara) s-ar fi nascut prin uzurpare si s-ar fi numit
dupa vreo regiune oarecare: munteneasca, olteneasca, ardeleneasca,
banateana, bucovineana, moldoveneasca etc.! Atunci s-ar fi vazut cum
joaca dracul intr-un picior! Sintagma ,limba romana” e unificatoare. Ea
nu fnalta, nu coboara, nu lauda, nu subapreciaza pe nimeni, ea creeaza
conditii egale! Si taie o data pentru totdeauna apa de la moara ratacitilor!”.

De altfel, istoria si situatia moderna ne ofera multe exemple concrete
cand in diverse state este in circulatie aceeasi limba literara, desi statele
sunt independente si suverane.

D. INTEGRAREA NOASTRA iN SPIRITUALITATEA
EUROPEANA $I MONDIALA

Se impune a intelege, o data pentru totdeauna, ca incercarile
intreprinse in perioada sovietica de a crea o noua limba literara roma-
nica pe teritoriul fostei R.S.S.M., diferita de cea roméana, n-au dat si, de
fapt, nu puteau da nicicand rezultatele scontate. Dimpotriva, au generat
discutii infructuoase, pentru ca in nici un chip nu se poate ascunde adevarul
confirmat istoriceste prin unitatea de limba, literatura, creatii artistice. Odata
si odata trebuie sa ajungem cu totii la infelegerea ca limba noastra
literara trebuie numita cu numele sau adevarat — romana. Acest lucru
nu afecteaza in nici un fel nici ambitiile, nici orgoliul cuiva, cu atat mai mult,
independenta si suveranitatea statala a Republicii Moldova. Recunoagte-
rea unei limbi literare unice n estul romanic creeaza posibilitatea reala de
a restitui si a folosi intreaga mostenire creatoare clasica (literatura, arta,
traditii cultural-istorice), excluzand practica din trecutul nu prea indepartat
cand scriitorii si valorile artistice, culturale si istorice comune se divizau
dupa criteriul teritorial si politic.

In afara de aceasta, se poate realiza mai eficient patrunderea mai
lesne si in contextul economic si cultural general-european, in care cultura
si limba romana nu sunt in nici un fel puse la indoiala. Dimpotriva. Oamenii
de stiinta (lingvisti, literati, istorici, filozofi, reprezentanti ai disciplinelor bi-
ologice si ai stiintelor exacte) cauta sa stabileasca legaturi tot mai stranse
intre Vestul si Estul romanic european. Un singur exemplu in aceasta
privinta. Cunoscand si admitand conceptiile lui B. P. Hasdeu, S. Puscariu,
N. lorga s.a. despre latinitatea limbii romane, asemanarile si deosebirile ei
structurale fata de limbile romanice apusene, lingvistul (romanist si romanist)
suedez Alf Lombard in monumentala sa lucrare, consacrata verbului roman
(2 volume, 1223 pag.), publicata in 1955 in limba franceza in orasul Lund
din Suedia, sublinia ca studiul istoric si comparativ al limbilor romanice in
general si al fiecarei limbi romanice in parte, fara a tine cont de ambele
Romanii (cea de vest si cea de est), trebuie considerat nu numai incomplet,
ci chiar si zadarnic. In legatura cu aceasta savantul suedez recurgea la
o comparatie plastica. E ca si cum, lucrand la o masa cu patru picioare,
tdmplarul s-ar mulfumi s-o lase doar cu trei. In aceeasi situatie s-ar afla un
romanist care in studiul sau istoric-comparativ, studiind limbile romanice,
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alaturi de cele trei limbi principale surori (franceza, spaniola, italiana), n-ar
vorbi si de a patra — ,limba roméana, care, in opinia romanistului german W.
Meyer-Libke, ,arata caracterele romanice, ba inca le arata in multe privinte
mai curate decat celelalte limbi romanice. Limba poporului roman prezinta
in chipul cel mai netulburat dezvoltarea de la graiul latin spre cel romanic”.

Nu mai vorbim de atentia ce i se acorda Republicii Moldova in prezent in
plan international, cAnd — prima dintre tarile C.S.I. — a fost primita in Consiliul
Europei, organism in care reprezentantilor tarii noastre li se fac traduceri
nu in pretinsa limba moldoveneasca, ci in limba romana, pentru ca inte-
grarea in structurile europene necesita mijloace adecvate de limba care
sa redea aceasta optiune strategica fundamentala, iar stiinta lingvistica
urmareste crearea conditiilor optime pentru realizarea acestui obiectiv.

Cred ca in starea actuala de lucruri se impune, poate mai mult decat
oricand, concilierea partilor antagoniste ale cercurilor politice din republica
noastra in problema denumirii limbii. Vehicularea ideii despre un eventual
referendum in aceasta privinta este absurda, deoarece ar insemna ca o
problema strict stiintifica sa fie solutionatd de oameni care se orienteaza
poate mai putin in asemenea domenii teoretice si istorice complicate. Sa
ne inchipuim pentru moment ca s-ar declara un ,sfat cu poporul” in privinta
sistemului heliocentric si cel geocentric ale universului. Cum credeti, multi
dintre oamenii simpli s-ar decide sa-| voteze pe Mikolaj Kopernik? Cred ca
nu, deoarece in conceptia populara pana astazi soarele merge pe cer de
la rasarit spre apus intr-un radvan tras de cai albi.

Si mai este ceva. La referendum sunt chemati sa se pronunte toti,
toata populatia. Ca sa determinam numirea limbii populatiei majoritare,
trebuie sa apelam la alogeni? Nu e curios?

5. Incheind, consider ca atribuirea denumirii de limba roméana
pentru notiunea de limba literara, oficiala in Republica Moldova, nu
stirbeste cu nimic nici autoritatea, nici demnitatea nimanui. Dimpotriva,
urmam calea de dezvoltare fireasca a oricarui popor, despre care M. Emi-
nescu scria: ,Masurariul civilizatiei unui popor astazi este o limba sonora si
apta a exprima prin sunete — notiuni, prin sir si accent logic — cugete, prin
accent etic — sentimente”. Pentru realizarea acestui scop in zilele noastre
apare cu evidenta rolul decisiv al limbii romane literare ca factor de cultura,
de dezvoltare a terminologiei stiintifice si tehnice, de diversificare stilistica.
li urmam n aceasta privinta pe predecesorii nostri in utilizarea experientei
de perfectionare a mijloacelor expresive, pentru a ne situa alaturi de toate
popoarele civilizate ale lumii.

Confirmarea limbii romane ca limba literara in Republica Moldova
nu lezeaza cu nimic sentimentul general uman si constiinta nationala ale
vorbitorilor, deoarece la formarea si dezvoltarea limbii romane literare —
alaturi de scriitorii si oamenii de cultura munteni si ardeleni — au contribuit
in mod substantial, cum am aratat mai sus, si cei moldoveni, inclusiv cei
originari din Basarabia (A. Donici, Al. Russo, B. P. Hasdeu, A. Mateevici,
C. Stere s.a.). Afara de aceasta, raméne in vigoare forma vie a graiurilor
moldovenesti, dar fara acele denaturari care i s-au atribuit in mod daunator
in diverse perioade.
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Daca tindem sa mergem pe calea progresului economic, social,
politic, tehnico-stiintific, cultural, e cazul sa militam si pentru mijloace
de exprimare adecvate, pentru o limba care sa corespunda epocii in
care traim, numind aceasta limba cu numele ei adevarat. Sa nu ne as-
cundem dupa deget, ci sa privim realitatea in mod cinstit, agsa cum este. E
vorba si de o imbinare fericita a formei denominative cu cea a continutului,
doar nimeni nu se mai indoieste acum ca in estul Europei nu exista decat
0 singura limba romanica.

La sfarsitul acestei comunicari as dori sa amintesc un fapt din trecutul
istoric indepartat. A fost intrebat odata Alexandru Macedon cum de a supus
el toata lumea cunoscuta pe acele timpuri, nimeni pana atunci nereusind sa
faca acest lucru. Imparatul a raspuns: ,Avut-am patru ajutoare cu mine: unul
— cuvantul dulce; altul — mana intinsa prieteneste; altul — judecata dreapta;
altul — iertarea celor gresiti. Cu aceste ajutoare am supus toata lumea”.

Noi astazi nu vrem sa cucerim lumea, dar ca sa ne intelegem — noi
inde noi — suntem in stare? Sa cugetam cu toata inf{elepciunea. Daca
toti, cum declaram in ultimul timp, recunoastem unitatea limbii, trebuie sa
marturisim si unitatea denumirii ei, cum apare ea in toate statele unde are
circulatie aceasta limba (Romania, Republica Moldova, Ucraina, Rusia,
Serbia, Bulgaria, S.U.A. etc.). Este o denumire absolut justificata stiintific,
pe care a acceptat-o o lume intreaga, denumire precisa, corecta, durabila
— limba romana.

Reformularea cuvenita a Articolului 13 din Constitutie va servi drept
chezasie pentru insusirea unei limbi literare (scrise si orale) in formele cerute
de normele respective cu toata terminologia stiintifica, tehnica, culturala,
adecvata exigentelor contemporaneitatji.

Limba Romana,
nr. 4 (22), 1995, p. 10-19.
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SEDINTA LARGITA A PREZIDIULUI
ACADEMIEI DE STIINTE A REPUBLICII MOLDOVA
PENTRU DISCUTAREA
S| APROBAREA RASPUNSULUI SOLICITAT
DE PARLAMENTUL REPUBLICII MOLDOVA

Pe data de 9 septembrie a.c. Prezidiul A.S.M s-a intrunit intr-o sedinta
largita cu participarea membrilor Academiei — specialisti in domeniu, a direc-
torilor de institute si a mai multor sefi de servicii de la Sectia de Organizare.

Pe ordinea de zi a figurat o singura problema — examinarea variantelor
de raspuns ale A.$.M. la Hotararea Parlamentului ,,Cu privire la necesitatea
abordarii stiintifice a istoriei si folosirii glotonimului ,limba moldoveneasca”
din 28 iulie 1994, pregatite de membrii Academiei care activeaza in dome-
niul filologiei (Silviu Berejan, Nicolae Bilefchi, Anatol Ciobanu, Haralambie
Corbu, Nicolae Corlateanu).

In cuvantul sdu de deschidere presedintele A.S.M. dl acad. Andrei An-
dries a mentionat ca nu e nimic neobignuit in faptul ca Parlamentul Republicii
s-a adresat Academiei, solicitAndu-i opinia competenta intr-o problema de
stiinta. Si nu e vorba ca Parlamentul n-ar fi fost informat asupra opiniei spe-
cialistilor de la Institutul de Lingvistica si a unor prestigioase foruri stiintifice
cu privire la limba vorbita in Republica Moldova. Hotararea Parlamentului de
a solicita opinia Academiei in problema data isi gaseste explicatie in faptul
ca unele aspecte ale problemei necesita precizari suplimentare.

Pentru a onora solicitarea Parlamentului si a formula un raspuns
competent, a mentionat dl A. Andries, au fost convocati filologii-membri ai
Academiei, care au elaborat si au prezentat Prezidiului A.S.M. spre discutare
si aprobare trei variante de raspuns.

In continuare academicianul coordonator al Sectiei de Stiinte Uma-
nistice dl Silviu Berejan a facut o retrospectiva a problemei, incadrand-o
in contextul larg al evolutiei lucrurilor in ultima jumatate de secol. Mai intai,
acad. S. Berejan a atras atentia celor prezenti asupra consecintelor nefaste
pentru stiinta Republicii Moldova pe care le-ar implica acceptarea perima-
tului glotonim ,limba moldoveneasca” pus din nou in circulatie de actualul
Parlament. in felul acesta lingvistica din Republica Moldova ar fi aruncata
cu cel putin cincizeci de ani in urma, revenindu-se astazi la o stare de lucruri
de mult depasita sub toate aspectele. Suntem pusi, a mentionat raportorul,
in situatia de a demonstra, pentru a cata oara, adevaruri stiintifice bine
cunoscute, devenite axiomatice, precum sublinia recent si membrul titular

Reprodus din Limba Romana, nr. 4 (16), 1994, p. 4-10.
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al A.S.M. scriitorul lon Druta. De aceea, a precizat dl Silviu Berejan, ,,nu voi
prezenta un raport propriu-zis de elucidare a esentelor, — cu atat mai mult
cu cat toti membrii Prezidiului A.$.M. cunosc problema fie din materialele
prezentate astazi, fie din cele publicate in presa —, ci voi expune doar niste
date suplimentare care vor contribui, sper, la luarea unei decizii juste”.

Problema limbii a fost discutata in Republica la mai multe foruri spe-
ciale. Mai intai de toate, a fost o conferinta la Chiginau in 1951, la care
s-au pus bazele cercetarii stiintifice adecvate a limbii utilizate 1n Moldova.
La aceasta conferinta, in raportul acad. V. Sismariov, s-a vorbit despre uni-
tatea limbii standard, adica a limbii literare folosite in Republica Moldova si
in Romania. Mai tarziu, problema unitatii limbii a fost reluata in 1967, 1972,
1988, 1989, 1990,1991,1992, 1993, 1994. Cu toate acestea, in prezent s-a
creat o anume situatie Tn ceea ce priveste denumirea ei.

Apare ideea ca: ,Da, limba e una, dar e vorba, in cazul nostru, de
denumire. lar denumirea ce-i? E pur si simplu o eticheta”. Or, lucrurile nu
sunt atat de simple, pentru ca denumirea fixata actualmente in Constitutie
va atrage dupa sine urmari dezastruoase de lunga durata pentru intreaga
noastra cultura. Acest lucru este incontestabil. Putem spune chiar ca deja se
fac simtite anumite presiuni, deschise si foarte agresive. in ceea ce priveste
folosirea termenului de limba romana, care este singurul termen admis
pentru limba literara atat de la noi, cat si din Romania. Alta denumire nu
poate fi, precum nici alta limba nu s-a constituit, nimeni n-a format-o, nimeni
n-a ajuns sa ridice la nivel de limba a culturii vorbirea (care are particularitaf;
specifice reale) din Republica Moldova si din Moldova de dincolo de Prut,
vorbire care se incadreaza in subdialectul moldovenesc, ce nu se termina
la Prut, nu se termina nici chiar la Carpati, caci, sub aspectul ariei sale de
raspandire, idiomul romanic oriental are doua mari ramuri: cea munteneasca
si cea moldoveneasca. Cea moldoveneasca cuprinde Republica Moldova,
Moldova de pana la Carpati, dar si Bucovina, si Nordul Transilvaniei, si
Maramuresul, si alte regiuni care merg pana aproape de granita de vest a
Romaniei. Ramura munteneasca cuprinde Muntenia, dar si Sudul Moldovei
istorice, Sudul Transilvaniei, Oltenia, Dobrogea.

Deci nu ne putem opri la Prut, oricat am vrea. lar limba de cultura,
care s-a format pe baza tuturor graiurilor de pe teritoriul locuit de populatia
romanizata, a cuprins toate particularitatile esentiale ale tuturor acestor
graiuri, $i Tn primul rand ale celor doua mari ramuri de care am vorbit. Deci
nu exista o alta limba literara care s-ar fi statornicit aici, pentru ca aceasta
nu se face intr-un an, in zece ani sau chiar in cateva decenii. Istoria a lucrat
in decursul secolelor pana a ajuns sa fie demonstrat si stiintific cunoscutul
adevar ca limba roméana este o limba unitara, formata pe baza tuturor gra-
iurilor si subdialectelor din Nordul Dunarii Tn primul rand. Graiurile, limba
vorbitd, vorbirea regionala, locala este tot domeniul nostru; tot noi, lingvistii,
care ne ocupam de limba roméana, ne ocupam si de ele: le inregistram, le
studiem pe teren, le valorificam. Dar nu se poate spune ca acesta este
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mijlocul de comunicare culta in Republica Moldova.

Consider ca materiale au fost multe si cine a vrut sa se documenteze,
cine a vrut sa cunoasca situatia a avut posibilitatea sa-si satisfaca curio-
zitatea, chiar dintre cei care nu sunt specialisti si n-au nevoie de detalii de
acest fel; in definitiv, nu e nevoie ca toata lumea sa faca lingvistica.

In incheiere, a spus dl S. Berejan, consider ca toate cele intamplate
cu fixarea glotonimului ,limba moldoveneasca” in Constitutie incap bine
intre doua maxime latinesti. Prima: Ignorantia non est argumentum, pen-
tru ca asta o stiau inca stramosii nostri (daca nu stii, nu stii, nimeni nu
te Tnvinuieste; dar nici argument nestiinta nu poate fi). $i a doua: Errare
humanum est, perseverare diabolicum. Or, suntem in fata faptului cand se
persevereaza anume in eroare.

Comunicarea acad. S. Berejan a fost completata de vicepresedintele
A.S.M., acad. Haralambie Corbu, care a mentionat ca daca s-ar proceda
la un istoric mai aprofundat al problemei discutate, s-ar putea gasi situatii
analogice Tn secolul al XIX-lea si, mai ales, in deceniul al patrulea al secolului
nostru, cand in Republica Autonoma Moldoveneasca s-a revenit la grafia
lating, la limba literara, la scriitorii clasici. Dupa cum vedem, a continuat
oratorul, in 1951 s-a revenit la aceeasi problema, discutia sustinandu-se,
fireste, cu noi argumente si la nivel. Sa nu uitam ca lucrurile acestea s-au
facut Tn anii cand mai traia losif Vissarionovici Stalin si se stie bine cu ce
s-a incheiat perioada anilor 1931-1937.

Tendinta de a promova o limba literara veritabila, a mentionat dl H.
Corbu, a fost dintotdeauna o tendinta a intelectualitatii, deoarece nu se
poate face cultura intr-o limba provinciala, care a ramas la nivelul anului
1812. Cu parere de rau, evolutia fireasca a limbii la noi a fost stopata,
deoarece am fost rupti de masivul lingvistic romanesc. Cu toate acestea,
intelectualitatea a incercat in repetate randuri sa depaseasca aceasta stare
de lucruri. Daca ne referim la situatia actuala de la noi, observam ca se
incearca a atribui problemei in discutie un caracter pur terminologic. Or,
lucrurile nu sunt tocmai de asa natura. Vorba e ca terminologia pe care
vrem s-0 stabilim trebuie sa acopere realitatea lingvistica si sa corespunda
adevarului stiintific. Nu se poate nlocui intregul cu o parte a lui, adica nu
se poate substitui limba literara comuna cu unul dintre subdialectele ei.

Atat in 1932, cat si in 1952, a continuat domnul vicepresedinte, era
absolut clar ca Alecsandri, Eminescu, Creanga, recunoscuti drept clasici
si ai literaturii moldovenesti, au scris intr-o singura limba. Cu atat mai mult
astazi, cand avem acces nu numai la piscurile literaturii, ci si la intreaga
literatura romaneasca, nu mai pot fi discutii Tn problema unitatii limbii, pre-
cum si a denumirii ei. Exista o singura limba si denumirea ei adecvata este
limba romana. Dar faptul ca o parte a populatiei din republica se considera
moldoveni, iar limba pe care o vorbesc — moldoveneasca, ne obliga sa
d&m dovadé& de o anumita intelegere si toleranta. Ins& toleranté nu in ceea
ce priveste principiile — in Constitutie trebuie sa fie fixata limba romana,
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deoarece altfel, daca in Constitutie se va strecura o formulare dubioasa,
putem nimeri iarasi intr-o zona foarte acuta. Fixand in Constitutie adevarul
asa cum este, putem sa scoatem de pe tapet acest razboi lingvistic, termi-
nologic, care se duce la noi astazi.

Luand cuvantul in cadrul discutjilor, dl acad. Vasile Anestiadi si-a
exprimat ingrijorarea in legatura cu faptul ca unii jurnalisti, precum si par-
lamentari, n-au constientizat pe deplin seriozitatea problemei discutate.
Daca lingvistica moderna a demonstrat cu probe irefutabile ca limba de pe
ambele maluri ale Prutului este una si aceeasi si ca denumirea ei adecvata
este limba romana, acest adevar, fiind axiomatic, trebuie sa devina lege
pentru toata lumea. Stiinta trebuie sa fie respectata de orice regim politic
si orice putere de stat trebuie sa se inconjoare de consilieri inteligenti, care
pledeaza numai si numai pentru adevar. Abandonarea adevarului stiintific
duce, inevitabil, la deformari de ordin spiritual. De lucrul acesta m-am con-
vins cand lucram ca profesor la Telenesti in anii 1944, 1945, 1946 si cand
mi s-a pretins sa predau limba moldovenegte, nu roméneste.

Referindu-se la declaratiile miscarii ,Pro Moldova”, si anume la pasa-
jele in care i se recomanda conducerii de varf a Academiei ,sa mediteze
adanc’ si sa raspunda: ,<...> Academia de Stiinte a carei tari ei o reprezinta,
din sudoarea carui popor au rasarit si se hranesc impreuna cu oastea lor de
habilitati si mai putin habilitati”, oratorul a mentionat ca profesionalismul si
probitatea morala ale acestor consilieri din ,Pro Moldova” lasa mult de dorit.
lar in ceea ce priveste acuzatiile aduse lingvistilor ca ar fi inconsecventi in
tratarea problemelor discutate astazi, acad. V. Anestiadi a subliniat in mod
special onestitatea si marele curaj de care au dat dovada lingvistii care au
incercat si in epoca totalitarismului sa spuna lucrurilor pe nume, dar mai
ales acum cand ne-am debarasat de ideologia sufocanta totalitarista, au
demonstrat onest care este adevarul stiinific, pe care noi, daca suntem
oameni de stiinta si daca tinem la Academia noastra, avem obligatia sa-I
sustinem si sa-l promovam, indiferent care ar fi conjunctura politica. Trebuie
sa congtientizam marele pericol pe care il reprezinta tendintele actuale de a
abandona profesionalismul atat in stiinta, cat si in alte domenii de activitate.
Sa-l constientizam si sa atentionam opinia publica asupra acestui pericol.

In incheiere dl acad. V. Anestiadi a propus ca Prezidiul A.S.M. s3
adreseze Presedintelui Republicii urmatorul apel: ,Tindnd cont de axiomele
stiintifice cu privire la unitatea limbii romane si la denumirea ei, axiome
recunoscute pe plan atat national, cat si international, precum si de starea
sociala tensionata, va solicitam, domnule Presedinte al Republicii Moldo-
va, in calitatea Dumneavoastra de garant al tuturor cetatenilor Republicii
Moldova, prin decret prezidential sa suspendati Articolul 13 al Constitutiei
R.M. pana la legalizarea termenului limba roméana in Constitutie”.

Domnul acad. Sergiu Radautanu s-a declarat intru totul de acord cu
cele expuse de lingvisti in raspunsul prezentat, mentionand ca avem de-a
face cu o singura limba literara, care este limba roméana. Sunt de acord,
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a subliniat dI S. Radautanu, cu cele spuse de dl Anestiadi. Profesorii tre-
buie sa stie ce vor preda. S-a creat o situatie penibila: generatia care ieri a
studiat si a sustinut examenul la limba romana astazi nu mai stie ce obiect
va studia in calitate de limba materna — limba romana sau asa-zisa limba
moldoveneasca. Si noi, si domnii din Parlament trebuie sa intelegem ce
dificultate cream scolii si invatamantului in general: pentru ca noi discutam,
iar profesorii trebuie s& lucreze. In ultimul timp a scazut atentia fata de lim-
ba. Valul acesta de lupta pentru limba literara trebuie folosit pentru a spori
interesul fata de limba roméana, pentru a aprofunda cunostintele noastre n
materie de limba literara.

Academicianul llie Untila considera ca versiunea de raspuns prezen-
tata de lingvisti este bine gandita si reflecta intru totul adevarul. Si daca a
venit vorba de adevar, a subliniat Domnia sa, s-ar cuveni sa-I formulam cu
maximum de claritate si sa ne amintim ca anume in 1940, in urma pactului
Molotov-Ribbentrop si a ocupatiei Basarabiei de catre sovietici, a fost creata
Republica Sovietica Socialista Moldoveneasca si a fost impusa oficial ,limba
moldoveneasca”. Acesta e adevarul si nu avem de ce ne teme a-l spune.
Sa nu ne inchipuim ca daca vom vota ,limba moldoveneasca”, pierzandu-
ne demnitatea, vom obtine linistea si pacea pe acest pamant si liderii de
la Tiraspol se vor dezice de ambitiile lor secesioniste. Dimpotriva. La ora
actuala se pierde, se distruge tot ce a fost castigat in ultimii ani. Si noi, ca
oameni cinstiti, trebuie sa spunem care este realitatea si sa nu ne ascun-
dem de ea ca strutul care-si baga capul in nisip. Asta e tragedia neamului
nostru. Daca vom descrie istoria just, va deveni limpede de unde s-a luat
.limba moldoveneasca” pe acest pamant. Ea n-a fost limba moldoveneas-
ca... Doar pana in 1812 pe ambele maluri ale Prutului se vorbea una si
aceeasi limba. E cel putin neserios sa crezi ca dupa o suta si cincizeci de
ani de ocupatie la noi s-a format o limba noua. Vorba e ca peste Prut limba
si-a continuat dezvoltarea ei fireasca, pe cand la noi aceasta dezvoltare a
fost intrucatva incetinita.

In incheiere acad. llie Untild a declarat c& sustine propunerea acad. V.
Anestiadi de a adresa Presedintelui Republicii un apel privind suspendarea
Articolului 13 al Constitutiei si a subliniat Tn mod special necesitatea de a
constientiza pericolul pe care-l poate aduce perpetuarea starii de lucruri
legiferate astazi. Nu e vorba de un joc de cuvinte: moldovenesc, roméanesc...
E vorba de niste consecinte foarte grave atat pentru copii, elevi, cat si, mai
ales, pentru limba in general, care se poate dezvolta normal doar in mediul
ei amplu. Chestiunea data trebuie rezolvata urgent, pentru ca incepe anul
scolar si lucrurile nu mai pot fi taraganate.

Academicianul Gheorghe Ghidirim s-a declarat ingrijorat de soarta
copiilor si a nepotilor nostri carora ministrul invatamantului dl Gaugas le-a
promis un dictionar moldovenesc-romanesc (sic!). Situatia creata, a conti-
nuat Domnia sa, se explica prin existenta a doua lucruri: conformismul si
agnosticismul. Incé agnosticul Du Bois-Reymond spunea ca Ignoramus et
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ignorabimus, adica ,nu stim si nici nu vrem sa stim”. lata aceasta e situatia
de la noi in momentul de fata. Dar se cunoaste si altceva: in evul mediu
papa de la Roma i-a raspuns unui rege din Germania ca: Nec regnum
non est supra grammaticos. Deci nici chiar Parlamentul nu poate domina
gramatica, adica stiinta.

Insist ca adevarul sa fie primar, sa nu iasa ca aceasta e doar parerea
lingvistilor, ci ca, bazandu-se pe opinia lingvistilor, Prezidiul A.$.M. aproba
astazi versiunea de raspuns la apelul Parlamentului. Si al doilea lucru,
referitor la propunerea dlui acad. Anestiadi de a face un demers catre Pre-
sedintele Republicii Moldova, care intr-adevar este un garant pentru absolut
toti locuitorii, indiferent de optiune politica, confesiune si asa mai departe.
Mentionez ca, daca nu vom face chestia aceasta, discutiile in Parlament
pot sa dureze la infinit. Dar anul de invatamant a inceput deja. De aceea
rezolvarea acestei probleme trebuie urgentata.

DI academician Mihai Cimpoi a atras atentia asistentei asupra inuti-
litatii acestor discutii, desi, pe de alta parte, exista si o utilitate: e vorba de
comunitatea stiintifica internationala si trebuie sa avem obrazul curat in
fata acestei comunitati. Academia noastra trebuie sa spulbere speculatiile
care se fac in jurul acestei probleme, demonstrand ca noi pledam pentru
adevarul stiintific, pentru adevarul istoric. In felul acesta vom curma tot
ce se mai insinueaza prin rubricile gazetelor noastre. S-a mentionat deja
ca avem de a face cu o axioma, cu un adevar axiomatic si discutiile in
problema data sunt absolut de prisos. Bineinteles, Parlamentul ne poate
provoca si la alte discutii ,stiinifice”, din moment ce se afirma ca cercul are
380°, iar triunghiul are patru laturi. Acad. M. Cimpoi si-a declarat adeziunea
la opinia colegilor care au accentuat ca sub acest glotonim se ascund mai
multe dedesubturi, despre care, de altfel, Domnia sa a scris in Literatura
si arta si nu e cazul sa le mai repete.

DI academician Mihai Lupascu a relatat ca problema data a fost
discutata in repetate randuri in Parlament, in diferite comisii, discutiile
insa nu se purtau pe baze stiintifice, ci pornindu-se de la cu totul alte con-
siderente. Faptul ca dl P. Lucinschi a venit cu initiativa de a solicita opinia
Academiei trebuie apreciat pozitiv: cine vrea sa cunoasca adevarul poate
sa-l cunoasca. As mai dori sa subliniez, a continuat acad. M. Lupascu, ca
daca luarea de cuvant la Radio a marelui scriitor acad. lon Druta, precum
si articolul Domniei sale aparut in Moldova suverana ar fi anticipat votarea
Constitutiei, atunci faptul ar fi dus la limpezirea si infelegerea multor lucruri.
Cele intamplate sa ne fie de invatatura: exista inca multe probleme com-
plicate, care se cer rezolvate, si noi nu trebuie sa asteptam semnalul de
sus: ia expuneti-va parerea! Noi trebuie sa actionam cu mai multa promp-
titudine, sa ne expunem opinia cu competenta si sa demonstram astfel ca
fara stiinta astazi nu poate fi rezolvata nici o problema. Eu am vorbit nu o
singura data si in Parlament ca ignorarea stiintei duce la distrugerea so-
cietatji. Atitudinea mea ca deputat in Parlament fata de aceasta problema
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a fost una si aceeasi — termenii imba moldoveneasca si limba romana
sunt identici: ei denumesc una si aceeagi realitate, una gi aceeasi limba.
In privinta denumirii — roman& sau moldoveneasca — vreau s& spun ca o
mare parte de vina o poarta si oamenii de stiinta. Unii nedoritori ca limba
noastra sa fie numita romana speculeaza presupusa lipsa de principialitate
a specialigtilor. Ei ne intreaba: ieri spuneati una, iar astazi spuneti alta, deci
cand ati spus, dlor savanti, adevarul? De aceea trebuie sa fim totdeauna
principiali pana la sfarsit, asa cum suntem astazi, si sa nu ne schimbam
opiniile o data cu schimbarea puterii, a partidelor. Partidele vin si se duc,
iar adevarul stiintific ramane.

Acad. Dumitru Ghitu a subliniat Tn mod deosebit importanta A.S.M. in
calitate de consilier colectiv al Parlamentului si al Guvernului Republicii, desi
se intampla, si nu rareori, ca Academia sa ramana in urma evenimentelor
in rezolvarea unor probleme de mare importanta si actualitate. Astazi noi
trebuie sa demonstram opiniei publice ca ne situam pe pozitii stiintifice, ca
Academia este templul unde salasluieste adevarul si se cauta adevarul. As
vrea sa se stie, a continuat dl acad. Ghitu, ca nu e corect, ba chiar avem
de-a face cu un santaj ascuns, cand se admite sau se lanseaza ideea ca
cutare sau cutare membru al Prezidiului A.S. poate decide soarta limbii.
Si daca a venit vorba de santaj in stiinta, sa ne amintim de situatia de
nu demult a lingvistilor care erau fortati de C.C.-ul atotstiutor sa puna in
circulatie idei straine stiintei. $i nu spuneam noi deseori: muliumesc {ie,
Doamne, ca nu sunt lingvist?

Bineinteles, avem toti pacate, dar acum, cand exista posibilitatea sa
scapam de ele, sa ne spalam obrazul si sa ramanem cu consgtiinta curata —
sa nu ratam aceasta ocazie si sa spunem lucrurilor pe nume, asa cum au
procedat lingvistii Tn raspunsul propus spre discutie.

Acad. Vsevolod Moscalenco a atras atentia asupra oportunitatii su-
gestiei dlui acad. V. Anestiadi privind necesitatea unor actiuni eficiente in
vederea intreruperii actiunii Articolului 13 al Constitutiei pana la legiferarea
adevarului stiintific, adica existenta unei singure limbi de cultura si de o par-
te, si de alta a Prutului — limba romé&na. Mai pe larg, mi-am expus parerea
in aceasta problema si in presa, a mentionat Domnia sa, de aceea nu voi
insista aici cu argumente.

Domnul acad. Teodor Furdui s-a referit la necesitatea de a specifica
in Raspunsul A.S.M. catre Parlament ca acest raspuns reprezinta opinia
Academiei, adica a tuturor membrilor ei, inclusiv a nespecialigtilor in materie
de limba, dar argumentata si expusa de specialisti, de persoane competente.

La discutie au luat parte si alti membri ai Academiei.

Presedintele A.$.M. acad. Andrei Andries a formulat o serie de pre-
cizari gi sugestii.

Mai intai, in ceea ce priveste expresia: ,limba moldoveneasca este
identica cu limba roméana”. Este o formulare gresita care camufleaza ideea
existentei a doua limbi, a sustinut Domnia sa. Trebuie sa spunem clar: avem
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de a face cu o singura limba — limba romana, pe care unii, aici in Republica
Moldova, o numesc si limba moldoveneasca.

Alt aspect. Trebuie sa fie clar pentru toata lumea ca noi nu ne implicam
in jocuri politice. Raspunsul nostru trebuie sa aiba o tinuta academica, sa
fie expus, precum, de altfel, au si procedat lingvistii, in termeni stiintifici si
sustinut cu argumente stiintifice.

Stim cum au procedat parlamentarii, dar suntem obligati sa stim de ce
au procedat asa si nu altfel, sa fim in stare sa dezvaluim si cauzele acestui
comportament. Ar fi cel putin neserios sa credem ca deputatii au dorit sa ne
faca noua un rau. Se stie doar ca in urma vicisitudinilor de care ne-a facut
parte istoria ne-am ales cu o constiinta Tn multe privinte deformata si multe
neadevaruri ce ne-au fost cultivate cu insistenta pe parcursul deceniilor s-au
inradacinat in consgtiinta multor concetateni. De aceea datoria noastra, a
oamenilor de stiinta, a intregii intelectualitati este sa folosim toate mijloacele
admise intr-o societate civilizata pentru a-i ajuta pe cei ce au avut de suferit
de pe urma ideologiei totalitare sa revina la starea spirituala normal3, la
mentalitatea adecvata adevarurilor istorice si stiintifice.

In incheierea sedintei raspunsul prezentat de lingvisti a fost supus
votului. Cei 11 membri ai Prezidiului A.S.M., prezenti la sedinta: Andrei
Andries, Vasile Anestiadi, Silviu Berejan, Haralambie Corbu, Dumitru Ghitu,
Gheorghe Ghidirim, Mihai Lupascu, Vsevolod Moscalenco, Sergiu Rada-
utanu, llie Untila, Gheorghe Siscanu (au lipsit, fiind Tn concediu: Nicolae
Andronati si Andrei Ursu), au votat unanim varianta mai ampla de raspuns
al A.$.M. la solicitarea Parlamentului Republicii Moldova din 28 iulie 1994.

Pentru conformitate:
lon ETCU, Tamara RAILEANU
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RASPUNS LA SOLICITAREA PARLAMENTULUI
REPUBLICII MOLDOVA PRIVIND ISTORIA
S| FOLOSIREA GLOTONIMULUI
»LIMBA MOLDOVENEASCA”

(OPINIA SPECIALISTILOR-FILOLOGI Al ACADEMIEI,
ACCEPTATA LA SEDINTA LARGITA A PREZIDIULUI A.$.M.)

in problema limbii literare si a celei vorbite pe teritoriul Republicii Mol-
dova, inclusiv aistoriei si folosirii glotonimului ,limba moldoveneasca”, stiinfa
lingvistica s-a pronuntat demult. S-a vorbit la o serie intreaga de intruniri
nationale si internationale ale lingvistilor. Au fost date publicitatii rezolutii si
declaratji speciale. S-au adresat apeluri directe si Parlamentului Republicii
Moldova in chestiunea data cu rugamintea de a {ine cont de adevarul sti-
intific, cunoscut si recunoscut de toti cercetatorii in domeniu. A facut acest
lucru si Academia de Stiinte a Moldovei prin Institutul de Lingyvistica.

La modul generalizat opinia e urmatoarea.

E bine cunoscut faptul ca glotonimul limba romana a fost mostenit
din latina de la etnonimul romanus ,care {ine de Roma”. Dupa opinia lui
V. Parvan, sub influenta slava, a inainte de n trece cu timpul in 4. Deci,
romanus in pronuntare populara a devenit roman. Glotonimul limba ro-
maneasca (romana) a fost denumirea vorbirii populatiei romanizate de pe
tot teritoriul celor doua mari grupuri dialectale romanice din nordul Dunarii
— muntenesc si moldovenesc, pastrandu-se aici si dupa formarea celor trei
principate: Transilvania, Muntenia si Moldova.

Desi in izvoarele istorice medievale se utiliza si termenul limba mol-
doveneasca, carturarii i oamenii de cultura ai timpului subintelegeau prin
aceasta denumire un subdialect (grai) al limbii romane comune, dandu-si
perfect de bine seama de unitatea glotica romaneasca de pe intreg terito-
riul dacoroman (,Locuitorii Valahiei si Transilvaniei au aceeasi limba ca si
moldovenii...”; ,Noi, moldovenii, la fel ne spunem romani, iar limbii noastre
nu dacica, nici moldoveneasca, ci romaneasca” (...) — Dimitrie Cantemir;
Moldovenii nu intreaba ,stii moldoveneste?”, ci ,stii romaneste?” — Miron
Costin).

La sfarsitul sec. XVIII si inceputul sec. XIX, dar mai ales dupa unirea
principatelor de la 1859, pe baza graiurilor vorbite in Moldova, Muntenia si
Transilvania apare si se consolideaza o limba literara si o literatura clasica
comuna numita deja si oficial limba si literatura romana.

Scriitorii clasici (Eminescu, Alecsandri, Russo, Negruzzi, Creanga si
ceilalti, care au fost recunosculti ca fiind ai nostri si luati de dincolo de Prut,
cu tot cu limba, fireste), scriitorii de mai tarziu (inclusiv Mateevici), scriitorii
contemporani (incepand cu Lupan, continudnd cu Druta si terminand cu

Reprodus din Limba Romana, nr. 4 (16), 1994, p. 11-13.



94 Limba Roméana

cei mai tineri), precum si oamenii de cultura din celelalte domenii (actori,
gazetari, muzicieni, oameni de stiintd) au vorbit si au scris in aceasta limba
literara unica.

Desigur ca populatia autohtona dintre Prut si Nistru, dupa anexarea in
1812 a acestui teritoriu de catre Rusia tarista, a fost rupta in mare masura
de procesul de unificare si statornicire a limbii literare moderne. Aici, con-
fundandu-se denumirea graiului local cu denumirea limbii, a continuat sa se
foloseasca neterminologic si denumirea ,limba moldoveneasca”.

La aceasta au contribuit si factorii politici. In 1818, prin ,Regulamentul
organizarii administrative a Basarabiei”, tarismul declara ,limba moldove-
neasca” limba oficiala, alaturi de limba rusa (de altfel, Rusia tarista prin
»,Regulamentul organic” decretase ,limba moldoveneasca” drept limba
oficiala si in Principatul Moldovei din timpul ocupatiei acestuia intre anii
1828 si 1834). Aceasta situatie Tnsa a fost pastrata numai pana in 1828,
cand drept limba oficiala este recunoscuta din nou doar limba rusa, limba
localnicilor fiind ulterior scoasa cu totul din uz. Denumirea data a fost re-
pusa in circulatie abia la sfarsitul sec. XIX si inceputul sec. XX (iarasi in
scopuri pur politice).

E bine cunoscuta evolutia politica a teritoriilor din stanga Prutului gi
a Nistrului dup& 1917. In 1924 a fost organizata o formatiune politica cu
anumite funcitii formale statale — Republica Autonoma Sovietica Socialista
Moldoveneasca, iar apoi, in 1940, a fost creata Republica Sovietica Soci-
alista Moldoveneasca. In perioada sovietica populatiei din aceste teritorii fi
este impusa oficial denumirea limba moldoveneasca, care se contrapunea
net limbii romane (desi in perioada 1932-1938 in R.A.S.S.M. au fost intro-
duse limba si literatura romana si alfabetul latin, actiune calificata ulterior
ca o greseala politica).

Deci contrapunerea care se facea pana nu demult se baza pe consi-
derente de ordin politic, care nu aveau nici un suport de natura lingvistica,
situatie la care nu se mai poate reveni astazi. Prin urmare, denumirea
limbii literare unice, de care ne folosim cu totii in prezent, trebuie sa fie
cea adecvata, adica romana.

Denumirea ,moldovenesc”, ,moldoveneasca” o poarta vorbirea po-
pulara orala folosita in Moldova (de pe ambele maluri ale Prutului si ale
Nistrului), vorbire care are reale trasaturi specifice (ce n-au intrat insa in
limba literara) in comparatie cu vorbirea din alte regiuni ale spatiului duna-
reano-carpato-nistrean locuit de populatia romanizata de pe aceste teritorii.
Dar ea este doar una din varietatile intregului glotic ce poartd denumirea
generica ,limba romana”. In virtutea acestui fapt, denumirea unei varietati
nu poate fi data intregului in totalitatea sa (caci fiecare varietate se include
in intreg, ca o parte indispensabila a lui). Cu atat mai mult cu cat pe baza
diferitelor varietati ale intregului s-a constituit o limba de cultura (limba lite-
rard), una singura — limba romana. In aceasta calitate ea a fost consfinijta
prin traditii indelungate fixate intr-un corpus solid de monumente scrise,
deservind cultura comuna a tuturor purtatorilor acestor varietati (inclusiv ai
varietatii moldovenesti, care nu are si nu a avut niciodata o alta forma de
manifestare literara bazata pe graiul moldovenesc).

Deci in Republica Moldova se poate vorbi despre graiul moldovenesc.
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Moldoveneasca poate fi numita vorbirea orala (dialectala) de aici. Se poate
releva specificul moldovenesc al limbii romane vorbite in Moldova istorica.
Dar nu se poate vorbi despre o ,limba” moldoveneasca literara, scrisa, de
cultura. Substituirea termenilor nu poate fi acceptata chiar daca o parte
din populatie, Tn virtutea unor traditii specifice locale, a intrebuintat si mai
intrebuinteaza inca, neterminologic, glotonimul ,limba moldoveneasca”.

A legifera astazi faptul perimat ca ar exista o limba literara moldove-
neasca deosebita de limba romana literara comuna inseamna a legifera un
neadevar evident, si noi, reprezentantii stiinfei academice, nu avem dreptul
moral sa sustinem acest neadevar.

Asadar, limba literara (si in primul rand cea scrisa), utilizata in ultimele
decenii in Republica Moldova, ca si cea in care au scris toti Tnaintasii nostri,
este limba romana. Aceasta o demonstreaza cu toata evidenta orice scri-
ere de-a noastra. Cu specificul dialectal moldovenesc n-a scris si nu scrie
nimeni in Republica Moldova.

Toti au scris si scriu si in prezent respectand intru totul normele limbii
literare comune (alte norme literare noi nu avem, ele nu exista pur si simplu).
Nerespectarea acestor norme si acceptarea normelor graiului moldovenesc
prin ridicarea lui la rangul de limba inseamna renuntarea imediata la toata
traditia scrisa (literara si stiintifica) si in primul rand la tofi scriitorii clasici
(inclusiv la Eminescu — ,cel mai mare poet al romanilor”, ,Luceafarul poe-
ziei romanesti’, si la Creanga — cel mai moldovean dintre scriitorii romani,
dar care a facut manuale de limba romana, nu de moldoveneasca), ca si
la Mateevici, care au scris cu totii in limba literara comuna, numita de ei
insisi romana. Sub acest raport azi nu mai poate fi separat Eminescu de
Cosbuc, Caragiale de Alecsandri, Sadoveanu de Rebreanu, Mateevici de
Bolintineanu s.a.m.d.

Istoria ne demonstreaza printr-o multime de fapte reale ca nu in-
totdeauna denumirea limbii coincide cu denumirea statului. In cazul Re-
publicii Moldova au fost multe premise si argumente care au condus la
proclamarea statului moldovenesc independent (desi era bine cunoscuta
comunitatea de limba cu Romania). Existenta acestui nou stat n-o pune la
indoiala nici o tara din lume, inclusiv Romania. lata de ce nici din punct de
vedere politic astazi nu este motivata excluderea din circulatie a termenului
limba roména. Doar e bine cunoscut faptul ca terminologia elaborata pe
parcursul timpului, fixata si folosita azi la noi in toate actele oficiale, chiar
si Tn noua Constitutie, in documentele guvernamentale si administrative, in
economie, inclusiv in industrie si, desigur, in stiinta, este parte componenta
inalienabila a limbii romane literare. Fara utilizarea acestei terminologii nu
poate exista si prospera o societate moderna, civilizata si nu poate fi scrisa
nici o lucrare stiinfifica.

Convingerea noastra este, de aceea, ca Articolul 13 din Constitutie
sa fie revazut in conformitate cu adevarul stiintific, urmand a fi formulat
in felul urmator: ,LIMBA DE STAT(OFICIALA) A REPUBLICII MOLDOVA
ESTE LIMBA ROMANA”.
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