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ARGUMENT AN

Alexandru BANTOS

O aniversare
mai putin fastuoasa

Sunt trei decenii de cdnd anual, la 31 august, este marcata Ziua Lim-
bii Roméne. Cu acest prilej, intr-o atmosfera festivd, sunt elogiate
frumusetile si virtutile graiului matern, sunt reamintite sinuozitatile
prin care i-a fost dat si treaca dupa 1812 si apoi dupa 1944, sunt evo-
cate personalititi care au contribuit la dezvoltarea §i promovarea patri-
moniului spiritual national.

Sunt tot atatea decenii de cand guvernantii nostri isi amintesc, doar
in aceasta zi, ca au obligatiuni fatd de atributul esential al statalitatii —
limba. Coplesiti instantaneu de patriotism, ei isi etaleaza la microfoane
sau in fata camerelor de luat vederi atasamentul fata de limba noastrd
(pe care o numesc, in functie de optiunile lor politice, roméana, mol-
doveneasci, maternd, nationald, de stat, oficiali etc.), adeverind senti-
mentele de afectiune prin depunerea de flori la monumentul lui Stefan
cel Mare sau la busturile de pe Aleea Clasicilor din Chisinau. Urma-
rind ceremoniile oficiale, ascultdnd discursurile patimase, recitalurile
de versuri, de cintece patriotice si populare ce rasuna pretutindeni in
aceasti zi (consemnati acum si in partea dreapti a Prutului), se creea-
za impresia ca pe lume nu este alt neam mai aprig, mai consecvent si
mai dedicat intru salvgardarea limbii nationale. Dar... se stinge tumul-
tul si fastul solemnititilor si peste ,Limba Noastrd” (in acest an fird
sintagma ,,cea romand”), se asterne colbul uitarii, survine indiferenta,
neglijenta, sfidarea societitii preocupate mai mult de nesfarsitele pro-
blemele ale supravietuirii, decit de dilemele obarsiei noastre.

Responsabilii de ingratul destin al basarabenilor, inclusiv cel identitar
— guvernantii —, nici dupa treizeci de ani de la legiferarea statalitatii gra-
iului matern si declararea in 1991 a Independentei Republicii Moldova
nu constientizeaza ca misiunea lor in domeniul renasterii i emancipa-
rii nationale este un esec rusinos, cu repercusiuni pentru generatiile
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viitoare greu de estimat. Admitand exceptiile de rigoare, contributia
formatiunilor politice la ,cresterea limbii romanesti si-a Patriei cinsti-
re” este mult prea insignifianta. Or, criza identitara, de altfel ca si cea
din sfera economiei, persista anume din vina elitei. Majoritatea celor
aflati pe valul trecitor al puterii au fost si au rimas (prin actiunile lor
de sabotare si descurajare a procesului evolutiv al societitii) adeptii
vechilor dogme de sorginte bolsevica, tolerdnd in economie coruptia,
furtul, acapararea pe caiilicite a averilor etc., iar in plan lingvistic mani-
festdnd o indolenta proverbiala, perpetueaza falsa idee a existentei lim-
bii moldovenesti diferiti de cea roména si ingaduie utilizarea formei
aberante si hibride, anacronice si absurde a limbii. Din lagitate sau co-
moditate politica, oamenii puterii au neglijat constant abordarea prin-
cipiald si promovarea nestingheritd a denumirilor stiintifice pentru et-
nonimul si glotonimul populatiei majoritare din Republica Moldova.
De fapt, legislatia lingvistica si complexul problemelor provocate de ea
a constituit pentru politicieni un subiect tabu. Mostenite in formula
admisa pe cand Republica Moldova se afla in componenta imperiu-
lui sovietic, deci cu numeroase si substantiale carente de ordin prac-
tic, fara necesarele si imperativele modificari dictate de noul context
politic si juridic, legile au cauzat partial tergiversarea, amanarea sau
chiar stoparea procesului de regenerare a limbii romé4ne. Un exemplu,
mai mult decit elocvent in acest sens, il constituie nesfarsitul ,agiotaj
denominativ”. Falsul glotonim fixat in Constitutia Republicii Moldova
in 1994 de catre o majoritate parlamentard agro-comunista, intoxica-
ta de ideologia prorusi, este si in prezent cel postulat de moldavistica
sovietica. Dar, fapt de-a dreptul inadmisibil, minciuna si eroarea, de-
naturarea adevarului persista in Legea fundamentala si dupa adopta-
rea in 2013 a Deciziei Curtii Constitutionale a Republicii Moldova,
document ce stipuleazi irevocabil ci romdna este denumirea corecta a
limbii de stat, obligdnd reformularea constitutionala a acesteia.

Derapajele ,lingvistice” continud si pentru ca atitudinea celor de la
carma statului fatd de limba roméani a fost mereu una ocazionali, de
conjuncturd, superficiald, determinata de interese de partid, electo-
rale, asa cum denota sugestiv incercarea, cu esec previzibil din start,
de a pune in discutie in parlamentul precedent, dominat de asa-zisii
democrati, modificarea articolului 13 din Constitutie. Show-ul media-
tic, cu vadit substrat electoral, s-a incheiat inainte de a ajunge la tribuna
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legislativului, mitul, chipurile, de orientare proroméneasca al acestei
formatiuni in frunte cu oligarhul fugar apunénd in cel mai blamabil

chip.

Legislatia lingvistica a fost ignorata si chiar discreditatd, deoarece con-
duita in materie a fost, de regula, stabilita de catre teoreticieni care nu
au coborat de pe baricadele ideologice prorusesti si antinationale si
care nesocotesc cu buna stiintd argumentele lingvistice si istorice. Nu-
mai astfel poate fi explicatd maniera belicoasa, iresponsabili de a pro-
mova §i acum un punct de vedere perimat: ,Pentru noi, limba noas-
trd a fost i riméne moldoveneasci. Vom apira dreptul moldovenilor
de a-si numi limba moldoveneasci si vom impiedica in orice mod in
Parlament excluderea conceptului de limba moldoveneasca din legea
fundamentali a statului nostru. Patria noastra este Republica Moldo-
va. Limba noastri este limba moldoveneasca” (vezi Patria noastrd este

Moldova).

Cu o impertinenti fatisi, impardonabil, ,moldovenistii” (unii dintre
ei stiu doar limba rusa, aga cum indica o parte din discursurile rostite
in actualul Parlament), sprijiniti de ,,specialisti” din Moscova, Sankt-
Petersburg, Odessa, din alte orage cu centre sovietologice finantate de
Kremlin, incearca sa repuna in circuit ,,0 himerd creatd de o anumiti
politica etnico-culturald, strdina, fara nicio baza reald” De parci nici
nu ar exista lucrarile lingvistilor autohtoni si straini in care a fost fun-
damentatd magistral identitatea noastrd, implicit denumirea limbii.
Certati cu adevarul stiintific si istoric, mizind pe consecintele unui dis-
curs genealogic contraficut, ale unei violente istorice cu reverberatii
inca vii, promovéand notiunile de ,popor moldovenesc” si ,limba mol-
doveneascd’, o sami de politicieni, volens-nolens, adera la ,moldovenis-
mul vinovat si mincinos, moldovenismul care in mod consgtient cultiva
dezbinarea, ura impotriva a tot ceea ce e roménesc si care incearca, cu
argumentele cele mai absurde, si afirme o identitate moldoveneasci
opusi identititii romanesti” (Coseriu 2013: 11).

Declarandu-se aparatori fideli ai statalitatii moldovenesti care, in opinia
lor, trebuie sa se orienteze spre Uniunea Euro-Asiaticd, moldovenistii
pledeazi cu insistentd pentru reintroducerea in scoali a Istoriei Mol-
dovei si excluderea din programul de studii a Istoriei roménilor. Con-
form acestor pretentii abuzive, limbii de stat i se rezerva un rol restrans
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si ambiguu, ca pe vremea URSS, in timp ce limba rusi urmeaza sa-si
pastreze, in viziunea lor, functiile din perioada sovietica: ,PSRM isi
propune sa apere in continuare statutul limbii ruse drept limba de co-
municare intre natiuni si va depune efort pentru obtinerea unei noi
legi cu privire la functionarea limbilor pe teritoriul RM sau pastrarea
legii precedente” (vezi Patria noastrd este Moldova).

Este, desigur, o tactica perversd, deloc noua si care, garnisitd cu sloga-
nuri pseudodemocratice, independiste, are menirea de a propaga ve-
chea politicd de deznationalizare a romanilor basarabeni. Concludent
si intuitiv ca mesaj este in acest sens volumul Republica Moldova. Quo
vadis (Editura Fundatiei Culturale Romane, Bucuresti, 1999), semnat
de Michael Bruchis, prestigios analist, eminent cercetitor §i cunosca-
tor al realititilor basarabene: ,,Moscova, atit cea tarista, cit si cea sovie-
ticd, precum si cea postsovieticd, nu a dus niciodata lipsd de scenarii in
promovarea politicii ei interne si externe. In cazul politicii lingvistice,
linia generald a Kremlinului, atit in perioada imparatilor albi, cit i in
cea a celor rosii, era extinderea continua i mereu crescanda a functiilor
sociale ale limbii ruse, transformarea ei in limbi de comunicare inter-
etnica si reducerea in acelasi timp in ritm sustinut a functiilor sociale
ale limbilor popoarelor nonruse ale imperiului” (Bruchis 1999: 99).

Situatia descrisd este foarte actuald pentru tinutul nostru, deoare-
ce, spre deosebire de Georgia, Armenia sau Tirile Baltice, tari care
au reusit s3 opuna rezistenta imperialismului lingvistic sovietic, desi
acolo imigratia ruseasca a fost mai numeroass, in Republica Moldova
lucrurile au fost si raiman a fi mai complicate, deoarece ,,cazul limbii ro-
mane de dincolo de Prut (din Basarabia — ALB.) e mult mai grav decat
al celorlalte limbi din tirile foste sovietice (tirile ocupate de sovietici).
Aceasta pentru cd acolo s-a afirmat numai doctrina absurdi a «biling-
vismului armonios» (doctrini ce obliga, in fond, folosirea exclusiva a
limbii ruse — ALB.), pe cand in Republica Moldova s-a ficut si altceva:
s-a pretins cd aceastd limba nu e aceeasi limba cu limba romana si deci
nici cultura nu este aceeasi cu cultura romaneasci. Prin urmare, ar fi
vorba de altd culturd. [...] Acest lucru s-a intimplat numai in doui
tari: in Republica Moldova si in Tadjikistan. S-a creat, asadar, o fan-
toma in lingvistici: s-a pretins ca e o altd limba si o altd culturd, iar
aceastd culturd incepe cu regimul sovietic. Aceasta s-a intimplat in cele
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doua tari amintite, unde s-a pretins sa se construiasci o limba locals,
alta decat romana sau persana. Aceasti faza a imperialismului lingvis-
tic a fost faza cea mai gravid” (Cogeriu 2012: 12).

Or, desi falsificarea identitatii roménilor basarabeni a fost ,retractata”
si nuantati in literatura stiintifici de nivel superior (aparuti in ultime-
le decenii la Chisinau, Balti, Cerniuti, lasi, Suceava, Bucuresti etc.),
iar ,utopia lingvistica” pare ca s-a naruit, ,convingerile nebuloase la
nivelul ideologiei populare au persistat §i mai persistd. Utopia trece,
efectele riman” (Coseriu 2003: 18). Iatd de ce in mediul politic, dar nu
numai, se constati si dupd aproape trei decenii de la ,eliberarea noastri
de sub sovietici” un comportament oarecum retinut fata de Romania
si romanism.

Paradoxal, dar guvernantii de la Chisinau, indiferent de culoarea poli-
tica, in virtutea unor reflexe continua s neglijeze tacit, subtil nu doar
limba, ci §i cultura romana in ansamblul ei, promovand cu obstinatie
evenimente, persoane, ,traditii si obiceiuri’, reprezentand elemente ale
culturii locale (alteori de insemnitate indoielnica, precum se poate les-
ne deduce dacd analizim unele manuale scolare, emisiuni TV si radio,
presa scrisa, mesajul unor festivaluri si conferinte omagiale) in detri-
mentul promovarii §i insusirii valorilor literare si culturale, clasice sau
moderne, emblematice pe intreg spatiul limbii roméne.

Cu regret, patrimoniul nostru spiritual comun, bifurcat de vitregiile is-
toriei, se afld in proces prea latent de omogenizare. Desi legislatia ling-
vistica, de exemplu, incd la 1989 accentua ,,identitatea lingvistica mol-
do-romani, realmente existentd”, anticipand astfel premisele de aboli-
re a arsenalului propagandistic antiromanesc, eventualele oportunitati
nu au fost suficient explorate si exploatate. Cu ochii indreptati mai
mult spre rasarit, urmarind interese personale, de partid sau de grup,
guvernantii nu au avut curajul de a-si asuma sarcina sa asigure conti-
nuitate ,revolutiei lingvistice”, declansate in anii “90 ai secolului trecut.

... Starsitul lunii august, 1989, aduna la Chisindu circa un milion de
persoane, ce-si revendicau imperativ dreptul la Limba Roméni si
la alfabetul strimogesc. La distanti de trei decenii, un numair iden-
tic, din nou circa un milion — o treime din concetatenii nostri tineri,
competenti, performanti — se afli peste hotare (departe de Republica
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Moldova, azi un stat in derivi, capturat, furat, tridat, ingelat!), in ciu-
tarea unei vieti mai bune i a unui alt destin.

Cu griji vechi i sperante noi, purtind povara unei crude realitati, ro-

manii basarabeni, acasa sau in lume, au mai putine imbolduri si con-
semneze cu fast o sarbatoare draga inimii lor...

Note l

Bruchis 1999 = Michael Bruchis, Republica Moldova:
Quo Vadis, Editura Fundatiei Culturale Romane, 1999.

Coseriu 2003 = Eugen Coseriu, Latinitatea orientald, in
, Limba Romana” (Chisindu), nr. 6-10, 2003.

Cogeriu 2012 = Eugen Coseriu, Politici lingvistice, in
,Limba Romana” (Chisiniu), nr. 11-12, 2012.

Coseriu 2013 = Eugen Coseriu, Moldovenismul... nu se
opune romdnismului, ci este o formd a lui..., in ,Limba
Romana” (Chisinau), nr. 5-6,2013.

Patria noastrd este Moldova = Patria noastrd este Moldova.
Limba noastri este moldoveneasci. [Accesat 19.08.19].
Disponibil: http://socialistii.md/psrm-patria-noastra-este-
moldova-limba-noastra-este-moldoveneasca/.



FATETELE CUVANTULUI [EER

loan-Aurel POP

Despre unii termeni
referitori la Unire

|-A.P. - presedintele
Academiei Romane,
profesor si rector al
Universitatii, Babes-Bolyai’
din Cluj-Napoca. Autor

si coautor a peste 80 de
cdrti, tratate si manuale

si a peste 700 de studii si
articole, mai recente fiind
Istoria ilustratd a romanilor
pentru tineri (2018) si Istoria,
adevdrul si miturile (2018).
Doctor honoris causa al 10
universitati din tard si de
peste hotare. Membru al
unor academii si societdti
savante strdine, intre care
Academia Europeana de
Stiinta si Artd de la Salzburg
(Austria), Academia
Nationald Virgiliand din
Mantova (Italia), Ateneo
Veneto din Venetia (ltalia),
Academia Europeana de
Stiinte, Arte si Litere din
Paris (Franta) s.a.

q

Cu ocazia centenarului Marii Uniri s-a vorbit
si s-a scris mult — asa cum era si firesc — des-
pre toate unirile noastre din trecut, mai ales ca
unirea actuald a romanilor (in sens de coeziune
indreptati spre scopuri nobile) este ca si ine-
xistent. In legitura cu Mihai Viteazul s-a vehi-
culat si ideea, care nu este chiar nou3, ca atunci
nu s-ar fi realizat o unire reald, pentru ca dom-
nul roman ar fi fost un fel de condotier, naimit
de unii si de altii. Impotriva acestei interpretari
au scris multi istorici, cu argumente solide,
de aceea nu mai revin. Prin urmare, termenii
prezentarii in manuale §i carti a acestui act de
la 1599-1601 nu trebuie sa fie intdmplatori i
nici inexacti. De exemplu, este impropriu a se
spune, din perspectiva roménilor, ,cucerirea”
Transilvaniei de citre Mihai Viteazul. Cuvantul
ycucerire” se aplicd, de reguld, atunci cind se
produc cotropiri, cind un pamant, luat abuziv
dela altul, nu are nicio legitura cu noul propri-
etar, socotit uzurpator. Or, in cazul actiunii lui
Mihai Viteazul, este vorba despre o tard care
era majoritar romaneascd din punct de vedere
etnic si confesional si care fusese nucleul (sau
unul dintre nucleele) etnogenezei romanesti.
Transilvania nu era, sub aspect politic, roma-
neasci, fiindca nu era condusi de roméani, dar
tocmai aceasta era nedreptatea pe care a vrut
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s-0 indrepte Mihai Viteazul, impreuna cu roménii rasculati, ,méanati de
increderea ci au un principe din natiunea lor” (dupa cum scrie un izvor
maghiar de epocid). Lexemul , cucerire” nu este insi adecvat nici din per-
spectiva Republicii Crestine europene, in numele cireia a luptat Mihai
Viteazul, inteles prin tratate cu impératul habsburgic (al Imperiului
Romano-German) si indepirteze de la putere un principe care ficea
in Ardeal politica Portii Otomane. Luand puterea in Transilvania, de
coniventa cu liderii crestinatatii europene, principele roman a alaturat
Transilvania taberei antiotomane. In cazul integririi Moldovei, din mai
1600, in blocul politic alcatuit de Mihai Viteazul lucrurile stau la fel.

Nici cuvantul ,alipire” nu este tocmai potrivit pentru astfel de acte, in-
trucét este unul popular §i nu face parte din vocabularul de specialitate.
In plus, uneori ,alipire” are si sens peiorativ. Astfel, cel mai potrivit ter-
men pentru actiunile intreprinse de Mihai Viteazul la nord i la est de
Carpati este acela de ,unire”, inclusiv din perspectiva istorica a ,,duratei
lungi”, care a ficut din principele Tarii Roménesti un erou national i in
sensul in care actul s-a repetat in intervalul 1859-1918. Mihai Viteazul
nu avea de unde sa stie cd a prefigurat Roménia moderna si nici ci avea
sd devina erou national, insd noi cunoastem asta si este legitim sa mar-
cam intreprinderea sa in functie de valorile noastre.

Nici pentru ceea ce s-a intimplat la 1859 terminologia roméneasca in
materie nu este destul de clara. Multi vorbesc despre ,unirea Moldovei
cu Tara Romaneasci” sau, mai grav, despre ,alipirea Moldovei la Tara
Roméneasca”. Formularea este complet gresitd, deoarece atunci s-au
unit doua state egale, si nu s-au subordonat unul altuia. De altfel, nu-
mele oficial al noului stat era Principatele Unite ale Moldovei si Tarii
Romanesti, ceea ce aratd ca Moldova era i ea in prim plan. Dupa in-
cheierea scurtei existente a Principatelor Unite, avem un stat numit
Roménia, cu un print din Moldova i cu o capitala in Tara Romaneasca.
Nici a spune ,unirea Moldovei si Munteniei” nu este exact, fiindci este
omisa Oltenia, ca §i cum aceasta s-ar fi situat in afara actului de la 1859.
De altminteri, denumirile ,Tara Roméneasci” si ,Muntenia” nu sunt
sinonime, deoarece Tara Roméaneasci medievald a cuprins Muntenia,
Oltenia, nordul gurilor Dunarii si, pAna la o vreme, Dobrogea sau anu-
mite parti ale ei. De aceea, este corect sd spunem ,unirea Moldovei si
Tarii Roménesti” sau ,unirea Tarii Roménesti si Moldovei”
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Scrisesem cdndva — mai in gluma, mai in serios — ci, dacd ne-am lua
dupa suprafati si populatie, atuncila 1918 Roménia s-a unit cu provin-
ciile istorice, §i nu invers. Cu alte cuvinte, teritoriul §i oamenii veniti
prin deciziile istorice de la Chisinau, Cernauti si Alba Iulia in Vechiul
Regat reprezentau mai mult decit avea Romaénia inainte de unire.
Aceasta constatare insa nu ne indreptateste sa rasturnam realitatea si
sa spunem, de exemplu, ca ,la 1918 s-a unit Roménia cu Transilvania”
In 1918 nu este vorba despre egalitatea de la 1859, fiindci nu s-au unit
tari cu acelasi statut, ci anumite provincii din state destrimate au de-
cis si faca parte din statul independent numit Roménia. Astfel, ca si
parafrazam o zicere celebrd, la 1859 nu a mers muntele la Mahomed,
ci a venit Mahomed la munte. Toate provinciile in cauzi — Basarabia,
Bucovina, Transilvania, Banatul, Crisana, Maramuresul - au venit, ca
fiicele sau fiii, ,in sdnul maicii lor, Roménia”, cum s-a scris si s-a crezut
atunci. In consecinti, nici astizi nu se cuvine si gandim sau sa scri-
em altminteri. In anii din urma mi-a fost dat adesea sa vid si si ascult,
chiar de la vocile cele mai autorizate ale statului roman, formularea
yunirea Romaniei cu Basarabia”. Sd visdm, sd dorim, si militim pen-
tru ,unirea Romaniei cu Basarabia”! Daci Basarabia ar fi nucleul in-
tregii romanitati si dacd centrul viitorului stat unit ar fi la rasarit de
Prut, atunci, evident, Romania s-ar putea uni cu Basarabia. Altminteri
expresia nu are niciun sens si deruteaza. De aceea, se cade sa spunem
yunirea Basarabiei cu Romania”, ,unirea Bucovinei cu Roméania” sau
yunirea Transilvaniei cu Romania”.

Natural, aici s-ar putea formula cel putin doua feluri de obiectii. Prima
cu referire la lipsa de importantd a exprimarii, fiindca oamenii inteleg
oricum despre ce este vorba. In consecinti, ideea este ci nu trebuie
sa fim atét de tipicari, pentru ci oamenii au capacitatea de a patrunde
péani la esentd. Nu este deloc aga! Publicul are nevoie de preciziune,
de claritate i de puritate in exprimare. Limba romani nu este pentru
nimeni dintre cei care o vorbesc facultativd in privinta formei ei. A
doua obiectie ar putea fi de fond §i anume s-ar referi la ,nationalismul”
continut in unele dintre aceste precizari ale mele. Exemplu: daci
Mihai Viteazul a atacat cu oaste o tard/provincie si a cstigat lupta,
atunci inseamna ci a cucerit-o sau daci ,batalioanele roméane au trecut
Carpatii’, in vara anului 1916, inseamna ci ele au fost trupe cuceritoa-
re ale Transilvaniei. Felul acesta de gindire este nu doar incorect, sub
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masca de a fi ,politic corect”, dar este si fariseic si restrictiv, iar unii il
doresc aplicat numai la roméni §i de catre roméni. Istoria nu este ma-
tematic, ci viatd trecutd si reconstituiti (att cit se poate). De aceea,
rareori un eveniment sau un proces istoric este prezentat identic sau
cu aceiasi termeni in doud istoriografii. Vi rog sa aveti curiozitatea si
sd luati doud manuale sau cirti de istorie despre epoca lui Napoleon,
una scrisd in Franta si cealaltd in Marea Britanie. Veti constata usor
ca termeni ca ,agresiune’, ,uzurpare’, ,monstrul corsican” etc. lipsesc
din varianta francezi, pe cind in cea de dincolo de Canalul Ménecii
abundi. De altminteri — alta curiozitate lingvisticd, mai exact toponi-
mici —, englezii nu zic in ruptul capului ,La Mer de la Manche” (Marea
Manecii, ca francezii), ci ,English Channel” (Canalul Englezesc). Ati
auzit vreun francez sa spund, in drum spre Anglia, a trecut prin ,,Canalul
Englezesc”? Niciodatd! Lucrurile se prezintd la fel in cazul primei
revolutii americane, numita §i Razboiul de Independenti al Statelor
Unite (1775-1883): tonul de prezentare si termenii folositi nu se afl
deloc — dupa circa 250 de ani de la eveniment — la unison in Anglia si
in SUA. Pentru americani nemultumirea lor a fost legitimai si a fost, in
fapt, revolutie, iar pentru englezi referirile cele mai numeroase inca au
in centru o simpla revolta a coloniilor contra metropolei, una nelegiti-
ma i care a trebuit, prin urmare, pedepsita. Fiecare continua, in multe
privinte, cu punctul sdu de vedere si nu are de gind sa renunte la el de
dragul uniformizarii istoriei.

In acelasi spirit, nici noi, romanii, nu ar trebui sd ne miram prea tare ca
unii vorbesc despre ,cucerirea Transilvaniei” de citre Mihai Viteazul
sau despre ,smulgerea Basarabiei” din mainile Rusiei — chipurile! —
ymama sa ocrotitoare”. Istoria este prezentul oamenilor care au trait
in trecut, adica viata lor de odinioara. Si atunci, in trecut, oamenii au
avut pdreri i interpretari diferite. Nu exista in istorie un singur adevar
universal valabil, ci adeviruri. De asemenea, cum toati lumea stie c3,
intre popoare, natiuni i state a existat mereu o competitie, iar aceasta
competitie este in plina desfasurare. Pentru roméni, unirea lor politici
afost legitimi §i ea nu poate fi pusi la indoiald, minimalizati sau tratata
ambiguu, nici chiar la capitolul exprimare.
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Dictionarele si gramaticile diverselor limbi au
aparut din nevoia de a legitima cu argumen-
te stiintifice o alcituire statala si au avut rol
unificator, de omogenizare a unor elemente
distincte, inclusiv la nivel lingvistic. Iar acest
proces a pornit, intai intuitiv, apoi explicit si
programatic, de la premisele ci limbajul sti la
baza conturirii identitatii, deopotriva indivi-
duale si colective, in domenii fundamentale
ale activititii umane: domeniul relatiilor so-
ciale, domeniul gndirii si domeniul valorilor.

Nu altul a fost rostul obiectivelor pe care si
le-a stabilit, la infiintare, Academia Roméni,
inainte incd de iesirea de sub suzeranitatea
otomang, inainte cu mai bine de jumitate de
secol de Unirea de la 1918. Astfel, politica
lingvisticd a Academiei era in acord cu efortu-
rile politice de obtinere a unitatii teritoriale si
de recunoastere a existentei nationale.

Pornind de la aceasti stare a lucrurilor, nu
ne mai pare exagerat purismul la care as-
pird autorii primului dictionar academic,
Dictionariul limbei romdne (LM, 1871-1876),
A. T. Laurian si I. C. Massim, precum si
dorinta de a impune o neologizare radicala
a vocabularului pornind de la lexicul roma-
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nic, dupd modelul limbii latine. Autorii propun o sistematizare a le-
xicului prin adaptarea unor familii lexicale, potrivit normelor pe care
sistemul limbii le permitea. Altminteri spus, in politica lingvistica pe
care o sustin cei doi savanti latinisti, se urmareste principiul definirii
identitatii nationale, prin recuperarea si argumentarea continuitatii
romanice. Pentru cei doi, dictionarul Academiei trebuia si fie ,mo-
nument al romanititii noastre” (LM tom I: VI), pentru ci ,limba ce
are nefericirea de a fi patrunsa si, mai mult sau mai putin, inundati
de vorbe striine, ca si planta infasurati in parazite, e impiedecata in
dezvoltarea sa regulatd si condamnata a lingezi si, prin aceasta, a opri
zborul cugetirei insasi” (LM tom I: VIII); de aceea ,puritatea limbei
este o cerintd imperioasi nu numai a instinctului popular, ci i a mintii
sinitoasi si luminati prin experienti si reflexiune” (Ibidem). Primul
dictionar finalizat al Academiei Roméne respectd formula secolului al
XIX-lea ,0 limba, un popor, o natiune”, care a stat la baza alcatuirii sta-
telor nationale, a identitétilor nationale.

Acelasi principiu este urmat de Bogdan Petriceicu Hasdeu, in prime-
le trei volume ale Etymologicum magnum Romaniae. Dictionarul limbei
istorice si poporane a romdnilor (HEM, 1886-1893), cu diferenta ci
el pleaca de la ideea ci ceea ce defineste natura unei limbi este uzul
si de aceea este cu deosebire interesat de limba populari si de texte-
le romanesti vechi. Daca in LM existd, cel putin la nivel declarativ,
aceeasi intentie, dar indeplinitd cu destule limite — ,Dictionariul, ca
tezaur al limbei, cautd, sub pedeapsa de a fi de putin folos, sd cuprinda
limba in totul sdu, s imbritiseze nu numai forma asa numiti clasici,
ci toate cuvintele si constructiunile de cuvinte, nu numai cite se afld
scrise in verce epoci a limbei, ci si cite se pot culege din viul grai al
poporului, destul numai ca acele cuvinte si combinatiuni de cuvinte
si fie corecte si conforme cu geniul limbei” (LM tom I: VI) —, Hasdeu
porneste de la realitatea contemporani lui si, pe ling3 citarea izvoarelor
(,fantane”) textuale diverse (tiparituri $i manuscrise roménesti vechi,
documente juridico-administrative, texte literare de secol XIX, culegeri
de folclor, dictionare, glosare, manuscrise etc.), foloseste raspunsurile
la un chestionar pe care l-a elaborat spre a inregistra regionalismele si
arhaismele pastrate in graiuri, precum si ,terminologia tecnicd vulgara”
Rispunsurile la acest chestionar, tiparit sub titlul Dotatiunea Carol L
Programd pentru adunarea datelor privitoare la limba romdnd, pastrate
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in colectia de manuscrise a Bibliotecii Academiei Roméne, au fost di-
gitizate §i au intrat in curs de editare criticd, in cadrul unui proiect in-
ceput in 2016, la Institutul de Filologie Romani ,A. Philippide” de la
Filiala din Iagi a Academiei Roméne.

Meritul lui Hasdeu, chiar daci lucrarea sa nu trece de cuvantul bdrbat,
este acela ci isi intemeiaza cercetarea lexicograficd nu pe un criteriu dog-
matizant, precum cel al romanititii pure — ,Singurul criteriu care cauta
sa conduca pre lexicograful roman este si nu poate fi decit romanitatea
cuvintelor in forma ca si in materie” (LM tom I: VI) -, ci pe ,valoarea
de circulatiune” (HEM 1887: LII) a cuvintelor, indiferent de originea
lor. Hasdeu crede ci, folosind criteriul statistic imbinat cu cel al uzu-
lui, poate pune in evidenti ,adevirata fizionomie a graiului roménesc”
(HEM 1887: LIX), respectand principiul specificitatii. Plecand deci de
la modelul géndirii economice, autorul da mare importanti fenomenu-
lui circulatiei cuvintelor in sensul de ,miscare productiva a valorilor”
(HEM 1887: XLVI si urm.) si crede ci, ficind etimologie prin meto-
da comparativa, poate surprinde specificul national reflectat in lexic: ,A
face etimologia in sensul stiintific al cuvantului, limurind prin metoda
comparativd, intru cit e cu putinta, nu numai originea vorbelor roméne
ca materie, ca formd, ca sens, ca propozitiune, dar, totodat3, sorgintea
credintelor sau obiceielor exprese prin acele vorbe; a discerne in limba
roména [...] amestecul primar, care i-a dat nagtere, si multiplele amestecuri
secundare [ ...], aceasta este tinta” (HEM 1887: LIX).

Preluind elemente din experienta antecesorilor, A. Philippide ela-
boreazi noi norme de redactare a Dictionarului limbii romdne (1897-
190S), potrivit unor modele europene contemporane si respects,
pe langi cele anterioare, mai cu seama principiul exhaustivitdtii si pe
cel al reprezentativititii. In plus, considerd ci, prin bogitia exemple-
lor, dictionarul Academiei poate deveni sursi de documentare pen-
tru specialistii care urmau sa elaboreze gramatica limbii roméne sau
studii de antropologie culturala. El redacteaz, in sase ani, portiunile
AC, Dazvit si prepozitia de, adica o treime din lexic. Divergentele in-
tre conceptiile lui A. Philippide si cele ale Comisiei Dictionarului in
privinta elaborérii dictionarului au dus la abandonarea lucrérii care s-a
pastrat in manuscris si se giseste, in forma scanati, la Institutul nostru.
Forma originala este pastrati la Biblioteca Academiei Romane din Iasi.
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Influentat de lexiconul lui Emile Littré, lucrare de autor care ajun-
sese deja la a doua editie in 1877, Philippide isi structureaza similar
dictionarul (incluzand echivalarea in latind a cuvintelor titlu, apoi si
in francezd, pentru ca, la insistentele Comisiei Dictionarului, sd rima-
ni treptat doar cu varianta francez). Fiindca timpul de lucru ce i se
propusese era foarte scurt, savantul iegean isi alcituieste o echipa de
tineri pe care ii implica in activititile de documentare si, mai apoi, de
completare, cu citate, a redactirilor sale. Documentarea porneste de la
o bibliografie care includea toate lucrarile lexicografice publicate pen-
tru limba romani pani la acea datd, pe langi o selectie de izvoare ce
includea, ca sila Hasdeu, literatura religioasi veche (primele forme de
limb4 literara romaneascd), documentele istorice, literatura stiintifica
si artisticd g.a. Cele doud machete ale dictionarului publicate ca mos-
tre in timpul redactarii au fost aprobate de academicienii responsa-
bili. Totusi, in urma conflictului insolubil, manuscrisul a fost pastrat
de autor, iar ceea ce s-a preluat si folosit efectiv in redactarea ulterioa-
ra a Dictionarului, sub conducerea clujeanului Sextil Puscariu, a fost
colectia de fise ordonate alfabetic si semantic.

Renuntand la principiul exhaustivitdtii, Sextil Puscariu, care preia fisierul
(cca 500 000 de citate) predat Academiei de A. Philippide, considera si
el important rolul Dictionarului limbii romane (DA 1907/1913-1948)
in definirea identitdtii nationale. De asemenea, continua principiul
reprezentativitdtii, fiindcd opereaza selectii ale izvoarelor si ale cuvinte-
lor ce intrd in dictionar, avindu-se in vedere si corelarea dacoromanei
cu celelalte dialecte ale romanei.

Formal si metodologic, DA se inscrie in seria marilor dictionare eu-
ropene, dupa model francez. La acesta se adaugi, negresit, modul
de analizd semantici si de definire pe care il regasim in Deutsches
Worterbuch inceput, in 1808, de Jakob si Wilhelm Grimm. Principial,
lingvistul clujean continua traditia creatd de dictionarele academice
romdnesti anterioare, asuméindu-si insa tendinta conservatoare, prin
rezerva, accentuati la inceput, fata de neologizarea lexicului. Treptat,
aceastd rezerva avea si devind mai relaxata. Puscariu si colaboratorii
sdi C. Galusca, C. Lacea, I. Ridulescu-Pogoneanu, alaturi de altii care
au participat la adunarea §i ordonarea materialului lexical, largesc mult
lista izvoarelor consultate in vederea culegerii de exemple, avind in ve-
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dere acelasi criteriu al uzului in selectia materialului i in stabilirea listei
de cuvinte. Dictionarul avea si prezinte limba roméana in ansamblul
sdu, cu inregistrarea elementelor lexicale din dialectele sud-dunare-
ne, cu preferinta pentru lexicul vechi si cel popular, oferind explicatii
etimologice ample, urmarind filiatia formelor si a sensurilor — toate
acestea, dupa principii lingvistice, cu exceptii impuse de ,biografia”
fiecdrui cuvant. Aceste exceptii inseamna concesii ficute de autori en-
ciclopedismului, in misura in care fac apel la date oferite de istorie,
istoria culturala si de folclor (DA tom I: XXV). De asemenea, prin
mentinerea traducerii in francez3 a sensurilor/definitiilor (inceputa in
HEM, preluati de Philippide prefera, ins3, latina), la inceputul fiecirui
articol, dictionarul propunea deschiderea spre spatiul cultural mai vast
oferit de aceasta limba.

In fine, seria noui a Dictionarului limbii romdne (DLR, 1965-2010)
continud editia inceputd de S. Puscariu urménd traditia lexicografica
academica romaneasca, liniile sale de politici lingvistica si, partial, teh-
nica lexicografica, pentru a mentine o unitate de ansamblu a lucririi.
Principiilor identitatii, specificitatii, reprezentativitatii, DLR il adauga
pe acela al normativitdtii. Noua serie, coordonati intéi singur de Iorgu
Iordan, discipol al lui A. Philippide, apoi impreuna cu Al. Graur si Ion
Coteanu, pentru ca, din 2000, conducerea lucrarii s fie preluata de
Marius Sala si Gh. Mihiild, este redactatd dupa norme lingvistice si
lexicografice clare, bine definite si respectate de cele trei echipe de
specialisti care au fost angajate in realizarea proiectului, in trei insti-
tute de cercetare ale Academiei Romaéne de la Bucuresti, Cluj si Iasi.
Numirul izvoarelor din care au fost excerptate contextele cuvintelor
studiate a sporit semnificativ, ajunginduse, la finele editiei, la peste
2 500 de titluri. Totusi, din pricina schimbarii politicii de stat, se fac
mari concesii in privinta politicii lingvistice (,,se impun modificarea
radicald a orientarii filosofice imprimate intéi singur dictionarului, pre-
cum si revizuirea atenti a tehnicii lexicografice” (DLR tom VI: V)).
Astfel, se renunti la traducerea in francezi a definitiilor, se renunti, de
asemenea, la citarea elementelor din toate dialectele limbii romane si,
mai ales, la inregistrarea termenilor regionali din punctele de anche-
ta ale Atlasului linguistic romdn aflate in afara granitelor stabilite prin
Tratatul de pace de la Paris (1947). Tinind seama de optiunile politice
ale coordonatorului principal si de circumstantele istorice, orientarea fi-
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losofici a dictionarului in definirea terminologiilor (filosofice, stiintifice
etc.) intrate in uzul general este cea marxista.

Dincolo insa de aceste cediri impuse de criterii extralingvistice, lucra-
rea are meritul de a fi evitat, pe cét era cu putintd, limbajul de lemn si
dogmele noii puteri in definitii ori in citatele ilustrative. Este adevirat
ca in lista de izvoare au fost inclusi doi sau trei autori proletcultisti.
Printr-un acord tacit, textele lor au fost, in genere, evitate. Era acesta
restul unei activitati coordonate de Iorgu Iordan, intre 1949 si 1953, in
care s-a facut o schita a intregului dictionar, cu revizia volumelor seriei
vechi si cu citarea unui numar restrans de izvoare, intre care, urmare a
unui pact temporar, se aflau, in cel mai impropriu chip, si textele ideolo-
gice ale noii puteri si portavocile regimului. Rimas in manuscris si cu-
noscut sub numele de Baza DA/DLR, textul a servit ca punct de plecare
pentru redactarea mai multor dictionare academice, intre care si seria
noud a DLR (cf. Cuvdnt-inainte la editia anastatici a DLR, 2010, tom
I: 6-7).

Cu totul remarcabil este faptul ci, intr-o epoci a epurdrilor drastice,
in care majoritatea reperelor valorice, mai cu seami cele din perioa-
da regalitatii, au fost eradicate, obnubilate, blamate, uitate, conduce-
rea Academiei §i, mai ales, responsabilii proiectului au recuperat si au
mentinut, in realizarea dictionarului, toate elementele traditiei lexico-
grafice: de la izvoarele textuale biblice, pani la dictionarele secolului
al XIX-lea, inclusiv LM, de la raspunsurile la chestionarul lui Hasdeu,
pani la fisierul cules de Philippide si echipa lui §i, desigur, conside-
rarea volumelor coordonate de Puscariu ca un bun céstigat si demn
de a fi continuat, iar nu inlocuit de o altd redactare: ,Prin continuarea
Dictionarului limbii romdne se realizeazi unul dintre marile deziderate
ale culturii nationale. Publicand aceastd opera, noii redactori valorificd
nu numai propria lor muncd, ci si stradaniile cdtorva generatii de cercetd-
tori ai limbii romdne a caror activitate lexicograficd a permis si nu se
reia totul de la capat” (subl. n., G.H.) (DLR tom VI: XV).

DLR inregistreazd, analizeazi (semantic, gramatical, stilistic) si ilus-
treazd prin citate evolutia lexicului roménesc, asa cum a fost el folosit
in texte si in vorbire, de la inceputul secolului al XVI-lea pana in primul
deceniu al secolului al XXI-lea, in functie de data aparitiei fiecirui vo-
lum; lista sa de cuvinte este cea mai cuprinzatoare, iar descrierea se-
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mantica este cea mai rafinata si fidela istoriei fiecirui cuvant. Cel mai
bine structurat si nuantat din punctul de vedere al analizelor semanti-
ce, DLR este o opera de referinta pentru limba si cultura romana.

Voi prezenta in cele ce urmeaza activitatea lexicografilor de la
Institutul de Filologie Roména ,A. Philippide”, implicati, alituri de
echipele de la Bucuresti si Cluj, in realizarea dictionarului Academiei.
In Departamentul de Lexicologie-Lexicografie se deruleazi, in cadrul
programului fundamental al Academiei Roméne Tezaurul lexical al
limbii romdne, doud proiecte de cercetare de importanta majora pentru
lexicografia romaneasca: Dictionarul limbii romdne (DLR), Serie noud,
Litera C (din 2011) si Corpus lexicografic romdnesc electronic (CLRE),
din 2014. Proiectul DLR, Serie noua, Litera C este in faza de docu-
mentare si de redactare; deocamdats, lista de cuvinte a Literei C, cu
lexicul cel mai bogat, pentru limba romana, contine 26 000 de lexe-
me (ca un reper: cele opt volume redactate la Iasi, pentru prima editie
DLR, aduni mai putine intriri, cum se poate vedea infra). Al doilea
proiect, CLRE (intial, proiect extrabugetar, 2010-2013), este in curs
de dezvoltare si cuprinde peste o sutd de dictionare din bibliografia
DLR, din diverse perioade si de felurite tipuri, digitalizate §i segmen-
tate la nivel de intrare; ne propunem ca, pe misura ce datele lexicale
vor fiverificate si revizuite, iar mijloacele tehnice asigurate, si punem la
dispozitia publicului larg accesul la aceastd necesara i valoroasa sursa
de informare.

Echipa actuali este formati din opt lingvisti: dr. Marius Radu Clim,
dr. Mioara Dragomir, dr. Cristina Florescu, dr. Gabriela Haja, dr. Laura
Manea, dr. Eugen Munteanu, dr. Alina Mihaela Pricop, dr. Elena
Isabelle Tamba si un informatician, cu specializare in lingvistica
computationald, Midilin-Ionel Patragcu (http://philippide.ro/pa-
ges/ lexicograﬁe.html) )

De la infiintarea sa in 1968, cind, de altfel, au fost create si celelalte de-
partamente ale Institutului de Filologie Roména ,A. Philippide”, aflat
sub directiunea filologului N. A. Ursu, care a proiectat structura organi-
zatorica a institutiei in functie de mari teme de cercetare, fundamenta-
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le pentru cultura roméand, Departamentul de Lexicologie-Lexicografie
a fost angrenat in redactarea unor tomuri din Dictionarul limbii romd-
ne (DLR), aliturdndu-se departamentelor similare de la Institutul de
Lingvistici ,Iorgu Iordan — Al. Rosetti” de la Bucuresti si Institutul de
Lingvistica si Istorie Literara , Sextil Puscariu” de la Cluj. In Institut, au
fost incepute si continuate, in celelalte departamente, alte lucrari ma-
jore: Dictionarul literaturii romdne de la origini pand la 1900 (dezvoltat,
dupa 2000, prin Dictionarul general al literaturii romane); Noul Atlas
lingvistic romdn pe regiuni. Moldova si Bucovina; Tezaurul toponimic al
Romadniei. Moldova; Arhiva de folclor a Moldovei si Bucovinei (vezi www.
philippide.ro).

Tomurile DLR, Serie noud, redactate la Iasi, sunt cele privitoare la
Literele E, L, S, V, W, X, Y si au fost publicate in 8 volume, intre anii
1978 si 2010. Ele insumeazi 23 238 de cuvinte-titlu analizate si pre-
zentate in 3 944 de pagini.

Autorii lucririi, care au participat la diverse etape de lucru, de la docu-
mentare siredactarelarevizie si corelatii, au fost, de-alungul vremii, lexi-
cografii Irina Andone, Lucia Cifor, Marius Radu Clim, Rodica Cocirta,
Doina Cobet, Marcela Deutsch, Eugenia Dima, Mioara Dragomir,
Cristina Florescu, Gabriela Haja, Laura Mona Manea, Zamfira Mihail,
Dragos Moldovanu, Corneliu Morariu, Eugen Munteanu, Ioan Oprea,
Carmen Gabriela Pamfil, Rodica Radu, Elena Tamba, Despina Ursu,
Mioara Visoianu, Victoria Zastroiu si analigtii programatori Monica
Corodeanu, Adriana Ivanciu, Iolanda Licitusu, Georgiana Puscasu.
Au contribuit, in calitate de consultanti foneticieni, specialisti in dia-
lectologie, Stelian Dumistricel si Doina Hreapca. Activititile departa-
mentului au fost coordonate de N. A. Ursu, Stelian Dumistracel, Doina
Cobet, Eugenia Dima, Ioan Oprea, Cristina Florescu, Gabriela Haja.

Contributia lexicografilor la realizarea si finalizarea primei editiia DLR
a fost apreciati prin acordarea, in 2010, a Premiului ,Timotei Cipariu”
al Academiei Roméne pentru tomul IV, Litera L si a Diplomei ,Meritul
academic” pentru contributia la finalizarea primei editii a dictionarului
Academiei.

Paralel cu activitatea de cercetare de baza, finantata prin credite bu-
getare, membrii departamentului au obtinut, prin competitie, fonduri
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extrabugetare pentru proiecte de cercetare. Aceste proiecte, secunda-
re in raport cu proiectul de baza DLR, au ficut parte din strategia de
dezvoltare manageriald a cercetarii lexicografice din departament i au
fost subordonate, tematic, programului Tezaurul lexical al limbii roma-
ne, constituindu-se ca elemente complementare, de augmentare ori
de valorificare a resurselor si a experientei cercetatorilor ca autori ai
DLR. Prin intermediul acestor proiecte, lexicografia academici actua-
13 a depasit granitele cercetarilor la nivel national, rezultatele obtinute
fiind puse in circuit international gratie numeroaselor comuniciri
stiintifice sustinute in striinitate, articolelor si studiilor prezente in
reviste sau in volume ale unor manifestari stiintifice internationale,
publicate in strainitate i, mai cu seamd, multumitd unui proiect eu-
ropean la care Roménia a participat ca partener, ENeL — European
Network of eLexicography (2013-2017) (https://www.cost.eu/acti-
ons/IS1305/#tabs|Name:overview), alituri de alte doudzeci §i noud
de tari, in cadrul ciruia s-a facilitat cunoagsterea a doud dintre cele
mai importante realiziri: eDTLR - Dictionarul tezaur al limbii romd-
ne in format electronic (https://profs.info.uaic.ro/~dcristea/papers/
Cristea_Haja_Moruz_Raschip_Patrascu.pdf) si CLRE - Corpus
lexicografic romdnesc esential devenit, dupa sporirea numairului de
dictionare digitalizate, Corpus lexicografic romdnesc electronic.

Proiectele secundare au presupus cercetidri de pionierat in domeniul
nostru. De aceea, meritd subliniat faptul c3, la Iasi, s-au pus bazele di-
gitalizarii dictionarului tezaur al limbii romane, DLR, prin realizarea,
mai intai a unor studii (2003-2005), apoi a celui mai amplu proiect de
tip parteneriate, la nivel national, proiect care a generat, pe de o parte,
aparitia altor directii si proiecte de cercetare si, pe de alti parte, a schim-
bat viziunea coordonatorilor proiectului academic care au decis ca editia
unificatd si actualizatia a DLR sa fie redactata direct in format electronic,
structurat ca bazd de date. Pentru prima oard, in Romania (la vremea
respectivi era o noutate si la nivel mondial), s-a folosit metoda de lucru
colaborativ, prin intermediul voluntarilor care au putut contribui la anu-
mite etape de lucru, folosind instrumente online, special create pentru
aceste activititi. Trebuie subliniat faptul c3, la realizarea obiectivelor
proiectului eDTLR. Dictionarul tezaur al limbii romdne in format elec-
tronic (2007-2010) au contribuit, in calitate de voluntari, specialisti si
studenti masteranzi si doctoranzi din mai multe centre universitare din
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Roménia, dar, fapt incdrcat de semnificatie, si din Republica Moldova
(Chisinau, Balti).

In cadrul aceluiasi departament, s-a realizat intre 2006 si 2007 primul
corpus paralel al limbii roméane vechi (o tipariturd, Biblia de la 1688,
si doud manuscrise inedite din secolul al XVII-lea, ms. 45 si ms. 4389,
aliniate la nivel de verset) analizat morfologic cu mijloace informatice
si prima editie criticd a unui text roméanesc vechi in format electronic:
Monumenta linguae Dacoromanorum. Biblia 1688. Regum I, Regum II. Au
fost create instrumente de lucru online pentru validarea si corectarea ad-
notarilor automate.

De asemenea, a fost actualizata si unificatd din punctul de vedere al teh-
nicii lexicografice, conform normelor actuale ale DLR, prima colectie
de articole adunate intr-un dictionar al derivatelor in -ime si -iste din
limba roména (2007-2008).

Mai mult, a fost realizatd cea mai ampla monografie lingvistica si un
dictionar dedicat unei terminologii speciale, anume terminologia me-
teorologica a starilor atmosferice, analizatd, in premierd, atit la nive-
lul limbajului stiintific de specialitate, cét si la nivelul limbii popula-
re. Efortul stiintific si solutiile inovative din volumul rezultat in urma
acestei abordari interdisciplinare, prin care a fost pusi la punct o meto-
dologie noud de cercetare si au fost studiati monografic, in premiera la
nivel european, deopotriva termenii populari si cei stiintifici, precum
si relatiile dintre cele doud terminologii, volum intitulat Terminologia
romdneascd meteorologici (stiintific vs popular) a fenomenelor atmosferi-
ce, lagi, 2015, au fost premiate de Academia Romana.

De asemenea, a fost alcituitd o substantiald sinteza privitoare la le-
xicografia poliglotd din secolele XVII-XXI, incluzand limba romans,
precum si o cuprinzatoare bibliografie adnotati si ordonata cronolo-
gic a dictionarelor multilingve din perioada precizatid (2015-2017).
Rezultatele obtinute pot constitui o baza solidd pentru viitoare teme
de cercetare.

Se impune observatia cd, in cadrul acestor proiecte, s-au format echipe
mixte, in care lingvistii lexicografi ieseni au gasit cele mai bune cii de
comunicare stiintifica cu specialistii din alte domenii, precum filoso-
fia, informatica, matematica, biologia, geografia, dar si cu specialistii
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angajati in administratia cercetirii academice, fara al caror suport de-
rularea proiectelor ar fi fost dificild, cu atit mai mult cu cit mare parte
din fondurile extrabugetare au fost investite in infrastructura atat de
necesara cercetdrilor actuale.

In plus, multumiti acestor finantiri suplimentare, au putut fi atrasi
spre cercetare masteranzi §i doctoranzi, iar cei mai buni au fost angajati
(foarte putini, totusi, fati de nevoile existente!), prin concurs, pe pe-
rioadd nedeterminata, in cadrul departamentului nostru, in cadrul
Departamentului de Cercetare Interdisciplinar — Domeniul socio-
uman si in cel al Facultétii de Informatica ale Universitatii ,Alexandru
Ioan Cuza” din Iagi.

Lexicografii ieseni s-au angajat, in calitate de colaboratori, la mari pro-
iecte internationale, bilaterale ori multinationale, de realizare a unor lu-
crari de referinta precum: Rumdnischdeutsches Worterbuch de H. Tiktin
(proiect international interuniversitar, Freiburg-lasi, 19791987; coor-
donatori: Paul Miron, V. Arvinte; cercetatori: Cristina Florescu, Eugen
Munteanu, Ioan Oprea), Monumenta linguae Dacoromanorum. Biblia
1688 (proiect international interuniversitar, Freiburg-lagi, 1988-2015;
coordonatori: Paul Miron (1988-2008), Al. Andriescu (2003-2008),
Gabriela Haja (2006-2008), Eugen Munteanu (2010-2015); cerceta-
tori: Eugenia Dima, Mioara Dragomir, Gabriela Haja, Elena Tamba);
BalkaNet. Design and Development of a Multilingual Balkan WordNet
(proiect european cu finantarea UE, 2001-2004; Institutul de Cercetari
pentru Inteligenta Artificiala, Academia Roména, Bucuresti; Facultatea
de Informatica, Universitatea ,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi; respon-
sabili pentru Roménia: acad. Dan Tufis, Dan Cristea m.c.; cercetator:
Gabriela Haja, http://www.dblab. upatras.gr/balkanet/workpacka-
ges.htm); volumul dedicat limbii romane din seria Handbuch der roma-
nischen Lingusitik/Manuel de linguistique romane, (2012-2015; in curs
de publicare la Editura de Gruyter; coordonatorii volumului pentru
limba roméina: Wolfgang Dahmen si Eugen Munteanu; colaboratori
din departament: Marius-Radu Clim, Cristina Florescu, Laura Manea,
Elena Tamba); Dictionnaire Etymologique Roman (DERom). Premiére
phase: le noyau panroman (proiect franco-german finantat de Agence
Nationale de la Recherche (ANR), Deutsche Forschungsgemeinschaft
(DFG), Analyse et Traitement Informatique de la Langue Frangaise
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(ATILF), Université de Loraine, Fondurile europene de dezvoltare
regionald (FEDER); directori: Eva Buchi, Wolfgang Schweickard;
cercetitori din departament: Cristina Florescu, Laura Manea, Alina-
Mihaela Pricop, Elena Isabelle Tamba; http://www.atilf.fr/DERom/).

De asemenea, au fost publicate, in conditii grafice excelente, prin pro-
iecte sustinute financiar de edituri din Republica Moldova, dictionare
de referinta pentru limba roména: Dictionarul enciclopedic ilustrat, 2004,
2007 (Doina Cobet, Eugenia Dima, Cristina Florescu, Laura Manea,
Elena Dinili/Tamba); Dictionarul explicativ ilustrat. Junior, 2005 (Doina
Cobet, Eugenia Dima, Gabriela Haja, Laura Manea, Rodica Radu); Noul
dictionar universal al limbii romdne, reeditat, in a cincea editie, in 2017 si
Dictionar universal al limbii romdne ilustrat, 2011 (Ioan Oprea, Carmen-
Gabriela Pamfil, Rodica Radu, Victoria Zastroiu); Dictionar de cuvinte
si sensuri recente, 2014 (Elena Tamba); Dictionar general de sinonime al
limbii romdne, 2013 (Doina Cobet, Laura Manea).

Asadar, lexicografii ieseni se inscriu, prin preocuparile lor, deopotriva
in traditia filologica ieseand, initiata de savantul Alexandru Philippide,
continuati de G. Ivinescu, Carmen-Gabriela Pamfil s.a., cu aprehen-
siune pentru teoriile lingvistice coseriene, dar si in curentul actual,
avand o buna capacitate de adaptare la mijloacele moderne de cerceta-
re lexicografici, pentru realizarea cirora, in parte, au ostenit (DLRex,
eDTLR, CLRE, ENeL).

*

In prezent, a inceput actualizarea si unificarea, dupa normele DLR,
a primelor volume ale dictionarului Academiei, coordonate de S.
Puscariu, conturdndu-se, in fapt, o noud editie. Astfel, la Institutul
de Lingvistica ,Jorgu Iordan — Al. Rosetti” din Bucuresti se lucreaza
Literele A si B, la Institutul ,Sextil Puscariu” din Cluj, Literele F-], iar
la Institutul de Filologie Roméana ,A. Philippide” din Iasi, Litera C. Se
elaboreaza interfata de scriere a dictionarului, in format . XML, potri-
vit tehnicilor de redactare specifice DLR si se figeazd materialul bibli-
ografic, in curs de completare si actualizare. Ceea ce inca lipseste le-
xicografiei informatizate academice este un corpus diacronic al limbii
romane, adnotat morfosintactic, la nivel de cuvant. Gratie unui pro-
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iect cu finantare extrabugetara cistigat in 2017 de colegii bucuresteni
si al carui obiectiv principal il constituie tocmai realizarea acestui tip
de corpus, credem cd maniera de lucru la DLR se va schimba mult, in
sensul reducerii timpului necesar activititilor pregatitoare, anterioare
celor de analiza semica propriu-zisa. Tot la Bucuresti, colegii nostri le-
xicografi participa la realizarea unei interfete de scriere a DLR in for-
mat electronic, in colaborare cu specialisti de la firma Oxygen. Echipa
ieseana, omogena din punctul de vedere al formirii profesionale, an-
trenatd in suficiente proiecte dedicate digitizarii §i informatizarii cer-
cetarii filologice si lexicografice, este pregitita pentru etapa actuald din
istoria dictionarului Academiei Roméne.

Ne referim la etapa lexicografiei electronice, in care resursele, instru-
mentele de lucru, maniera de structurare a informatiei pe care le vom
folosi vor respecta standarde internationale, incit rezultatele activitatii
noastre de cercetare si poata fi corelate cu rezultate obtinute pentru
alte limbi. Proiectul ENeL. European Network of eLexicography, la care
a participat si Romania, inclusiv prin Institutul ,A. Philippide”, a avut,
intre altele, si obiectivul stabilirii unor asemenea standarde comune
pentru toate cele peste 30 de tari participante. In cercetarea lexico-
grafici mondiala se simte nevoia unei schimbari majore, astfel incat
dictionarele viitorului si faca fata modificarilor de paradigma in gestio-
narea cantititii imense de informatie (Big Data) pe care spatiul virtual
o vehiculeazi, dar si tendintelor de creare a unor retele transnationale
de metadate, prin care datele sunt sau pot fi valorificate intr-o multitu-
dine de domenii.

Existd in Academia Romdana institute de cercetare care au ca obiect
de investigatie, intre altele, prelucrarea limbajului natural cu mijloace
informatice. Departamentul nostru are deja o traditie in colaborarea
cu doua dintre acestea, alituri de Facultatea de Informatica (FII) a
Universititiiiesene, si anume: Institutul de Cercetdri pentru Inteligenta
Artificiala (ICIA) de la Bucuresti si Institutul de Informatici Teoretici
(IIT) al Filialei Iasi a Academiei Romane. Cele trei institutii au dezvol-
tat in ultimii ani cel mai mare corpus de limba romani contemporani,
scrisa si vorbitd, adnotat morfologic la nivel de cuvant, prin proiectul
Corpus of Contemporary Romanian Language (CoRoLa; 2014-2017;
http://www.racai.ro/en/research-activities/corola-programprioritar-
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al-academiei-romane/). In forma actuali, el poate constitui o sursa
pentru un dictionar de colocatii al limbii roméne, foarte util in cerceta-
realexicologici silexicograficd sau pentru un dictionar al limbii romane
actuale, cu citate. De asemenea, cele trei institutii au construit cea mai
mare bazi de date lexicale, structurati semantic (RoWordNet), care
este aliniatd cu WordNetul pentru limba englezd, in varianta 3.0, reali-
zat la Princeton, unde a si fost lansat conceptul (https://wordnet.prin-
ceton.edu/) si cu alte peste 200 de asemenea baze de date lexicale ale
limbilor lumii (http://globalwordnet.org/wordnets-in-the-world/).
Acesta este un exemplu de resursa globald, creata prin intermediul cer-
cetirilor din domeniul corelirii informatiilor (Linked Data).

Cercetari fundamentale precum cele care ducla realizarea Dictionarului
limbii romdne, ca si a celorlalte lucrari majore elaborate in Institut, im-
pun profesionisti cu specializare particulara, care nu pot fi formati in
putinii ani pe care un proiect de cercetare cu finantare extrabugetari,
limitata si orientata spre produse cu impact economic imediat, i ingaduie.
Specialistul lexicograf se formeaza lucrand alaturi de seniori, in echipa,
mai multd vreme, pdnd sa ajungi la statutul de redactor independent
si de revizor al unei asemenea mari lucrari. Cu atat mai mult cu cét
problemele pe care limba roméni, studiatd semantic, din perspectiva
uzului, la nivel diacronic, diatopic, diastratic, diafazic, nu sunt putine
si nici usor de rezolvat. In prezent, la nivelul intregii tiri, mai putin de
patruzeci de lexicografi lucreazi efectiv, la documentarea, redactarea
si publicarea DLR, ceea ce este infim in raport cu volumul de munci
necesar, chiar in conditiile actuale de informare. O comparatie poate
fi lamuritoare: DLR, prima editie, a fost elaborat de 334 de specialisti
vreme de o sutd de ani, cu pauze impuse de marile cataclisme istorice
ale secolului al XX-lea, cuprinzand 37 de volume cu cca 175 000 de
intrari i cca 1 000 000 de exemple ilustrand sase secole de text roma-
nesc. O primi forma electronicd a DLR a fost finalizata dupi 39 de
luni, in 2010, de un consortiu format in cadrul proiectului eDTLR;
Le Trésor de la Langue Frangais, dictionarul limbii franceze moderne
si contemporane (secolele al XIX-lea si al XX-lea) a fost elaborat de o
suta de cercetatori, vreme de treizeci de ani, in 16 volume, cuprinzind
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100 000 de intrari i 430 000 de exemple. Prima varianta digitizatd a
acestui dictionar a fost lansatd in 2004, in urma efortului, care a du-
rat doudzeci i patru de ani, al unui numar semnificativ de specialisti

(http://www.atilf.fr/spip.php?rubrique77).

De aceea, cercetarea de tip umanist care are in vedere salvgardarea,
analiza si valorificarea mostenirii noastre culturale — iar una dintre cele
mai importante astfel de mogteniri este limba insasi — trebuie protejata
si sustinuta financiar, pe perioada nelimitata, din fonduri proprii, ca o
investitie si ca o strategie pe termen lung. Fiindca ceea ce se obtine in
urma acestui tip de cercetare este asigurarea mentinerii identitatii si a
promovarii valorilor culturale proprii, atit de importante in perioada
actuala a globalizarii informatiei. Impactul cultural pe care cercetarea
de tip umanist il are poate fi imediat in mediul academic si apoi in cel
universitar, unde se formeaza viitorii specialisti. Dar acest tip de cer-
cetare are efecte majore pentru mari perioade de timp, reverberand,
dupi o generatie, in invatimant, in mass-media, in formarea oricarui
intelectual, in cele din urma.

Un dictionar precum seria noud a dictionarului Academiei surprinde
nu doar intelesurile unui cuvént, asa cum reies ele din analiza contex-
telor in care acesta apare, dar poate da seama de felul in care vorbitorul
de limba romana percepe realitatea si de modul in care se raporteazi
la aceasta. Urmarind originea, cronologia, proiectia spatiala si dome-
niile utilizarii cuvintelor, putem observa cu acuratete circulatia ideilor,
influentele filosofice, cele politice dar si pe cele stiintifice si tehnice,
de la un moment dat. Toate acestea sunt posibile deoarece dictionarul
Academiei este un construct care codificd nu limba, ci limbajul, in for-
ma sa discursiva. Or, tocmai la nivelul acesta putem descoperi maniera
in care se manifestd identitatea culturala.

Politicile lingvistice contemporane sunt orientate spre adaptarea
la facilittile pe care tehnologiile actuale le oferd. De altfel, succesul
limbii engleze este datorat, in mare parte, unei foarte bune maniere
de promovare prin intermediul resurselor si al instrumentelor digitale.
Strategiile limbilor romanice sunt de asemenea demne de luat in con-
siderare. Si pentru limba romana s-au ficut importante demersuri. Dar
cred ca cel mai important demers este acela al realizarii unor proiecte
interinstitutionale, la nivelul Academiei Roméne, prin care experienta
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cercetatorilor lingvisti si fie pusa in relatie cu experienta specialistilor
in prelucrarea limbajului natural, prin care sa fie conjugate rezultate
obtinute paralel, astfel incat procesul de punere in valoare a limbii ro-
mane in mediul informatic actual sa fie simplificat si optimizat.

Cualte cuvinte, suntem datori si ne pastrim temeiurile traditiei si, pornind
dela premisele create deja, si integram limba roméana, prin lucrarile funda-
mentale ale Academiei Romane, in normalitatea societatii informationale
actuale, pregatiti fiind pentru schimbérile de paradigma viitoare.

Bibliograﬁe I Cristea et al. 2011 = Dan Cristea, Gabriela Haja, Alex
Moruz, Marius Rischip, Madalin Ionel Patragcu, Statistici
partiale la incheierea proiectului eDTLR - Dictionarul
Tezaur al Limbii Romdne in format electronic, in Rodica
Zafiu, Camelia Usurelu, Helga Bogdan Oprea (ed.),
Limba romdnd. Ipostaze ale variatiei lingvistice. Actele
celui de-al 10-lea Colocviu al Catedrei de limba romd-
nd (Bucuresti, 3-4 decembrie 2010), vol. I, Bucuresti,
Editura Universitatii din Bucuresti, p. 213-224.

DA = Dictionarul limbii romdne, Bucuresti, Librariile
Socec & Comp. si C. Sfetea, 1913-1948.

DLR = Dictionarul limbii romdne, Editie anastatici,
Bucuresti, Editura Academiei, 2010.

Haja et al. 2005 = Gabriela Haja, Elena Danili, Corina
Foriscu, Bogdan-Mihai Aldea, Dictionarul limbii romdne
(DLR) in format electronic. Studii privind achizitionarea,
Tasi, Editura Alfa.
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Mircea BORCILA

Reflectii privind procesul

de integrare a lui Eugeniu Coseriu
in stiinta si cultura roméana

M.B. = prof. univ. dr. asociat,
Scoala Doctorald Filologie,
Universitatea,Babes-Bolyai’,
Cluj-Napoca. Fondator,
profesor si sef al Catedrei
de lingvisticd generald si
semiotica (1997-2007).

A publicat 215 lucrdri de
lingvistica istoricd, generald,
poetica si semiotica.
Vicepresedinte al Societdtii
de Stiinte Filologice din
Romania. Presedinte al
Societatii Culturale,Lucian
Blaga’, al Centrului de Studii
Integraliste si al Asociatiei
Cultural-Stiintifice

,Eugeniu Coseriu"

Operalui Eugeniu Coseriu (1921-2003) con-
stituie, inainte de toate, obiectul unei ample
si aprofundate dezbateri stiintifice, care se
desfasoard, de mai bine de o jumatate de se-
col, pe mai multe meridiane culturale ale lu-
mii. Tandrul plecat din Roménia pe cind nu
implinise inca 20 de ani, si-a desavérsit, cum
se stie, studiile in Italia, intre anii 1940-1950
(laRoma, Padova si Milano), reusind, apoi, si
elaboreze — intr-o prima etapd, la Universita-
tea din Montevideo, in Uruguay (1950-1963)
siapoila Tubingen, in Germania — unul dintre
cele mai originale si mai impunatoare edificii
conceptuale din domeniul stiintelor contem-
porane ale limbajului si ale culturii in gene-
ral. Opera sa i-a conferit lui Coseriu, chiar in
cursul dezvoltirii ei, un imens prestigiu in co-
munitatea stiintifica internationald'. Cu toate
acestea, procesul de interpretare si valoriza-
re a acestei opere se extinde, deja, ca durata,
peste limitele consemnate in cazul celebrului
sau predecesor franco-elvetian, Ferdinand
de Saussure, si este, cu certitudine, departe
de a se fi incheiat. Cei mai autorizati exegeti
care s-au pronuntat asupra acestei opere (in
ordine cronologici, in Anglia, Italia, Uniunea
Sovietica, Germania, Spania, Japonia, Franta,
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Statele Unite, Brazilia s.a.) au ajuns si il considere pe savantul nostru,
inca din timpul vietii sale, drept unul dintre cei mai temeinici innoitori
ai disciplinei lingvistice din jumatatea a doua a secolului al XX-lea si
fondator autentic al unei doctrine proprii, a ,lingvisticii integrale”, care
isi depaseste considerabil epoca, apartindnd, in mod esential, secolului
XXTI?. Pe misura dezvoltarii efortului exegetic asupra ansamblului ope-
rei sale sia confruntirii cu ‘paradigmele’ dominante din teoria si practi-
ca cercetarii disciplinare curente, i.e. ‘generativismul’ si ‘cognitivismul
s-a ajuns insd, in mod inevitabil, si la o estimare severi a dificultitilor
enorme care stau in calea procesului de ,integrare” a noii conceptii.
Aceste dificultiti — motivate, in masurd considerabild, si de gradul
neobisnuit de profunzime si de complexitate al gindirii coseriene —
nu au putut determina totusi o stagnare a dezvoltarii intregului proces
exegetic pe plan international. In pofida unor ,profetii” sceptice sau
chiar pesimiste mai vechi, conform cérora interesul pentru persona-
litatea si opera lui Coseriu se va diminua treptat sau chiar va disparea
odati cu stingerea din viati a savantului (survenita accidental, la 7 sep-
tembrie 2002, intr-o clinicd din Tiibingen), putem constata, astizi, cu
satisfactie, ca inceputul nostru crepuscular de nou veac §i de mileniu
atesta, dimpotriva, o veritabild ,r e sure ctie’, la scara mondialg,
a studiilor consacrate mostenirii sale stiintifice’. Numarul de lucrari
adunate in volume de culegeri, apirute dupa moartea lingvistului, si,
mai ales, institutionalizarea acestui curent de cercetdri, prin organiza-
rea, incepand din 2007, tot la doi ani, in diferite tari ale lumii, a congre-
selor si colocviilor internationale consacrate operei sale, cu publicarea
documentelor acestora in volume de referintd, au contribuit decisiv la
declangarea, in aceasta perioadi, a unei remarcabile miscari ideatice
transculturale, care se legitimeazi, de pe acum, sub numele generic de
yLinguistica coseriana”™.

Am conturat — impreuna cu colegii mei de la Centrul de Studii Inte-
graliste ,Eugeniu Coseriu” din Cluj (fondat in 1998) si de la recent
infiintata Asociatie Cultural-Stiintificd ,Eugeniu Coseriu” (2017),
din acelasi Centru — o imagine de ansamblu asupra modului in care
intelegem noi acest proces, intr-un prim volum antologic, conceput in
sensul exigentelor marelui savant. In cele ce urmeaza voi prezenta, intr-o
forma sever simplificatd, primele doud momente ale unui demers si-
noptic menit s dea seama de dinamica istorica a procesului stiintific
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investigat. Cea dintéi secventd va propune, astfel, o circumscriere a
momentului originar, al primei tinereti a lui Coseriu, in care, cum
recunoaste el insusi, s-a produs atét ,un inceput de integrare” a sa in
cultura roménad a epocii, cit si, subliniez eu, emergenta orientdrii si a
conceptiei fondatoare a intregii sale opere. Secventa secundi va schita,
apoi, prin corelare in contrapunct, momentul critic al integrarii ope-
rei sale, realizate in afara tarii, in cultura si lingvistica roména a anilor
1950-1990, incercind si evidentieze, in linii mari, motivele culturale
care explicd dificultatile particulare ale receptdrii, precum si decalajul
istoric inregistrat, in aceastd perioadd, in recunoasterea si promova-
rea creatiei coseriene in Romdnia, in comparatie cu succesul aceste-
ia in afara tarii. Articularea sensului acestor doud secvente nu poate
intentiona, fireste, s se substituie unei dezbateri frontale si aprofundate
a dimensiunii hotdrdtoare a momentului actual al procesului stiintific
urmdrit, dar ea mi se pare ca ne conduce spre aceasti finalitate, prin
comprehensiunea sensului istoric de ansamblu al acestui proces.

Primul pas pe calea unei consideriri aprofundate a problemei ‘in-
tegrarii’ lui Coseriu in cultura romani il reprezintd, dupa convinge-
rea mea, evaluarea corecta a apartenentei originare a viitorului lingvist la
contextul culturii romdne interbelice, in care el si-a dobdndit stratul primar
al formatiei stiintifice si orientarea genuind a intregii sale activitdti. Aceas-
ta dimensiune a rimas, in general, putin cunoscutd nu numai in dez-
baterile actuale occidentale, ci si la noi — desi lingvistul insusi a atras
atentia, cum vom vedea, in numeroase randuri ale reflectiilor sale tar-
zii, asupra importantei acestui moment auroral in biografia sa spiritua-
14. Scurte pledoarii pentru relevanta acestui moment au schitat, recent,
si doi dintre cei mai importanti promotori ai operei coseriene in Ro-
ménia - Eugen Munteanu, de la Iagi, si Ileana Oancea, de la Timisoara®.

Ma voi inscrie, cu observatiile care urmeaza, in sensul acestor pledoa-
rii, pornind ins3, inainte de toate, de la ceea ce Eugeniu Coseriu definea
drept ,cadrul ideal si baza dezvoltirii [sale] ulterioare”. Principalele
puncte de reper pentru circumscrierea acestui cadru originar sunt fur-
nizate de lingvistul nostru insusi. Din unghiul adoptat, cea dintéi coor-
donati a ,cadrului” (sau orizontului initial) vizat se impune a fi trasata
prin raportare la spatiul geografic-cultural si timpul istoric al primei
sale tinereti, cu ,atmosfera” aparte si educatia dobéandita in familie si
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in scoala roméneasci a vremii. Cogeriu insusi isi revendica, inainte de
toate, apartenenta la un spatiu european de particulara fecunditate
culturald, pe care il circumscrie geografic, intr-un ,dreptunghi de aur”
din Nordul Roméniei, in regiunea ,Moldovei de Nord". Aceastd zona
este legitimata spiritual prin operele strilucite ale unei intregi pleiade
de mari creatori: scriitorii Mihai Eminescu, Ion Creanga, Mihail Sa-
doveanu; istoricul Nicolae Iorga; muzicienii George Enescu, Ciprian
Porumbescu; pictorul Ion Luchian; ,polihistorul” si scriitorul Bogdan
Petriceicu Hasdeu, considerat ,primul lingvist” de talie europeana al
Romiéniei, si ,atatia altii” (Coseriu 2001a: 785; 2001b: 805). Incercand
sd-si explice ,enigma” fecunditatii spirituale exceptionale a acestei re-
stranse zone geografice, Coseriu va invoca i prezenta roditoare a unor
ytraditii”, ,care exista si care s-au pastrat acolo’, precum si a unei ,at-
mosfere aparte care le mentine” — aspecte pe care le va relationa, intre
altele, si cu ,,anumite legdturi mai vechi cu restul culturii europene” (de
exemplu, cu ,scoala latini din Polonia” s.a.) (Coseriu 2001b: 804-805;
subl. n. — M.B.). Aspectul cel mai pregnant al cadrului originar, pe
care viitorul savant il evidentiaza cu deosebire, este legat insa nu atat
de spatiul geografic-cultural ca atare, cit de timpul istoric cu adevirat
crucial in care i-a fost dat sd vind pe lume, la Mihaileni, in 9 mai 1921.
Este un moment cu semnificatie singulard pentru ,neamul roméanesc”
(cum isi intituleaza Iorga celebra revistd), moment pe care Coseriu il
pune, ca si cei mai multi conationali ai sii, sub semnul metaforic al unei
miraculoase si ,fericite «conjunctii a astrilor»". In 1917 se pribuseste,
cum se stie, Imperiul Rus, iar in 1918 se infiptuieste ceea ce romanii
numesc ,Marea Unire cu Patria—-Mama” a tinuturilor romanegti instra-
inate, intre care si Basarabia, inclusiv tinutul in care se va naste, peste
numai trei ani, Eugeniu Coseriu. In marturisirile sale tarzii, invatatul
nostru va considera acest moment istoric drept , Intdiul Mare Noroc al
vietii” sale: ,faptul ca m-am nascut in tara intregita si in acea atmosfe-
ri romaneasci, care pentru noi pirea eterni” (Cogeriu 2001a: 792).
Viitorul mare lingvist va creste si se va dezvolta, intr-o primi etapa a
vietii sale, tocmai in acea ,atmosferd” culturald romaneasca din care
s-aivit, in numai 22 de ani, cea mai bogati si mai valoroasa ,zestre” din
intreaga istorie a culturii romane. Mi se pare important sa subliniez, in
acest context, insistenta lingvistului din anii tarzii asupra sentimentu-
lui puternic de apartenentd la matricea acestei culturi: ,Ne simteam
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toti din aceastd generatie ca fiind pur si simplu roméni §i mi se parea
pur si simplu absurd ci ne-am putea desparti vreodati de Romaénia si
de cultura roméana” (Ibidem: 780). Acest sentiment a putut fi nutrit, la
radacinile lui, si pe traseul intim al descendentei parintilor lui dintr-o
linie de inrudire care ,tinuse limba romana la icoand”: ,eram inruditi
cu Mitropolitul Basarabiei, Gurie Grosu, care a jucat un rol important,
deja ca arhimandrit in «Sfatul Térii», la prima unire din 1917-1918”
(Ibidem: 782). In acelasi spirit, Coseriu isi evoca parintii, cu profun-
da recunostinta, pentru ca l-au inzestrat — nu doar cu geniu nativ, am
spune noi!, ci si — cu pretiosul tezaur al ,,dragostei de carte si al credintei
in Dumnezeu”. Aceste valori axiale au fost ,risddite” in prundul primar
al congstiintei sale si l-au cilduzit, ca vectori de profunzime, nu doar
ai conduitei si ai verticalitatii sale morale exemplare, ci si ai formarii
sale intelectuale neobignuit de temeinice. Ele razbat, in orice caz, si in
,setea de universalitate” pe care si-o recunoaste cu toatd onestitatea de
cuget, in anii senectutii, ca origindnd in acest cadru si ,ghidandu-i’,
apoi, din addncime, ansamblul activitatii si al manifestarilor vietii sale
intelectuale.

Rolul cel mai pregnant pentru intreaga sa dezvoltare ulterioara I-a avut
insd, fard indoiala, cum va sublinia mereu el insusi, ,scoala roméneas-
ca” a timpului, pe care o considera pilonul esential pentru formarea sa
intelectuald. Educatia primita mai intéi la Scoala din Mihiileni, conti-
nudnd cu studiile medii la Liceul ,Jon Creanga” din Balti si culminand
cu primul an de studii la Universitatea ,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi
i-ajalonat tAnarului ,invaticel” dintaiul traseu al unei deveniri spirituale
care il va inscrie, ulterior, intre cei mai importanti intelectuali ai vremii
sale. Pentru a evalua corect amplitudinea ,ecoului” real si profund al
educdrii congtiintei sale in aceste institutii, trebuie pornit de la adeva-
rul foarte important — subliniat riaspicat de Cogeriu! — ca scoala roma-
neasca dintre cele doud razboaie era, intr-adevar, o ,scoald exceptionald”
Gradul inalt de exigentd in educatia sa formatoare s-a manifestat, cum
atestd marturisirile lingvistului, inci de la nivelul primar si liceal. Intr-o
formulare generald, invitimantul roménesc din Basarabia s-a dovedit,
la aceste nivele, pentru tinerii din generatia lui, ,in acelasi timp, sever si
solid, poate tocmai pentru ca apartinusem unui alt imperiu si trebuia sa
ne reintegram prin scoald” (Coseriu 2001b: 795; subl. n. - M.B.). Sur-
sele documentare de pand acum evidentiaza si certifica acest aspect, in
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biografia intelectuald coseriana, in primul rind, din unghiul neobisnuitei
extensiuni si al extraordinarei varietdti domeniale in care a fost cultiva-
ta setea sa de cunoagtere, precum si al numarului neobignuit de limbi
invatate in intreaga perioadi a studiilor sale romanesti. Consideratii mai
recente atrag cu indreptatire atentia si asupra ,legaturii directe dintre
educatia primita de copilul si adolescentul Coseriu si implinirea ulte-
rioard a fulminantei cariere coseriene”, cu mentiunea ci numai aceas-
ta legatura ,face si se inteleagd fabulosul sau destin planetar” si ca, in
absenta ei, acest destin ,nu ar fi putut si se implineasci” (Munteanu
2016: 11-12). Aprofundand acest fir investigational, am incercat si ar-
gumentez — pe baza unei considerari interpretative analitice a nume-
roaselor marturii cogeriene si a fondului documentar biografic dispo-
nibil pand in prezent — teza c3, in cadrul studiilor sale la ,liceul de elitd”
din Balti si la Universitatea din lasi, se produce orientarea fundamenta-
ld a constiintei viitorului savant, atit in sensul conturarii domeniu-
lui propriu al cercetarii sale stiintifice originale, cit si in sensul de
emergenta a nucleului conceptual pe care se va cladi intregul edificiu
teoretic al conceptiei ‘integralismului lingvistic’.

Delimitarea in extensiune a viitorului domeniu de cercetare se produ-
ce, cu certitudine, inca la sfarsitul studiilor liceale. Aceastd perioada
este caracterizatd, in primul rdnd, prin multitudinea intereselor de
cunoagtere ale tndrului elev, pe care — cum ni se probeazi in volu-
mul recent al lui T. Popovici — ,il interesau deopotriva stiintele reale
si [cele] umaniste” si care obtinuse, in ultima clasa, premiul I pe tara
la Concursul national de geografie (Popovici 2016: 47). Inci din peri-
oada liceului se atest3, fard dubiu, si o focalizare neti a intereselor sale
ystiintifice”, intr-un sens care anticipeaza dezvoltarea activititii sale ul-
terioare. Un fapt semnificativin aceasta privinta poate fi surprins intr-un
detaliu biografic care, la prima vedere, ar putea parea minor si fard
semnificatie aparte: desi in urma amintitului premiu la geografie, cele-
brul profesor Simion Mehedinti ii oferise o bursa pentru anul I de stu-
dii la Facultatea de Geografie a prestigioasei Universititi din Bucuresti,
tanirul elev de la Liceul ,Ion Creangd” din Bilti (,,copil sirac!”) a avut
puterea sa refuze aceastd generoasi ofertd. Explicatia recentd a harni-
cului biograf basarabean ci ,Eugen era pasionat de limba si literatura”
(Popovici 2016: 5S) este corectd, insd incompleti. Ea apare precizati,
de altfel, intr-o mirturisire cruciali (consemnati intr-un alt context):
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in aceastd perioada, tandrul licean ajunsese la ,ideea de a se ocupa
de filologie, in sensul larg al cuvantului, adicd de literaturd, de ling-
visticd i de istorie” (cf. Popovici 2016: 57-58; subl. n. - M.B.). ,Ideea”
a avut forta directoare de a-1 convinge pe tinirul Eugeniu si se inscrie
la sectia Filologie modernd, din cadrul Universitatii din Iasi. Viitorul
student nu va urmdri, desigur, la Iasi, calificarea stiintifici intr-o ,fi-
lologie” inteleasi in sensul formal si pozitivist, impus ca dominant pe
plan european in secolul al XIX-lea, ci va aspira spre o filologie pe care
o credea noud (cel putin la noi), cu un profil mult mai vast si orientatd,
primordial, spre un ,continut” istoric-cultural: ,M3i gdndeam la o filolo-
gie mult mai vastd, care contine §i istorie, si istoria culturii si cultura in
general, folclor s.a.m.d” (cf. Cogeriu 2001a: 782; Coseriu 2001b; subl.
n. - M.B.). Aceasti ,filologie”, in sens larg, centratd, in primul rand,
pe studiul ,literaturii, limbii si istoriei” nu exista, desigur, ca disciplina
unitard, legitimati in sistemul de invatimant universitar roménesc, cu
toate ca ea fusese deja anticipata in cercetarile lui B. P. Hasdeu, la Iasi
si, apoi, la Bucuresti, sau ale lui S. Puscariu la Cluj - savantii pe care
Coseriu ii va considera, pani la ultimele sale confesiuni, drept singurii
lingvisti romdni care au contribuit la ,progresul teoretic al disciplinei” lor
la nivel european (Coseriu 1992d; Coseriu 1996a; Coseriu 1996b s.a).
Tanarul Coseriu va dobandi ins3, cu sigurantd, in mediul universitar si
literar al Iagiului din anii 1939-1940, orientarea sa proprie, si comprehen-
siunein privinta domeniului inspre care aspira. O analiza atentd a texte-
lor publicate de el, in aceasta perioadi, in , Jurnalul literar” al lui George
Calinescu (la care isi incepuse colaborarea inci din liceu) si in revista
»Arhiva” din Iasi, poate atesta, fara indoiald, semnele doveditoare nu
numai pentru ,,un inceput de integrare in cultura roméana”, ci si pen-
tru prefigurarea orientdrii in care se va dezvolta, ulterior, intreaga sa
opera stiintifica. Prin coroborarea unei asemenea analize cu marturisi-
rile din anii tarzii se vor putea circumscrie, fara dubiu, acele ,idei inca
nebuloase, mai mult sau mai putin vagi”, despre care Coseriu sustine,
in repetate rdnduri, ca le avea ,inca de la inceput” si care alcatuiesc, de
fapt, insusi nucleul originator al conceptiei sale stiintifice. Ele se refe-
rd, in primul rand, la ,aceasta unitate de limba, cultura si istorie”,
la care mirturiseste ca se ,gandea” mereu, inci inaintea studiilor din
Italia si a , cristalizarii” conceptiei sale la Montevideo (Coseriu 1992b;
Coseriu 1992c). Rolul coagulant in acest proces genetic l-a avut, fira
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indoiala, intuitia sa fundamentala asupra ,naturii creative a limbaju-
lui si a locului acestuia printre celelalte activitti umane”, despre care
madrturiseste revelator ca ,exista deja’, in momentul in care a scris ,pri-
mul studiu stilistic despre Ion Barbu” (publicat la Milano, in 1949) si
care contribuise, fard indoiala, in mod decisivla cimentarea conglome-
ratului sau ideatic originar al ,unitdtii filologice” si la deschiderea spre
fundamentarea cea mai addnci, la nivel filosofic, a conceptiei care sti la
baza intregii sale opere. Fard a putea urmari, aici, articularea coerenta
a acestei deschideri, voi sublinia doar ci acest adevir crucial privind
nucleul genetic al conceptiei ,integrale” este confirmat transant si in
cele doud volume de interviuri, realizate mai intdi in Romania, de citre
cel mai important discipol al sau din Bucuresti, Nicolae Saramandu, si
apoi in Germania, la Tiibingen, de catre Johannes Kabatek si Alfredo
Murguia. Primul reper situeazi acest ,adevar” intre acele ,i d e i’, pe
care Cogseriu le avea din Roménia, ,mai mult sau mai putin vagi, asa
mai mult ca intuitii” si care i ,s-au clarificat”, apoi, in Italia: ,ideea mea
fundamentald a fost [a existat] de la inceput si, de aceea, conceptia
s-a dezvoltat, apoi, ag spune eu, in mod coerent, si nu s-a dezvoltat, as
spune chiar ci s-a desfisurat, s-a manifestat, desi era continuta in nuce
de la inceput” (Coseriu 1996a: 10-11, 13; subl. n. - M.B.). Volumul
german certificd aceeasi afirmatie, decisiva pentru biografia spirituali
a lui Coseriu si a operei sale, sub forma unei metafore, i-as spune reve-
latoare, care indica faptul ca ,radacinile trunchiului conceptiei” sale isi
trag seva dintr-un moment anterior studiilor italiene, cu precizarea ca
manifestarea acestora se ,vadeste” in ,aplicatia sa asupra poeziei lui Ion
Barbu” (Kabatek & Murguia 1997: 144). In sfarsit, trebuie observat
ca si cea de-a doua dimensiune fundamentali care constituie nucleul
ideatic al conceptiei coseriene se iveste in aceasta perioada si ca ea vi-
zeazi chiar ,genul de stiinta” pe care Coseriu il intuia deja ca adecvat
in studiul asupra noului ,,obiect” al ,stiintei integrale” prefigurate. Pro-
blema acestei dimensiuni va fi elaborata frontal cu ocazia decernarii ti-
tlului doctor honoris causala Cluj, din 1992. Reluidnd un motiv anterior,
expus la Granada in 1994, savantul nostru va insista, acum, cd scoala
romaneasca i-a dat, , mai intdi”, nu numai ,setea de universalitate”, ci
si ,principiile” pe care le-a ,formulat explicit mult mai tarziu”, dar care
l-au ,ghidat [ulterior] mai mult sau mai putin intuitiv” in intreaga sa
activitate (Coseriu 1992a: passim; 1996b: 598-600).
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Dimensiunea centrald a procesului de integrare a lui Eugeniu
Coseriu in stiinta si cultura romana poate fi descoperiti, fara indo-
ial3, incid din momentul istoric (pe care l-am numit) ‘critic’ al aces-
tui proces (supra). Acest ,moment” se manifestd pregnant in perioada
anilor 1950-1990 ai secolului trecut si el nu a fost supus, pani in pre-
zent, dupd cunostinta mea, unei examindri sistematice si aprofundate.
Impartigesc convingerea ca se pot schita, totusi, coordonatele definito-
rii ale momentului vizat pornind, ca si in prima secventd, de la pretiosul
corpus de convorbiri, dialoguri si marturisiri, consemnate in deceniul
yintoarcerii acasa’, de dupa aprilie 1992, in urma fructuoaselor intal-
niri cu intelectualii roméni din numeroase centre universitare ale tarii
(Cluj-Napoca, lasi, Constanta, Bucuresti, Timigoara, Sibiu, Suceava
s.a.) si ale ,patriei [sale] mici” (Chisinau, Balti). Imaginea globali a
contextului cultural roménesc, examinat acum, contrasteazi, fireste,
puternic cu ,cadrul ideal” al ,inceputului de integrare” schitat anterior,
in primul rand prin absenta tonusului participativ §i prin distantarea
perspectivei hermeneutice adoptate de autor. Coseriu trateazd, acum,
cu deplin temei, tema ,integrarii [sale] adevirate” in cultura romana ca
pe una care ,nu se pune ca problemd din punctul [sdu] de vedere”, intru-
cat el a ,inteles de la inceput ci a face culturda romdnd inseamnd a face
culturd universald” (Coseriu 2001b: 809; subl. n. — M.B.). ,Problema”
se legitimeaza si se justifica, principial §i istoric, numai din unghiul de
vedere al culturii romane a timpului, care este pusa in fata exigentei de
aintegra valorile universale create de un exponent al ei, in afara hotare-
lor tarii si, dupa cum bine se stie, ,averea” culturald nu se mosteneste, ci
se cucereste. Privind lucrurile din acest unghi, aspectul cel mai direct si
mai socant care se infatigseaza reflectiei evaluatoare este cel al decalaju-
lui istoric ce se inregistreaza, in aceastd perioada, intre recunoagsterea si
aprecierea operei coseriene pe plan international, pe de o parte, si receptarea
ei in cultura romdnd a epocii, pe de altd parte. Marturisesc ca acest aspect
este cel dintéi care m-a izbit §i pe mine, cu strania lui evidenta, chiar de
la prima intalnire cu adevaratul continent coserian, si ca el a constituit,
apoi, tinta celei dintai intrebari pe care i-am adresat-o marelui savant la
venirea sa in tard, in aprilie 1992°. Raspunsul lui Coseriu, in aparenti
foarte simplu, schiteaza, in realitate, o cartare esentiald a momentului
istoric de criza in integrarea operei sale in Romaénia, cartare pe care
o va relua si dezvolta, apoi, in diverse alte contexte ale ultimului sau
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deceniu. Lingvistul propune tratarea acestei probleme fundamentale
a culturii roméne intr-o perspectivd motivationald complex articula-
ta, de-a lungul a trei coordonate definitorii, situate la nivele diferite:
la nivelul mai general al istoriei est-europene ca atare, la un nivel par-
ticular caracteristic culturii romane si la nivelul specific al confruntarii
cu individualitatea operei sale stiintifice (Coseriu 1992b). Voi puncta
aceastd perspectiva evaluativa prin doar citeva elemente invocate de
savant si relevante pentru ansamblul explicatiei sale istorice.

Problema esecului ,integririi adevirate” in aceastd perioada apare
tratatd prin circumscrierea unui complex motivational indicat, ,,mai
intai’, generic si eliptic, prin ,motivele pe care le stim cu totii, adica
vremile prin care a trecut Romania” (Coseriu 1992a: 811). Credin-
cios viziunii sale filosofice asupra devenirii istorice a vietii culturale
si a imperativului sdu, derivat din aceasta, de a ,nu confunda” acest
spatiu, functional autonom, cu cel al vietii politice, lingvistul nostru
nu se va referi, insg, la ,vremile prin care a trecut Romania” in modul
obisnuit. Consideratiile coseriene refuza, din capul locului, adoptarea
unei perspective global-nediferentiate si esential reductioniste, deri-
vate dintr-o situare simplistd a culturii roménesti a epocii sub zodia
intruziunii factorului politic §i a impunerii din afard, a unei ideologii
neprielnice libertatii si creativitatii spirituale in ansamblul ei. Recunos-
cand, fird indoiald, ca si Mircea Eliade, ,adiancimea” actiunii de po-
litizare a vietii culturale roménesti din primele decenii ale perioadei
considerate, Coseriu propune o abordare specifica si atent nuantatd a
realitatilor intelectuale concrete, pe care le evalueaza chiar din unghiul
de vedere al modului in care a fost receptata propria sa opera in aceastd
etapa istorica. Relevant pentru modul de abordare coserian mi se pare
chiar felul in care lingvistul intdmpind o consideratie a mea, din con-
vorbirea initiald mentionata, privind ,bariera” decisiva care s-a putut
interpune in calea ,ideilor sale” in aceastd privinta: intrucit aceste idei
»nu se potrivesc deloc cu o teorie de tipul marxist, de exemplu, in ce
priveste esenta limbajului”, sugeram direct ci ,paravanul unei anumite
ideologii in teoria limbajului” ar putea explica fenomenul global al crizei
integrarii si al decalajului istoric vizat (Ibidem: 812). Coseriu respinge
politicos o generalizare in acest sens, aducidnd in discutie cazul, de
relevanti hotaratoare, al modului in care a fost tratati cartea sa ,cea
mai importantd’”, Sincronie, diacronie si istorie, in Uniunea Sovietica —
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pe de o parte, si in Roménia — pe de altd parte. Pe scurt, in ambele tari
viata culturald era dominati, cum se stie, la fel de net, de filosofia si
ideologia marxista si, conform generalizarii simplificatoare propuse, ar
trebui s presupunem, asadar, ci actiunea de ,barare” a ideilor sale s-a
manifestat in mod identic sau cel putin esential aseméanitor in ambele
contexte culturale. Realitatea concreta infirma insd in mod categoric o
asemenea extrapolare, atdt sub aspectul ,recunoagterii” valorice a ca-
podoperei coseriene, cét si sub cel al receptarii ei integrative in noile
contexte. Lingvistul nostru subliniazi, astfel, ci cea dintai traducere a
cartii in discutie s-a publicat, de fapt, la scurt timp dupa editia spaniold
original de la Montevideo (1958), in 1963, tocmai in limba rusj, la
Moscova, si anume in cadrul colectiei academice de prestigiu dedica-
te operelor internationale ,innoitoare in lingvistica” (Novoe v lingvis-
tike). Mai mult, cartea este introdus3, cum observa Coseriu, printr-o
yprefatd foarte marxistd”, in care un important lingvist rus al epocii,
V. A. Zveghintev, recunostea deschis cd ,si noi, marxistii, avem de
invatat de la aceasti teorie” (Apud Coseriu 1992a: 812). Or, situatia se
prezinta radical diferit in contextul culturii roméane. Traducerea si edi-
tarea acestei capodopere a lingvisticii moderne s-a putut realiza la noi
numai dupa aproape 40 de ani de la editia princeps din Montevideo,
in 1997 (), si trebuie adaugat, in sprijinul argumentdrii lui Coseriu, ca
evenimentul nu s-a produs aici ca urmare a vreunei actiuni strategice
a Academiei Roméne sau a vreunei universitati ori societati stiintifice
din tara, ci este rezultatul efortului singular si al devotiunii exemplare
manifestate de Nicolae Saramandu’. Continuand linia argumentarii
coseriene, voi mentiona ca traducerea si publicarea capodoperei sale in
limba rusi la Moscova a generat, in fosta Uniune Sovietica, un semnifi-
cativ curent de dezbatere a problematicii sale teoretice si de valorizare
originald a unor concepte fundamentale promovate de ,eminentul” ei
autor®. Prin comparatie, nu putem consemna niciun ecou de asemenea
anvergura in Roménia, nici macar dupa aparitia atit de tarzie a cirtii
in discutie.

Cazul invocat mi se pare edificator pentru modul in care trata Coseriu
problema ,vremilor prin care a trecut Roménia” §i a ,,circumstantelor
asa de ciudate” care atestd, de fapt, esecul integririi operei sale in cul-
tura noastra din perioada vizata. Concluzia indusad din considerarea
destinului diferit al capodoperei sale in cele doua arii est-europene il
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conduce, inevitabil, intr-o prima instantd, pe lingvistul nostru, spre o
sentintd dureroasa pentru cultura roména a vremii: ,s-ar fi putut si
aici sa se adopte cel putin aceeasi atitudine ca in Uniunea Sovieti-
cd” (Coseriu 1992a: 812; subl. n. - M.B.) Cu toate acestea, Coseriu isi
amendeazd, imediat, aceastd prima sentinta, prin recursul la un com-
plex de circumstante atenuante de speciala relevant pentru intregul pro-
ces. El se vede nevoit si recunoasca astfel faptul ca, ,in general, cultura
rusd, mai ales la centrul puterii, a fost mult mai deschisa decat cultura
din celelalte tari asa-zise «socialiste»” — recunoastere pe care o spriji-
na pe o explicatie istorica lapidard, ce merita si fie retinuta in intregi-
me: ,Acolo, fiind la centru, savantii si oamenii de cultura se temeau mai
putin si puteau justifica acest interes [ pentru noile dezvoltiri din stiinta
internationald occidentald] mult mai bine, pe cind in celelalte tiri, ce
depindeau mai mult sau mai putin de acest centru, nu se mai ficea si
discutia cu ceilalti, adicd cu «opozitia» culturald, fiindca se intelegea ci
aceasta a fost facutd deja in Uniunea Sovietica si ca aici li se didea baza
sigurd si «definitivd>», din punct de vedere teoretic, pentru a continua
studiile concrete” (Coseriu 1992a: 812-813; subl. n. - M.B.). Cum
reiese limpede din formularea sa patrunzatoare, problema ,integrarii”
in aceasta epoca istorica trebuie consideratd, in primul rand, prin ra-
portare la statutul si ,sarcinile” considerabil diferite ale ,savantilor si
oamenilor de culturd” din cele douai sfere culturale. ,Deschiderea” mai
mare din sfera sovietici are ca temei statutar pozitia ierarhica de supra-
ordonare care li se atribuie, ‘din principiu), exponentilor ei in raport cu
cei din Roménia, de exemplu. Prin asumarea, cel putin conventionala,
a pozitiei lor proprii in aceasta ierarhie transculturald, oamenii nostri
de cultura nu puteau si se substituie, asadar, autoritatii de la ,centru’,
careia ii revenea — intr-un fel de ‘distributie internationala socialista a
muncii), tacit acceptatd — sarcina, de jure si de facto, de a ,purta discutia”
cu curentele inovatoare, inclusiv cu ,opozitia culturala” occidentald, si
de a furniza ,baza siguri si «definitivi>, din punct de vedere teoretic”
a studiilor concrete din domeniul stiintelor socio-umane.

Intregul complex motivational, definitoriu pentru cazul concret al
confruntarii cu innoirea radicala a acestui domeniu — prin reinteme-
ierea cogeriani a stiintei limbajului ca stiint centrala a culturii (sinu a
unui simplu ,instrument de comunicare sociald”, cum impunea dogma
marxistd) — ar trebui serios aprofundat, desigur, si prin considerarea
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complementara a factorilor reperabili la nivelele aditionale distinse de
lingvistul nostru. Raspunzitoare pentru esecul integrarii in aceasta pe-
rioadd nu este numai ,teama de a gresi” — care a putut fi, dupa toate
probabilitatile, mai mare la oamenii nostri de cultura, chiar la ,varful
puterii”. Raspunzitoare pentru esecul integrarii in Romania acestei pe-
rioade se dovedeste si atitudinea de neincredere fatd de valorile proprii,
pe care lingvistul o sesizeaza ca ,permanentd intr-o culturd incd in dez-
voltare i intr-un sens tdndrd”, cum este a noastrd, asociatd cu ,tendinta
de a se teme de valorile nationale, de a le recunoaste numai cand ele au
fost recunoscute si s-au afirmat deja puternic in striinitate” (Coseriu
1992a: 811). Aceasti ,dimensiune”, pe care savantul o considera ,poa-
te caracteristicd pentru cultura romé4na”, se contureazi, fara indoiala,
mai pregnant, in a doua jumdtate a perioadei critice analizate, i.e. in
epoca cunoscutei ,deschideri a culturii romane spre valorile spirituale
europene occidentale” — inceputi in preajma anului 1970. In aceasta
etapd se afirmi si tendinta de discreditare a efortului de ,afirmare a
valorilor roménesti” si de a ,prefera ca ghiduri mai curdnd anumite
conceptii dezvoltate in striinitate sau care sunt la moda intr-o anumi-
ti tard, de exemplu in Franta (mai ales)” (Coseriu 1992a: 811; Coseriu
2001a: 786 s.a.). Coseriu pune pe seama manifestirii acestei tendinte
intregul curent ,antitraditionalist” — ce se va amplifica de fapt in peri-
oada imediat urmatoare cotiturii istorice din 1989 —, care va influenta
si el, in bund masurd, modul in care a fost tratatd opera sa in contex-
tul cultural roménesc. Dintre aspectele concrete, invocate frecvent in
aceastd privintd, retin ca deosebit de semnificativa referinta sa expresa
la prezentari panoramice de anvergura, realizate in Romania in dome-
niul lingvisticii, pe de o parte, siin cel al teoriei literare, pe de altd parte,
in care contributiile sale concrete apar total ignorate sau chiar atribuite
unor personalititi ori curente ,la moda”, dar ,mai mult sau mai putin
trecitoare™.

In sfarsit, deficienta fundamentali in receptarea ansamblului ope-
rei coseriene in Romaénia perioadei vizate trebuie pusa in legiturd cu
complexul motivational cel mai profund pe care savantul il distinge in
procesul integrarii sale culturale si stiintifice. In formularea lingvistului
insusi, explicatia cea mai adinca pentru dificultatea receptarii si pen-
tru decalajul temporal al procesului de integrare a operei sale trebu-
ie ciutata in insusi ,terenul principal de cercetare [al sdu] si terenul
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de la care [pleacd] pentru a deschide, cu aceeasi cheie, si alte domenii
ale culturii” (Coseriu 1992a: 812). In primul rand, lingvistica si teo-
ria limbajului ,,au mai putina raspandire publica si sunt mai putin «la
moda>» decét alte aspecte ale culturii’, cum ar fi, bunioard, domeniul
literar sau domeniul filosofic general. Teoria limbajului si lingvistica
generald se bucura, evident, de ,mai putin interes” si mai putina ,acce-
sibilitate”, ceea ce poate explica, fara indoiald, si dificultatea mult mai
mare, de ‘principiu; pentru integrarea in mediul cultural roménesc a
operei stiintifice a lui Cogeriu, in comparatie cu operele altor mari cre-
atori romdni ,care s-au realizat in strainatate”, cum ar fi Eugen Iones-
cu, Mircea Eliade sau Emil Cioran (mentionati frecvent de lingvistul
nostru si situati in aceasta ordine pe scara sa valorica — Coseriu 1999:
580; Coseriu 2001a: 786; Coseriu 2001b: 806). Situatia mi se pare cu
atat mai paguboasd pentru noi, cu cét creatia stiintifici a lui Coseriu
s-a inscris, chiar de la inceputurile ei, cum am vazut, in proiectul glo-
bal al unei fundamentiri stiintifice unitare si ,integrale” a domeniului
umanioarelor si ea se reveleazi, astazi, tot mai pregnant ca vizand chiar
nucleul central al reintemeierii teoretice a intregului domeniu al disci-
plinelor culturale.

Sintetizdnd cele doua ‘momente’ punctate in prezentarea de fata, se
poate conchide cd, impreuna, acestea schiteaza cadrul istoric gene-
ral in care trebuie inscris si evaluat procesul de integrare a lui Euge-
niu Coseriu in lingvistica si cultura romé4na. Acest cadru nu include,
evident, momentul actual — desigur, hotirator pentru finalizarea,
sub raport strict stiintific, a procesului de ansamblu vizat -, dar ne
ajutd sa intelegem exigentele de principiu si perspectivele de viitor
ale integrarii operei coseriene. Pentru a deschide, doar, noul orizont
problematic, mi se pare cd orice efort hermeneutic se cuvine sd por-
neasca, si de data aceasta, de la ghidul orientativ oferit chiar de ling-
vistul nostru. Judecata sintetica, formulata in ultimele marturisiri ale
vietii sale, mi se pare ca situeazi intreaga dezbatere la un nivel de
exigentd si gravitate exceptionala: ,din punctul de vedere al culturii
romanesti, nu pot spune cd as fi fost cumva integrat, fiindcd, in realita-
te, eu nu am pdtruns in cultura romdnd, nici mdcar in lingvistica romd-
ng” (Coseriu 2001a: 787; subl. n. — M.B.); ,Nu sunt deloc multumit
de repercusiunea conceptiei mele si a activitdtii mele in Romdnia, unde
s-au urmat tot felul de orientari mai mult sau mai putin trecitoare
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si nu s-a inteles, in realitate, care este sensul activititii mele” (Coseriu
2001b: 809; subl. n. - M.B.). Verdictul extrem de sever, exprimat in
aceste contexte ‘cvasi-testamentare’, nu a ramas, desigur, fara ecou
in constiinta lingvistilor si a oamenilor de cultura roméni'’. Convin-
gerea mea este ca judecata lui Coseriu isi pastreaza si astazi intreaga
semnificatie si actualitate culturali, ea trebuind sa fie asumati, cu de-
plina exigentd, chiar din unghiul aspectelor fundamentale invocate in
argumentarea savantului nostru. Este adevarat ca in aceasta perioada
s-au inregistrat progrese exceptionale in traducerea i editarea operei
sale in Roménia —, in primul rind prin stradania profesorului Eugen
Munteanu de la Iasi si a colaboratorilor sii —, ceea ce ne permite sa
depasim ‘decalajul istoric’ si si afirmam cd, datorita acestui aport,
yprincipalele opere coseriene” cunosc astazi si o versiune in limba
roménd. Cu toate acestea, obiectia coseriani a inexistentei unei ,stra-
tegii de ansamblu’, ridicati incd in 1992 (Coseriu 1992d), isi pas-
treaza si astdzi validitatea, asa cum observa cu pertinentd Alexandru
Bantos: ,procesul de «recuperare» a mostenirii coseriene poarta
un caracter aleatoriu, lipsind deocamdata o strategie unificati, coe-
rentd si de perspectiva a traducerii si editarii operei acestuia” (Bantos
2013: 58; v. si Oancea, Obrocea 2016: 42). Obiectia mai importanti
a lui Coseriu privind faptul ci ,nu s-a creat niciun curent” (Coseriu
2001a; Coseriu 2001b) care si dezvolte, in cercetarea romaneasci,
diversele domenii si deschideri ale lingvisticii integrale, isi pastrea-
za si ea, din pacate, in mare masurd, validitatea. Aportul substantial,
realizat la Bucuresti de Angela Bidu-Vranceanu si Narcisa Forascu,
in promovarea lexematicii cogeriene, constituie, in aceasta privinta,
mai degraba o remarcabild exceptie, ce nu s-a putut fructifica pentru
ansamblul lingvisticii integrale coseriene. In sfarsit, aspectul decisiv
in sprijinul judecatii esential negative a savantului nostru, cu privi-
re la ,integrarea sa adevaratd” in lingvistica §i cultura romana rezi-
d3, in ultimi instantd, in observatia sa cruciala ci ,nu s-a inteles in
realitate care este sensul activitatii [sale] stiintifice”, articulat in
ansamblul acestei opere. Savantul atestd totusi o exceptie in aceastd
privintd, indicind interpretarea pe care am propus-o, inca in 1988,
asupra conceptiei sale fondatoare (Borcild 1988), precum si curen-
tul de cercetiri, initiat in sensul dezvoltarii ,studiilor integraliste” in
cultura romani (Coseriu 2001b: 809).
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Note I

'Pentru a ilustra acest prestigiu, ar fi suficient sa se indice doar citeva din semnele care
il atestd. Astfel, a fost ales: Vicepresedinte si, apoi, Presedinte al Societitii Lingvistice
Europene (1969-1971), Presedinte al Societitii de Lingvistica Romanici (1977-1983),
Presedinte al Societitii Internationale de Stiinte Umane (1985); membru de onoare
al mai multor Academii de Stiinte si Societiti Stiintifice din intreaga lume, intre care:
Societatea de Lingvistici din Paris, Cercul Lingvistic din New York, Societatea de Ling-
visticd din America, Cercul de Lingvistici de la Praga s.a.; precum si doctor honoris causa
al unui mare numir de universitati din Europa si America.

*Dintre reputatii promotori ai acestei evaluiri de ansamblu privind creatia sa stiintifici, i-as
mentiona, in primul rand, pe lingvistii japonezi Takashi Kamei (1981) si Kennosuke Ezawa
(1985); pe germanii Jorn Albrecht, Jens Liidtke gi Harald Thun (1988) si Hans Helmut
Christman (1988); pe americanul Michael Shapiro (1988); pe franceza Colette Laplace
(1994); pe spaniolii José¢ Maria Bernardo (1995) si Jests Martinez del Castillo (2012) s.a.

3 Pentru o succint aproximare de ansamblu, v. Caraman (2013) (in sp., p. 120-122).

* Simpozioanele si congresele internationale dedicate lui Coseriu au fost organizate,
panid acum, in Franta, la Aix-en-Provence (2007), in Romania, la Cluj-Napoca (2009),
in Spania, la Almeria (2011), in Italia, la Udine (2013), in Germania, la Postdam (2015)
si in Peru, la Lima (2017). In urma acestora, au fost publicate 8 volume de culegeri ale
lucrérilor.

V. Munteanu (2016: 10-12) si infra; Oancea, Obrocea (2016: 63-72), unde se propune
si o incadrare a semnificatiei momentului in ansamblul dezvoltarii ,integralismului ling-
vistic in contextul culturii romane” (passim).

¢ Formularea acestei intrebari nu a fost lipsitd, evident, si de 0 anumiti dozi de candoare:
ycum se explic faptul ci o personalitate recunoscuta de atitea academii de stiinte din lume,
de atatea foruri stiintifice mondiale - si care, ingiduiti-mi, se bucura de un enorm prestigiu
stiintific in intreaga lume — este atét de putin cunoscuti la noi?” (Coseriu 1992a: 811).

7 Mentionez totusi ci volumul anterior de interviuri (Coseriu 1996) a fost publicat cu
sprijinul Fundatiei Culturale Romane, conduse, pe atunci, de regretatul Augustin Buzu-
ra, iar volumul din 1997 a aparut sub egida Editurii Enciclopedice din Bucuresti.

$O examinare analitica i criticd a acestui intreg curent a fost intreprinsa in cea dinti
tezd de doctorat consacrati, in Roménia, lui Coseriu, de citre Eugenia Bojoga, la Cluj (v.
Bojoga 2000; 2003).

?Se cuvine s3 intimpinidm reprosul repetat adresat lui Sorin Alexandrescu de a fi igno-
rat total directia hermeneutica promovati in lingvistica textului cu marturisirea cd, in
momentul alcatuirii, impreund cu Mihail Nasta, a celebrei antologii privind ,orientarile
moderne in poetici si stilistica” (1972), nu s-a putut beneficia de insisi baza orientirii
filosofice coseriene (comunicare personala din 1981 — M.B.).

10 Reflectiile prilejuite de aceste ultime marturisiri s-au orientat in doud directii distinc-
te: pe de o parte, s-a urmadrit o atenuare a sensului lor conceptual, prin sublinierea ,sen-
timentului dureros” incercat de savant ,in momentul despartirii de noi” (Anghelescu
2002: 12); pe de alta parte, mai aproape de spiritul marturisirilor citate, s-a insistat asu-
pra cerintei ca opera lui Coseriu ,,sa fie mai cunoscuta in Roménia: publicatd, interpreta-
td, integratd”: ,Este o sarcind a noii generatii” (Caragiu Marioteanu 2004: 14).
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Eugeniu Coseriu si noua directie
in studiile cognitiviste

E.F. — doctor in filologie,
Universitatea,Babes-Bolyai",
Cluj-Napoca. Activeaza la
Institutul de Lingvisticd
siIstorie Literard, Sextil
Puscariu”al Academiei
Romane. A publicat articole
in domeniile: integralismul
lingvistic si poetic, semanticd
si semiotica cognitiva,
lexicologie.

In teza de doctorat propune
o valorizare specificd, in
perspectiva dezvoltarii
disciplinare a lingvisticii
integrale, a principalelor
achizitii stiintifice din
domeniul metaforologiei,
dobandite de miscarea
semanticii cognitive.

In lucrarea de fatd ma voi referi la relatia ac-
tuald dintre abordarea integrala coseriana si
studiile cognitiviste, incercind si pledez in
favoarea valorificirii reciproce a celor mai im-
portante achizitii stiintifice dobandite in cam-
pul cercetarii proprii.

1. Conceptia integrala cogseriana pare si
furnizeze astizi cadrul conceptual si teore-
tic cel mai cuprinzator pentru o ,matrice”
integrationald coerentd si comprehensiva a
directiilor i teoriilor actuale din lingvistica.
In sensul realizirii unui astfel de ,demers te-
oretic totalizator” (Borcild 2001: 7), al cirui
scop ultim il constituie ,unificarea conceptuald
a intregului domeniu al lingvisticii contem-
porane” (Ibidem), Coseriu a pledat, in nu-
meroase studii', pentru integrarea, la cele trei
paliere ale limbajului, a directiilor lingvistice
aparent divergente, dar de mare raspandire in
momentul istoric in care savantul roman isi
trasa liniile de forta ale conceptiei sale. ,Pro-
iectul” coserian al fundamentarii lingvisticii
ca stiintd integrald a limbajului trebuie inteles
ca un cadru conceptual de mare anvergura,
menit sd ofere o baza ,unitard” pentru integra-
rea perspectivelor multiple asupra fenomenu-
lui limbajului®. Valorificarea descoperirilor si
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inovatiilor din directiile lingvistice actuale vine, astfel, in complinirea
yproiectului” coserian si in perfecta coerenta cu acesta, constituind o
exigentd impusa de insusi tipul de lingvistica, i.e. integrald, avut in ve-
dere de E. Coseriu, inca de la inceput.

Pe de alta parte, fiind vorba de o ,unificare conceptualid” a diverselor
directii din lingvistici, in sensul clarificat de M. Borcila, nu trebuie si
intelegem integrarea cercetdrilor din aceste orientari lingvistice ca sim-
pla ,preluare” a acestora ,,in spiritul lor originar” (Borcild 2001: 53)° si
incorporarea sau inscrierea in unul dintre cele trei paliere ale limbajului
disociate de E. Coseriu. Dimpotrivd, orice integrare comprehensiva
a directiilor actuale §i/sau a unora dintre conceptele lor cardinale in
lingvistica integrald nu poate fi facutd decét printr-o ,reinterpretare a
lor in perspectiva integrala” (Ibidem), i.e. pe baza teoreticd si conceptua-
1a unitard a lingvisticii integrale cogeriene.

2. Identificarea celor trei nivele de continut semantic (desemnare,
semnificat si sens) si distinctia transanti operati intre semnificat si
desemnare ii ingdduie lui Coseriu s afirme necesitatea fundamenti-
rii unei lingvistici a vorbirii, avind ca domeniu principal o semanticd
designationald. Dezvoltarea acestui domeniu era necesari si a fost recu-
noscutd de lingvistul roman. Coseriu a admis insd ca nu existd inca o
lingvistica a vorbirii in general pe deplin conturati*. Cu atit mai putin,
subliniazd Coseriu, nu s-au intreprins inca cercetiri sistematice care si
yrecupereze” si sd studieze ,contributia cunoasterii lucrurilor la acti-
vitatea de vorbire” (Coseriu 2009 [1982]: 298). Odati cu emergenta,
in spatiul nord-american, a semanticii cognitive, lingvistul roméan a
circumscris foarte ferm, in citeva lucrari®, ,posibilitatile si limitele” se-
manticii cognitive, afirmand raspicat cd aceasta directie este compati-
bild cu proiectul sau al unei ,lingvistici a lucrurilor”. Mai ales in studiul
din 1990 (v. Coseriu 2000 [1990]) el a subliniat, totodati, necesitatea
reinterpretarii acestei directii ,cognitiviste” pe o baza riguros lingvis-
tica sau intr-o conceptie fermi asupra semnificatului, atrigind atentia
asupra paradoxului unei ,semantici” delimitate anterior cunoasterii
prin limbaj®. Desi prin studiile mentionate Coseriu a deschis si a in-
dicat calea adecvata pentru explorarea contributiilor propuse de se-
mantica cognitivd, o examinare sistematicd prin care aceste contributii
inovative ar putea fi consolidate pe baze cu adevirat semantice a rimas
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un obiectiv de indeplinit ,in viitor”. Propunerea initiala de apropiere a
celor doui orientiri a fost, in general, primitd cu rezerve atat in cam-
pul de cercetare cognitivist (vezi, de exemplu, Taylor 1999), cat si in
ytabdra” urmasilor directi ai lui E. Cogeriu (de exemplu, Kabatek 2000,
2012). In cadrul studiilor integraliste, initiate la Cluj, s-a incercat, cu
toate acestea, incepand cu anul 1997, o corelare a celor doua directii
semantice, mai ales in ceea ce priveste semantica metaforei, care si
urmdreascd tocmai sugestiile oferite de E. Coseriu in studiul funda-
mental mentionat. Dupd cunostinta noastrd, Programul ,Studii inte-
graliste”, initiat de Mircea Borcild, la Cluj, este singurul program care
a promovat 0 examinare riguroasa i sistematica a semanticii cogniti-
ve — a conceptelor ei definitorii si a fundamentelor teoretice care stau
la baza ei — in scopul reinterpretarii si integrarii pe bazele semantice
ale lingvisticii integrale”. Acest fapt a fost remarcat si de Zlatev (2011:
127), care afirmi: , However, and perhaps somewhat paradoxically, IL has
only recently attempted integration with other current schools of linguistic
thought such as functional linguistics (e.g. Nedergaard Thomsen forthco-
ming) and CL (Borcili forthcoming; Faur forthcoming)”.

3. Dezvoltarea si sistematizarea nucleului conceptual al teoriei
coseriene a metaforei, cuprins deja in studiul lui Coseriu din 1952
(Coseriu 1985 [1952]), in care se stabilesc doar ,bazele teoretice” care
fac posibili ,intemeierea stiintifici a metaforologiei” (Borcild 2003:
55), a fost realizati de M. Borcila, pornind de la studiul din 1997 (vezi
Borcild 1997), cu precidere in cadrul prelegerilor masterale si docto-
rale din ultimul deceniu. In cadrul acestui Program de ,,Studii integra-
liste” am incercat si eu, in ultimii ani, si contribui la dezvoltarea stu-
diilor elocutionale coseriene prin céteva lucrari si prezentari care au
urmdrit valorificarea, in perspectiva integral, a conceptelor de schema
imagisticd si metafora conceptuala, propuse initial in cadrul ,teoriei
metaforei conceptuale” din semantica cognitiva de orientare lakoviana
(Faur 2013a, 2013b, 2013c etc.). In continuare, voi sintetiza traseul
parcurs in vederea realizirii acestei valorizari, punctind, in paralel, si
momentele esentiale ale dezvoltirii studiilor cognitiviste.

Este cunoscut faptul cd, odatd cu emergenta teoriei metaforei cogni-
tive, intelegerea metaforei ca fenomen lingvistic a devenit indelung dis-
putatd. Spre deosebire de E. Coseriu, care deja in 1952 situa ,creatia
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metaforicd”, in sens larg, in mediul cognitiv al limbajului (Coseriu 1985
[1952]; vezi si Borcila 2003), semantica cognitivd vede metafora ca
un fenomen care creeazi continuturi cognitive noi sau ,domenii con-
ceptuale” ale gdndirii in cadrul unor ,spatii mentale”, anterioare §i/sau
independente de functionarea limbajului. Datorita diferentei de abor-
dare a fenomenului metaforic in cele doua orientari, incercarea de a
crea o punte de legaturd intre aceste perspective ‘cognitive’ si ‘nonre-
torice” asupra metaforei m-a condus, in mod necesar, in primul rdnd la
o examinare a fundalului conceptual al celor doui teorii luate in con-
siderare.

Atat formularea teoriei metaforei conceptuale in cadrul ,semanticii
experientiale” (vezi Lakoff, Johnson 2003 [1980]), cat si reelaborarea
ei, ulterioard, sub numele de ,teoria embodimentului” (vezi Lakoff,
Johnson 1999) a suscitat numeroase critici mai ales din interiorul
campului de cercetare cognitivist. Aceste critici au vizat cu preciddere
pretentia de universalitate a schemelor imagistice care stau la baza me-
taforelor conceptuale. Un prim reper important in incercarea de eva-
luare a acestor notiuni cognitiviste il constituie volumul lui Frank et al.
(2008), care grupeazi studiile critice ale unor cercetitori cognitivisti
raportate la universalismul pe care se bazeazi teoria metaforei concep-
tuale si care argumenteazd, in schimb, in favoarea nevoii de a conecta
‘corporalitatea’ si cultura, cu alte cuvinte, in favoarea ,situdrii socio-
culturale” a schemelor imagistice si metaforelor conceptuale. In cele
din urma, cercetdrile intreprinse in perspectiva ,situdrii socio-cultu-
rale” a fenomenului metaforic au convers inspre semnalarea aceleiasi
necesitati stringente de a reevalua cateva concepte centrale ale seman-
ticii cognitive, pe care se fundamenteaza principial teoria metaforei
conceptuale. La o privire §i o evaluare de ansamblu a acestei migcari
din primul deceniu al noului secol, s-a putut constata insi cd nici aceas-
ta orientare ,socio-culturald” nu era pregatitd pentru o schimbare ra-
dicala a vechiului cadru teoretic §i conceptual al semanticii cognitive.
Esecul inregistrat de reprezentantii cei mai de seama ai acestei perspec-
tive in reconsiderarea critici a teoriei metaforei conceptuale (de exem-
plu, Kimmel 2005, 2008; Yu 2008a, 2008b; Zinken, Hellsten, Nerlich
2008) dovedea foarte clar imposibilitatea obtinerii unui progres radi-
calin directia reevaluirii ei printr-o ,extensiune” sau o ,relaxare” a con-
ceptelor cardinale ale teoriei ,corporalititii” (Borcila 2013). Ratiunea
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principald a acestui esec a constat in lipsa dezvoltarii sistematice a unor
notiuni precum subiectivitate, intersubiectivitate, constiintd si, mai ales, a
notiunii de semn lingvistic. Pe de alt parte, acest esec trebuie corelat si
cu lipsa dezvoltarii unui cadru coerent, capabil si explice rolul formator
al limbajului si al culturii in teoria cognitivistd a ,corporalitatii” i, prin
urmare, relatia dialectici intre culturd si corporalitate (sau ‘embodi-
mentul’ uman). Emergenta unui astfel de cadru sistematic si interdis-
ciplinar in procesul de reconstructie teoretica a stiintelor cognitive are
loc abia odatid cu aparitia semioticii cognitive, dezvoltatd in spatiul
nord-europenean, cu precidere in cadrul Centrului de Semiotici Cog-
nitivd de la Lund, avindu-i drept initiatori pe J. Zlatev si G. Sonesson.
J. Zlatev pledeaza, in mod sistematic, pentru o ,perspectiva socio-cul-
turald” asupra ,corporalitatii”, construitd pe baze fenomenologice si
hermeneutice. Astfel, autorul recunoagste conectarea ,experientei cor-
porale la lumea mai largi a culturii” (Zlatev 2009: 155), subliniind, in
acest sens, rolul de fundament al limbajului pentru cultura si modul
in care cultura, la raindul ei, modeleazi constiinta corporalitatii. Zorii
aparitiei acestei noi directii in stiinta cognitiva pot fi considerati anii
2006-2009. In aceasta perioada se anunta, in cateva studii (vezi Zlatev
2008; Sonesson 2009), ,,schimbarea de directie” europeana in cerceta-
rea cognitivista. In paralel, apare revista ,Cognitive Semiotics” (2006)
si se constituie Centrul de Semiotici Cognitivéd de la Lund (in 2009).
In prezent, asa cum afimi Zlatev, Sonesson si Konderak (2016: 9), in
capitolul introductiv la volumul conferintei Asociatiei Internationale
de Semioticd Cognitiva (care a avut loc in 2014, la Lund), la aproxi-
mativ ,[a] decade since the appearance of the journal Cognitive Semiotics,
the establishment of the International Association of Cognitive Semiotics
(IACS) in 2013, and the two successful international conferences in Lund
in 2014 and Lublin 2016, cognitive semiotics can hardly be characte-
rized as an ‘emerging’ discipline anymore. It is already here”. Se cuvine
sa mentionez aici si faptul cd, in momentul fundamentarii ei, aceasta
directie a putut profita si de ,descoperirea” orientarii integrale, cu pri-
vire la care J. Zlatev afirma: ,linguistics would not have been in its present
fragmented state, if sometimes half a century ago, it had followed the lead
of thinkers such as Coseriu rather than Chomsky” (Zlatev 2011: 132).

Dupa intelegerea noastrd, contributia majora in raport cu alte orien-
tari din cadmpul de cercetare cognitivist consti in faptul ca semiotica
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cognitivd recunoaste atdt autonomia functionald a limbajului, cat si rolul
fundamental al acestuia pentru cunoasterea umand. Datorita castigurilor
inregistrate in stiinta cognitiva, odata cu aparitia acestei noi directii,
care propunea un cadru teoretic si conceptual mult mai apropiat de
conceptia integrald, incercarea de a valoriza teoria metaforei concep-
tuale in cadrele semanticii integrale a fost realizatd prin raportare per-
manenta la munca de restructurare intreprinsi de semiotica cognitiva.
Cu toate acestea, in pofida avantajelor inregistrate prin schimbarea
cadrului teoretic cognitivist initial, semiotica cognitivd nu si-a asumat
inca nici ea definirea semnificatiilor lingvistice intr-o perspectiva di-
namica, fapt care ne-a obligat, din nou, la o reinterpretare a conceptiei
semiotice cognitive prin prisma conceptului cogerian central de cre-
ativitate lingvistica. In aceasti noua lumina, cele trei proprietiti ale
limbajului, semnalate de Zlatev (2007, 2010) — conventionalitate,
reprezentationalitate, accesibilitate in constiintd — au fost reinterpre-
tate intr-un mod diferit. In privinta conventionalititii limbajului tre-
buie accentuat asupra faptului cd aceasta trasaturd nu vizeazi doar sem-
nificatele deja impirtasite (care ar corespunde, in lingvistica descrip-
tivd, mai degraba, punctului de vedere al traditiei sau competentei),
ci vizeazi mai ales creatia de semnificate istorice comune. In acest
sens, traditia lingvisticd nu preexista activitatii de vorbire, ci emerge
si este constituita doar in si prin activitatea lingvistica insasi. Propri-
etatea reprezentationalitatii se impune a fi corelatd cu pozitia hum-
boldtiana potrivit careia limbajul este constitutiv pentru cunoagterea
si constiinta umani. In fapt, ignorarea principiului creativitatii ca
principiu explicativ pentru intreaga activitate de vorbire este factorul
determinat pentru esecul inregistrat in rezolvarea problemei privind
statutul esential al limbajului si, implicit, al metaforei, atat in cadrul
semanticii, cit si in cel al semioticii cognitive.

Pozitia noastra criticd la adresa teoriei metaforelor conceptuale a vizat,
cu prioritate, asumptia pe care se bazeaza aceastd conceptie cu privi-
re la precedenta sistemului conceptual in raport cu ,activitatea” bazi-
ca prin care, in realitate, sistemul insusi este creat. Chiar daca, initial,
G. Lakoff si M. Johnson isi propuneau explicarea procesului metaforic
designational, investigatia lor s-a focalizat, cel mai adesea, asupra unor
aspecte precum conventionalitatea §i sistematicitatea metaforelor, si
nu asupra ,emergentei” acestora ca atare. Dat fiind insa ci metaforele
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au fost vazute ca entitdti pre-existente, independente in raport cu activita-
tea de vorbire, inmagazinate in memoria de lungi-durati, teoria lor de
esenta psihologizantd nu a fost capabila sa capteze sau sa ,modeleze”
insusi actul creativititii metaforice.

Acest aspect al teoriei lakoviene a fost criticat din interiorul stiintei
cognitive de J. Zlatev, in studiul sau de intimpinare a semanticii inte-
grale coseriene (vezi Zlatev 2011). Folosindu-se de matricea seman-
tica a lingvistului roman in interpretarea proprie, autorul incearca sa
impace o conceptie pre-lingvistici a metaforei conceptuale (Lakoff,
Johnson, Grady) — despre care afirmi ci ar tine de planul universal
coserian® — cu o conceptie in care metafora este vizuti ca un fenomen
discursiv (Zinken) — sau, in interpretarea lui J. Zlatev, apartinand pla-
nului istoric cogerian. Autorul conchide ca ambele conceptii ar putea fi
corecte si ca greseala lui G. Lakoft ar consta, de fapt, intr-o incapacitate
de aintelege ,cartirile” metaforice drept ,analogii™ si, prin urmare, ca
,procese” in sens coserian. Incercarea lui J. Zlatev de a recupera aspec-
tul creativ al metaforei prin termenul de ,analogie” propus este si ea
sortitd esecului, deoarece ,procesualitatea” pe care o reclama autorul
in ,cartarea” metaforicd nu este decat rezultatul schimbarii perspec-
tivei de la momentul static, la momentul dinamic al proiectiei, dar cu
mentinerea aceleiasi asumptii privind antecedenta continuturilor de
constiintd in raport cu creatia insasi a acestora.

4. In cadrul Programului ,Studii integraliste”, in ultimul deceniu a fost
deja acceptatd ideea semanticii cognitive de orientare lakoviana pri-
vind ,proiectia” (sau ,cartarea”) trans-domeniali a ,imaginilor”, dar
ea a fost reinterpretata ca avand loc intre doud continuturi lingvistice.
Integrarea metaforei ca un fenomen lingvistic reprezintd, indubitabil,
contributia majora a lui E. Coseriu pentru intreaga discutie actuald
asupra metaforei. Mai ales in cadrul cercetarilor de semantici cogni-
tivd, acest nivel este absent, in totalitate, din dezbaterea privind mediul
specific de manifestare, locul si rolul acesteia in cunoagterea umana.

In ultimii ani, cercetirile din lingvistica cognitivd au scos la iveald
necesitatea unei reevaluari a pozitiei cognitiviste in ceea ce priveste
incadrarea metaforei ca fenomen de naturd conceptuala. Astfel, in
2013, intr-un numar special din ,Journal of Cognitive Semiotics”, de-
dicat celor mai recente dezvoltiri ale teoriei metaforei conceptuale si
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intitulat: Conceptual Metaphor: 30 Years After, s-a putut constata, nu
fard surprindere, cd atunci cand sunt studiate metaforele in limbaj sau
metaforele discursive, cum au mai fost numite, rezultatele cercetari-
lor empirice scot in evidenta existenta unor diferente substantiale ale
acestora in raport cu metaforele conceptuale. Acest fapt i-a condus pe
multi dintre cercetitorii din tabara cognitivista (Gibbs 2013; Evans
2013; Deignan, Cameron 2013 etc.) la concluzia ci, pe langd metafo-
ra conceptuald, trebuie cel putin recunoscuta existenta unui alt tip de
metafora — ,metafora discursiva”. Chiar daci aceste studii nu urmareau
sa demonstreze faptul ca metafora este, in mod primar, un fenomen
lingvistic, credem cd directia in care se indreapta astizi metaforologia
cognitivistd se apropie tot mai mult de ideea unei reevaluiri a pozitiei
infrasemantice in care a fost plasata metafora initial de G. Lakoft si
M. Johnson. Desigur, atita vreme insa cit orientdrile recente din stiinta
cognitiva isi propun si clarifice doar statutul metaforei discursive in
raport cu metafora conceptuali lakoviana si, astfel, sd nuanteze numai
anumite teze mai puternice ale teoriei metaforei conceptuale, seman-
tica integrala coseriana va trebui sd vind, in continuare, in sprijinul re-
zolvarii pozitiilor conflictuale din cadrul acestor dezbateri. Mentionez,
aici, doar in treacit, faptul ca focalizarea asupra metaforelor discursive
a orientat si a indepartat discutia, in multe cazuri, de la definirea me-
taforei drept creatie de continuturi cognitive, cum se propusese originar
in cadrul semanticii lakoviene, la definirea ei in sensul traditional reto-
ric, ca functie a limbajului in uz, prin care ,vorbitorii isi exprimd intentiile
comunicative” cu ajutorul instrumentului numit limbaj (a se vedea, mai
ales, Evans 2013; Deignan, Cameron 2013 etc.).

Existd insa in acest volum o contributie cognitivista care pare sd se
apropie mult de sensul in care au fost dezvoltate ideile coseriene pri-
vind ,creatia metaforica in limbaj”, in cadrul Studiilor integraliste, de
catre Mircea Borcild. Aceasta contributie ii apartine Gabrielei Sauciuc.
Autoarea ajunge, in studiul sau, la concluzia ci metafora emerge ,as a
[basic] need for expressiveness” in vorbire (Sauciuc 2013). Elaborand
planul universal al matricii coseriene si identificind trei paliere seman-
tice ale vorbirii expresive in plan universal, profesorul nostru clujean
— pe care Eugeniu Coseriu l-a numit, de repetate ori, ,cel mai bun cu-
noscator” si ,interpret” al gandirii sale — a subliniat in multe rdnduri

Borcild 2003, 2013 etc.) faptul ci ,expresivitatea” este chiar functia

) ”» 5
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metaforei in limbaj. Vorbirea expresiva corespunde unor necesitati
umane mereu noi de a (se) exprima, prin continuturi create in inter-
subiectivitatea vorbirii, atit pe sine, cét si ineditul experientei si de a
impartasi aceste continuturi cu ceilalti vorbitori. In acest sens, proce-
sul metaforic din limbaj este orientat inspre specificare semanticd a anu-
mitor aspecte concrete ale experientei noastre.

5.In concluzie, continuarea acestui dialog intre cele doui traditii dife-
rite de cercetare din lingvistica actuald poate veni in avantajul ambe-
lor directii discutate, dar mai ales, poate constitui un pas important in
progresul cercetirilor privind metafora in limbaj. Semantica integrala
a exploatat, pana in prezent, in mod avantajos, castigurile semanticii
cognitive, stabilind contributia importanta a acestei directii la descri-
erea mecanismului designdrii metaforice. Dat fiind tipul de proiect pe
care si I-a asumat Coseriu, si anume de a pune bazele unei stiinfe in-
tegrale a limbajului, consider ca este sarcina noastra, a urmasilor lui
Coseriu, de a implica activ aceastd conceptie in dezbaterea actuala de pe
plan international asupra mediului de manifestare, statului i rolului
metaforei in limbaj. La randul ei, orientarea cognitivd, in ansamblu, ar
putea profita, cu certitudine, de cadrul teoretic al conceptiei coseriene
pentru a rezolva pozitiile conflictuale pe care se situeaza si astizi in
explicarea fenomenului metaforic.

Note | !Vezi, de exemplu, Coseriu (1985 [1971]; 1985 [1972];
1985 [1976]; 1991 [1977] etc.).
* Acest aspect este subliniat §i de urmagul sau la Cate-
dra de la Tiibingen, J. Kabatek: ,In Wahrheit aber ist die
Vorschlag einer Integralen Linguistik ein hochgradig ernst
zu nehmendes und viel umfassenderes Projekt, bei dem es
darum geht von einem gemeinsamen Geriist linguistischer
Forschung auszugehen und ein genaues Bewusstsein dafiir
zu entwickeln, an welcher Stelle des Gebiudes jene Einzeldis-
ziplin arbeitet sowie diese jeweils auf das Gesamte zu bezie-
hen” (Kabatek 2000: 202).
3In sensul preludrii implicite si a cadrului conceptual si
teoretic pe care aceste directii se fundamenteaza.
*Vezi, de exemplu, Coseriu (2009 [1982]: 294) unde sa-
vantul nostru constata ci ,nu dispunem actualmente” de
o disciplina a lingvisticii vorbirii in general.
$Vezi, cu prioritate, in acest sens, Coseriu (2000 [1990];
1992; in curs de aparitie [1999]).
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Vezi Coseriu (1992: passim) si Coseriu (2000 [1990], in special §6.4.).

7 Exista alte citeva incercari anterioare sau desfisurate in paralel cu derularea Programu-
lui , Studii integraliste” clujean, care si-au propus clarificarea raporturilor dintre semanti-
ca cognitivi si semantica integrald (vezi, de exemplu, Laca 1984; Popescu 1991; Kabatek
2000; Van der Gucht, Willems, De Cuypere 2008; Martinez del Castillo 2008, 2010;
Willems 2011 etc.). Acesti autori nu isi propun insi o explorare sistematici a convergen-
telor celor doud directii semantice si cu atat mai putin au in vedere stabilirea unei posibile
contributii a semanticii cognitive la dezvoltarea lingvisticii integrale. Ele constituie, cu toate
acestea, repere importante in perspectiva deschisi de un asemenea proiect.

# Pentru pozitia inacceptabila a lui J. Zlatev privind conceperea planului universal al lim-
bajului ca un plan ,non- si prelingvistic”, vezi Faur (2013c: §2.2).

° Termenul de ,analogie” este preluat de J. Zlatev de la E. Itkonen (2005): ,[W]e could
question the terminological revisionism of Lakoff and Johnson, especially since there is a good
traditional name for the kind of ‘mappings’ that they describe: analogy. ‘Analogy, as structure
and process’ (the title of Itkonen’s monograph) is a sufficiently general concept so that it can
(with empirical justification) be applied both on the level of non-linguistic thought (the univer-
sal level) and on linguistic (discursive) phenomena” (Zlatev 2011: 141).
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O revelatie documentara:
17 scrisori inedite ale lui G. Ivanescu
catre Eugeniu Coseriu (I)

BT YW

EM. - profesor la Facultatea de
Litere a Universitdtii, Alexandru loan
Cuza"din lasi, director-fondator al
Scolii Doctorale de Studii Filologice
(2005-2009), profesor invitat la
Universitatile din Jena si Viena,
director al Institutului de Filologie
Romana, Al. Philippide”din lasi
(2009-2013). Principalele lucrari:
Aeterna Latinitas (1997); Introducere
inlingvisticd (2015); Lexicologie
biblicd (2008). A coordonat
proiectul,Monumenta linguae
Dacoromanorum”(2009-2015, 15
volume tiparite) si editia criticd a
versiunii,Nicolae Spatarul Milescu”a
Vechiului Testament (2016, 2060 p.).
Atradus si comentat texte de

Sf. Augustin, Thomas de Aquino,
Swedenborg, Jean-Jacques
Rousseau, Rivarol, Wilhelm von
Humboldt, lacob Grimm,

Ernst Renan, Eugenio Coseriu si
Hans-Georg Gadamer.

In urmi cu un an, sub titlul O scrisoare ine-
ditd a lui Gh. Ivdnescu cdtre Eugeniu Coseriu,
am publicat in revista de fatd (nr. 3-4, anul
XXVIII/2018, p. 88-93) o scrisoare inedi-
ta, din anul 1947, a lui G. Ivinescu, adresata
prietenului sdu mai tanar, Eugeniu Coseriu.
Nu mai reiau acum numeroasele informatii
referitoare la prietenia de o viatd dintre cei
doi mari invatati, pe care le-am adunat si in-
terpretat intr-o serie de articole, ale ciror date
bibliografice le-am indicat in prezentarea scri-
sorii mentionate mai sus. Din interviuri, din
diferite fragmente memorialistice, din pro-
priile relatiri ale celor doi mari lingvisti, din
putinele scrisori care au fost publicate deja,
din amintirile si evocirile numerosilor lor
discipoli, ca si din propriile amintiri — cici am
avut imensul privilegiu de a mi fi aflat sute de
ore in preajma fiecdruia dintre cei doi! — eram
deja in posesia datelor necesare pentru a con-
tura imaginea unei mari prietenii §i a marii
afectiuni care iilega pe cei doi magistri ai mei.
Diferenta de vérstd de noud ani si faptul ca
G. Ivinescu (1912-1987) era asistent univer-
sitar in perioada ieseana a lui Eugenio Coseriu
(1921-2002) au fost factori care au determi-
nat carelatia lor sa evolueze de la pozitionarea
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magistru-discipol catre o prietenie deplind si maturd, intre doi barbati
care isi recunosc reciproc valoarea si inteleg sa-si impartaseasca idealu-
rile la un inalt nivel de exigenta.

Pirea ci esentialul a fost spus si scris in aceastd privinta, cand, iata ci ne
este dat sd trdim o surprizd de proportii: descoperirea a nu mai putin de
17 scrisori absolut inedite ale lui G. Ivanescu citre Eugeniu Coseriu. Me-
ritul acestei descoperiri ii revine prof. Johannes Kabatek, succesor al
lui Coseriu la catedra din Tiibingen, actualmente profesor de romanis-
tica la Universitatea din Ziirich. Ajutat de asistenta Cristina Bleortu,
prof. Kabatek a initiat clasificarea si scanarea imensei corespondente
coseriene (daci am inteles bine, peste 25.000 de scrisori). Intre aces-
te zeci de mii de scrisori se afla si cele saptesprezece epistole pe care
le prezint acum. Multumesc cu multi caldura prof. Johannes Kabatek
pentru amabilitate si, cu deosebire, doamnei Cristina Bleortu pentru
eforturile deosebite pe care le-a ficut ca si-mi transmita forma scanatd
a scrisorilor.

Este vorba, asadar, de un numadr de scrisori, trimise de G. Ivanescu ne-
fericitului sdu discipol si prieten aflat in exil, mai intai in Italia, apoi in
Uruguay si, in cele din urm, in Germania, in anii 1941 (trei scrisori),
1942,1943,1957 (doui scrisori), 1961, 1963, 1973,1977, 1980, 1981,
1982, 1986 si una, nedatati, expediatd din Freiburg, probabil prin anii
1983-1984.

Foarte bogat si divers, continutul scrisorilor este deopotriva plin de dra-
matism, reflectind, in maniera epistolara si prin prisma unei personalitati
de exceptie, indirect i cu discretie, aproape intreaga istorie a Romaniei
de pe parcursul perioadei comuniste. Cele mai vechi epistole, din 1941,
sunt scrise si expediate intr-un moment in care cei doi prieteni aveau 29,
respectiv 20 de ani! Ultima scrisoare, cea din 1986, a fost scrisa i expe-
diatd de Ivanescu cu citeva luni inainte de a muri!

kKK

Prin amabilitatea dlui Alexandru Bantos, voi publica in ,Limba Ro-
mani” de la Chisinau, rdnd pe rind, scrisorile, insotite de cite o scurti
prezentare si de note si comentarii absolut necesare intelegerii adecva-
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te a textelor. In transcriere, voi respecta cu scrupulozitate litera textu-
lui, inclusiv ortografia originald, cu adaptari nesemnificative, care nu
altereaza cu nimic aspectul specific al limbii si stilului lui G. Ivanescu.

Normele de transcriere ale textelor ivinesciene le-am definitivat si ex-
plicat in Nota asupra editiei la editia noud, pe are am dat-o, impreuna
cu Lucia-Gabriela Munteanu, la Problemele capitale ale vechii romdne
literare (Iasi, 2012), capodopera lui G. Ivinescu. Cititorul interesat in
detalii de acest tip este rugat si consulte volumul mentionat. Am re-
venit insd, modificind decizia noastri initiald, la pastrarea unor iteme
ortografice, pe care le-am considerat importante, ca ,marci“ personale
ale autorului. De exemplu, pe urmele profesorilor sii A. Philippide,
G. Ibriileanu sau Iorgu Iordan, G. Ivinescu folosea in scris exclusiv li-
tera # (inclusiv in cuvintele romin, rominesc, romineste!) si formele sint,
sinteti, sintem. Stiind cit de mult tinea Ivanescu la péstrarea acestei
vechi traditii iesene, am mentinut, in transcriere, formele respective,
cu exceptia familiei etnonimului romdn, cu o incircitura simbolica
speciala.

Unele scapiri de punctuatie sau de litere au fost indreptate tacit! Intre
paranteze patrate [ ] am indicat numarul paginii documentului editat,
precum si citeva intregiri ale prescurtarilor. Am aplicat sistemul de ci-
tare actual, curent in publicatiile stiintifice academice.

koK%

La data cand scrisoarea a fost scrisa si expediata, G. Ivanescu era asis-
tent la Catedra de limba roména a Universitatii din Iasi, iar tdnarul
Coseriu se afla de cateva luni la Roma, in cdutarea unui program de
studiu ferm. Fusese student la Iasi din 1939 si pani in 1940, cind a
plecat in Italia cu o bursd acordata de statul italian, la recomandarea lui
Iorgu Iordan. O mare parte a informatiilor concrete furnizate de Iva-
nescu (suplinirile la catedra ale lui Ilie Minea si Iorgu Iordan, detaliile
despre tinerii Pasire si Marin etc.) sunt absolut inedite. Tonul discur-
sului epistolar, este, dupa cum se poate vedea, parintesc, dar incuraja-
tor si optimist. Incurajarile hiperbolice adresate tinirului discipol si
planul de studiu uriag pe care Ivinescu i-] traseazd pot parea himerice
sau lipsite de realism doar pentru cineva care nu cunoaste natura tita-
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nicd a celor doi prieteni. Bibliografia indicata este una ,la zi‘ iar sinteza
doctrinelor lingvistice, cu cele sase scoli sau directii de gindire, este
precisa si isi pastreaza si astizi, in cadrul istoric dat, veracitatea. Incre-
derea nestramutatd in destinul propriu de om de stiintd, constatam,
era, si in tineretea sa, la Ivinescu, aceeasi pe care i-au cunoscut-o, mai
tarziu, apropiatii. Nu este deloc riscant sd afirmam ca entuziasmul spe-
cific al asistentului de la Iasi si convingerea sa cd doar o lingvistica inte-
gratoare, pe baze antropologice, va fi lingvistica viitorului, ca si un cult
al muncii stiintifice, s se fi transmis ucenicului de la Roma. Cum se va
vedea si din scrisorile pe care le vom publica in continuare, prietenia
dintre cei doi avea deja un trecut i va dura toata viata lor.

[17]
Iasi, 30 Martie 1941
Draga Domnule Coseriu,

Te rog sa nu fii suparat ca-ti rispund aga de tirziu la scrisoarea pe
care mi-ai trimis-o din Roma. Sint cam neglijent in ceea ce priveste
corespondenta si alte citeva lucruri, desi in general ma indemn spre
ordine. Am fost apoi si foarte ocupat (si nu numai cu teza de doctorat,
pe care o transcriu inc, dar si cu alte lucruri care mi pasioneazi), iar
in jumitatea a doua a lunii am avut si o mare supirare in familie. In
Februarie am fost de asemenea extrem de ocupat vreo siptimini cu
examenele partiale de filologia roman3, caci dl Minea', care fusese in-
sdrcinat cu tinerea examenelor, a lasat totul pe seama mea. Cred ca stii
cala 1 Martie dl Iordan® a revenit la catedra. Anul acesta are un curs de
sintaxd. Dar, in sfirsit, iata ci iti raispund. Numai cd n'o si-ti pot scrie
despre toate cele ce mi rogi, cici ar trebui sd ajung la cine stie cite zeci
de pagini. Dintr-o scrisoare trimisa lui Pasare®, am aflat ¢ muncesti ex-
trem de mult, cd te ocupi cu o multime de limbi si alte materii. Bine faci
ca treci prin toate, numai ca pina la urma va trebui sa te fixezi la vreo
citeva din acestea. Iti spun aceasta nu ca si te descurajez — n’as putea
fi capabil de asta —, ci numai ca sa-ti pot fi de folos. Mai intiiu munca
excesiva — cici aga am avut impresia din scrisoarea citra Pasdre — sd nu
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te slibeasci si sa [1'] nu te surmeneze. Apoi studiul unora din limbile
pe care le urmezi la Roma l-ai putea face si mai tirziu, in tard sau chiar
in strdinatate, fard profesor. Nu esti cu mult mai tinir ca mine ca sa
nu fii grabit in ceea ce priveste studiul unor limbi. Va trebui deci si te
gindesti ce limbi sa studiezi deocamdata la Roma. Nu uita cd in Roma
e pacat sa stai numai cu cartea in mind, cum am facut eu cind eram la
Paris. Ti-o spun pentru a te preveni de greselile in care am cizut eu
cind eram de 22 de ani. Sint bucuros insa si s te felicit ca te ocupi si
cu lucruri atit de indepartate de cercul intelectualilor nostri, precum
sint chestiunile arabe. Dupi cite inteleg, ai de gind sa te specializezi in
astfel de lucruri? Orizontul persano-arab si chiar turc ar avea nevoie de
un om care s se ocupe cu ele din toate punctele de vedere. Bineinteles,
n’ar trebui si te ocupi numai cu ele. Ai putea si fii de exemplu in acelasi
timp [2'] un mare romanist. Si noi, romanii, n-am avut pin acum nici
macar un romanist de renume mondial. E bine sa ne gindim la o or-
ganizare a stiintei in Romania, daca vrem sa ne impunem mai mult in
cultura europeand. Eu sint convins cd Marin® va fi un foarte bun indoe-
uropenist, si el va fi marele indoeuropenist pe care-1 va da Roménia. Eu
ma voiu ocupa cu slavistica. Am si reluat luna asta studiile de slavistica
pe care le-am parasit de ani de zile. Bineinteles, ma voiu ocupa si cu
limbile romanice, probabil cu cele orientale (it[aliana] si rom[4na]).
Cred ci in cel mult doi ani ag ajunge si dau citeva lucrari fundamentale
in slavistica. Coseriu ar putea si fie marele romanist pe care-l va da
Romania si poate §i un mare orientalist. De altfel, lumea araba si turci
au avut atitea legdturi cu sfera romanica, incit parca as fi ispitit sa nu
compar prea mult aceste domenii. De bine de riu, in ceea ce priveste
lucrurile indiene, il avem pe Mircea Eliade®. Ne trebuie insa cineva care
sd se ocupe cu Orientul ceva mai apropiat de noi. Daci te vei hotari
pentru aceste doud domenii despre care-ti vorbesc, atunci toati activi-
tatea de la Roma ar trebui sa ti-o organizezi din punctul lor de vedere.
Dealtfel, nu stiu cit timp vei sta [ 2] acolo. Poate la toamni te intorci in
tard. Sin-ar fi rdu, ti-ai pune la punct situatia universitard de la noi. Dar
daca nu mai ai perspectiva de a te intoarce in Italia la anul, cu atit mai
mult ar trebui si te limitezi la lumea romanica si la cea araba. Sint de
parere s lasi deci la o parte slavistica, albaneza i alte asemenea lucruri.
Va trebui insa sa te ocupi cu literaturile romanice, cu filosofia. Nu uita
sd vizitezi si monumentele Romei, iar la vara imprejurimile ei. Deaceia
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nu-ti voiu trimite cursul de Fiziologia sunetelor, pe care mi-l ceri. Sa
nu inveti aceasta stiinti la Roma (sau mai bine in Italia), unde nu exis-
ta o traditie si o scoala in fonetici. O vei invata de la mine, cind te vei
intoarce la Iagi. Dealtfel, e si mai putin importanta fata de atitea lucruri
cite poti face la Roma. Daci vrei sa te informezi, caut in Grammont?®,
Traité de phonétique, si in Battisti’, Fonetica generale (Milano, Hoepli).
Dimpotrivi, istoria lingvisticii este bine s’o cunosti. Imi cei si chestiuni
generale de indoeuropenistici. Nu ti le voiu da nici pe acestea. Iti voiu
vorbi pe scurt numai despre scolile lingvistice.

[37] Dela 1876 1a 1905 a fost stipini in stiinta limbajului conceptia ne-
ogramaticilor. Desi limbajul era socotit fapt spiritual, era tratat totusi
ca un fapt natural. De aceia se vorbea de legi fara exceptii, care-1 guver-
neazd, prin care se intelegea[u] mai ales legile fonetice. Fonetica evo-
lutiva si morfologia erau mai ales ramurele stiintei limbajului pe acea
vreme. Vocabularul unei limbi nu era studiat decit din punct de vedere
al etimologiei. Cei mai de seama lingvisti sint Brugmann® in indoeuro-
penisticd (cu Leskien?) si Meyer-Liibke!? in romanistici. Am uitat si-ti
spun ci, pe lingd schimbarile fonetice, neogramaticii mai admiteau, ca
pe un proces (schimbare) important in viata limbii, analogia, fenomen
psihic bazat pe asociatia cuvintelor in mintea individului vorbitor. As-
coli'! (evreu italian) si Schuchardt'?, care au activat in aceiasi vreme,
au avut unele rezerve. Dupa 1908, apar urmatoarele scoli si curente
lingvistice: 1) Scoala idealistd, initiati de Vossler'®, supt influenta lui
Croce'*. Vossler admite ci limba este arta, deci, ca i aceasta, intuitie,
ca, fiind fapt spiritual, nu poate fi conceputd ca natura, determinist,
adica stapinitd de legi, ci ca un fapt liber. De unde el conclude ca intre
legile fonetice si analogie nu este deosebire. Schimbirile fonetice sint
spirituale, nu mecanice. Schimbidrile limbii sint provocate de afect. Cu
vremea, isi pierd valoarea afectivi. Cu expresiile afective (arta = afect)
se ocupid stilistica. Cu celelalte gramatica (sau, i s-ar putea spune, ling-
vistica). Vossler e creatorul stilisticii. Dar pentru el toati lingvistica
este stilistica, cici la origine limba este expresie afectiva. Leo Spitzer'
este cel mai de seama adept al lui Vossler. 2) Scoala lingvistici franceza
dela Geneva, [3"] creata de F. de Saussure'®. Elevii acestuia sint Bally’,
Sechehaye'® (citit: ses¢). Saussure sustine ci existd doui realitati ling-
vistice: vorbire (= actul lingvistic individual) si limbi (o realitate ide-
al, norma lingvistici, colectivd). Lingvistica trebuie s se ocupe nu-
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mai cu limba. Lingvistica comporta apoi o diviziune fundamentala:
lingv[istica] staticd, cind descrii limba intr-un anumit moment (deci
vechea gramatica, descrierea sistemului intr-un anumit moment), si
lingvistica evolutiva, care urmareste un element lingvistic de-a lungul
timpului, din limba mam4, in limba fiica. Aceste idei au fost acceptate
de elevii sdi. Bally este, in acelasi timp cu Vossler, creatorul stilisticii.
Spre deosebire de Vossler, el insd nu se ocupa decit cu limba vorbita,
nu si cu cea a scriitorilor. 3) Scoala lingvistici de la Paris, creata de
Meillet", cu citeva idei din tinerete ale lui F. de Saussure. Limba este un
fapt social si un sistem. Definitia faptului social este ca la Durkheim®:
un fapt exterior noua si care exercitd o constringere asupra noastra, asa
ca il respectam, il acceptaim. Meillet a crezut i ca poate crea o noud
discipling, lingvistica generald, care si se ocupe cu legile generale de
evolutie a limbajului. Asemenea legi se deosebesc de cele fonetice ale
neogramaticilor, pentru ci nu se refera la o singura limba si la un anu-
mit timp, ci sint valabile pentru mai multe limbi §i timpuri. Exemple:
p, t, k intervocalice nu pot suferi (acolo unde sufere [4'] o asemenea
schimbare) decit prefacerea in b, d, g, adici eufonicizarea lor. 4) Geo-
grafia lingvistici, creata de Gilliéron®'. §) Metoda ,cuvinte si lucruri”
(Worter und Sachen), initiati de nemti (Meringer®?, Meyer-Liibke® si
altii). 6) Scoala neolingvistici. Aceasti ultimi scoald nu e propriu-zis
o scoald, un nou curent, cici e prea putin originali fata de idealismul
lui Vossler. Ea se intilneste numai in Italia i e mai mult un nume. Fac
parte din ea: Bartoli**, Battisti* §i Bertoni®®; ultimul se considerd de
altfel idealist. Caracteristica ei cea mai de sama este ca ei considera le-
gile fonetice ale neogramaticilor nu ca legi, ci ca fenomene asemina-
toare cu analogia, deci spirituale. Incolo, intre ei sint mari deosebiri.
S4 urmaresti la Roma conceptia lui Bertoni. Si te duci la cursurile lui.

Fata de toate aceste scoli lingvistice, Philippide”, ale carui idei n'au
facut scoald, sustine urmitoarele: schimbarile fonetice nu-s psihologi-
ce, ca orice fapt din naturi, i sint datorite anume schimbarii basei de
articulatie, prin care se intelege organele articulatorii. Si organele arti-
culatorii se schimbi, cu vremea, la acelasi popor, de aceia si sunetele
vorbirii se vor schimba. Dar schimbirile fonetice se intelege ca-s [4"]
numeroase atunci cind o limba trece de la un popor la altul (de ex. cind
latina a trecut la diferitele popoare romanizate). Limba deci nu e fapt
spiritual (fapt voit de om, produs al libertitii omului), ci un produs al
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legilor care guverneazi lumea, e natur, si anume un fapt biologic, de
acelasi fel cu organele omului. Ea e in legatura cu rasa, adica variaza
de la rasi la rasa (de fapt de la un conglomerat de rase = natiune, la
alt conglomerat de rase). In evolutia lingvistica se observa schimbiri-
le rasiale. Numai in limbile literare avem §i fenomene determinate de
om. Conceptiile mele, care sint influentate de ale lui Philippide, nu tile
mai comunic, cici nu avem vreme, si apoi nici n’ar fi acceptate de catra
lingvistii cu care ai a face. Dacd vrei sa te informezi mai pe larg, cauta
la biblioteca $colii Roméne pe Iordan, Introducere in studiul limbilor
romanice®.

Inchei aceasta scrisoare care a devenit prea lunga. Te rog si-mi ris-
punzi cit mai curind. S3 nu faci ca mine si sa intirzii. Eu am agteptat
de altfel sd-mi mai scrii, chiar fira a-ti fi scris eu mai intii. Eram dornic
sd am vesti despre ceea ce faci si gindesti la Roma. Si nu interpretezi
Jticerea” ca un fel de dezinteres. Iti doresc putere de munci si rezultate
frumoase.

G. IVANESCU

Note si comentarii [

!Tlie Minea (1883-1943) a fost profesor la Facultatea de Istorie a Universitatii , Alexan-
dru Ioan Cuza” din Iasi, Catedra de istoria romanilor. A condus, in calitate de director
Institutul de Istorie ,A. D. Xenopol” din Iasi.

2Torgu Iordan (1888-1985) a fost profesor la Facultatea de Litere a Universititii ,Ale-
xandru Ioan Cuza” din Iasi, (1926-1946), profesor la Universitatea din Bucuresti (1946-
1962), membru al Academiei Romane, ambasador al Romaniei la Moscova (1945-1947).
*Nu am reusit sa aflu detalii despre aceasta persoani. Pasare pare si fie un coleg de la Iasi
al lui Eugeniu Coseriu si, implicit, student al ui Gh. Ivinescu.

*Reiau aici informatiile pe care le-am sintetizat, cu privire la acest personaj, in artico-
lul Corespondentd ineditd, primitd de Gh. Ivdnescu de la Theofil Simenschy, publicat in nr.
5-6, anul XXVIII/ 2018 al revistei ,Limba Romani‘, nota 19: Demetrio Marin a studiat
filologia clasica la Iasi, incheind cu un doctorat in anul 1944, pentru ca din 1947 si se
stabileasci in Italia, unde a devenit profesor la Universitatea din Bari. Recent, in limba
roménd i-au fost publicate citeva cirti, intre care doud despre poetul latin Ovidius, iar
alta despre relatiile cu India ale lui Eminescu.

$Mircea Eliade (1907-1986) a fost un reputat om de stiinta si scriitor roman, profesor de
istoria religiilor la Universitatea din Chicago.

¢ Maurice Grammont (1866-1946) a fost un lingvist francez, profesor la Universitatea
din Montpellier, specialist in fonetici si in studiul comparativ al limbilor indo-europene
vechi. Tratatul de foneticd mentionat de Ivinescu a aparut in anul 1933.
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7 Carlo Battisti (1882-1977) a fost profesor de lingvistica generald la Universitatea din
Florenta. Lucrarea mentionata de Ivinescu a aparut in 1938.

# Karl Brugmann (1849-1919) a fost un lingvist german, profesor la Universititile din
Freiburg si Leipzig, specialist in studiul comparativ-istoric al limbilor indo-europene,
unul dintre reprezentantii proeminenti ai Scolii Neogramatice de la Leipzig.

? August Leskien (1840-1916) a fost unul dintre reprezentantii de seama ai Scolii Neo-
gramatice, specialist in studiul comparativ al limbilor baltice si al celor slave, profesor la
Universititile din Jena si Leipzig.

*Wilhelm Meyer-Liibke a fost un romanist german, membru proeminent al Scolii Neo-
gramatice, profesor la Universititile din Jena, Viena si Bonn.

' Graziadio Isaia Ascoli (1829-1907) a fost un reputat lingvist italian de origine evreias-
ca, profesor la Universitatea din Milano; prin studiile sale aprofundate asupra dialectelor
limbii italiene este socotit drept unul dintre fondatorii dialectologiei.

"2 Hugo Schuchardt a fost un romanist german, profesor la Universititile din Halle
si Graz, membru marcant al $colii Neogramatice, profesor si prieten al lui A. Phi-
lippide.

13 Karl Vossler (1872-1949) a fost un filolog german, profesor la Universitatea din
Wiirzburg, specialist in estetici si istoria literaturilor romanice, adept si continuator al
ideilor lui Benedetto Croce.

14 Benedetto Croce (1866-1952) a fost un filosof italian, specialist in estetici si in teoria
artei, ministru al educatiei nationale in guvernul italian.

1S Leo Spizer (1887-1960) a fost un romanist german, profesor la Universititile din Mar-
burg si Koln, considerat unul dintre creatorii stilisticii lingvistice.

16 Ferdinand de Saussure (1857-1913) a fost un lingvist elvetian, specialist in lingvisticd
comparatd indo-europeana, profesor la Universitatea din Geneva, considerat creatorul
structuralismului lingvistic.

17 Charles Bally (1865-1946), lingvist elvetian, adept al lui Saussure si coeditor, alaturi
de Albert Sechehaye al celebrului Curs de lingvisticd generald (1916) al maestrului lor,
Ferdinand de Saussure.

1% Albert Sechehaye (1870-1946) a fost un lingvist elvetian, profesor la Universitatea din
Geneva, coeditor, alaturi de Charles Bally, al Cursului de lingvistici generalid (1916). Este
considerat unul dintre creatorii stilisticii lingvistice.

' Antoine Meillet (1866-1836) a fost un lingvist francez, specialist in istoria compara-
td a limbilor indo-europene, profesor la Ecole pratique des hautes études si College de
France, la Paris.

20 Emile Durkheim (1858-1917) a fost sociolog francez, socotit unul dintre creatorii
acestei discipline, profesor la Sorbona.

2! Jules Gilliéron (1854-1926) a fost un lingvist de origine elvetiani, considerat unul
dintre creatorii dialectologiei moderne, profesor la Ecole pratiques des hautes édudes
de la Paris.

22 Rudolf Meringer (1859-1931) a fost un lingvist austriac, specialist in studiul compa-
rativ-istoric al limbilor indo-europene, profesor la Universitatea din Graz.

2 Wilhelm Meyer-Liibke (1861-1936) a fost un lingvist german, considerat cel mai im-
portant romanist al vremii sale, profesor la Universititile din Jena si Viena, membru al
academiilor de stiinte din Prusia si Saxonia.



CESERIANA HEENN

24 Matteo Bartoli (1873-1946) a fost un lingvist italian, socotit unul dintre creatorii ge-
ografiei lingvistice, autor al primului atlas lingvistic al limbii italiene, profesor la Univer-
sitatea din Torino.

25 Carlo Battisti (1882-1977) a fost un lingvist italian, specialist in dialectologie si topo-
nimie italiana, profesor la universitatea din Florenta si membru al Academiei italiene de
litere (Accademia de la Crusca).

26 Giulio Bertoni (1878-1942) a fost un filolog italian cu preocupiri multiple, lingvist si
critic literar, profesor la Universitatea Sapienza din Roma.

?7 A. Philippide (1859-1933) a fost un lingvist roman, specialist in istoria limbii roméne,
considerat creatorul scolii lingvistice iesene, profesor la Universitatea din Iasi si membru
al Academiei Roméne. Este considerat initiatorul scolii lingvistice iesene. Pentru recep-
tarea si dezvoltarea ideilor profesorului siu de catre Gh. Ivinescu, vezi mai ales Carmen
Gabriela Pamfil, Doctrina lingvisticd a lui A. Philippide reflectatd in opera lui G. Ivdnescu,
in vol. Romdni majoritari, romdni minoritari. Interferente si coabitdri lingvistice, literare si
etnologice, Editura Alfa, Iasi, 2007, p. 321-331.

*¥ Vezi supra, nota 2. Iorgu Iordan a fost profesor al lui Gh. Ivanescu la Universitatea din
Tasi. Lucrarea mentionata de Ivanescu, Introducere in studiul limbilor romanice. Evolutia si
starea actuald a lingvisticii romanice, Tasi 1932, a cunoscut si doud versiuni in limba en-
glezd (1937 si 1970), una in germana (1962) si una in italiana (1973), devenind astfel,
probabil, cea mai cunoscuti opera a unui lingvist din Roménia.



NG ROMIAINIA

loan C. POPA
Eugeniu COSERIU sau Despre
odiseea limbii romane in Basarabia

.CP = sociolog, publicist si
diplomat; doctor in sociologie
(relatii internationale);
cercetdtor asociat la Institutul
de Sociologie al Academiei
Romane. Carti publicate:
Romanii, Basarabia si
Transnistria, doud editii in
limba romand (Bucuresti,
2009, 2012) si o editie in
limba rusa (Chisindu, 2010);
Mecanisme de putere ale
regimului totalitar comunist

in perioada bolsevismului.
Impactul in Basarabia si
Transnistria (Bucuresti, 2011);
Destine frante. Pagini despre
romdaniidin Est (1917-1954)
(Bucuresti, 2014); Trei aniin
preajma presedintelui (1997-
1999). Note si consemndri
(Bucuresti, 2014). Membru al
Uniunii Ziaristilor Profesionisti
din Romania.

»Destinul Basarabiei il vad cu sperantd si cu
mare teamd... Trdiesc intens acest destin si md
doare in mod constant”

Eugeniu COSERIU

Amin fatarevista,LimbaRomani” Nr.10/2002,
»INMEMORIAM. Eugen COSERIU”, realizatla
un an dupi trecerea in nefiinti a savantului. Este
un exemplar pe care il pastrez la mare pret in bi-
blioteca mea. Marturiile adunate in cele peste
160 de pagini ale acestui numir comemorativ,
scrise sub presiunea timpului si a durerii profun-
de provocate de golul lasat in urma de marele
disparut, pastreazd aproape intactd atmosfera in
care se desfasurasera manifestarile din luna mai
a anului precedent, prilejuite de ultima vizita
pe pamant basarabean a celui care a fost Eugen
Coseriu.

Era in preajma aniversdrii implinirii var-
stei de 80 de ani, iar oamenii de cultura si
universititile basarabene i-au organizat cu
dragoste numeroase festivititi omagiale. In
contextul acesta, Presedintele de atunci al Ro-
maniei a semnat un Decret prin care ii con-
ferea lui Eugen Coseriu inaltul ordin ,Steaua
Romaniei” in grad de cavaler. Doi consili-
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eri de la Presedintie s-au pornit din Bucuresti, cu autoturismul, spre
Chisiniu, pentru a-i inmana omagiatului Decretul si distinctia. Intam-
plarea a facut ca, inainte de a trece Prutul, unul dintre cei doi consilieri
sd primeasca vestea despre decesul unui membru al familiei, iar depla-
sarea a fost intrerupta. Prin fax am primit la Ambasada din Chisinau
o copie a Decretului pe care si o transmitem savantului, urmand ca
originalul §i ordinul sa-i fie inménate direct la Cotroceni, dupa inche-
ierea manifestarilor din Republica Moldova. Ambasadorul Adrian Ba-
linescu m-a insarcinat pe mine, responsabil pentru relatiile cu presa, si
pe un coleg mai tanar de la sectia culturala a ambasadei, si-1 contactim
pe sarbitorit la una din manifestarile de la Chisindu si sa-i transmitem
copia actului prezidential.

Marturisesc ca, la vremea respectivd, stiam putine lucruri despre Eu-
gen Coseriu. Dupi o scurtd si rapidd documentare, am aflat ca este
vorba despre cel mai mare lingvist european din a doua jumatate a se-
colului al XX-lea, cel mai mare lingvist roméan din toate timpurile §i
unul dintre cei mai renumiti reprezentanti ai spiritului romanesc pe
meridianele lumii.

Om si savant, ,un continent spiritual’, modest si bun coleg, iubit de
toatd lumea, ,un om universal’, ,gigantul de la Tibingen”, ,mandria
Basarabiei noastre scumpe, pimant romanesc”.., sunt doar céteva din-
tre apelativele cu care il onorau contemporanii.

Remarcat inca din anii de liceu si ai studentiei de personalitati de varf
ale culturii roméane (George Cilinescu, Iorgu Iordan, Simion Mehe-
dinti), Eugen Coseriu avea si-si urmeze destinul siu basarabean, defi-
nit de doud repere fundamentale: un exil care a durat mai bine de 50 de
ani si dorul neintrerupt al reintoarcerii, dorul nestins pentru locurile
natale inrobite sub cizma straina.

O sumara trecere in revistd a biografiei savantului ilustra o personali-
tate exemplara. Nascut la 27 julie 1921 intr-o familie de tirani sdraci,
de o mare curitenie sufleteascd, din satul Mihaileni, de linga Balti, in
stinga Prutului, intr-o Romanie reintregita de curand.

Urmeaza studii stralucite la Liceul ,,Ion Creanga” din Balti.

In toamna anului 1939 se inscrie la Facultatea de Litere din Iasi, de
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unde, potrivit propriilor marturisiri, a pornit ,in lumea mare a stiin-
tei”. Despre scurta sa studentie de la Iasi isi va aminti intotodeauna cu
emotie:

yUniversitatea din lasi, prima mea universitate, desi am studiat acolo nu-
mai un an, a ramas intr-un fel tot timpul universitatea mea, va scrie el
peste 50 de ani (in 1992) unui prieten. Ori, poate eu am ramas tot tim-
pul studentul de un an de la Iasi, acel student sdrac, jerpelit si rupt in coate,
dar cu mari ndzuinti, care, in 1939, venit din «fundul Basarabiei>, cum
se zicea pe atunci, si, ca un fdran ce se afla, se apropia cu sfiald de templul
stiintei §i de atdfia maestri care, pentru el, urmau sd ramdnd toti mari si
neasemuiti”.

Dupa primul an petrecut la Iasi obtine o bursa (1940-1941) la Univer-
sitatea Regald de Studii din Roma. Cu sprijinul guvernului italian, isi
va continua studiile pind in 1944 in Cetatea Eterni, apoi la Universi-
titile din Padova (1944-1945) si Milano (1945-1949). Concomitent,
sustine doud doctorate — in Litere, la Roma (1944) si in Filozofie, la
Milano (1949).

Intr-o scrisoare trimisd din Milano unui prieten la Iasi, in 1947, isi
marturiseste succesele, dar si primele deceptii si greutiti pe care este
nevoit si le infrunte ,intr-un mediu strdin si nu de tot primitor”: a in-
vitat multe limbi (vreo 20, adici toate limbile romanice, slave si ger-
manice); s-a cisitorit si are un copil, iar intretinerea familiei il face
sa caute o meserie statornica; este ziarist si critic de arta... ,Stau si ma
gdndesc si nu stiu pe ce drum o voi apuca mdine. Sd md intorc in tard?
As face-o numai dacd as sti cd mi se oferd o situatie decentd si serioasd...
Sd cer un post de atasat cultural si de presd, ca atdtia altii care cu presa
si cultura nu au avut de-a face in viata lor?... Dar nu md incumet, nea-
vdnd prieteni si nici mdcar cunoscuti in diplomatie si printre autoritdtile
de aici si din tard... Un orizont oarecum calm mi se deschisese acum trei
ani, cdnd, prin interventia ministrului Suediei, fusesem numit membru
la Scoala romdnd din Roma. Dar mdncdii de la legatie ma dadurd afard
in doud saptamadni, cu intrigdrii politice, cu toate cd-mi venise si numirea
telegraficd de la Bucuresti...”.

Dupa ce profeseaza trei ani ca lector de limba romani la Universitatea
din Milano (1947-1950), Eugen Coseriu ocupi prin concurs un post
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de profesor de lingvistica generald, indo-europeand si romanics, la
Universitatea din Montevideo (Uruguay). Aici va publica principalele
lucriri ce vor revolutiona fundamental lingvistica, printre care: Sistem,
normd si vorbire (1952), Sincronie, diacronie si istorie (1958), Teoria lim-
bajului si lingvisticd generald (1962) s.a.

In 1963 revine in Europa ca profesor la Universitatea din Tiibingen,
unde creeaza o altd scoald puternica de lingvisticd, avand ramificatii
in toatd lumea. Pasaportul uruguayan il va pastra insa pentru toata
viata.

* % ¥

In dimineata zilei de 21 mai 2001, impreuni cu colegul meu de la amba-
sada ne-am deplasat la Universitatea Pedagogica de Stat ,Jon Creangd’,
unde magistrul urma si primeasca titlul de doctor honoris causa. Inain-
te de inceperea ceremoniei, ne-am apropiat de prezidiu si am transmis
copia Decretului prezidential din Romania. Intr-o explozie de bucurie,
a fost anuntata vestea despre inaltul ordin romanesc conferit lui Eugen
Coseriu. Trebuie sa mentiondm c§, in perioada respectiva, marcatd de
venirea comunistilor la putere in Republica Moldova, — adepti ai teoriei
moldovenismului si ai existentei unei limbi moldovenesti diferita de lim-
ba roména -, relatiile cu Romania traversau o perioada complicati, iar
contactele bilaterale, inclusiv sau poate mai ales de ordin cultural, erau
cenzurate riguros de noile autorititi de la Chisindu. Atunci l-am auzit
pentru prima dati pe Eugen Coseriu vorbind studentilor si cadrelor uni-
versitare aflate in sald. O voce domoal3, echilibrati, incircatd de emotie
si de bucurie la manifestirile de pretuire §i dragoste ale participantilor.
Intrebat la un moment de un student ce parere are despre conceptiile
privind limba moldoveneascd impartasite de noii reprezentanti ai puterii
de la Chisinau, profesorul a raspuns calm si cu o mare disponibilitate de
intelegere: , Nu sunt ei de vind. Din altd parte vin astfel de conceptii”.

Adevirul este ca, dupa schimbarile revolutionare din Estul Europei, ce
au urmat anului 1989, schimbari ce au cuprins si Tara, savantul a putut
sa reia contactele cu locurile natale, ceea ce i-a adus multe bucurii su-
fletului sau insingurat.

Numeroase universititi, din Romania si Republica Moldova, i-au con-
ferit titlul de doctor honoris causa. In 1992, a devenit membru de onoa-
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re al Academiei Romane. Un an mai tarziu, i se decerneaza titlul de
cetitean de onoare al municipiului Chigindu. La implinirea vérstei de
7S si, respectiv, de 80 de ani, este omagiat, deopotriva, in Roménia si
in Republica Moldova. Inconjurat de dragoste si netirmurit respect,
profesorul se bucuri in mod vizibil de noile evolutii la care este martor.

* % %

Dupa ceremonia de la Universitatea Pedagogica de Stat ,lon Crean-
gd” a urmat o alta manifestare, de aceasta data la Casa Limbii Roméne,
unde era sarbatorit jubileul de 10 ani de la infiintarea revistei ,Limba
Romana”. Atunci am avut ocazia s schimbam cateva opinii cu mare-
le savant, care se afla in atentia tuturor. Printre altele, profesorul ne-a
marturisit o chestiune care il preocupa i pentru rezovarea careia dorea
s solicite sprijinul Ambasadei romane. Pagaportul uruguayan pe care
il avea de multi vreme era plin de vize §i mai avea o singura pagina
libera. Pentru trecerea Prutului si deplasarea la Bucuresti, care urma
peste céteva zile, avea nevoie de vizd, dar nu voia si-si consume ulti-
ma pagind din pasaport. Solicita o vizi flotantd, pe o foaie separata,
care s fie atagatd pasaportului. L-am informat pe ambasador, care a
inteles imediat paradoxul situatiei: un mare savant, niscut cetitean
romdén, care urma si se deplaseze la Bucuresti pentru a primi ,Steaua
Romaniei”, intimpina obstacole nejustificate la trecerea Prutului. Am-
basadorul Adrian Balanescu i-a cerut lucratorului consular si rezolve
solicitarea savantului. Colegul meu, cunoscand chichitele birocratice,
aincercat si obiecteze ci este nevoie de o aprobare de la Directia con-
sulara, care, de reguld, nu se obtine de pe o zi pe alta, mai ales cind
este vorba de un pasaport uruguayan, din afara Europei deci. Atunci,
ambasadorul, inteligent §i pragmatic, provenit de curdnd din mediul
de afaceri privat, l-a privit fix pe lucritorul consular: ,Spune-le sefilor
dumitale de la Bucuresti cd, dacd nu rezolva astizi problema, zboard cu
totii din functii!”. Nu stiu exact cum a comunicat colegul meu sefilor
de la Directia consulard avertismentul ambasadorului, dar in seara
aceleiagi zile mi-a transmis sa-1 anunt pe profesorul Coseriu ci se poate
prezenta dimineata pentru a ridica viza flotanta. M-am deplasat imedi-
at la hotelul ,Codru”, unde era cazat Eugen Coseriu. Fiind seara tarziu,
trecut de ora zece, si stiind ca profesorul avusese o zi obositoare, dupa
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o deplasare la Balti si Mihaileni, localitatea natala, am batut la usa usor
timorat, s3 nu deranjez. Mare mi-a fost mirarea cand, in locul unui ba-
tranel somnoros, m-a intdmpinat o figura joviala, cu ochii strilucitori,
care radiau de bucurie. Era aplecat la masuta din cameri si, la lumina
unei veioze, nota ceva intr-un carnetel, probabil impresii despre intim-
plarile de peste zi. I-am comunicat despre rezolvarea solicitarii sale, iar
Domnia Sa a tinut sd adauge unele explicatii despre pasaportul vechi,
precizind cd vérsta inaintata nu-i mai permite sa solicite unul nou. Am
profitat de scurtul ragaz cat a durat intalnirea si I-am intrebat cum au
decurs lucrurile la Mihaileni.

- Ei, m-am facut de rds, mi-a declarat cu o voce care pirea suparata.
- Cum asa, domnule profesor?

- Pai, mi-au fdcut atdtea surprize, m-au imbrdtisat, mi-au urat in fel si chip,
m-au inconjurat cu atdta dragoste, iar atunci cdnd au inceput sd-mi cnte,
inima mea n-a mai rezistat si am izbucnit in plans. Am plans ca un copil!

L-am lasat pe Eugen Coseriu in camera sa de hotel, dar privirea aceea
ingenua si jucausd din ochii sdi, de copil poznas, mi-a ramas in minte
pentru totdeauna. In preajma vérstei de 80 de ani, Eugen Coseriu pas-
tra incd acea agerime si bucurie de adolescent, ilustrand cu prisosinta
ceea ce spunea Goethe: naturile geniale trdiesc o pubertate repetatd, in
timp ce alti oameni sunt tineri doar o singurd datd.

A doua zi dimineata, Eugen Coseriu s-a prezentat la sectia consulard
b ) 3 b

pentru a-si ridica viza. A pornit apoi spre Cahul, traversind Basara-

bia spre sud, pentru a trece Prutul si a-si urma célitoria spre Galati si

Bucuresti.

La citeva saptaméni dupa acea ultima vizita pe paméntul romanesc al
Basarabiei, domnul Alexandru Bantos ii trimitea la Ttibingen o scrisoa-
re in care evoca influenta benefici a savantului ,,in sufletele celor ce stau
de strajd la hotarele limbii”. Tata un fragment din respectiva scrisoare,
publicati in numirul comemorativ al revistei ,Limba Roméani” amin-
tit la inceputul acestor insemnari:

»Dupd manifestdrile la care ati participat, ne simtim mai puternici §i
dificultatile nu mai par invincibile. Continuati si ne incurajati de departe,
indemndndu-ne sd ramdnem cu demnitate, in pofida realitdtii triste ce ne
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inconjoard. Dumneavoastrd, de unul singur, intr-o lume atat de complicatd
si complexd ati invins, devenind un simbol al Basarabiei si al intregii Ro-
mdnii. latd de ce noi, fiind mai multi si acasd, nu avem dreptul si despe-
ram, sd ne pierdem increderea in noi. Toate in lumea asta sunt trecdtoare
si doar sufletul este vesnic si de el trebuie si ne ingrijim. Iar cum limba este
sufletul Neamului, nu avem dreptul sd ldsam de izbeliste aceastd comoa-
rd. Cu sprijinul Dumneavoastrd, suntem siguri, limba romdnd va intra in
drepturile sale si aici, in Republica Moldova”.

Intr-adevar, Eugen Coseriu riméane mereu actual, un reper, un sprijin si
un argument viu al Limbii Roméne si al romanitatii Basarabiei.

La 7 septembrie 2002 a plecat din aceastd lume asa cum venise, discret
si aproape nestiut, ca un vers din epopeea nesférsitd a neamului sau,
caruia ii lasa mostenire o bogatie spirituald inestimabila: peste 50 de
volume stiintifice si citeva sute de studii i articole, traduse in nume-
roase limbi ale lumii. In ultimele decenii, o parte din lucrarile sale a
fost tradusi si in limba roména, fiind tiparitd in Romania si Republica
Moldova.

Personalitatea §i opera lui Eugen Coseriu raman totusi, din pacate, des-
tul de putin cunoscute in Patria sa istorica. Parafrazandu-1 pe Tudor
Arghezi cand se referea la o carte a lui Nicolae Iorga, am putea spune si
noi despre opera lui Eugen Coseriu: ,Intrebati de cartile lui in librdrii i,
dacd nu le gdsiti, cereti sd fie editate”.
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Alexandru GAFTON

DECI'

o
A.G. - lingvist si filolog
evolutionist de orientare
lamarckiand, cu o conceptie
humeeand asupra realitatii
si adept al metodei
baconiene. Autor de editii
de texte vechi romanesti si
al unor studii care incearca
sd Inteleaga dinamicile
limbii, gandirii, societatii
si evolutia relatiilor dintre
acestea. Traducator si
comentator al unor lucrdri
de lingvistica diacronicd,
istorie a crestinismului,
evolutionismului si a
mentalitatilor.

1. Kant ne spune ci timpul este o categorie
subiectivi, care, in realitatea primd sau divina,
nu exista. De sub imperiul altei perspective
si ceva mai precis, Marx socoteste ci spatiul
si timpul sint atribute fundamentale ale ma-
teriei-migcare, in afara careia nimic nu exista.
Einstein si fizica moderna considera spatiul ca
pe o tesatura multidimensionala in care tim-
pul este urzit, si impreuna cu care alcituieste
un cadru elastic (spatiu-timp) in care energia
convertitd in materie isi duce existenta astfel
concretizata.

Pentru majoritatea nepedepsita in ale fizicii,
spatiul si timpul nu prea exista in modalitati
elaborat conceptualizate. Dominati de per-
ceptia locala §i comuna, mai putin orientata
spre a gindi cadrul larg al existentei univer-
sale, fiinta umani reugseste si-si gestioneze
cumva existenta zilnici in aceastd tesaturd
complexi si putin inteleasi. De aceea, cind
este vorba despre aceste doua categorii — pe
care le utilizeaza frecvent si pentru nevoi ime-
diate si curente —, gindirea i limba isi creeaza
cu anevointa modalitati de conceptualizare si

Acest articol reprezinti o varianti revizuiti a unui text
publicat in limba franceza (sub titlul Donc), in Langue
et littérature. Repéres identitaires en contexte européen,
Pitesti, 2011, p. 15-21. Se pistreazd ortografierea
solicitatd de autor.
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de exprimare, structurile acestora reflectind modalitati de concepere a
spatiului si timpului aproape mereu impotmolite in metaforele concre-
tului sau in forme cu continut conventionalizat.

Intrucit Natura a avut griji ca vietatea umani si ajunga la a cunoaste
si a gestiona intre limite multumitoare realitatea in care are a trai, tim-
pul si spatiul necesare vietii umane au fost percepute si concepute in
cadrele fiintei biologice supuse ritmurilor: o clipitd, o bataie a inimii, o
respiratie, apoi lungimea unui pas, a membrelor superioare, ori a altor
parti sau intervale create de ele. Cu toate acestea, atunci cind mintea se
avinta dincolo de limitele biologice supreme — supravietuirea si repro-
ducerea — se observa lesne ca mai dificil decit a cuprinde in gindire si
in limba un concept dinamic este a folosi unul neinteles.

La rindul e, relatia cu limba videste ca, mai mult decit in cazul altor
concepte, atunci cind are a intelege si a numi spatiul §i timpul, lim-
ba isi dezviluie masura precard in care, ca instrument de cunoastere,
poate pitrunde si ordona realitatea, precum si pe cea in care, ca forma
si creatoare de mijloace de exprimare, reuseste apoi a reda segmentul
realitatii astfel patrunse, inglobate si exprimate.

Insesi problemele pe care diferitele limbi le au in a gramaticaliza aceste
concepte (prea marile diferente de a conceptualiza si exprima spatiul si
timpul in limbile primitive, dar si in cele moderne, problemele concor-
dantei timpurilor, relatia cu modalitatea si aspectul, functiunile feluri-
telor particule insircinate si poarte spatiul si timpul) reflecta asperi-
tatile proceselor prin care a evoluat conceptualizarea acelor raporturi.
In acest caz, evolutia pare a semnifica mai degraba tribulatiile cautarii
si dinamica intelegerii umane — date fiind nevoile ei prime si funda-
mentale, de comunicare —, adica raportul dintre doud procese aflate in
concurenta, mereu inegale, si in care nevoia de comunicare se luptd cu
cea de cunoastere.

2. Desi relatia lucrurilor cu spatiul, pe de o parte, si cea a proceselor
cu timpul, de cealaltd, par a fi oarecum preferentiale — in chip vadit
corporalitatea implicind spatialitate, iar procesualitatea implicind tem-
poralitate —, intrucit totul existd si se petrece deopotriva in spatiu si
in timp, ambele pot fi vizute ca puncte de plecare ale unor procese ce
implica lucruri.
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Faptul este reflectat in vechile texte romanesti de enunturi precum: ,Si
fu, deaca savirsi Isus porincind ucenicilor sii celor doisprazeace, trecu
de aciia ca si inveate si s povesteascd pren orasile lor” (NTB, Mt., 11,
1),,Si fu deaca savirsi Isus poruncind celor doisprizeace ucenici ai lui,
trecu de acolo ca sa inveate (...)” (BB), respectiv: ,Cine-s va imparti
fata de la sine si-i va da dzeastrele toate si va licui singurd de sine, nu
mai are puteare de-aciia si-i facd moarte, daca o va gisi curvind” (LEGI
Mold., 96, 17-19); ,De-acii le impirti limbile pre deregitori, numai
Ever ce-s tinu limba cu ceata-s” (Moxa, 12'/8-9); ,De-acia incolo nu
esti serbu, ce fiiu” (a1, Gal., 4, 7), ,Deci nu mai esti rob, ce fiiu” (BB).

Avind capacitatea de a exprima punctul de plecare, de aci' intrd in
enunturi care stimuleazd utilizarea conjunctiei in contexte ce trec
dincolo de perspectiva spatiala, astfel incit secventa ajunge si poar-
te deopotriva temporalitate. Un astfel de proces de echivalare si de
transcendere dezviluie un fenomen fundamental pentru felul in care
functioneazi relatia dintre realitate, simturi, minte si limba. In mod
obisnuit, vorbitorul nu are in vedere §i nu se referd la ‘spatialitate’ sau
la ‘temporalitate’ in sine, pe care nici nu le conceptualizeaza prea lesne
si dincolo de nivelul necesar supravietuirii. Apoi, el percepe si reflecta
cadrul spatio-temporal in care lucrurile existd, iar actiunile se petrec.
Tot astfel in ceea ce priveste devenirea realititii, pe care o ia in seama
numai in misura in care interesele sale individuale sau de grup il deter-
mina sd priveasci atent si profund la desfasurarea proceselor, la faptul
cd acestea urmeaza succesiuni stricte si determinate cauzal, avind ca-
racter ireversibil®. Pentru individ, lucrurile §i procesele pe care le per-
cepe si le reflectd sint oarecum integrate in cadrul in care ele exista si
functioneazi, separatiile care ar identifica si izola elementele cadrului
— starea in spatiu si in timp, punctul si momentul de plecare al actiunii,
succesiunea, devenirea — putind intra in cercul constiintei si putind fi
conceptualizate numai si numai daci acest lucru i se impune cu necesi-
tate in urma unei solicitiri speciale.

3. Intrucit perceptia, reflectia si transmiterea sint determinate de
posibilitati si de nevoi si orientate de interese, atunci cind relateazi de-
venirea lucrurilor si desfasurarea proceselor, vorbitorul se concentrea-
za asupra succesiunii evenimentelor in timp, spatiul devenind implicit,
adica nu solicita cu necesitate exprimarea sa explicita — experienta si
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economia de energie si de mijloace indemnind la subintelegerea ele-
mentelor (organice si indispensabile, dar neprezente sub raza focali a
comunicirii) ale cadrului.

Inglobind valoarea locali initiald pe care o avea de aci(a) — prin supra-
punerea hic et nunc petrecuti in discursul narativ, euristic si pedagogic
—, vorbitorul ajunge si investeasci forma cu valoare temporali. Desi-
gur, forma in discutie era cit se poate de apta pentru a dobindi intre-
buintiri si valori care si-i depaseasci domeniul originar: primul ele-
ment, de, indica punctul de plecare sau de indepirtare (din perspectiva
spatiala, dar cu posibilitati egale de a face acelasi lucru din perspectivi
temporald), cel de-al doilea, eccum hic, indicind in mod precis respec-
tivul punct. Fira a-si pierde substratul (‘punct de plecare’), prin uz, de
aci cipatd valori ce o fac si exprime temporalitatea (desigur, vazuti si
exprimati din perspectiva punctului de plecare al unui proces).

Intrucit exprimarea punctului de plecare nu limiteaza uzul secventei,
specializind-o, sfera si aplicabilitatea in discurs a acesteia se lirgeste, ea
ajungind a fi utilizata §i pentru a exprima succesiunea: ,sui-se si frinse
pline si gusta pini la voie, besadui pini la zori, deaci iesi” (CB, Ea, 20,
11); ,deaci svetuiaste (...) si vie” (cB, Sp. la 1P, 297/1), ,deaci svetu-
iaste (...)” (cv 69"), ,de aciia sfatuise” (cp, 158/21); ,Deci notara intr-
acea dzi, de-acii s-au scornit vint in poncis si stiturd multd vreame la o
liniste, pind ce-au dat vint de treabd” (vs, 402, 31-32)%; ,si deade leage
ritezarea, deci feace Isac” (CB, Fa, 7, 8); ,de acia cersurd imparat” (CB,
Cp, FA, 13, 21), in BB: ,Si de acolo, au cerut impirat”, in NTB: ,Si dupd
aceaia, cerura craiu’, situatii care indici uzul conjunctiei deaci cu valoa-
rea temporala ‘apoi’

Primul enunt al ultimului cuplu prezinta un fapt care era de agteptat
— fiind usor de constatat in numeroase cazuri din aceeasi clasa de pro-
cese —, dat fiind felul in care functioneaza limba. Astfel, dupa ce deacii
apare cu valoarea spatiald ‘de acolo), in virtutea relatiei astfel create, el
dobindeste capacitatea de a vehicula valoarea temporald a lui ‘apoi)
fapt adesea concretizat.

In consecintd, evidentierea relatiei de succesiune poate fi exprimati
cu ajutorul lui de aci (deaci), in ipostaza de formuli narativa: ,pen-
tru aceastd ocind am avut gilceavd mai dina[in]te vreame, c-au datu
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parintii lor bani de-au platitu silistea. Dici se-au sculatu Danu §i cu
Micul i au impresurat locurele noastre §i ne-au ficutu pe noi mart
(?) de tot. Dici noi am mersu inaintea domnului lui Alixandru voda
la divan si am rimas pe Dan si pe Micul. Dici Arbanagul, apucindu-se,
carei scriu mai sus, dici Arbinasul nu s-au lasat, ci iar au mersu la
judecati, ci ne-au ramas pe noi de bani, si-i plitim. Dici noi n-am
avutu cu ce plati, ci am vindut ocina aceasta care iaste scrisa mai sus
dereptu ughi 18. $i am prinsu si datoria cea veache tot intr-acei bani.
Iar Arbanagul sa fie volnic cu scrisoarea noastri s stipineasca mosia
in pace, de acum cu feciorii i cu nepoti[i] lui” (pi XII, p. 105)* sau:
»Era un om césitoriu, ce sadi vie i cu gard ingradi pre ia si sapa in ia
teasc si zidi turn si o tocmi lucratorilor si s3 duse departe. Deci cind
sd apropie vreamea rodului, trimise slugile sale catra lucratori sa-i ia
rodul ei” (NTB, Mt., 21, 33-34), ,Era un om cisitoriu, care sidi vie
si cu gard ingradi pre ea si sapa in ea teasc si zidi turn si o deade pre
ea lucritorilor si sa duse departe. Iara cind si apropie vreamea rodu-
lui, trimise slugile sale citra lucritori sa-i ia rodul ei” (BB); ,,Si viiarii
prinsara slugile lui, deci pre unu-1 batura, iard pre altu-l omorira, pre
altul cu pietri-l ucisard” (NTB, Mt., 21, 35), ,Si viiarii, prinzind slu-
gile lui, pre unul batura, iard pre altul omorira, pre altul cu pietri il
uciserd” (BB); ,Deci, cind fu la rizboiu, el intiiu incepu a fugi. De-acii
indaritnici pre toti a fugi” (Moxa, 63/5-7).

In multe dintre aceste situatii se observa o oarecare imposibilitate de
a spune cu certitudine ci am avea a face exclusiv cu atributul ‘tempo-
ralitate, dar comunicarea functioneaza. Atit timp cit contextul nu are
nevoie de explicitarea spatialitatii sau a temporalitatii, vorbitorul nu
este nevoit — deci nici interesat — s3 focalizeze astfel discursul, sufici-
entd fiind subintelegerea prin experienta a faptului ca, oricum, totul se
petrece in spatiu si in timp, deopotriva si succesiv.

4. Petrecindu-se in spatiu si in timp, procesele intrd in variate relatii
care nu doar depisesc domeniul de origine al mijloacelor de exprima-
re, dar si noile limite. Desi observa domeniile spatial si temporal in
sine, flinta umana percepe cadrul spatio-temporal mai degrabi ca pe
un dat in care lucrurile si procesele exista, se manifesta si devin ca ur-
mare a unor relatii de succesiune — eventual cu participarea anumitor
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agenti. De aceea, spatiul, timpul si relatiile de succesiune devin impli-
cite, vorbitorul percepind sau doar imaginind relatii de cauzalitate (din
acest loc sau/si moment, in relatie cu cutare lucru sau proces, deci din
aceasti cauzi), de finalitate (din acest loc sau/si moment, din aceasta
cauzi si in acest scop), concluzive (din acest loc sau/si timp, din aceas-
ti cauzi si in acest scop, asadar).

Astfel se face cd, dupi utilizarea conjunctiei deaci cu valorile ‘de aici)
‘din acest moment’si ‘apoi, si dupa ce vorbitorul incepe a o utiliza ca
formula narativa servind relatarii de evenimente petrecute succesiv si
la intervale relativ scurte, el ajunge s o foloseasca spre a evidentia exis-
tenta (reald sau de el stabilitd), intre aceste procese sau evenimente, a
unor relatii cauzale, de finalitate si concluzive. Fiind intim legate de
felul in care procesele realititii se petrec, spatiul si timpul isi vor mani-
festa caracterul implicit, eliberind relatiile generate. In cele de mai jos
spatialitatea si mai ales temporalitatea ajung si devina nuante implici-
te, ceea ce iese in evidentd si se exprimai fiind cauza, scopul, consecinta.

4.1. Datorita plurivalentelelor si a caracterului ei de cadru absolut, tem-
poralitatea este implicata si solicitatd pentru a exprima consecintele si
cauza actiunii (post hoc, ergo propter hoc), in combinatie cu scopul si con-
cluziile, eventual modalitatea de desfasurare a temporalitatii si a proce-
sului, in general. Cazurile care se insird in continuare ilustreaza aparitia
acestor valori: ,el fugi, de-s lasa cununa muncitoriului si se calugari;
deci dobindi impiratiia de vec[i]” (Mmoxa, 88'/8-9) ‘apoi, de aceea, in
consecinti”; ,Si de acii au chiemat acel orasi Zoar” (Po, Gen., 19,22) ‘din
acel moment, apoi, de aceea’; ,Jara sa va fi mincat de gadine, adevereadze
aceaea, deci nu plateasca” (po, Ex., 13,22) ‘de aceea, in consecinti’; ,lard
ei mi-au dzis sd postesc trei luni, s3 ma curitasc de toata imiciunea si, de-
acii, sa mi spodobasci Svintului Botedz” (vs, 138, 2-3) ‘apoi, de aceea,
in consecintd’; ,de ce rogu-va voi a lua hrani” (B, Fa, 27, 34), ,deaci vi
rog voi, luati-va hrani” (cp), ,derept aceaia, rog pre voi si luati bucate”
(NTB), ,Pentru aceaea, rog pre voi sa luati de mincat” (BB) ‘apoi, de aceea,
asadar’; ,de aci Pavel iesi din mijlocul loru” (cB, ¥a, 17, 33)°.

4.2. Exemplele urmatoare permit observarea evolutiei si a relatiilor
dintre straturile pe care conjunctia deci le-a dobindit de-a lungul tim-
pului. Din acest motiv, nuantele consecutivi, cauzald, finala si con-
cluziva participa impreuna, cu ponderi variabile in functie de nevoile
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comunicdrii, la a aduce din potentd in act sau la a da diferite grade de
pregnantd acelora dintre ele de care comunicarea are nevoie intr-un
moment sau in altul. Fara ca forma care le vehicula si apartina vreuneia
dintre aceste valori, ele erau acomodate la conjunctia care inca isi con-
tinea valorile etimologice: ,Deaci marturisescu voao intru zua de astazi
cd” (cB, FA, 20, 26)%; ,Deaci (...) nu fuiu protivnicu cerestiei vedeare”
(cB, FA, 26, 19)7; , deci si fara toati pirirea veniiu” (CB, Fa, 10, 29), ,deci
fard de toatd parearea” (cp)®; ,Deaci eu giudecu se nu suparimu cei ce
dintru limbi intorcu-se” (CB, Ea, 15, 19)°; ,deaci prevegheati” (B, cv,
FA, 20,31)'%; ,Decii-am vindut de [a] mea bunivoia si cu stirea tuturor
vecinilor si de sus si de jos, si-i fie lui mosiia si feciorilor si nep[o]tilor
si strenepotilor lui, si-i fie mosiia in vecia” (pi 100, 5-7); ,Eu pre cit
voiu iubi, mustru-i si certu-i, deci ravneaste si te pocaiaste” (BB, Apoca-
lips., 3,19); ,Deci, vidzind boiarinul nemutarea ei, imviti de o dezvis-
cura pini la briu si o bitura cu rane” (vs, 290, 29); ,Deaci ceia ce si-s
de o laturi a opta spiti iertim si fie nuntd” (Lucact, 177, 9-10); ,Deaci
cindu va fi unchiul mainte luoat nepoata si va vrea nepotul de se ia
muiare pre mitugea ceaea de apoi ce va fi, prentru ca e invaluit lucrul,
iaste apdrati nunta” (Lucact, 170, 23-25); ,Deci, lepadind toat rauta-
tea si tot viclesugul si fatarniciile si zavistiile si toate muzaviriile” (BB,
1Petru, 2, 1); ,Deci, neindoite fiind aceastea, cuvine-se voi si fit agizati
si nemici cu obriznicie si nu facet” (BB, Fa, 19, 36); ,Deaci, fratii miei,
incingeti matili cugetelor voastre” (cB, 1P, 1, 13)"".

5.1In perioadele de transformare si de evolutie, sensurile, valorile si nu-
antele coexista si inca ofera modalitati sincretice de expresie. Pretul
acestor frumuseti caleidoscopic imbinate este o oarecare plurivalentd
a sensurilor — care poate genera o nevoie presantd de contextualizare.
Chiar daca sensurile implicite se estompeaza, cele noi nu reugesc sa le
inlature pe deplin pe cele pe a ciror temelie se instituie si din care isi
trag sevele. De aceea, multe dintre exemplele oferite nu doar prezinta
urme ale valorilor sedimentate, ci reflecta, in fapt, procese evolutive de
natura sa caracterizeze relatia limba-gindire.

Capacitatile si necesitatile de exprimare in fac pe vorbitor sa utilizeze
limba ca pe un sistem economic — atribut derivat, dar inerent, al limbii.
Totodatd, aceasta functioneaza astfel incit inferentele pe care gindirea
le extrage din dinamica proceselor realitatii pot conduce la a genera
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modalitati de exprimare care, prin uzul la care este supusi o forma, de-
termind capacitatile ei de exprimare in directia dezvoltarii unor valori
potentiale si a exprimairii optime a unor continuturi de gindire cog-
nate, inca incapsulate simbiotic. Faptul se poate petrece indiferent de
valorile etimologice ale respectivei forme. Pe masuri ce noile sensuri
si valori se dezvoltd — ele exprimind modul in care se inteleg, extrag
si conceptualizeaza din realitate anumite raporturi'? — devine tot mai
dificila gestionarea lor, nu atit datorita faptului ca se hranesc din acelasi
trunchi, cit datoritd cregterii nevoilor de exprimare nuantata si precisa.
Astfel se instituie concurenta intre respectivele sensuri i valori, care,
in chip firesc, duce la reculul procesului si la fixarea uneia dintre aces-
tea, eventual la dezvoltarea de noi forme.

Pretul exprimarii concise, lipsite de echivoc, al vitezei de comunicare
—, in care formele au valori usor recognoscibile si clare —, il constituie
abandonarea valorilor intermediare, a straturilor din care sensul ultim
provine si s-a nutrit, adica ruperea relatiilor cu procesele intuitiv-cog-
nitive ce au furnizat rezultatul. Povara volumului diacroniei este inlo-
cuita cu uguratatea suprafetei sincroniei.

In cazul discutat, un adverb apartinind spatialititii — impreuna cu
o prepozitie — ajunge sa exprime punctul spatial de plecare al unei
actiuni. Intrucit acea actiune se petrece nu doar in spatiu, ci, in mod
inerent, si in timp, iar adverbul respectiv poate exprima temporalita-
tea la fel de eficient, tendinta vorbitorului de a profita de plurivalenta
formei va fi stimulata de suprapunerea spatio-temporala — in realitate
siin concept. De aceea, el va folosi aceeasi structurd pentru a exprima
sensul paralel: punctul de plecare in timp, al unei actiuni. Sesizarea de
catre vorbitor a complexitatii realitatii si exercitiul, in aceasta directie,
al formei vor duce la adaptarea acesteia in directia redarii sensurilor
afine sau conjuncte decoperite, intrucit, in gindire, pe valoarea spatio-
temporald se grefeazé nuante ce trimit cdtre cauza, scop, consecinta,
concluzie. Sensul cel mai sintetic, cel care le mistuie pe toate — conclu-
zia —, ajunge a se impune, cu toate ca inlaturarea sensurilor precedente
(cauzi, scop, consecinti) conduce la disparitia humusului etimologic,
ceea ce, practic, lasd forma fard radacini si in deriva. Ea va supravietui,
ins3, intrucit vehiculeazi informatia — oricit de sdraci, de redusa ori
exclusiva — pe care vorbitorul o are de transmis.
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6. Cazurile anterior mentionate ilustreazi o perioada a vechii roméane
literare, in care efectele evolutiei incd nu inliturasera datul originar;
forma, sensul si relatiile convietuiau in modalitati reciproc acomodate,
dind profunzime si farmec limbii, punind in act capacititile prin care
aceasta rafina procurind intelegere si cunoastere.

In general, in procesul de aparitie, formare si functionare a unei struc-
turi se petrece acest fapt: ea apare, cunoaste uzul primar, este selectata,
se dezvolta incarcindu-se si acumulind felurite continuturi si abilitati,
ceea ce-i poate spori valoarea de intrebuintare, §i evolueaza in virtutea
potentialului ei si a solicitarilor intrebuintarii ei.

Exercitiul dat de uzul intens, ins3, face ca sistemul care o utilizeaza sa
se perfectioneze in directia observarii, decelarii, operarii distinctiilor si
nuantarilor, in consecintd acutizindu-se nevoia tratrii tot mai nuantate
a realitatii. Este momentul in care uzul solicita specializarea structuri-
lor, implicindu-le in contexte preferentiale, care vor selecta (cu preci-
dere) un sens — despovirare ce directioneazd uzul structurilor.

Cum se intimpla adesea, si in acest caz, instaurarea concurentei dintre
sensuri a condus la trecerea de la o formi detinitoare de sens(uri) la
un sens detinitor al unei forme. Cu toate ci trecerea in penumbra a
temeliei pe care era cladita forma — cea conferita de ascendenta etimo-
logica —, adica intreruperea relatiei dintre origine §i forma, are drept
consecintd directd si de neinliturat instrumentalizarea si specializa-
rea formei (prin ingustare, pierdere si eliminare), pentru utilizatorul
structurii, o astfel de segregare a instrumentului este consecventa des-
compunerii analitice a realitatii complexe si vehicularii ca atare a re-
spectivelor cunostinte si perspective.

Modalitatea aceasta aminteste de chipul in care se pregateste refolosi-
rea materialului genetic parental care in urma intimplarilor vietii con-
crete si particulare a parintelui a acumulat marci epigenetice. Intrind
in functiune anumite mecanisme biologice, acestea ,sterg” respective-
le marci si reprogrameazd materialul genetic pentru o noua viatd, una
proprie viitorului organism. Procesul, insd, nu reuseste mereu — poate
niciodatd — si ajungi la perfectiune, nici in ceea ce priveste totalitatea
materialului genetic, nici in ceea ce priveste acuratetea eliminarii totale
a marcilor unui anumit segment de ADN.
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In felul acesta, adesea, viitorul trainic se construieste pe un palimpsest,
fapt care — dincolo de continuitatea pe care procesul, organismul si
cultura o marturisesc implicit — nu face decit sa ateste felul in care se
cladeste si functioneaza materia biologica, precum si similaritatea chi-
pului luat de produsele acesteia.

Note I

'Redarea grafici a secventei respecti intru totul lectiu-
nile si optiunile de transcriere ale autorilor editiilor uti-
lizate. In fapt, avem a face cu o prepozitie (de) urmati de
un adverb (ici, aci, ci). Cum se va vedea, uneori ar fi fost
mai potrivit si se transcrie de (a)ci, d-ici, spre a nu crea
confuzii gi, mai ales, spre a evidentia faptul ci avem a face
cu o secventa compusa.

*Toate exemplele din aceasti clasi arati ci timpul este vazut
ca dominant, spatiul subordonindu-i-se i imprumutind de
la acela caracterul ireversibil, o eventuala revenire in spatiu
— intrucit se petrece in curgerea ireversibila a timpului — re-
prezentind o alta stare, iar nu revenirea la o stare anterioar3,
de unde si dobindirea ireversibilitatii de citre spatiu.

*Unde prima secventa are valoare spatiala, cealaltd tem-
porala, ambele in aceeasi fraza.

*Probabil ci, in acest caz, secventa care ne interesea-
74 trebuia redatd de catre editori prin d-ici, modalitatea
aceasta fiind nu doar singura potrivita, ci si una care nu ar
fi fost de ceva impiedicata.

$In ultimul exemplu, valoarea modald ‘astfel, ‘in felul
acesta’ cunoagte infiltratia unei nuante concluzive, dar
fira pierderea sensului temporal.

$Tn cv si cp deaci, in NTB si BB ppentru aceaea’.

7In cp apare deci, iar in cv deaci. ,Unde, craiu Agrippo,
nu fuiu neingiduitoriu aratirii ceresti” (NTB), ,Pentru
aceaea, imparate Agrippo, nu m-am ficut neascultatoriu
cerestii vederi” (BB).

» A

$In NTB yDerept aceaia, fira indoire veniiu”, in BB ,Pentru
aceaea i fard price am venit”.

9In NTB yderept aceaia’, in BB ,pentru aceaea’.

12 La Coresi apare derept aceia. in NTB ,derept aceaea’, in
BB ,pentru aceaea’.

' Tn NTB si BB pentr-aceaia.

"2 Tot aici se afld principalul motiv pentru care, in textele
paralele, apar forme de exprimare cu iard, cind, care, in-
troducind constructii gerunziale cu valori circumstantia-

le (temporale, spatiale, cauzale, consecutive, concluzive).
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Siglel

A1 = Apostolul Iorga, in Nicolae lorga, Cdteva documente de cea mai veche limbd romdneas-
cd. (Sec. al XV-lea si al XVI-lea), in A XXVIII (1905-1906), p. 99-115 (text editat in CB).
BB = Biblia 1688, (editie intocmiti de V. Arvinte, I. Caprosu, AL Gafton, Laura Manea,
N.A. Ursu), 2. vol,, Iasi, 2001, 2002.

¢ = Codicele Bratul, (editie de text de Al. Gafton), Iasi, 2003.
cp = Texte de limbd din secolul XVI reproduse in facsimile ingrijite de I. Bianu, membru

al Academiei Roméne. IV. Lucrul Apostolesc. Apostolul tipdrit de diaconul Coresi la Brasov
in anul 1563, Bucuresti, 1930 (editie partiali in cB).

cv = Codicele Voronetean, (editie critic, studiu filologic si studiu lingvistic de Mariana
Costinescu), Bucuresti, 1981.

pi = Documente si insemndri romdnesti din secolul al XVI-lea, (text stabilit si indici de Gh.
Chivu, M. Georgescu, M. Ionit3, Al. Mares, Alexandra Roman-Moraru), Editura Acade-
miei, Bucuresti, 1979.

LEGI Mold. = Carte romineascd de invétdturd 1646, (editie criticd, coord. Andrei Radu-
lescu), Bucuresti, 1961.

MoxA = Mihail Moxa, Cronica universald, (editie criticd insotita de izvoare, studiu intro-
ductiv, note si indici de G. Mihiili), Bucuresti, 1989.

NTB = Noul Testament (tipirit pentru prima dat in limba romana la 1648 de citre Simi-

on Stefan, mitropolitul Transilvaniei, reeditat dupa 350 de ani cu binecuvintarea inalt
prea sfintitului Andrei, arhiepiscopul Alba Iuliei), Alba Iulia, 1998.

po = Palia de la Ordstie (1582), vol. I Textul (editie de Ioan Caprosu, Vasile Arvinte si
Alexandru Gafton, indice de Sorin Guia), Iasi, 2005.

vs = Dosoftei, Viata si petreacerea svintilor, Iasi, 1682-1686.
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Stelian DUMISTRACEL
I Fete-fete! Eventual spalate

S.D. - cercetator stiintific la
Institutul de Filologie Romand
,A. Philippide”al Filialei lasi a
Academiei Romdne, profesor la
Departamentul de Jurnalisticd
si Stiinte ale Comunicdrii de

la Universitatea,Alexandru

loan Cuza” Premiul, Timotei
Cipariu”al Academiei Romane
(1978), Doctor Honoris Causa

al Universitdtilor,Dunarea de
Jos"(Galati, 2011),,Alecu Russo”
(Balti, 2012) si Vasile Alecsandri”
(Bacdu, 2017). Membru al
Uniunii Scriitorilor din Romania.
Publicatii recente: Cuvintele,
Incotro? Lingvisticd pentru toate
televiziunile (Polirom, 2017), Spatii
pragmatico-discursive (Casa Cartii
de Stiintd, Cluj-Napoca, 2017).
Asociatia Studentilor Jurnalisti
din lasi i-a inchinat volumul
aniversar Impotriva derivei
(Adenium, lasi, 2017).

PoRNIM, curajos, de la utilizarea cuvantului
fatd cu sensul de ,,culoare”, prezent in Pravila
Moldovei din vremea lui Vasile Lupu (,Vin lim-
pede si frumos la fati”), dar si intr-un vers din
Scrisoarea IV a lui Eminescu, ,Roze rosie de
Siraz si liane-n fel de fete”, vers comentat de
Alex. Stefinescu (/literaturadeazi.ro/). Dar,
ca sa nu se creadd ca moldovenizim, iati-l
si pe Odobescu: , Arendisoaice gitite si im-
podobite cu toate fetele curcubeului” (dupi
Dictionarul limbii romdne al Academiei, in
continuare: DA). Imediat, dezvoltind suges-
tia din titlu, trimitem la expresia a schimba
(sauaface) fete-fete ,a se fastici, schimbandu-si
culoarea obrajilor”, cu trimitere, in DA, la
Creangi: ,lIvan, atunci, lasd capul in jos i,
ticind, incepe si faca fete, fete” Tezaurul
Academiei cuprinde o comparatie intre ex-
presia roméneasca si locutiunea verbala din
italiand ,,cambiar (sau mutar) facia”, cu acelasi
sens, ceea ce ar putea insemna ceva pentru
semantica substantivului mostenit din latina.

Curajos, deoarece, fireste, nu eventuala fas-
ticeala a incurcaturii (incurciturilor) deno-
minative ne-a atras, ci repetitivul fete-fete,
usor de recunoscut ca un colectiv promititor
pentru a urma, pe diferite planuri si in diverse
imprejurari, cursul schimbator al numelor de
culori din roméneste.



CUVINTE DEZVELITE IEE

S1, IARASI, am pornit §i de la interesul hispanistului american Steven
Dworkin, profesor la University of Michigan, pentru numele de culori
in limbile romanice (si deosebita sa competenta in materie) ce a ficut
obiectul unei pasionante conferinte, ,Les noms des couleurs”, prezen-
tate anii trecuti la Iasi. Tema a devenit o incursiune de virtuozitate in
istoria vocabularului limbii latine si al limbilor romanice, aducitoare
aminte de cele mai frumoase cursuri din anii studentiei, de acum sase
decenii, de ,lingvistica romanica” sau de ,lingvistica indo-europeand”
Acum, vrem s-o facem sa devini ca atare chiar pentru cel ce nu are de
ce sa-si aducd aminte de evenimentul pomenit. Recurgind, frecvent,
pentru documentarea cu privire la ceea ce nu ne aducem aminte, la
informatii ori sugestii cuprinse in DA.

NIGER §I VIRIDIS au fost punctul de plecare al analizei, ca reprezen-
tante ale grupului de nume de culori din latina pastrate in toate limbile
romanice, cu raportare la situatia in care exista mosteniri singulare sau
chiar modele primare indoielnice; printre acestea din urmi, numele
culorii ,albastru”, pentru care corespondentele romanice fac deliciul
specialistului, respectiv, pentru oricine, reflexe deosebit de interesante
ca prilej de meditatie, de care ne vom ocupa la locul cuvenit. In lim-
ba roména, ,negrul” nu duce lipsd de sinonime de nuantare, in variate
limbaje si registre, recurgdndu-se, eventual, la diferite repere din me-
diul inconjuritor: 1ana este laie (dacd nu-i bilaie!), o tesitura poate fi
murie sau pdcurie, iar imbracimintea cernitd, dupa cum cineva poate fi
pamdntiu la fata, daca nu cenusiu etc.

FoAIE VERDE? Spunénd ca ceva este ,verde”, putem da usor impresia
ca abdicam la o iegire comoda. Cind, intr-o ancheti etnolingvistica, te
ariti interesat de nuantele de culori din aceastd familie urmarind fon-
dul covorului de pe peretele din ,casa cea mare” a gazdei, dar mai ales
frunzele florilor si figurile de pe tesiturd, vei inregistra termeni care
nici prin minte nu-ti puteau trece. Daca nu se distinge doar un verzui
sau verzaliu, referentul comparatiei a fost lesne ales, pentru precizie,
din zona vegetalului: nuculiu (ca frunza nucului), curechiu (de la ,cu-
rechi”, numele moldovenesc si ardelenesc al ,verzei”), braddciu, urzi-
ciu, ierbiu sau prazuliu. Nu trebuie si fii numaidecit tesitoare ca s mai
distingi si vreun burdticiu (ori brotdciu) sau vreun (necontaminat stilis-
tic) fistichiu, dar o specialistd chiar empirici te poate uimi indicindu-ti
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si un vermuz, neologism reprezentdnd acomodarea fr. vert mousse, ver-
dele de culoarea muschiului de pe copaci (,in verde, picuri oleaca de

galben!”).

VERziL Circulatia dolarilor i-a atras unitatii monetare emise de SUA,
dupa culoarea bancnotelor, denumirea autohtoni de verzi, cu dezmier-
diri argotice: ,verzisori’, ba, ficind haz de necaz, chiar si ,verdeata’,
ysalate” ori ,zarzavat”. Ar fi de urmdrit dacd denumirea persista, deoa-
rece americanii, pentru a ingreuna falsificarea, au purces la nuantare
cromaticd; bibliografia ad-hoc ne pune la curent cu sansa unei vizu-
alizari policolore: pe langi bine-cunoscutul verde, la tipar se adaugi
si nuante de albastru si portocaliu, de unde s-a ajuns, pentru banc-
nota de 20 de dolari, pe roméneste, la numele de verzisori portocalii.
Oare au devenit atenti si rusii? Cici si la ei dolarii erau (ori mai sunt)
supranumiti zeleniie. Dar si italienii le zic verdoni, iar englezii, ceva mai
rezervat, Greenbacks, un anglicism (!) in uz curent si la francezi, care
practica si traducerea billets verts!

INSATIETATE PRIMARA. Ca reguli, in special pentru substantive, omul
naturii poate ignora termenul-notiune, fiind preocupat de aspectele
pentru el semnificative practic. Se stie cilaponii, de exemplu, au citeva
zeci de nume pentru ,zipadd’, selectdnd trasaturi: cea abia cazuti, cea
in care se scufunda (sau nu se scufundi) copita renului ori talpile de la
sanie, cea peste care s-a format o pojghita moale, incét pot fi distinse
urmele unor animale etc. Dar si locuitorii din Pirineii Centrali, dupa
o descriere a lingvistului francez Jean Séguy, au nume diferite pentru
aceeasi plantd (medicinali) in functie de faza de crestere a frunzelor, a
infloririi sau a coacerii fructelor. O excelenta zona de aplicatie sui-gene-
ris $iin ceea ce priveste recunoagterea culorilor, ca pentru toti oamenii
pamantului de oriunde, si pentru roméani. Reperele, dupa cum am vi-
zut deja, sunt extrem de diverse.

CALEIDOSCOP. lati numai citeva trimiteri la VEGETALE (radici-
nd, frunze, fructe etc.): sfecliu (rosu), morcoviu, bostiniu(!), visiniu,
zmeuriu, cdnepiu, muschiu, liliachiu, tutuniu; la MATERII: cdrdmi-
ziu, brumdriu, cenusiu, cafeniu; la ALIMENTE: undelemniu, untiu; la
VIETUITOARE: stacojiu, purpuriu, soreciu; la METALE: plumburiu,
argintiu, auriu, aramiu; la ALTE NUME DE CULORI: albiu, gilbiu,
negriciu, maroniu. Fireste, la derivatele de la nume de fructe s-au adau-
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gat cele ce pornesc de la termeni imprumutati relativ recent: castaniu,
persiciu, portocaliu, naramziu. Dar exista si sidefiu, porfiriu sau rubiniu,
ca sa nu ne mai referim si la presiunea sistemului popular, care, din
kaki, duce la cachiu (cachie etc.). Iar clasa cu finala -iu a fost sustinuta
de turcisme cum sunt conabiu, ghiurghiuliu ori ghiviziu. Este usor de
constatat ca nu ne-am referit la toate uneltele de derivare pentru nume
de culori; unii din termenii de mai sus sunt dublati de variantele cu fi-
nala -ui, de la albui si galbui, la verzui. Dupa cum nu ne-am ocupat inca
de familia terminologicd pentru culoarea ,albastru”, careia ii rezervam
o discutie aparte.

JocuL st GLUMA, pe grupe de interese: 1. Sinchiseala oamenilor (in
special a femeilor!) pentru a numi culoarea tuturor inconjuritoare-
lor este ironizati prin misterioasa referire la aceea a ,vantului turbat”;
2. O denumire sarcastica de culoare, dinspre locuitorii din Mihailenii
Baltilor, a fost inregistrata de studentul Eugen Coseriu, intr-un glosar
publicat, in 1940, intr-o revistd iegeana: ,chelea cucoanii” numea cu-
loarea ciorapilor, transparenti, de dama! 3. Parca situl de monotonia
folcloricei ,frunzi verde” de orice (chiar de ,solz de peste”, pentru a
se potrivi, la rigoare, cu ,sirut ochii cui citeste”), Nichita Stinescu a
inventat frunza verde... de albastru, stiti: ,Frunza verde de albastru, ma
doare un cal miiastru”, ca sa incheie poezia aducind aminte de finala
traditionald, cu incilecatul, pe care specialistii, Hasdeu, de exemplu, o
numesc novella a cavalo ,povestire de-a-n-cilarele”: ,Si-am céntat din
coastamea... pe o sa de cal maiastru, foaie verde de albastru”

REVENIND la seriozitatiti, sa atacim, asadar, §i complexa problema a
albastrului. Daci lat. niger si viridis au descendenti in toate limbile din
familia romanicelor, intrebari serioase intervin in cazurile in care, de
la 0 limba la alta, nu sunt evidente ,mostenirile” ori acestea se afla sub
semnul intrebarii. De exemplu, denumirile pentru culoarea ,albastru”,
una pentru care, in latind, nu exista un termen... standard, o dovada
fiind aceea c3, individual sau grupat, limbile romanice cunosc rezol-
vari denominative caracteristice. In franceza si italiani, denumirea de
bazi este de origine germanici, bleu, respectiv blu (cf. engl. blue, germ.
blau), spaniola si portugheza folosesc un termen de origine araba, azul,
iar in romdna s-a pastrat un compus latinesc format cu albus, reflectat
de albastru.
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CEecITATE? Fara a intra in amanunte, raspunsul, de tatonare, dat de
conferentiarul invocat anterior la intrebarea privind cauzele absentei
numite, acela ci romanii nu ar fiavut un motiv si foloseasci un termen-
notiune din cauzi ci, in mediul lor natural, nu aveau repere de o astfel
de culoare, este improbabil: ar trebui sa admitem eventualul avantaj, pe
terenul realiilor, al germanicilor, ori al arabilor. Oricum, drept contra-
pondere la ipoteza de mai sus, de ce n-am reveni la intrebarea retorica
pe care o formula un lingvist german: nu cumva romanii erau... orbi in
materie de albastru? (K. E. Gotz, Waren die Romer Blaublind?, 1908).

MARTURIA ROMANEI. Pe baza unor cuvinte din limba romani, desco-
perim usor urme de ,albastru” in latina, macar sub ipostaza de nuante,
caci si romanii vor fi fost tot atat de particularizanti referitor la culoarea
materiilor precum sunt laponii cind observa zapada, pirineenii cand
evalueaza plantele medicinale, ca sa nu mai vorbim de roméni in ceea
ce priveste fefele ,verdelui’, care au peste zece nume din acest spec-
tru. Daca la romani nu va fi fost frecventd o anumita culoare a ochilor,
cea stimulatoare denominativ spre ,albastru” (ca la ,barbarii” nordici),
iar apele marilor inconjuritoare peninsulei nu vor fi stiruit in spectrul
comparabil, tot riméne un element de cadru natural omniprezent i
inevitabil, cerul, prezent in adjectivul caeruleum (iati un enunt de
manual elementar de latini: ,Caelum caeruleum est”); de altfel, dupa
acelasi tipar mental, roménii din nordul tarii identificd prin adj. ceriu
un albastru deschis.

MiEeriU (,aliniat’, prin -fu, de la miéru) este astizi un regionalism, in-
registrat in DA cu sensul ,de culoare albastra, ce variazi intre albastru
deschis si albastru inchis, pana la violet”. Este, prin mier, o mostenire din
latind, dar merus inseamnd , pur, curat”. Dacd descendentul roméanesc a
ajuns sa numeasca culoarea ,albastru”, atunci, dupa o sugestie etimolo-
gica pe care i-o datordm colegei Gabriela Haja, merus — ,,curat” latinesc a
putut descrie, intr-o oarecare sintagma din latina, si un referent albastru-
curat cum ar fi cerul... fird nori, a cirui culoare variazi ca nuante. Intr-o
monografie a satului Riginari (Sibiu), autorul, Victor Picald, descria
felul cum se obtin diferite culori vegetale, printre care ,fata [culoarea]
cerului sau mierie (vandt), fata nucului (brun)..” s.a. Asadar, mieriul este
culoarea cerului; iati insi si alte aplicatii: ,,ochi mierdi” (Cantemir), ,,apa
merie” (la Britescu-Voinesti) etc., toate dupa DA.
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VANATUL mai este, in vorbirea populara, un nume curent pentru di-
ferite nuante de ,albastru” (pani la violet). Si acest cuvant este (si in
italiand sau portughezé) mostenit din latind: venetus inseamna ,albas-
tru, de culoarea marii’, iar dictionarele enciclopedice il raporteazi la
Venetia. Cateva determindri: ,curechi vanat”, ,stinjenei vineti’, ba si
(ce si-i faci?) ,buze vinete”. De remarcat atractia culorii pentru cro-
matica poetica, la Blaga: ,Pe deal, intr-o podgorie stropiti vanat, te-as
duce uneori si ne lovim de soare. Sd ne intimpine o piersica pe crean-
gi, ca un picat de aur, toamna, pe dogoare” (Andante).

VINETIILE. La noi, numele statului-port este depistat in substantivul
venetie, cu semnificatia generala de ,tardm indepartat’, ce s-a interferat
cu derivate pe teren roménesc ale adjectivului vdndt. Sensul de ,firma-
ment’, din versurile populare ,Pana-n sus la vdndtie, La Sfanta Maica
Marie”, rezultat prin extensie, reprezintd o hiperbola. Pentru cg, din
amintiri despre peregrinarile spre Venetia si spre alte orase europene,
ale negustorilor sau ale participantilor la diferite misiuni diplomatice,
urmdrind obtinerea de ajutoare contra turcilor, dupa pitrunderea lor
in Balcani (realitati istorice transfigurate intr-o tulburitoare prozi a lui
Vintild Horia, Cavalerul resemndrii), s-a inchegat imaginea departarilor
inaccesibile, a ciror situare ,geografica” se realizeazd, in basme, prin
referentiale numerice simbolice: ,Peste noua miri, noua tiri si noua
vinetii”

FETELE VANATULUL Daci Octavian Goga (in Cdntece) trimite la
sclipiri, probabil provocatoare, ale ,ochilor vineti” ai acelui ,drac”
pe nume ,Anita circimdrita’, alta trdire, in urma despartirii, ii evoca
aceeasi culoare lui Eminescu; la intrebarea codrului (Unde li-i criiasa
oare?), in rispuns apare lumina tristetii: ,Pidure dragd,/ Ea nu vine,
nu mai vine!/ Singuri, voi, stejari, riméaneti/ De visati la ochii vineti,/
Ce lucird pentru mine/ Vara-ntreaga” (Freamdt de codru).

CoOLORISTIC IN CRONOLOGIE. Ca o idee de interes tematic ne apare
faptul ¢4, in materie de numirea banilor in roméanegte, a banilor-mone-
d3, fireste, Hasdeu a remarcat fenomenul numit ,numismatizare cro-
maticd’, reprezentantul marcant al sistemului respectiv fiind galbenul
ymoneda de aur”. In aceeasi ordine de reprezentiri apar banul alb (in
argoul mai vechi: albisori si albiturd), ,moneda de argint” sau (banii)
rosii, numele celor de arami, de mici valoare (vezi ,banul rosu nu se
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pierde lesne”). Lexicalizarea si expresivitatea au dus la distorsionari
semantice: galbenii s-au... inrogit: astfel, celui unguresc i s-a mai zis ,si
galben rosu, fiindcd era de aur” (Iorga, Negotul si mestesugurile in trecutul
romdnesc, 1906). lar bani albi au devenit oricare din cei pusi deoparte,
pentru zile... negre.

MAacULAREA. Fiindci este vorba de fetele banilor, si vedem i ce este
cu spalarea acestora, ca o noutate oricum. Contemporaneitatea a des-
coperit o ciudata caracteristici a unor bani, aceea de a fi murdari, deci
si mirositori: vezi engl. dirty money sau fr. argent sale, imagine preluati
in toate limbile civilizate. Trimiterea este insa la mijloace necinstite de
obtinere si manipulare a banilor, murdaria fiind expresia morali a ne-
cinstei. Drept reflex, s-a ivit o subitd preocupare pentru igiena si este-
tica a celor implicati, care, pentru curétire, recurg la spalaturi, operatie
numita in englezd money laundering, concept si terminologie cu mare
forta de diseminare globala si ele; vezi fr. blanchiment dargent si rom.
spalarea banilor (incadrarea legala: ,criminalitate financiara™!).

CONTRASTE. Se sperd ajungerea la (i se atinge) rezultatul firesc al
operatiei de indepartare a murdariei si a mirosurilor, ca si atunci cdnd
injoc este lenjeria banala. Exist3, de altfel, asocierea celor doua notiuni,
eventual in legitura cu ,albirea”; vezi, de exemplu, titlul unei lucrari a
ziaristului francez J.-P. Thiollet, Beau linge & argent sale — Fraude fiscale
internationale et blanchiment des capitaux (2002). Insa, daci, in fond,
este vorba de albire, nicio dificultate in a ajunge la insasi reevaluarea
culorii banilor, contrastul de bazi (antonimic si etic) fiind reprezentat
de negru. Deci, fira si ne modelam rationamentul pe determinisme de
tip teoria monadelor, trebuia sa ne intdlnim, pentru aprecierea mira-
colului eficientei, cu black money, in legitura, fireste, cu black market.

S1 LA Nor! Ne-am aliniat rapid, conform adevirului exprimat de
formula ,Words and Things”, la pulsatii si moravuri ale vietii econo-
mice mondiale, iar mirturia o gasim in mass-media si in legislatie.
Dupa Florica Dimitrescu, Dictionar de cuvinte recente, sintagma bani
spalati (,bani obtinuti pe cii ilicite investiti in afaceri legale”) apare
in presa romaneasca chiar din 1991; dupa aceea, atestdrile abunda in
constructii si din perspective de tipul tuturor celor la care ne-am refe-
rit anterior (spicuim): ,Sot si sotie din Alba, arestati pentru evaziune
fiscald si spilare de bani” (/ziarulunirea.ro/); ,Spilarea banilor prin
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intermediul tranzactiilor cu numerar” (/onpcsb.ro/); ,Elvetia a luat
urma «banilor negri>. 200 mil. dolari care urmau sa fie folositi pentru
mitd, blocati in conturi” (/incont. ro/); ,Banii negri ai Bisericii mili-
ardare, ascunsi in sutane!” (/morometia.ro/). Ideea de contrast cro-
matic atrage: ,Ce inseamnd spilarea de bani! Cum se «albesc> banii
negri in 3 etape” (/antena3.ro/); ,politistii, hotirati si-i prindi pe pa-
tronii care fac bani negri din franzeld albd” (stirileprotv.ro), chiar cajoc
facil de cuvinte: ,Manevra lui T. e tonomatul roz de supt bani negri de
la pacientii «judeteanului»” (/specialarad.ro/).

ASADAR, SI MIROASE! Sigur, paralel, suntem nevoiti sd contrazicem
pretentia intelepciunii expresiei imperiale latinesti (Vespasian) con-
form cireia banii nu ar avea miros: ,Pecunia non olet!”. Insi formu-
la care se traduce in roménegte prin ,spilarea banilor” nu acoperi o
nuanti semnificativd din mersul operatiei respective; engl. (to) laun-
der are ca prim sens ,a spila si a cilca cu fierul” (imbriciminte, len-
jerie, textile), deci money laundering ar presupune o igienizare vigu-
roasa si complexa. Eliminarea murdiriei implica si inmiresmare; desi
dictionarele considera ca verbul din englezi are la baza lat. lavanda,
ne-am putea gandi si la it. lavanda, ce denumegte apa de toaleta extrasa
din tulpina si frunzele plantei purtind acelagi nume.

ASTA, ca sd-i putem multumi pe toti!
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1. Evaluarea limbajului
in istoria filosofiei

Asimiland temeinic informatiile din primul
capitol (intitulat Problema limbajului in istoria
filosofiei) al celui dintai volum (Limbajul) din
trilogia lui Ernst Cassirer, Filosofia formelor
simbolice (cf. Cassirer 2008: 65-135), gandi-
torul american (de orientare fenomenologi-
ci) Wilbur Marshall Urban se arati interesat
(in cartea sa masivd din 1939, Language and
Reality) mai cu seami de momentele de cri-
za ale culturii europene occidentale, adica de
acele adevirate puncte de cotitura in ceea ce
priveste reflectiile asupra limbajului'. El rele-
vi faptul cd in istoria gindirii exista atat peri-
oade de pretuire a limbajului (high evaluations
of language), cit si faze de dispretuire a aces-
tuia (low evaluations of language).

Urban distinge cinci momente culturale criti-
ce marcate de felul depreciativ in care ajunge
si fie evaluat limbajul: ,(a) perioada sofis-
tilor si a scepticilor greci [din Antichitate];
(b) scolastica Evului Mediu tarziu; (c) epis-
temologii secolului al XVIII-lea; (d) reactia
idealistd din cursul secolului al XIX-lea si, in
cele din urm3, (e) aceste prime decenii ale se-
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colului al XX-lea, cAnd sunt resimtite din plin efectele naturalismului

evolutionist generat de epoca darwinista™.

De altfel, titlurile scurtelor sectiuni in care Urban trateazi aceste epoci
de criza sunt i mai explicite, ajutindu-ne sa ne construim o imagine de
ansamblu mai coerenti: (1) Scepticismul sofistic si reafirmarea cuvintu-
lui; (2) Nominalismul si reactia realistd; (3) Empirismul si reactia trans-
cendentald; (4) Von Humboldt si Hegel: filosofia idealistd a limbajului;
(S) De la Hegel la Darwin (Urban 1939: 23-31).

Este cert cd preocupirile referitoare la limbaj s-au adéncit, cu fiecare
moment de cotitura, prin acest conflict dintre atitudinile de prefuire si,
respectiv, de dispretuire. Dar, indiferent ci vorbim de o evaluare ridi-
catd sau de una scizuta a limbajului, indiferent ci avem in vedere mis-
carea rationalistd sau cea empiristd, se pleacd intotdeauna de la relatia
inseparabild dintre problema cunoasterii si problema limbajului: ,Pentru
sofist, nu mai putin decat pentru Platon si Aristotel, pentru Locke, nu
mai putin decat pentru Descartes si Leibniz, pentru naturalismul evo-
lutionist, nu mai putin decit pentru idealismul lui von Humboldt si
Hegel — aceasta este supozitia care creeaza problema limbajului pentru
filosof si in acest punct, acum si intotdeauna, se nasc problemele filo-
sofiei limbajului™.

Inainte de a-1 parisi pe W. M. Urban, si mai notim ce anume constata
acest filosof ca fiind caracteristic pentru situatia culturald a anilor 30
din secolul al XX-lea. Dupa parerea sa, problemele de filosofie a limba-
jului luasera o noua turnura datorita:

(a) perspectivei pur naturaliste asupra limbajului, apiruti ca o conse-
cinta a aplicirii principiilor darwiniste la toate formele de cultur3; si

(B) distantei tot mai mari dintre limbajul natural si simbolurile tehni-
ce, non-lingvistice, ale stiintei, ca urmare a influentei fizicii moderne
(si, de aici, dificultatea de a reda semnificatiile acelor simboluri in lim-
bajul obisnuit) (Urban 1939: 33).

Fiindca ma intereseaza aici mai ales primul aspect, ma opresc doar la
un citat legat de acesta: ,Trecerea de la Hegel la Darwin, care [...] a
schimbat fata studiilor lingvistice din secolul al XIX-lea, a avut ca re-
zultat tendinta nu doar de a explica, ci si de a evalua limbajul in termeni
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strict naturalisti si biologici. Limbajul nostru a devenit astfel «tipetele
din piddure corupte si complicate de maimutele antropoide> si s-a pus
foarte firesc intrebarea cum de a putut ajunge o atare simpla extensie
a functiunii umane de producere a uneltelor, acest simplu organ de
adaptare la mediu [...], un vehicul pentru calitoria prin cele mai inalte,
cele mai adanci si mai multiple [dimensiuni] ale intregii lumi!™.

2. Intuitionism vs empirism in lingvisticd

Cu cativa ani in urma, un discipol direct al lui Eugeniu Coseriu, pro-
fesorul Johannes Kabatek (predind actualmente la Universitatea din
Ziirich), a reevaluat intr-un articol (scris in limba spaniola: Intuicidn y
empirismo; vezi Kabatek 2012: 99-115) situatia din lingvistica moder-
na, constatind ca existd doi mari poli in jurul carora graviteaza teoriile
lingvistice in prezent: intuitia (sp. intuicién) si empirismul (sp. empiris-
mo). Dupi ce arati ci metodele noului empirism lingvistic - in pofida
desfasurarii de forte si de fonduri impresionante in cimpul cercetarii®
- nu conduc la un progres semnificativ in ceea ce priveste cunoagterea
mecanismelor prin care functioneaza limbajul, Kabatek demonstreaza
(cu argumente preponderent cogeriene) ci ideea unei lingvistici con-
struite pe o baza pur empiricd, fira intuitie, este o iluzie. Lingvistica
este o stiintd hermeneutici, de aceea ea trebuie sa punad intuitia ome-
neasca la baza oricarei investigatii®.

Se cuvine s notim — fie si in treacat — ca specialistul german vorbeste
despre cele doua directii din lingvistica de astazi fara sa faca, mai intdi,
o (succintd micar) prezentare a vechilor tendinte din istoria filosofiei
limbajului (cum a procedat Urban, vezi supra). El se va fi gandit, proba-
bil, ca evolutia acestor conceptii (care, prin denumire, trimit neindo-
ielnic la filosofie) este deja bine cunoscuti cititorilor.

Kabatek sintetizeaza particularitatile celor doua mari curente intr-un
tabel. Pentru a oferi mai multe informatii despre distinctia de mai sus,
am decis sa extrag din tabel particularitatile respective si si le prezint
ydiscursiv” in cele ce urmeaza.

(1) Pentru EmpIRISTI , (i) Limbajul este un fenomen care trebuie stu-
diat empiric (si numai empiric). Noile metodologii permit in sfarsit si
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studierea proceselor cognitive”; ,(ii) Lingvistica trebuie si fie o stiinta
exactd asemeni celorlalte. Este momentul s se aplice si in lingvisti-
ci standardele metodologice corespunzitoare”; ,(iii) Fiintele umane
sunt doar animale cu un sistem cognitiv foarte dezvoltat, dar care, in
principiu, nu este diferit de cel al celorlalte primate. Trebuie sa ingro-
pam o data pentru totdeauna mitul care ne face sa credem ci suntem
ceva cu totul extraordinar™’.

(2) Pentru iNTUITIONISTI (in paralel) ,(i) Limbajul se manifesti in
mod empiric ca un ergon, dar, in mare parte, nu este imediat observabil
~ in pofida noilor tehnologii”; ,(ii) Lingvistica este o stiintd hermene-
uticd. Nu poate si nici nu trebuie sa renunte la intuitia umana ca bazi a
oricirei investigatii”; , (iii) Noi, fiintele umane, suntem diferite de ori-
ce alt animal; limbajul omenesc este esentialmente diferit de sistemele
semiotice ale celorlalte specii™.

Cele doud mari orientdri, fie ci este vorba de (a) pretuirea limbaju-
lui vs (b) dispretuirea limbajului, fie ci este vorba de (a') intuitie vs
(b') empirism, par niste tendinte/curente sau conceptii ireconciliabile.
Lucrurile nu trebuie si stea chiar asa. L-ag mentiona, de exemplu, cel
putin, pe marele filosof american John Dewey, care — gratie i evolutiei
sale intelectuale, pesemne — dd impresia ci impac, in filosofia sa, cele
doui directii contrarii (insd de aceasti chestiune m-am ocupat in alti
parte®, aga ci nu voi relua discutia aici).

3. Idealism si realism lingvistic

Eugeniu Coseriu a sustinut, cu diverse ocazii, ca idealismul (lingvistic)
este orientarea cea mai potrivitd pentru cei care se ocupa de proble-
mele limbajului: ,Da, idealismul lingvistic, care pentru mine este nu
idealism, ci este realism lingvistic, cum a spus apoi domnul Copceag
intr-un articol” (Coseriu 1996: 10)™. Desi tributar, in mare misurj,
idealismului (ca viziune filosofici indeosebi)!!, Coseriu a acceptat ca
doctrina sa lingvistica sa fie caracterizata prin sintagma ,realism ling-
vistic, deoarece (dupa cum o declara frecvent) isi construise teoria
intr-un mod coerent si unitar pornind intotdeauna de la realitatea lim-
bajului' si criticindu-i pe cei care procedasera invers, adica printr-un
veritabil transitus ab intellectu ad rem” (Coseriu 1997: 15)*.
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De altminteri, si remarcim ci aceste doud concepte (orientiri) —
«idealismul>» si «realismul> — nu sunt antagonice nici in filosofia ca
atare, odata ce sunt in’gelese corespunzator. In acest sens, este bine sa
luim seama la ceea ce observa (pe la inceputul secolului al XX-lea)
José Ortega y Gasset, un ginditor agreat si de Coseriu: ,Dar cuvintul
idealism sufera si el false interpretiri: de obicei, [se considera ci] idea-
list este acela care, in fata uzantelor practice ale vietii, se comporta cu
nu stiu ce stupida imprecizie i cecitate, este cel care incearc sa intro-
duci in climatul ambient proiecte adecvate altor clime, cel care umbla
adormit prin lume. I se mai spune si romantic si visator. Eu unul i-as
zice imbecil. Istoric vorbind, cuvantul idee vine de la Platon. Si Platon a
numit idei conceptele matematice. Si le-a numit astfel simplu si exclu-
siv pentru ca sunt niste instrumente mentale ce slujesc la construirea
lucrurilor concrete. Fird numere, fira plus si minus, care sunt idei, ace-
le presupuse realitati sensibile pe care le numim lucruri n-ar exista pen-
tru noi. Asa incit pentru o idee este esentiald aplicarea ei la concret,
aptitudinea ei de a fi realizata. Adevaratul idealist nu copiazi, asadar,
nebulozitatile naive care-i trec prin creier, ci se cufundi cu fervoare in
haosul presupuselor realitati si cauta in ele un principiu de orientare
pentru a le domina, pentru a pune cu toatd puterea stipénire pe res,
pe lucruri, care ii sunt unica preocupare si unica muza. Idealismul ar
trebui si se numeasci la drept vorbind realism” (Ortega y Gasset 2000:
90-91).

Note I "Numai comparénd cele doui lucriri se poate vedea cat
de mult ii este indatorat (pentru secventa de inceput a
cirtii sale) W. M. Urban lui Ernst Cassirer. Altminteri,
Urban (1939: 24) trimite intr-o nota de subsol la cartea
lui Cassirer (vol. I), precizand c3, la acel moment, chiar
daci era mai mult o schita, contributia filosofului german
neokantian era cea mai buni istorie a filosofiei limbajului.
2In original: ,(a) The period of the Greek sophists and
sceptics; (b) the latter part of mediaeval scholasticism;
(c) the epistemologists of the eighteenth century;
(d) the idealistic reaction in the course of the ninete-
enth century, and finally (e) these early decades of the
twentieth century when the full effects of the Darwinian
epoch of evolutionary naturalism are being felt.” (Urban
1939: 22). Traducerea roméneasci a citatelor reproduse
in acest articol imi apartine.
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31n original: ,For the Sophist, no less than for Plato and Aristotle, for Locke no less than
for Descartes and Leibniz, for evolutionary naturalism no less than for the idealism of
von Humboldt and Hegel - it is this assumption which creates the problem of language
for the philosopher, and it is at this point, now as always, that the problems of the philo-
sophy of language arise” (Urban 1939: 32).

*In original: ,The step from Hegel to Darwin, which [...] changed the face of linguistic
studies in the nineteenth century, eventuated in a tendency not only to explain but to
evaluate language in purely biological and naturalistic terms. Our language became «the
cries of the forest corrupted and complicated by anthropoid apes>, and the question
was very properly asked how such a mere extension of the tool-making function of man,
this mere organ of adaptation to environment [...], a vehicle for travelling through the
highest and deepest and the manifold of the entire world!” (Urban 1939: 33).

5 Sunt trecute in revistd metode si tehnici precum magnetoencefalografia, crearea imaginii
functionale prin rezonantd magneticd etc., toate necesitind o aparatura extrem de sofisti-
catd si de costisitoare.

¢Cred ca merita sa redau aici o constatare a lui Eugeniu Coseriu, datand incd din 1958, pe
care o gisim intr-o nota de subsol din cartea sa de referinta Sincronie, diacronie si istorie:
,In lingvistica se observa adesea tendinta de a ciuta «principiile» in stiintele naturale si
matematice (care sunt stiinte cu caracter cu totul diferit), sau chiar in unele discipline cu
fundament indoielnic, cum sunt sociologia si psihologia. $i sunt unii care cred ca tehnici
in intregime mecanice, precum cibernetica sau statistica, ne-ar putea oferi solutia pentru
anumite probleme teoretice, adica rationale. In schimb, se neglijeazi adesea asemanarea
intimi care existd intre problemele lingvisticii si acelea ale celorlalte stiinte umaniste; i
multi lingvisti, rivnind la o autonomie improprie, privesc cu neincredere filosofia, care
este stiinta insasi a principiilor. Datoriti acestei stari de dependenta inoportuna, pe de o
parte, de lamentabili izolare, pe de alta parte, in lingvistica continui si se puni, ca «ac-
tuale>, probleme vechi, rezolvate deja de multa vreme, sau eliminate ca inconsistente de
catre filosofie sau de citre celelalte stiinte ale omului. Este pedeapsa pe care lingvistica
o ispaseste pentru picatul «misologismului» [= ‘ura fati de argumente’ — n.m., Cr.M.],
picat foarte grav dupi Platon, Phaidon, 89¢c-90” (Coseriu 1997: 190, nota 63; ultima fra-
74, cea despre misologism, a fost adiugata ulterior, in editia a II-a a cirtii, cea din 1973).
7In original: ,(i) El lenguaje es un fenémeno que hay que estudiar empiricamente
(y solo empiricamente). Las nuevas metodologias permiten por fin estudiar también
empiricamente los procesos cognitivos.”; ,(ii) La lingiiistica debe ser una ciencia exac-
ta como otras. Ya es hora de que se apliquen los estdndares metodoldgicos correspon-
dientes también en lingiiistica.’; ,(iii) Los seres humanos solo son animales con un
sistema cognitivo altamente desarrollado pero en principio no diferente del de otros
primates. Tenemos que enterrar una vez por todas el mito que nos hace creer que so-
mos algo tan extraordinario” (Kabatek 2012: 101).

$In original: , (i) Ellenguaje se manifiesta empiricamente como ergon, pero en gran parte
no es inmediatamente observable — a pesar de las nuevas tecnologfas.’; ,,(ii) La lingiiis-
tica es una ciencia hermenéutica. No puede ni debe prescindir de la intuicién humana
como base de cualquier investigacién’; ,(iii) Los seres humanos somos diferentes de
cualquier otro animal; el lenguaje humano es esencialmente diferente de los sistemas
semidticos de otras specias” (ibidem.).
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°Este vorba de teza mea de doctorat in filosofie (in curs de publicare), sustinuti in 2017,
intitulatd John Dewey si problema sensului. De la teoria investigatiei la premisele unei herme-
neutici integrale.

1° Intr-un articol omagial din 1981 (publicat in spanioli), Dumitru Copceag propusese de-
numirea de realism lingvistic pentru teoria lingvistic a lui Eugeniu Coseriu (vezi Copceag
2002: 100).

1S3 consemndm aminuntul ci — parafrazand titlul unei celebre lucriri apartindndu-i
lui Karl Vossler, Positivismus und Idealismus in der Sprachwissenschaft (publicata la Hei-
delberg in 1904) - lingvistul K. Rogger a scris articolul Idealismus und Realismus in der
Sprachwissenschaft (aparut in ,Zeitschrift fiir romanische Philologie”, vol. 75, nr. 5-6,
1959, p. 403-438).

2 Vezi, de pilda, cele spuse de Coseriu in anii 60, cind avea deja in proces de structu-
rare ,una teoria lingtiistica coherente y, al mismo tiempo, conforme al objeto lenguaje”
(Coseriu 1967: 7).

" Idee afirmata si astfel: , Aparentele conflicte dintre ratiune si realitate sunt intotdeauna
conflicte ale ratiunii cu sine insisi, cici nu realitatea trebuie s se adapteze intelectului, ci
viceversa” (Coseriu 1997: 15).
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1. Introducere

Orice incercare de a oferi, in mod rezonabil,
o privire de ansamblu cuprinzatoare asupra
filosofiei limbajului (in continuare: FL) se
confrunti cu problema ca termenul nu se re-
ferd la o arie de cercetare bine definita si, cu
atat mai putin, la o disciplina unitara. Abia
in a doua jumitate a secolului al XVIII-lea
termenul FL si echivalentii sai din alte limbi
si-au cistigat o acceptare generali in sfera stu-
dierii limbajului, insa radicinile FL pot fi des-
coperite cu mult inainte. Desemnari precum
filosofie lingvisticd, filosofie analiticd si filosofie
a lingvisticii fac trimitere, mai degraba, la di-
verse abordari din cadrul domeniului vast al
FL, decat si deosebeasca subdiscipline clar
delimitate (TRABANT, ed. 1995). Prin urma-
re, in acest articol voi distinge intre o FL luata
in sens strict, o FL luati in sens larg si o FL
intrebuintata in acceptia sa cea mai generala.
Scopul articolului este acela de a explora FL si

" Articolul profesorului Klaas Willems a fost publicat
in anul 2012, cu titlul Philosophy of Language, in Bernd
Kortmann (ed.), Theories and Methods in Linguistics, o
lucrare care, la rdndul ei, face parte din S. J. Schierholz
& H. E. Wiegand (eds.), Worterbiicher zur Sprach- und
Kommunikationswissenschaft, De Gruyter, Berlin/New
York, vol. 11 (e-online). Prezenta traducere a fost efec-
tuata de Cristinel Munteanu.
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numeroasele sale ramificatii in cea mai succinti forma posibila, dintr-o
perspectiva istoriografica. Din lipsa de spatiu, interesul se va indrepta
asupra celor mai importanti savanti occidentali, Iasand deoparte opera
multora, care s-ar fi cuvenit si ei si fie luati in discutie intr-o dare de
seama cuprinzatoare.

2. Filosofia limbajului in sens strict

FL in sens strict este investigatia filosofici avind ca tintd esenta limba-
jului natural, rolul sdu in cognitia, comportamentul si cultura omului,
functiile sale vadite in felul in care fiintele omenesti interactioneaza
unele cu altele si statutul sdu in raport cu realitatea. Istoriceste vorbind,
aceastd intelegere a FL derivd din Antichitatea Greaci si coincide cu
inceputurile studiului occidental al limbajului in general. In orice caz,
este important si remarcam ci notiunea moderni de «limba ca sis-
tem abstract (adicd in acceptie saussuriani) le este necunoscuti filoso-
filor antici, ale ciror interese graviteaza in jurul ‘vorbirii, ca parole, in
acceptia lui Saussure.

2.1. Din Antichitate pana in Evul Mediu

Una dintre intrebarile relevante ridicate de presocratici (HERACLIT,
PARMENIDE, sofistii, printre altii) este cea despre justetea enunturilor
si a cuvintelor. O chestiune proeminenti este relatia dintre vorbire/
limba §i atotcuprinzatorul Idgos, principiul fundamental care guver-
neazd universul, incluzand gandirea si limbajul. Aici se gasesc radaci-
nile disputei legate de ‘originea limbajului’ care strabate istoria FL din
Antichitate pana in secolul al XIX-]lea. Cele doui conceptii opuse, care
au dominat discutia timpurie, sunt desemnate prin termenii physei
(limbajul a luat nastere ‘de la naturd’) si thései sau némoi (limbajul este
‘conventional’). Cu dialogul Cratylos al lui Platon, FL intri intr-o noud
etapa. Se acordi atentie chestiunilor empirice privitoare la forma ling-
vistici si la sens’, iar ipoteza cd nu doar enunturile, ci si cuvintele sunt
adevirate sau false ajunge intr-un punct mort, care va fi depasit, in cele
din urm4, prin distinctia ficutd de Aristotel (in De interpretatione, de
pilda) intre sensul cuvintelor si adevirul (sau falsitatea) discursului
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(cf. Coser1u 2003; 2015, BORSCHE ET AL. 1995, DE Rijk 2002, DE
CuYPERE/WILLEMS 2008). In perioada urmitoare, studiul empiric al
limbajului (gramatica si stilistica, in special) se consolideazi prin ope-
ra stoicilor, a lui DroNys1us THRAX, APOLLONIUS DYSCOLUS, VARRO
si a altora.

Dezvoltarea lingvisticii din FL este tipici pentru traditia greco-roma-
ni. O atare ordine nu este insd universala. In India, de exemplu, ling-
vistica descriptivi s-a niscut cu cateva secole inainte de Panini (sec. V
i.Hr.) in vremuri anterioare aparitiei scrierii, si abia cateva secole mai
tarziu a inceput traditia indiana a FL. Intamplitor, aceasti traditie nu a
exercitat vreo influentd asupra traditiei greco-romane. Printre cele mai
importante faze ale dezvoltarii FL in Occident se numira scrierile lui
AUGUSTIN si ale scolasticilor din Evul Mediu. Contributia celor din
urmi (ABELARD, THOMA DAQUINO, THOMAS DIN ERFURT, WILLIAM
OCKHAM, printre altii) este in mod particular semnificativa. Desi, ju-
decata dupa standardele moderne, opera lor este inegala, fiind puter-
nic afectata de preocupari religioase, totusi discutia scolastica despre
universaliile din gandire si limbaj (realism vs nominalism vs concep-
tualism), modurile de semnificare (grammatica speculativa), logica
si, cel mai important lucru, teoria ,supozitiilor” (bazat, inter alia, pe
distinctia dintre significatio, suppositio si appellatio, cf. VERBURG 1998,
PINBORG 1972) reflecta invariabil un mare interes pentru probleme-
le sensului i ale conceptualizarii. Din acel moment, sensul riméane o
chestiune-cheie in istoria FL.

2.2. Secolele al XVII-lea si al XVIII-lea

O schimbare decisiva s-a petrecut in secolul al XVII-lea ca urmare a
controversei dintre empiristi ca F. BACON, BERKELEY i HUME si rati-
onalisti ca DESCARTES si LEIBNIZ. Ambele tabere prezinta argumen-
te care se aduni intr-o critici sistematicd a limbajului (CLOEREN/
GRUNDER 1995). Desi aceste argumente atestd importanta atribuitd
limbajului natural in raport cu cognitia umana (care va deveni telul ca-
pital al unor filosofi din secolul al XVIII-lea, precum CONDILLAC si
HERDER), limbajul nu se afli la mare cinste in niciuna dintre teoriile
cunoasterii. Limbajul este considerat mai curadnd o sursi a sofismelor
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si a erorilor, impiedicdnd rationarea clard, neprejudiciati si cautarea
stiintifici a adevarului. Nutritd de viziunea empiristd influenta a lui
Locke, potrivit cireia limbajul este, in mod primordial, instrument al
comunicarii, traditia criticirii limbajului pentru pretinsele sale defec-
te va deveni un curent subteran infiltrat peste tot in FL, mai ales in
mediul vorbitor de limba englezi. Proiectul rationalist al acelei cha-
racteristica universalis, asa cum a fost dezvoltat de LEIBN1Z, de pilds,
reflectd credinta ca obiectele cognitiei umane pot fi ordonate intr-un
mod universal, care omite trasiturile semantice ale limbilor particu-
lare. Oricum, cea mai importanta contributie a lui LE1BN1Z la FL se
giseste in raspunsul detaliat pe care el l-a dat celebrei carti a lui Locke,
Essay Concerning Human Understanding [,Eseu asupra intelectului
omenesc”].

2.3. Secolul al XIX-lea: Wilhelm von Humboldt

Separat de VIcoO, a carui operd a rimas in mare masurd neremarcati
in propria-i epoca, W. voN HUMBOLDT a fost un fruntag al orientdrii
care se opunea viziunii empiriste si rationaliste conform céreia lim-
bajul depinde de gandire (fie aceasta empirici sau inniscuti) si este
doar un instrument aditional de comunicare. Pentru HUMBOLDT,
limbajul nu este altceva decat ‘organul’care modeleaza gandirea. El
merge dincolo de observatiile din lucrarile lui HAMANN si HERDER
(cum este, de pildi, opera inspiratoare a celui din urma, Abhandlung
iiber den Ursprung der Sprache [, Tratat despre originea limbajului”])
si considerd FL si studierea limbajului in general ca parte a antro-
pologiei culturale. Chiar daci o atare viziune nu a avut ecou in vre-
mea sa, ea se va dovedi un factor care va avea o contributie majora
la dezvoltarea lingvisticii din secolul al XX-lea, indeosebi prin opera
lui Boas, SAPIR, BLOOMFIELD, COSERIU §i — cu anumite rezerve —
CHoOMSKY. Scrierile intinse ale lui HUMBOLDT reprezinti, cu temei,
realizarea de varf a FL in sens strict. In acest scop, ele acoperi cel mai
larg spectru de probleme de p4ni acum, dintre care urmatoarele me-
ritd o mentiune speciald: istoricitatea fundamentala a limbajului, a
carei existentd adevarata se vadeste in dialog; conceptia privind lim-
bajul ca enérgeia, o activitate si o forma de cunoagstere umani cu totul
unica, si rolul central al creativitatii lingvistice; varietatea esentiala in
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cadrul limbilor lumii, ce si-a gasit expresia in teoria ,formei interne”
[ ,innere Form”] a lui HUMBOLDT, si viziunea conform cireia fiecare
limba trebuie si fie studiatd asemeni unui individ cu un ,Charakter”
specific, ilustrand o ,Weltansicht”; relatia dintre substanta si forma in
limbaj, pe care HUMBOLDT o trateaza in dreptul ‘articularii’; credinta
ca vorbitul unei limbi se sprijina simultan pe repetitie si pe reinnoire;
limbajul ca organism (in sens metaforic) structurat in mod sistematic
si rolul intemeietor al analogiei; definitia semnului lingvistic in opo-
zitie cu simplele semne conventionale, pe de o parte, si cu imaginile,
pe de alta parte, ceea ce ii permite lui HUMBOLDT s justifice gama
larga de functii pe care le pot avea cuvintele, inclusiv iconicitatea (cf.
BORSCHE 1981, TRABANT 1986, D1 CESARE 1998). HUMBOLDT nu
doar ci abordeazi istoria filosofiei (de ex., ARISTOTEL si KANT), ci si
elaboreaza ideile sale pe baza cercetarii empirice extinse a unei ple-
tore de limbi si argumenteaza cd acestea trebuie si fie analizate pen-
tru meritul lor propriu. In fine, HUMBOLDT este amintit ocazional
in conexiune cu teoria relativitatii lingvistice din secolul al XX-lea
(WHORF), care sustine ci deprinderile lingvistice modeleazi intele-
gerea. In orice caz, pentru WHORE limbajul se bazeazi pe ,modele de
referintd” impartasite §i, de vreme ce el nu este preocupat de limbajul
vazut ca enérgeia si conditie a cognitiei, contributiile celor doi savanti
la FL nu ar trebui amestecate.

Rispéndirea influentei lui HuMBOLDT asupra FL a fost limitata
multa vreme, in ciuda eforturilor anumitor interpreti din secolul al
XIX-lea (de ex., STEINTHAL). Acelasi lucru este valabil si pentru cele
cateva remarci, puternic idealiste, referitoare la limbaj §i semne for-
mulate de HEGEL. FL lui SCHLEIERMACHER a avut mai mult succes,
indeosebi datorita faptului cd a fost primita favorabil in randul cer-
cetitorilor care se indeletniceau cu studiile literare (FRANK 2001 ).
Autori precum MARTY si WUNDT discuta chestiuni de FL in spiritul
paradigmei psihologice dominante din vremea lor. In ansamblu, cea
de-a doua jumitate a secolului al XIX-lea se caracterizeaza printr-un
declin treptat a FL in sens strict, aceasta cu atit mai mult cu cét stu-
diul infloritor al limbajului se desfisoari in spiritul unui pozitivism
gilagios, pentru care stau marturie lingvistica comparativ-istorica si
cea neogramatica.
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2.4.Secolul al XX-lea

In secolul al XX-lea, o multitudine de dezvoltiri contribuie la o ex-
pansiune si o diversificare semnificative in cadrul domeniului FL (cf.
DASCAL ET AL. 1992-1996 pentru o serie de lucriri succinte despre
subiecte si perspective variate). Cea mai evidentd dezvoltare este, ne-
gresit, tendinta inspre doua conceptii diferite asupra FL, care devin
din ce in ce mai separate una de alta, adica una continentala si o alta
anglo-americana.

Pe de o parte, chestiunile urmarite de FL in acceptie strictd conti-
nua sa fie abordate de HusserL, HEIDEGGER, CASSIRER, CROCE,
GADAMER, Pos, MERLEAU-PONTY si DERRIDA, printre altii. Opera
lor — despre lipsa de sens a limbajului in societate, despre natura sim-
bolica si semiotici a semnelor lingvistice, despre relatia dintre limbaj
si literatura, limbaj si cunoastere, limbaj si stiinta etc. — este progresiv
configurata de o intelegere istoricd a disciplinei insasi. Acest interes
hraneste o congtientizare acuta cu privire lalocul FL in contextul sti-
intelor umaniste ca un intreg (cf. SCHMITTER 1987 si urm.). Totusi,
impactul acestei orientiri in FL din secolul al XX-lea nu este uniform.
CasSIRER (1994 [1923]) reprezinti o pozitie kantiand, idealistd, in
care limbajul este abordat dintr-un punct de vedere ancorat in semi-
oticid si antropologie culturala. Desi limbajul natural este privit doar
ca una dintre multe alte ,forme simbolice” prin care omul isi creeazi
si structureazi propriul univers (alituri de mituri, arte, stiinte etc.),
el se evidentiaza ca un pivot in modul in care exprimai sinteza dintre
individual/particular si general. Din aceasta perspectiva, sensurile si
structurile lingvistice nu sunt un obstacol, ci, din contri, sunt chiar
preconditia de a face comunicabild in oricare limba orice experienta
sau cognitie, si aceasta nu pentru ci ar exista o realitate extralingvis-
ticd impartasitd, ci gratie esentei limbii in sine. Invers, HEIDEGGER,
GADAMER si adeptii lor argumenteazi ca limbajul este parte a onto-
logiei si, prin urmare, este nesupus analizei obiective ori evaluirii.
Potrivit acestei viziuni, FL echivaleazi cel mai bine cu o intelegere
hermeneutici a ceea ce o limba realizeaza prin actele de vorbire exe-
cutate de vorbitorii sii (GADAMER 1960/1990). Discursul (vorbitul,
ascultatul si ticutul) coincide finalmente cu modul de a fi al celor
angajati in el, §i a intelege ceea ce este intr-adevar limbajul presupu-
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ne congtientizarea intuitiva si comprehensiunea prezentei sale ime-
diate in discurs. Interesant este ci, spre deosebire de HEIDEGGER si
GADAMER, CASSIRER dovedeste o cunoastere aprofundata a desco-
peririlor lingvisticii moderne (a structuralismului, in particular) pe
care le integreazi in observatiile sale filosofice. In orice caz, toti trei
mentin ideea ca omul este in primul rind si fundamental o creatura
vorbitoare si numai secundar una rational.

Pe de altd parte, filosofi ca FREGE, RUSSELL si WITTGENSTEIN dau
FL o noua directie raportind-o la aplicarea logicii si a rationarii cri-
tice. Aceastd premisa este asumatd, incepand cu 1920, si de membrii
Cercului de la Viena (CARNAP, SCHLICK, WAISMANN, printre altii)
care sunt fondatorii influentei teorii a cunoasterii cunoscuta drept
ypozitivismul/empirismul logic”. Chestiuni precum cele mentionate
in paragraful precedent sunt considerate, in mare, rezultatul confuzi-
ei conceptuale si/sau lingvistice. Metoda intrebuintata in investigati-
ile lor anti-metafizice se sprijini pe traditia unei critici a limbajului.
Sarcina principala a FL se schimbi, in consecinti: sensurile expresiilor
filosofice trebuie si fie clarificate prin analiza logica pentru a se deter-
mina daci o intrebare particulari vizeaza o problema (filosofici) reald
sau o pseudo-problema.

3. Filosofia limbajului intr-un sens mai larg
3.1. Cotitura lingvistica

Aceastd noud focalizare asupra relatiei dintre filosofie si limbaj, care
va deveni cunoscuta drept turnura lingvisticd din filosofia secolului al
XX-lea (RORTY, ed. 1997, PRECHTL 1999), pregiteste terenul pentru
o FL in sensul mai larg, precizat in introducere. In orice caz, la ince-
put, nu aria obiectului cercetat este sensibil largitd, cit concentrarea
cercetarii, care face dreptate adevarului ci toatd activitatea rationald
este, intr-un fel sau altul, mediata de limbaj. Viziunea filosofiei lingvis-
tice este sprijinitd de introducerea limbilor artificiale, logice in opera
lui FREGE (cf. DuMMET 1981) si RussELL & WHITEHEAD (Principia
Mathematica). Scopul limbilor artificiale este acela de a furniza teme-
iuri neechivoce pentru conceptele discursului stiintific (incluzind ma-
tematica). In acest context, FREGE introduce distinctia dintre ,sensul”
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unei expresii si referinta ei. Cea din urmai este definitd ca o valoare de
adevir, si anume conditiile care hotarasc daci obiectul la care se face
referire este cel adevarat sau cel fals. O alta influenta majora este repre-
zentatd de noul stil de ,a face filosofie” in Tractatus logico-philosophicus
al lui WITTGENSTEIN, care exercitd o mare inrdurire asupra generatiilor
ulterioare de filosofi nu doar din cauza observatiei autorului, potrivit
careia toata filosofia trebuie si inceapd cu o criticd a limbajului, ci si
datorita felului in care WITTGENSTEIN exploreaza sensul expresiilor
(enunturi i cuvinte) apeland la principii logice, pe cit se pare evidente
de la sine, ca tautologia, contradictia si structura logici a propozitiilor
simple, atomice.

Filosofia lingvistica poate fi considerata preludiul la filosofia analiticd,
inca raspandita astizi in filosofia tirilor de limba englezi. In traditia
filosofiei analitice, limbajul avanseaza de la metoda la obiectul de stu-
diu cuvenit. Interesul este concentrat indeosebi pe propozitii, nume
proprii si secvente discursive, si nu pe unitati lexicale. Pot fi deosebite
urmatoarele doud orientari majore.

3.2. Filosofia limbajului ideal

Filosofia limbajului ideal isi propune si clarifice ori sa inlocuiasca ex-
presiile limbajului natural cu expresii construite conform regulilor sin-
taxei i semanticiilogice. Ideea scepticd de bazi, care subintinde aceasta
abordare, este aceea ca limbajul natural este plin de ambiguitati si cap-
cane lexical-conceptuale care intuneca forma logica a gandirii si, din
acest motiv, el este nepotrivit ca si transmita adevarul. Abordarea este
preocupati de probleme legate de referinta si logicid (TARSKI, QUINE,
KAPLAN), intersubiectivitate (KRIPKE), credinte (DAVIDSON), se-
mantici formali si compozitionalitate semantici (MONTAGUE) etc.,
dar, totodatd, cautd sa integreze cunostinte din domeniul stiintelor na-
turale si al pragmatismului filosofic (si, ocazional, al behaviorismului,
cum se intAmpla in opera lui QUINE) in incercarea de a reduce presu-
punerile speculative. Contrar FL in acceptie strictd, nu doar referinta
(,extensiunea”), ci si ,sensul” general al semnelor lingvistice este ana-
lizat din punct de vedere referential (cf. ,externalismul” lui PurNam
si, la DAVIDSON, ecuatia sensului si ,interpretarea”; DAvIDSON 2001).
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In plus, in opozitie cu traditia mai timpurie, referinta (de pilda, in ca-
zul numelor proprii sau al sintagmelor nominale definite) este studiata
ca un fenomen logico-lingvistic general, iar diferentele idiomatice nu
sunt luate in consideratie (cf. LEPORE/SMITH, ed. 2006, si DEvITT/
HANLEY, eds. 2006).

3.3. Filosofia limbajului obisnuit

Filosofia limbajului obisnuit, pe de altd parte, este configurata de cri-
tica de bun simt a lui G. MOORE cu privire la afirmatiile obscure din
lucrarile filosofilor idealisti si de opera ulterioara a lui WITIGENSTEIN,
de Cercetdrile filosofice, mai ales. Al doilea WITTGENSTEIN respinge
conceptul de sens avansat in filosofia limbajului ideal si in propriul sau
Tractatus, care se baza pe postulatul ca expresiile au un sens fix care
poate fi determinat in termenii (,aristotelici”) ai conditiilor necesare
si suficiente. Sensul este inteles acum in termenii utilizirii semnelor
lingvistice drept componente ale ,jocurilor de limbaj” publice, adica
activitati lingvistice contextualizate, partial guvernate de reguli, activi-
tati ce apartin formelor dinamice ale vietii. Mai mult, expresiile de zi
cu zi sunt considerate, in parte, ca sursa si, in parte, ca instrumente de
incredere pentru elucidarea interpretarilor filosofice, care sunt prezen-
tate in Cercetdri sub forma descrierilor minutioase sau a dialogurilor.

Filosofii analitici au tendinta si considere analiza unor concepte ca
‘adevir’, ‘cunoagtere), ‘credintd’ etc. drept unica optiune viabila de a fur-
niza filosofiei o baza sigura. Totusi, cei mai multi filosofi analitici nu
vid adevirul ca fiind absolut. RORTY (1980) este unul dintre cei care
arata limitele teoriilor analitice §i reprezentationaliste privitoare la re-
ferinti si conditii de adevir. BRANDOM (1994) reconstruieste referinta
in termenii relatiilor inferentiale, tratdnd discursul ca pe un set de acte
de vorbire intentionale in care normele implicite sunt ficute explicite.
Deja in anii "50 si *60, concentrarea filosofici asupra limbajului obis-
nuit, consensual, diduse nastere unui numir de practici de cercetare in
care granitele dintre FL si lingvistica tindeau si se estompeze, in speci-
alin cazul teoriei actelor de limbaj (AUSTIN, SEARLE) si in cazul teoriei
conversatiei lansatd de GRICE. Fiind in esentd o practica sociald inten-
tionald, limbajul se naste din discurs, potrivit acestor autori, i ceea ce
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este transmis implicit in cadrul dialogului este la fel de important ca
tot ceea ce este codat explicit. Odata cu inceputul anilor '80, poate fi
constatata si o reconciliere intre filosofia analiticd, filosofia mintii si sti-
intele cognitive (incluzind psihologia, neurostiinta si informatica), si
anume in opera lui FODOR, care cauta sa argumenteze existenta unui
ylimbaj al gandirii” inndscut, ce isi are o sintaxa §i o semanticd proprie
(pentru o dare de seam criticd, cf. SAPORITI 1997). In fine, observati-
ile filosofice se reflecta si in opera multor lingvisti structuralisti, gene-
rativigti §i cognitivigti. In orice caz, péna acum, contributia lingvisticii
la FL este controversati (cf., de ex., HASER 2005 in legituri cu teoria
lui LAKOFF si JOHNSON despre metafori si realismul incorporat, care
fusese gandita ca o critica la adresa pretinsei partiniri obiectiviste din
filosofia analitici).

4. Filosofia limbajului in sensul cel mai general

Eforturi precum cele raportate in sectiunea 3.3. intra in sfera FL lua-
ta in acceptia cea mai generald, dupa cum s-a precizat in introducere.
Aceastd dezvoltare este sprijinita de ceea ce a ajuns si fie cunoscuti
drept filosofia lingvisticii inci din anii ‘80 (cf. Karz 1985). In mod cru-
cial, existase dintotdeauna pretentia ca FL, atat in sens strict, cit si in
sens larg, desi neautonoma si depinzand de studierea sistematicd a
limbajului, asigura temeiurile pentru lingvistica, logica si filosofie de-
opotrivi. Filosofia lingvisticii vede lucrurile de pe pozitia opusa: FL
depinde, mai degrabi, de stiinte, inclusiv de lingvisticd, iar nu invers.
Printre principalele teme de cercetare se afli metodele, conceptele si
presupunerile teoretice vehiculate in stiintele limbajului, statutul in-
tuitiei lingvistice si rolul normelor sociale in limbaj (ITkONEN 2003).
Astfel, spre deosebire de practicile anterioare, FL in sensul cel mai ge-
neral militeazi pentru o abordare pluralista a limbajului pe baza cerce-
tarii empirice si teoretice interdisciplinare, in linii mari, §i nu gaseste
vreo valoare intrinsecd in FL traditionald. Refuzul de a admite o de-
osebire intre o perspectivi filosoficd si una empiric-lingvistici merge
mana in mind cu tendinta de a rezolva problemele FL prin reductii,
mai curind, decét prin distinctii. Dacd aceasta este abordarea corects,
ramane de vazut.
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Note | 'Dereguld, am tradus engl. meaning prin rom. sens. Ambii
termeni sunt, in limbile lor, la fel de ambigui (sau la fel de
bogati in acceptii). In contextele in care Klaas Willems
are in vedere doar «limbax» (ca sistem abstract), atunci
meaning ar putea fi redat prin semnificatie (sau semnificat)
[nota trad. Cr.M.].
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din Republica Moldova
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Moldova) 1998-1999 (2009);
Restauratia comunistd
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Chisindu, editia a XIX-a,
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contemporand a Romaniei,
inclusiv a Basarabiei (1918 —
prezent), profesor de istoria
contemporand a romanilor si
istoria institutiilor romanesti
contemporane.

O mare incertitudine politicd
postelectorald

Rezultatele alegerilor parlamentare din 24 fe-
bruarie 2019 se aratau neconcludente pentru
evolutia politica postelectorala a Republicii
Moldova. Acestea au permis accederea in
noul Parlament a trei forte politice mari
(PSRM, PDM si Blocul ACUM), cu un nu-
mir de mandate aproape egal (35, 30 si 26),
ceea ce le ficeau dependente in perspectiva
crearii unei coalitii parlamentare majoritare.

Pe de alta parte insd, acestea erau incompati-
bile din punct de vedere ideologic, al viziunii
de dezvoltare a Republicii Moldova, precum
si al drumului pe care aceasta urma sa-1 par-
curgd, in perioada urmitoare.

In acelasi timp, relatiile dintre aceste forte
erau de o neincredere aproape totald, una
dintre ele (Blocul ACUM) acuzandu-le pe ce-
lelalte doua, fie de oligarhizarea tarii si captu-
rarea institutiilor statului (PDM), fie de pro-
rusism si de blaturi la vedere sau mai ascunse
cu puterea in exercitiu (PSRM).

In aceastd triadd politicd incompatibild mai
avea un cuvént greu de spus si vectorul rus,
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care, dorind sa-si prezerve influenta in Republica Moldova, prin coloa-
na a cincea socialistd, nu era de acord cu o aliantd toxicd intre PSRM si
PDM, condus de antirusul Vlad Plahotniuc, ciruia procuratura rusa ii
deschisese mai multe dosare penale.

Caurmare a acestei stari de lucruri total nefavorabile, nu se intrevedeau
eventuale ceddri, compromisuri sau conditionalitati din partea vreunei
forte politice dintre cele trei, ci mai degraba o incertitudine politica
prelungiti si un impas foarte greu de depasit.

Pozitionarea principalelor
partide parlamentare dupd alegeri

Blocul ACUM, al opozitiei proeuropene, a anuntat inci inaintea ale-
gerilor ca nu va face aliante cu Partidul Democrat, pe care-l acuza de
capturarea statului, si nici cu PSRM, intrucit valorile promovate de
acesta sunt in contradictie flagranti cu orientarea prodemocratica si
prooccidentald a aliantei respective.

La scurt timp dupa data alegerilor, Maia Sandu, unul dintre liderii
Blocului ACUM, a reafirmat, intr-un interviu acordat Europei Libere,
ca formatiunea sa nu va face coalitie nici cu PD, nici cu PSRM si nici
cu partidul Sor, sens in care componentele Blocului au semnat un an-
gajament'.

Contrar acestor declaratii arhicunoscute, PDM a fost primul partid
care a transmis scrisori doar reprezentantilor Blocului ACUM pentru
a incepe negocieri de creare a unei coalitii de guvernare, anuntul fi-
ind facut, la 1 martie 2019, de vicepresedintele formatiunii, Vladimir
Cebotari.

In aceeasi zi, PDM a facut publice principiile care vor sta la baza nego-
cierilor, dar si a viitoarei guverniri, acestea avind mai mult un caracter
social®.

La randul lor, socialistii nu au intarziat prea mult si curteze Blocul
ACUM, invitand liderii acestuia, pentru data de 12 martie, la sediul
PSRM, la discutii preliminare in vederea formarii majoritatii parla-
mentare.
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In ziua dinaintea preconizatei intrevederi, Zinaida Greceanti a infor-
mat public ca PSRM a adoptat o declaratie cu urmatoarele principii
care vor sta la baza unei eventuale majorititi parlamentare: garanta-
rea statalitatii, neutralitatii Republicii Moldova si reintegrarea tarii;
politica externd echilibratd prin consolidarea parteneriatului strate-
gic cu Federatia Rusa §i cooperarea reciproc avantajoasa cu Uniunea
Europeand, SUA si alte state; respectarea drepturilor fiecarui cetitean
al Republicii Moldova indiferent de nationalitate §i apartenenta etni-
cd; dezvoltarea economici si crearea de noi locuri de munci, echitate
sociala si protectia valorilor traditionale’.

Consecventi principiilor enuntate, Maia Sandu si Andrei Nastase, cei
doi lideri ai Blocului ACUM, au refuzat ambele oferte, reiterand faptul
ca nu vor face aliante politice cu ,partidele oligarhice si antieuropene”
— PD, PSRM si Partidul Sor.

Concomitent, acestia au lansat un apel citre toti deputatii sa sustind adop-
tarea unei declaratii a Parlamentului care sa constate ,caracterul capturat
al institutiilor statului’, precum si votarea unui set de legi pentru eliberarea
acestor institutii ,de sub controlul oligarhic”, sa sprijine crearea unor co-
misii speciale pentru investigarea ,furtului miliardului” i a spalatoriilor de
bani rusesti, precum si si anuleze sistemul electoral mixt*.

Refuzul categoric al acestora a fost taxat prompt si dur de reprezentantii
celor doua partide. Astfel, Ion Ceban, secretarul pe probleme de ideo-
logie al socialistilor, a declarat ci atitudinea acestora este ,iresponsabi-
137, iar propunerea de adoptare a unui pachet de legi pentru ,dezoligar-
hizarea” statului e ,incompetenta si populistd”. ,Ne pare rau de politica
strutuluiadoptata de Blocul ACUM™. Pe de alta parte, vicepresedintele
democrat, Adrian Candu, a supralicitat oferta, afirmand ci PDM vine
cu o noud invitatie la negocieri, adresatd Blocului ACUM si democratii
sunt dispusi sd ofere chiar si conducerea viitorului Guvern®.

Deputatii s-au reunit in unica sedintd a noului Parlament

La 21 martie 2018, Parlamentul Republicii Moldova de legislatura a
X-a a fost convocat in sedinta de constituire, care a fost prezidata de
socialistul Eduard Smirnov, decanul de vérsta al deputatilor.
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La prima sedinta, presedintele Curtii Constitutionale, Mihai Poalelungi,
a prezentat raportul privind rezultatele alegerilor parlamentare i valida-
rea mandatelor deputatilor alesi, dupa care au sustinut discursuri seful
statului, Igor Dodon si presedintele Comisiei Electorale Centrale.

Dupad constituirea legald a Parlamentului, urma si fie alesi presedintele
legislativului, vicepresedintii §i sa se formeze Biroul permanent, iar in
termen de 10 zile de la prima sedinti sa fie infiintate fractiunile parla-
mentare, care functioneaza in baza regulamentului propriu.

Criza politica postelectorald prelungita a facut ca aceste procese sa fie
intrerupte, Parlamentul devenind nefunctional, asa cum a constatat si
Curtea Constitutionald, prin Decizia sa din 15 mai 2019.

Prima sedintd a Parlamentului s-a desfisurat intr-o atmosfera tensio-
natd, cauzati de proteste organizate de simpatizantii Blocului ACUM,
care au pichetat cladirea legislativului’.

Igor Dodon isi nuanteazd pozitia
fatd de relatiile Republicii Moldova cu UE

La 25 martie 2019, in ajunul inceperii consultdrilor cu partidele par-
lamentare pentru formarea noului guvern, presedintele Igor Dodon a
avut o intrevederea cu ambasadorul UE la Chisinau, Peter Michalko.

In cadru acesteia, Igor Dodon s-a pronuntat pentru ,ascensiunea dia-
logului R. Moldova-UE’, reiterand ,atasamentul pentru pastrarea acor-
durilor semnate”. In context, I-a informat pe inaltul diplomat european
ca ainvitat la discutii numai trei partide: Partidul Socialistilor, Partidul
Democrat, Blocul ACUM, fari al patrulea partid intrat in parlament,
respectiv cel al lui Ilan Sor®.

Primele consultdri ale lui Igor Dodon
cu partidele parlamentare mari
Cu prilejul primei sedinte a noului Parlament, presedintele Igor Dodon

a indemnat deputatii sa se aseze la masa negocierilor si a precizat ci va
accepta orice majoritate, mai putin una formati din deputati transfugi,
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aratand ca ,Decét o guvernare a transfugilor, mai bine sa ne judece

incd o data cetatenii, la alegeri anticipate™.

La 25 martie 2019, Presedintia a comunicat ca a invitat la consultari,
pentru data de 26 martie, incepand cu ora 14, liderii celor trei partide
parlamentare principale, capabile sa degajeze o majoritate parlamenta-
r3, in urmatoarea ordine: PSMR, PDM si ACUM.

In comunicat se mentiona ci: ,Noi trebuie s3 avem o discutie serioasa
cu partidele ce pot crea o majoritate parlamentara pentru a le asculta
pdrerea. Sau avem o majoritate, sau partidele spun sincer ca vrem anti-
cipate si fiecare isi asuma riscurile”’’.

Deoarece in cadrul intélnirii cu presedintele Igor Dodon nu s-a con-
statat existenta vreunei intelegeri intre cele trei partide de a consti-
tui o majoritate, Maia Sandu a declarat ci Blocul ACUM si-a propus
asumarea formirii unui guvern minoritar, care sa elibereze tara din
captivitatea oligarhilor. In acest context, liderii ACUM au revendicat
functiile-cheie in stat, respectiv de presedinte al Parlamentului si de
prim-ministru, care si le revina lui Andrei Nastase si Maiei Sandu''.

Oferta Blocului ACUM privind asumarea guverndrii a fost privita fie
ca una electorala, in perspectiva unor eventuale alegeri anticipate, fie
cauna de sfidare a adversarilor politici, dar si ca una populista. Oricum,
neserioasa si nedemna de a fi luata in seama, intrucét venea de la o
fortda parlamentara cu cel mai mic numir de deputati dintre cele trei
invitate la consultari de seful statului.

A doua rundd de consultdri esuatd a lui Igor Dodon
cu cele trei partide parlamentare

Dupa prima rundi de consultari ratata, presedintele a organizat, la 2
aprilie 2019, o noud intalnire cu partidele parlamentare. La aceasta au
participat doar reprezentantii PSRM si PDM, cei ai Blocului ACUM
refuzdnd sa dea curs invitatiei sefului statului.

Nici de aceastd datd nu s-a ajuns la un rezultat concret privind forma-
rea unei majoritati parlamentare. Cele doua partide prezente au ramas
pe pozitiile lor, fard a se ajunge la un compromis.
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Liderul PDM, Vlad Plahotniuc, a declarat, dupa consultirile cu socialistii,
mediate de Igor Dodon, ca ,Obiectivul PD riméne acelasi: de a crea cat
se poate de repede un guvern stabil, responsabil si eficient”.

Socialistii au fost mai rezervati, Zinaida Greceanii precizind ci ,Acum
5 5 ”
urmeaza sa convocam organele de conducere a PSRM, ca si ne consul-

tam ce decizie urmeazi si luim ulterior”.

Liderii democrati si cei socialisti au ajuns la concluzia ca au viziuni co-
mune doar pe palierul social, dar ii despart divergente de natura politica.

Igor Dodon a afirmat ca nu va mai media discutii intre partide pentru
formarea majoritatii parlamentare si ca este rindul acestora si negoci-
eze: ,Puteti crea o majoritate parlamentara, creati-o, dupa care consul-
tam candidatura la prim-ministru. Nu puteti, atunci dizolvim parla-
mentul §i mergem la alegeri parlamentare anticipate”

Atat seful statului, cat si liderii socialisti si cei democrati au criticat
Blocul ACUM pentru ca nu a participat la discutii, ci au organizat con-
sultdri proprii in parlament pe tema pachetului de legi antioligarhice'>.

Partidele parlamentare mari
isi prezintd ofertele de guvernare
)

Oferta de guvernare a Blocului ACUM a devenit cunoscuta, in mare
parte, inci inainte de alegerile parlamentare. In contextul febrei
declansate de negocierile pentru formarea unei majoritati parlamenta-
re, aceasta a fost completata cu revendicarea posturilor de presedinte
al Parlamentului si de prim-ministru de catre Andrei Nastase si, re-
spectiv, Maia Sandu.

Celelalte doua partide mari au simtit si ele nevoia si-si prezinte fiecare vi-
ziunea despre participarea la noua guvernare. In general, programele lor
contin idei mai vechi, din campania electorala, dar si unele elemente noi.

Astfel, PSRM a solicitat functia de presedinte al Parlamentului pentru
Zinaida Greceanii, a respins ideea unui guvern minoritar i a cerut por-
tofoliile Externelor, Apararii, Internelor si cel de vicepremier pentru
Reintegrare. De asemenea, socialistii s-au pronuntat pentru readuce-
rea Serviciului de Informatii si Securitate in subordinea sefului statului,
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consolidarea statutului limbii ruse si anularea legii care restrictioneaza
retransmisiunea televiziunilor rusesti in Republica Moldova, crearea
unei comisii de ancheta parlamentara privind investigarea fraudei ban-
care, o politica echilibrata in privinta relatiilor interetnice si altele'.

Spre deosebire de propunerile socialistilor, care aveau un caracter po-
litic, cele ale democratilor erau exclusiv sociale. Oferta acestora, inti-
tulatd , Pachetul social Pentru Moldova”, prevedea, intre altele, majora-
rea indemnizatiei unice la nagstere i introducerea altor alocatii pentru
copii, ajutoare de Paste si de Criciun pentru pensionari si persoanele
defavorizate, marirea ajutoarelor sociale pentru perioada rece a anului,
continuarea programului de reparare a drumurilor, extinderea progra-
mului , Prima casd” etc.'*.

Primele tatondri intre PSRM si Blocul ACUM
pentru constituirea unei majoritati

In prima luni si jumatate de dupa alegeri, au existat mai multe tentative
publice, initiate de ambele partide, pentru demararea unor negocieri
vizdnd formarea unei majorititi parlamentare, insd toate au esuat din
diverse motive, unele chiar puerile.

Prima incercare serioasd de intalnire intre reprezentantii acestora a
avut loc la data de 11 aprilie 2019, dupa ce, cu o zi inainte, Zinaida
Greceanii a adresat o scrisoare oficiald prin care a invitat Blocul ACUM
la negocieri cu privire la constituirea unei majoritati parlamentare, pe
baza ofertelor de guvernare ale celor doua entititi politice'*.

Runda de negocieri nu a fost de bun augur, deoarece ambele parti-
de nu au cedat niciun pas din pozitiile exprimate anterior pentru a se
ajunge la un compromis.

sIndecisi si aroganti’, asa i-a catalogat Zinaida Greceanii pe
reprezentantii Blocului ACUM. ,Ej, care au venit pe pozitia a treia in
Parlament, nu vor si cedeze nimic. Blocul ACUM nu va mai fi invitat
la discutii’)' a spus aceasta.

O pozitie destul de critica la adresa ACUM a avut si Igor Dodon, lide-
rul informal al socialistilor, care a precizat ci ,Au luat 20% si vor ca sa
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li se ofere functia de speaker, premier si sa le fie sustinute toate legile,
»17

iar PSRM sd ramana in opozitie™"’.

Atitudinea Maiei Sandu a fost tot atit de categorica, declardnd ca nu
va mai invita PSRM la dialog, deoarece nu are ce discuta cu socialistii.
»Nu vid despre ce putem discuta, deoarece in continuare vorbim des-
pre lucruri diferite. Ei vorbesc despre o coalitie majoritara si incearca sa
faca abstractie de faptul ca suntem in lumi diferite”'*, a conchis Sandu.

Aceasta prima runda mai mult de discutii decit de negocieri a demon-
strat o lipsa totala de incredere intre cele doua partide, considerate
incompatibile, si, totodatd, existenta unui impas politic postelectoral
foarte greu de depasit.

Igor Dodon sesizeazd Curtea Constitutionald

Confruntat cu un impas politic grav, presedintele a sesizat, la 23 apri-

lie 2019, Curtea Constitutionala (CC), cu scopul de afla daca poate
) ¢ )

declanga procedura de nominalizare a unui candidat pentru functia de

prim-ministru in lipsa constituirii structurilor de conducere ale noului

Parlament si, in caz afirmativ, daca poate avansa aceeasi candidatura in

situatia in care prima incercare de numire ar esua®.

Expertul in drept constitutional, Nicolae Osmochescu, fost judecator
al CC, a precizat ca , ... propunerea candidaturii la functia de prim-mi-
nistru, in lipsa structurilor interne ale Parlamentului, este imposibila.
O astfel de desemnare nu ar avea niciun efect juridic si politic...”.

In schimb, unii analisti politici au interpretat demersul lui Igor Dodon
ca pe o incercare de a pune presiune pe partidele parlamentare pen-
tru a ajunge la un compromis in privinta formarii unei majoritati
functionale.

Curtea Constitutionald respinge sesizarea presedintelui

Curtea Constitutionald a examinat, la 15 mai 2019, sesizarea sefului sta-
tului, Igor Dodon, precizind cd pentru a inainta un candidat la functia
de prim-ministru, seful statului trebuie si aiba, in primul rdnd, un par-
tener de dialog institutional in persoana presedintelui Parlamentului,
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iar in al doilea rand trebuie sa fie alese organele care fac posibila con-
vocarea Parlamentului in sedinte.

De asemenea, Curtea a retinut ca sintagma ,cel putin doui solicitari
de investiturd” nu presupune in mod obligatoriu desemnarea aceleiasi
candidaturi?’.

Incercari disperate de reluare a negocierilor
intre Blocul ACUM si PSRM

In cursul lunii mai, au fost doud tentative de reluare a negocierilor sis-
tate dintre Blocul ACUM si PSRM.

Prima a fost initiata de o institutie media, la 14 mai 2019, sub forma
unei mese rotunde, pentru a discuta posibile solutii de deblocare a im-
pasului postelectoral. Socialistii au refuzat invitatia, asa cum proceda-

serd §i cu prilejul altor doua solicitari, lansate de parlamentarii Blocului
ACUM?,

Cea de a doua a avut loc, la 18 mai 2019, cand deputatii Blocului
ACUM au ficut o propunere publica fractiunii socialistilor privind
convocarea unei sesiuni speciale a Parlamentului, in perioada 21-22
mai, la aproape trei luni de la data scrutinului parlamentar, in vederea
alegerii conducerii Legislativului si adoptarii unui pachet de legi ,an-
tioligarhice”, menite sa duca la inliturarea de la putere a PDM?*. Nici
aceasta ofertd nu a primit raspuns din partea socialistilor.

Se contureazd tot mai mult ideea alegerilor anticipate

Pe parcursul lunii mai, au mai existat doud tentative de reluare a nego-
cierilor dintre Blocul ACUM si PSRM, ambele esuate, deoarece cele
doui forte politice si-au mentinut pozitiile deja cunoscute.

In acelasi timp, Curtea Constitutionali a respins sesizarea lui Igor
Dodon privind desemnarea unui prim-ministru in absenta unui
Parlament functional, ceea ce a facut ca si dispara si posibilitatea ca
seful statului sd exercite o presiune sporita asupra celor trei partide, cu
scopul de a le determina si treaci peste impedimentele dintre ele si sa
formeze o majoritate parlamentara.
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Pe de alta parte, se apropia data limiti (8 iunie 2019 — n.n.) a termenu-
lui prevazut de Constitutie pentru investirea de catre Parlament a unui
nou guvern, ca rezultat al recentelor alegeri parlamentare.

In acest blocaj politic major si neasteptat, a inceput sa se contureze tot
mai mult ideea organizirii unor alegeri parlamentare anticipate, cele
trei partide invinuindu-se intre ele de situatia in care s-a ajuns.

Luand in considerare aspectele de mai sus, presedintele Igor Dodon
anunta, inca la 16 mai 2019, cd probabilitatea desfisurarii alegeri-
lor parlamentare anticipate este de 90%** si avertiza, totodata, ci la
mijlocul lunii iunie va fi nevoit sa semneze decretul de dizolvare a
Parlamentului abia ales®.

Indicii ale amestecului Moscovei
in formarea majoritdtii parlamentare

In degringolada politici postelectorali din Republica Moldova au apa-
rut primele semnale ale unui amestec al Kremlinului in constituirea
majoritatii parlamentare la Chisindu.

Astfel, la 21 martie 2019, publicatia ruseascd ,Kommersant”, ficind
trimitere la surse de incredere din structurile de stat, preciza intr-un
articol ca Moscova este impotriva unei aliante politice intre socialisti
si democrati, recomandéand in schimb formarea unei majoritati parla-
mentare cu dreapta politici (ACUM), fie chiar si provizorie, cu scopul
demontirii regimului Plahotniuc?.

Publicatia preciza ca acest mesaji-a fost transmis si presedintelui Igor Dodon,
cu ocazia frecventelor sale vizite la Moscova, efectuate dupd alegeri.

Nu dupa mult timp, respectiv la 2 aprilie 2019, ziaristul Dmitri Kiselef,
cunoscut ca o portavoce a Kremlinului, afirma intr-un comentariu la
postul Rossial cd Vlad Plahotniuc este o persoand ,toxica” si ca o alianta
cu democratii ar fi echivalenta cu moartea politica atit a PSRM, cat sia
lui Igor Dodon. Potrivit lui Kiselef, ,reputatia se pierde o singura dat’,
iar ,marul otravit” Plahotniuc ,se rostogoleste acum spre Dodon™".

Afirmatiile de mai sus par destul de credibile, daca avem in vedere ca
liderul democrat era invinuit de Moscova de inghetarea relatiilor bilate-
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rale dintre cele doua tari, ca urmare a actiunilor regimului Plahotniuc
care au nemultumit Kremlinul: condamnarea invaziei in Crimeea si
a sprijinului acordat separatistilor din Estul Ucrainei, cererea adresa-
ta ONU pentru retragerea trupelor ruse din Transnistria, constructia
gazoductului Iasi — Chisindu, expulzarea unor spioni rusi, protestul
impotriva deschiderii reprezentantei separatistilor transnistreni la
Moscova, umilirea vicepremierului Dmitri Rogozin i a altor demni-
tari rusi pe aeroportul din Chisinau etc.

La toate acestea se adaugd constatarea unei realitati politice postelec-
torale, care rezida din faptul ci liderii PSRM au refuzat orice dialog
cu PDM si au avut discutii, tatonari si tentative de negocieri doar cu
reprezentantii Blocului ACUM.

Mai mult, insusi Igor Dodon, liderul de facto al PSRM, si-a revizuit
pozitia fati de relatiile Republicii Moldova cu UE, inclusiv in privinta
Acordului de Asociere si chiar a recomandat socialistilor o alianti cu
Blocul ACUM, aratandu-se, totodata, deranjat de faptul ci negocierile
cu acesta au ajuns intr-un impas.

Vizita subitd la Chisindu
a unor inalti emisari ai UE, SUA si Rusiei

La 3 iunie 2019, a avut loc o vizita fulger la Chisinau a vicepremierului
rus Dmitri Kozak, comisarului european pentru extindere, Johannes
Hahn, si a directorului Oficiului pentru Afaceri Est-Europene al
Departamentului de Stat, Bradely Freden.

Presedintele Igor Dodon a declarat ci acestea arata ,interesul parte-
nerilor externi pentru situatia din Moldova” si a exprimat parerea ca
yPoliticienii cu experientd ar trebui si dea dovada de intelepciune si sa
se intdlneasca cu emisarii”™**.

Cei trei emisari au avut intilniri separate cu seful statului si cu liderii
principalelor partide parlamentare.

Trimisul Moscovei a declarat la finalul intalnirilor urmaitoarele: ,Am
venit in Republica Moldova si ma intalnesc si cu reprezentantii altor
formatiuni politice, pentru a le aduce la cunostinta pozitia noastra cu
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privire la formarea unei coalitii politice. Vectorul extern al Republicii
Moldova este unul important si apare in timpul negocierilor, de aceea
vrem sd aducem la cunostinta pozitia noastra, care coincide cu cea a
presedintelui Dodon™.

Johannes Hahn a recomandat partidelor si evite alegerile anticipate,
aratindu-se destul de mirat ci acestea n-au tinut negocieri pentru for-
marea noii guvernari, si le-a avertizat ci in absenta acesteia este in peri-
col finantarea externi a tarii de la FMI*.

Dupi intrevederea cu Johannes Hahn, PSRM a fost singurul dintre
cele trei partide care a informat opinia publici despre continutul intre-
vederii cu acesta. Astfel, socialistii au anuntat ci l-au informat pe comi-
sarul UE ci ei sunt impotriva alegerilor anticipate, cd Blocul ACUM a
refuzat sd ia in considerare propunerile lor pentru inceperea negocieri-
lor si cd incd mai spera si faca o coalitie cu acesta®'.

Cu toate cd intrevederile celor trei emisari nu au fost transparente, iar
presa nu a reusit sa obtind informatii pretioase nici micar pe surse, pa-
rerea unanima subinteleasd la Chisindu a fost ci s-a pus la cale fie o
mediere a formarii unei aliante majoritare cu ajutorul reprezentantilor
marilor puteri — Rusia, Uniunea Europeana si Statele Unite, fie s-au
stabilit liniile generale ale unei guverniri de coalitie.

Cert este ca evenimentele politice care s-au succedat in zilele imediat
urmatoare aveau sa confirme aceasta supozitie.

Accelerarea negocierilor intre PSRM si Blocul ACUM,
dupd vizita emisarilor strdini

La nici o zi dupa plecarea celor trei emisari striini, Blocul ACUM a
trimis o invitatie la negocieri PSRM, Maia Sandu precizind ci prin
aceste discutii ea si colegii ei isi doresc s incerce sa prevind ascensiu-
nea politica si mai mare a lui Vlad Plahotniuc®.

Sideaceasta datanus-aajunslaun compromis, deoarece Blocul ACUM
a conditionat votarea in functia de presedinte al Parlamentului a candi-
datului PSRM numai dupa adoptarea pachetului de legi antioligarhice.
Zinaida Greceanii a lasat, insd, de inteles ca discutiile ar putea con-
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tinua, dacd va fi depasit impasul alegerii speakerului Parlamentului®.

Lipsa de incredere dintre cele doui partide a facut ca Blocul ACUM
sa avanseze socialistilor propunerea ca reprezentantul siu, Andrei
Nastase, sa fie numit presedinte al Parlamentului doar pentru doua
zile, timp necesar pentru a fi adoptate, promulgate si publicate in
Monitorul Oficial legile antioligarhice, dupa care acesta va demisiona
si va fi inlocuit cu Zinaida Greceanii*.

Socialistii au respins aceasta idee, mentindndu-se pe pozitiile anteri-
oare.

Spre surprinderea tuturor, chiar si a socialistilor, pe data de 5 iunie
2019, Consiliul Politic National al Partidului ,, Actiune si Solidaritate”
(PAS), principala componenta a Blocului ACUM, a decis, cu 46 de
voturi pentru si unu impotriva, sd o sustina pe Zinaida Greceanii la
functia de presedinte al Parlamentului.

Comunicatul de presi al PAS arita, intre altele, cd a fost ,0 decizie di-
ficild”, dar necesara pentru a ,debloca situatia politica actuald si oferi
Moldovei un guvern legitim si democratic”. In schimbul acestui com-
promis, PAS cerea un guvern al Blocului ACUM si ,votarea intregului
pachet de dezoligarhizare, de scoatere a institutiilor din captivitate™.

Schimbarea de atitudine a PAS a fost salutatd de socialisti, care au
declarat ca ,Ne exprimim speranta c, in cel mai scurt timp, o astfel
de pozitie mai constructiva decat anterior va fi exprimata si de citre
deputatii Platformei Demnitate si Adevir” (DA)%, cealalti compo-
nentd a Blocului ACUM.

Decizia PAS a fost luata fiard consultarea partenerilor din Platforma
»DA”, care au reactionat imediat, prin convocarea la 6 iunie 2019,
a unei sedinte a conducerii partidului. Consiliul politic al acestei
formatiuni a hotarat sa sprijine candidatura Zinaidei Greceantii, pe care
a conditionat-o de semnarea de citre PSRM a unui angajament public
prin care sa-si asume votarea pachetului de legi antioligarhice®”.

Prin aceste decizii a fost deblocata situatia postelectorala, care a arun-
cat Republica Moldova intr-o incertitudine politica prelungita, timp
de peste trei luni de la data alegerilor parlamentare.
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Importanta acestui moment a fost realizata de toatd lumea, inclusiv de
presedintele Igor Dodon, care a declarat ci ,Procesul a inceput si sper
ca saptaimana aceasta va fi ales speakerul”*.

Constituirea coalitiei
Intelegerea Politicd Temporard

In ziua de 7 iunie 2019, evenimentele politice de la Chisindu au ince-
put si se precipite intr-un ritm foarte alert, indeosebi dupa ce Curtea
Constitutionald, raspunzand unei sesizari a lui Igor Dodon privind ter-
menullimitd pentrualegerea structurilor functionale ale Parlamentului,
a emis decizia potrivit cireia acesta expira la data mentionata mai sus,
ora 24.00.

La criza de timp s-au addugat panica, confuzia si agitatia din rdndul
socialistilor, aflati in sedinta Consiliului republican al partidului, care
au fost create de manevrele de culise esuate ale presedintelui Dodon de
a incropi in pripa o aliantd cu Vlad Plahotniuc, dupa ce liderul demo-
crat a facut publice detaliile acestora, determinind un scandal imens.

In acest climat politic instabil si deosebit de tensionat, liderii Blocului
ACUM au transmis un ultim apel socialistilor, spunand ca ii agteapta
la negocieri pani la miezul noptii, la sediul Parlamentului. ,Noi rima-
nem aici. Am vazut mai devreme anuntul ficut de Partidul Socialistilor.
Am inteles ca si-au dorit si discute cu noi. Le spunem ci suntem aici
si invitam toatd fractiunea PSRM la discutii, ca sa incercim si gisim
solutii pentru toate subiectele care au fost puse in discutii. Au mai ra-
mas citeva ore. Am vazut si decizia Curtii Constitutionale, dar stim
cd aceastd decizie vine si faci jocurile lui Plahotniuc. Noi trebuie si
respectam legea. Timp mai este, foarte putin, dar mai este. Tara mai
poate fi salvatd. De aceea, venim cu aceastd invitatie catre fractiunea
PSRM”¥, declara Maia Sandu.

Negocierile pe ultima sutd de metri dintre Blocul ACUM si PSRM
s-au purtat in nocturn, deputatii celor doua formatiuni reusind sa con-
vina asupra prevederilor prioritare ale textului unei intelegeri, care
consfintea crearea coalitiei politice majoritare si investirea unui guvern
al acesteia.
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A doua zi, 8 iunie 2019, in cursul diminetii, cele doud grupuri parla-
mentare s-au reunit la Parlament, iar liderii partidelor lor au semnat
Intelegerea Politici Temporard, consacrati ,dezoligarhizarii si readuce-
rii statului Republica Moldova in albia constitutionalitatii!”.

,Intelegerea Politici Temporari are, ab initio, un caracter limitat ca
sfera si durati de aplicare si Programul de Activitate al Guvernului re-
flecta aceasta realitate. In primul rind, Programul se concentreazi pe
masuri concrete limitate ca numdr, dar cu impact sistemic pentru de-
zoligarhizarea tarii si eliberarea principalelor institutii ale statului de

controlul intereselor grupului oligarhic™.

Aceasta prevedea in Art.1 (alin. 1, 2 si 3) convocarea primei sedinte a
Parlamentului, alegerea Zinaidei Greceanii in functia de presedinte a
Legislativului, a vicepresedintilor, a Biroului permanent si a Comisii-
lor parlamentare, precum si acordarea votului de incredere Guvernului
condus de Maia Sandu.

In paralel, presedintele Igor Dodon a organizat o conferinti de presa
in cadrul cireia a spus ca potrivit Constitutiei ar putea, dar nu trebuie
neaparat, sa dizolve Parlamentul, lucru pe care il va face eventual, pe
10 iunie 2019, dupi consultiri cu partidele parlamentare. In context,
acesta a tinut sa precizeze ca are programate intilniri, in cursul zilei,
cu ambasadorii Rusiei, Statelor Unite si Uniunii Europene, pentru a-i
informa despre evolutia situatiei politice*'.

Dupi semnarea Intelegerii, a fost convocati o sedinti extraordinari a
Parlamentului, la care a participat si presedintele Igor Dodon, cu ur-
matoarea ordine de zi: alegerea conducerii si organelor de lucru ale
Parlamentului; aprobarea programului de activitate si lista membrilor
guvernului; adoptarea unor acte legislative, fira a fi precizate.

Prin votul secret al 56 de deputati din totalul de 61 ai celor doui
partide, Zinaida Greceanii a fost aleasa in functia de presedinte al
Parlamentului. Apoi, au fost alesi vicepresedinti Ion Ceban (PSRM),
Mihai Popsoi (PAS) si Alexandru Sliusari (PPDA), a patra functie, re-
zervatd opozitiei, rimé4nénd vacanta.

La scurt timp, presedintele Igor Dodon a semnat decretul prin care
a desemnat-o pe Maia Sandu candidat pentru functia de prim-minis-
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tru, dupd consultarea fractiunilor parlamentare. Aceasta a dat citire
Programului de guvernare si a prezentat lista membrilor Guvernului,
in urmatoarea componenta:

Prim-ministru — Maia Sandu
Vicepremier si Ministru de Interne — Andrei Nastase
Ministru al Economiei — Vadim Branzan

Ministru al Educatiei, Culturii si Cercetarii — Liliana Nicolaescu-
Onofrei

Ministru al Sanatatii, Muncii si Protectiei Sociale — Ala Nemerenco
Viceprim-ministru pentru reintegrare — Vasile Sova
Ministru al Afacerilor Externe siIntegrarii Europene — Nicolae Popescu

Ministru al Agriculturii, Dezvoltarii Regionale si Mediului — Georgeta
Mincu

Ministru al Finantelor — Natalia Gavrilita
Ministru al Justitiei — Stanislav Pavlovschi

Ministru al Apararii — Pavel Voicu.

Parlamentul a acordat votul de incredere Guvernului Maia Sandu,
prin votul unanim al celor 61 de deputati ai coalitiei, prezenti in sala.
Deputatii opozitiei au absentat in corpore de la lucrarile Parlamentului.

Maia Sandu si-a inceput discursul sdu de investitura cu urmatoarele
cuvinte: ,,Dragi cetiteni, Dictatorul a cazut! Incepand de astazi, regi-
mul oligarhic este in opozitie. Astizi am obtinut o victorie asupra fricii,
a mafiei, a nedreptatii!”*.

Dupa parcurgerea procedurilor constitutionale, presedintele Igor
Dodon a facut apel catre fosta guvernare sa asigure un transfer pasnic
al puterii. ,Celor care ne-au stins lumina: asigurati transferul pasnic al
puterii in Moldova. Si nu ajungem la destabilizare. Oamenii vor sa fie
pace. Noi vom face tot posibilul pentru aceasta. Este o responsabilitate
foarte mare”®, a declarat seful statului.

De precizat faptul ci lucririle Parlamentului, inclusiv procedura de
investire a guvernului, s-au desfasurat in semiintuneric, deoarece sala
de sedinte in plen a fost debrangata de la reteaua electrica, iluminarea
fiind asigurata de doar citeva lampi.
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Instalarea noii puteri s-a ficut sub presiunea imensi a mii de
demonstranti proguvernamentali, care au manifestat in fata
Parlamentului, in sprijinul PD. Pe de alta parte, in Piata Marii Adunari
Nationale s-a ridicat o scend, unde se preconiza organizarea unui mare
miting al Partidului Democrat, care rezervase aceastd locatie pentru
perioada 5-9 iunie 2019. In acelasi timp, in fata Ministerului Afacerilor
Interne si a Procuraturii Generale au fost instalate corturi, cetitenii
protestand fata de preluarea puterii de noua majoritate parlamentara*.

PDM nu recunoaste noua putere constitutionald

Democratii nu au recunoscut noua majoritate parlamentard creata si
nici Guvernul condus de prim-ministrul Maia Sandu.

Andrian Candu, vicepresedintele PDM, a anuntat, intr-o conferinta de pre-
sd, ca va ataca pe toate caile legale deciziile luate in cadrul Parlamentului,
pe motiv ca acestea au un caracter ilegal si contravin Constitutiei. In acest
sens, PDM a pregitit deja o sesizare la Curtea Constitutionald privind de-
cizia de alegere a aga-zisului presedinte al Parlamentului.

,Ceea ce vedem astizi in Parlament are un caracter ilegal. Exista
Curtea Constitutionald, care este garantul Constitutiei si a spus clar ca
Parlamentul de azi este nelegitim. Tot ce se intimpla azi va fi atacat pe
caile legale™, a precizat Candu.

In acelasi timp, acesta a tinut si informeze ci toate institutiile statului
vor functiona in regim obisnuit. ,Cei care vor incerca si implemen-
teze deciziile adoptate astazi vor rispunde conform legii. Autoritatile
statului trebuie si aplice legea, Constitutia, dacd cineva va incerca sa
uzurpeze puterea in stat”,* a afirmat Andrian Candu.

La randul sdu, prim-ministrul in exercitiu, Pavel Filip, a declarat ci nu
acceptd noul Guvern investit §i nu intentioneazi sa cedeze fotoliile no-
ilor ministri. In cadrul unei editii speciale la Publika TV, Pavel Filip
a subliniat cd exista un singur Guvern care se incadreaza in normele
constitutionale si acela nu este Executivul condus de Maia Sandu*’.

Vlad Plahotniug, liderul PDM, a spus ca ,PD nu recunoaste actiunile de as-
tdzi, vom face tot posibilul ca si nu se preia puterea si sa nu ajungem intr-o
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crizd mai mare’, acuzandu-i pe socialistii de incercarea de a uzurpa puterea.
,»Ceea ce fac ei acum e o lovitura de stat. Igor Dodon si PSRM nu mai au legi-
timitatea de a participa la majoritate sila formarea Guvernului, atita timp cat
exista dovada ca sunt finantati de peste hotare”, a specificat acesta®.

La 9 iunie 2019, dupa suspendarea presedintelui in exercitiu de Curtea
Constitutionald, Pavel Filip, presedintele interimar, a emis un decret
prin care a dizolvat Parlamentul nou-ales si a convocat alegeri parla-
mentare anticipate pentru data de 6 septembrie 2019. Decretul a fost
publicat in Monitorul Oficial, in aceeasi zi*.

A doua zi, 10 iunie 2019, PDM a organizat ,in Piata Marii Adunari
Nationale, o ampla manifestatie pasnici, la care zeci de mii de oa-
meni si-au exprimat indignarea fatd de actiunile de tridare de tara ale
presedintelui Igor Dodon si ale PSRM, dar si fata de lovitura de stat
orchestratd de socialisti si Blocul ACUM™.

In Declaratia, adoptati cu acest prilej, se arita ci ,Manifestantii conside-
ra ci Igor Dodon si PSRM si-au pierdut orice legitimitate dupa ce intrea-
ga tara a vizut modul in care au incercat s pund in practica un plan de fe-
deralizare a tarii, modul in care presedintele tarii recunoaste ca socialistii
au fost finantati ilegal din afara tarii cu zeci de milioane de dolari in
ultimii ani. In acest context, cetitenii veniti la manifestatia din PMAN
au cerut demisia imediata a lui Igor Dodon din functia de presedinte al
Republicii Moldova si organizarea alegerilor prezidentiale anticipate in
data de 6 septembrie, concomitent cu cele parlamentare anticipate™".

Recunoasterea noii puteri de cdtre
principalii actori politici internationali

Intr-o declaratie a UE se precizeaza ca aceasta a urmdrit deciziile luate
de Parlament, inclusiv formarea unui nou guvern de coalitie i ca este
deschisa cooperirii cu guvernul ,legitimat democratic”

Sefa politicii externe europene, Federica Mogherini si comisarul pen-
tru vecindtate, Johannes Hahn, precizeazi ci aceasta colaborare trebu-
ie sd se bazeze pe angajamentul de a continua reformele si pe respec-
tarea valorilor de baza din Acordul de Asociere, semnat de Republica
Moldova cu Uniunea Europeana.
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Demnitarii europeni fac apel la calm si retinere, dar si la dialog intre
reprezentantii alesi democratic pentru a se gasi o solutie crizei politice**.

Intr-un comunicat al Departamentului de Stat al SUA se arati ci ,SUA
invitd toate partidele din Republica Moldova sa manifeste retinere si sa
se puna de acord asupra unui parcurs mai departe prin dialog politic”™>>.

Ambasada SUA, intr-o postare pe pagina sa de Facebook, isi exprima
parerea ci ,oficialilor alesi trebuie si le fie acordat timp maxim posibil
si oportunitatea de a ajunge la o intelegere”. Cetatenii Moldovei me-
ritd un guvern pe deplin functional, care si-si reia activitatea pentru
imbunatitirea vietii cetatenilor™*.

Alianta Nord Atlanticd, prin purtitoarea sa de cuvant, Oana Lungescu,
a facut apel la toate fortele politice ,sd dea dovada de calm i retinere
si sd-si rezolve divergentele prin dialog, in spiritul respectului deplin al
statului de drept”. Ramé4nem angajati fatd de independenta, suverani-
tatea §i integritatea teritoriald a Republicii Moldova™?, se mai arita in
apelul respectiv.

Reactia oficialilor roméni a fost pe linia celor exprimate de principalii
actori politici internationali, enumerati mai sus. Astfel, Presedintele
Klaus Iohannis a spus ci lucrurile pot fi rezolvate ,doar prin dialogul
responsabil al tuturor fortelor politice”

Intr-un comunicat al Guvernului roman se preciza ca ,cetatenii
Republicii Moldova au nevoie de o solutie negociati politic care sa le
asigure prosperitatea, continuarea reformelor si consolidarea parcur-
sului proeuropean”

O pozitie mai aparte si oarecum contrara celor doi factori de decizie
anteriori a avut ministrul afacerilor externe roman Teodor Melescanu,
care a mizat pe alegerile anticipate, anuntate de premierul in exercitiu,
Pavel Filip, declarand, in context, ca ,Nu existi institutia recunoagterii
guvernului, existd recunoagsterea unui stat”’.

Curtea Constitutionald se implicd in bdtdlia politicd

In inclestarea politici dintre vechiul regim, patronat de PDM si
noua putere, reprezentatd de coalitia PSRM-Blocul ACUM, liderii
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democrati, in frunte cu Vlad Plahotniuc, s-au folosit de parghiile CC,
la care au atacat toate deciziile Parlamentului, din perioada 7-9 iunie
2019.

Curtea a acceptat sesizarile PDM si a raspuns in regim de urgenta, une-
ori chiar in aceeasi zi, acestora, emitand decizii favorabile initiatorilor,
menite si stopeze procesele democratice ale coalitiei majoritare. In
acest mod, s-a implicat in lupta politicd, contrar normelor sale deon-
tologice.

Astfel, prin Decizia nr. 83, din 07.06.2019, CC a declarat inadmisibila
sesizarea Presedintelui Republicii Moldova, Igor Dodon, privind calcu-
larea termenului de trei luni de inactivitate a Parlamentului in vederea
dizolvirii acestuia, stabilind cd perioada legald a expiratla 7 iunie 2019,
ora 24%, ceea ce insemna imposibilitatea functionarii Legislativului si
a investirii unui nou guvern®’.

In continuare, CC a adoptat alti decizie, prin care seful statului, Igor
Dodon, a fost suspendat o zi, iar presedintele interimar, premierul in
exercitiu, Pavel Filip, a semnat decretul de dizolvare a noului Parlament
si a stabilit alegeri parlamentare anticipate pentru data de 6 septembrie
2019

Caruselul deciziilor politice ale CC a continuat, aceasta declardnd
neconstitutionali Hotararea adoptatd de deputatii Parlamentului de
legislatura a X-a, din 8 iunie 2019, privind alegerea Zinaidei Greceanii
in functia de presedinte al Legislativului, precum si, ab initio, toate ac-
tele (legile, hotararile) adoptate de legiuitori la data de 8 iunie 2019 si
ulterior’.

Incetarea dualitdtii de putere la Chisindu

Timp de sapte zile, respectiv de la 8 la 14 junie 2019, in Republica
Moldova a existat o dualitate a puterii, lucru unic in istoria sa postsovie-
ticd. Aceasta a constat in existenta paraleld a doud randuri de institutii
ale puterii in stat: doi presedinti, unul in exercitiu (Igor Dodon), altul
interimar (Pavel Filip); doud majorititi parlamentare, una a PDM, alta
a PSRM-Blocul ACUM; doi prim-ministri, unul in exercitiu (Pavel
Filip), altul nou investit (Maia Sandu).
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Dupi o saptiména de blocaj politic, institutional si juridic, Consiliului
politic national, convocat in sedinti la 14 junie 2019, a hotérét retrage-
rea PDM de la guvernare, prin prezentarea demisiei Guvernului.

Vlad Cebotari, vicepresedinte al PDM, a declarat dupa sedinta CPN ca
decizia are efect politic, va rezolva partial problema blocajului politic si
va fi un semnal clar ca PDM nu se tine de putere.

,In aceste conditii, sarcina preluirii in legalitate a guvernirii rimane a
firezolvata de binomul PSRM-ACUM, creat de Igor Dodon si partide-
le asa-zis proeuropene, cum le-a denumit foarte interesant si sugestiv
presedintele Federatiei Ruse, care a salutat crearea acestui binom”, a
aratat Vlad Cebotari®.

Apoi, prim-ministrul in exercitiu, Pavel Filip, insotit de toti ministrii,
a anuntat demisia cabinetului. ,Am decis si ne prezentim demisia din
functiile pe care potrivit legii incd le exercitim. Am luat aceasta deci-
zie, in primul rand, pentru c§, in ultimele zile, se fac presiuni enorme.
Plecarea noastrd nu va rezolva actualul blocaj juridic si nici nu va anula
deciziile Curtii Constitutionale. Criza constitutionala riméane in con-
tinuare fira solutii”®, a precizat Pavel Filip.

In aceeasi zi in care PDM a renuntat la putere, Vlad Plahotniuc, lide-
rul acestuia, a parasit teritoriul Republicii Moldova, in graba, de teama
eventualelor represalii din partea noii puteri. Ulterior, respectiv la 24
iunie 2019, Vlad Plahotniuc si-a dat demisia din functia de presedinte
al PDM, precizdnd urmitoarele: ,Mi-am depus astizi mandatul de
presedinte al partidului i le-am propus colegilor sa organizeze cit mai
curand congresul partidului pentru a alege o noui conducere si a apro-
ba un nou program politic. De asemenea, pentru a opri speculatiile
posibile, declar cd am decis sd nu mai candidez la acest congres pen-
tru vreo functie in partid. Am luat aceasta decizie §i pentru ca Partidul
Democrat are nevoie de un nou proiect politic in opozitie, un proiect
care s fie elaborat dupa noile realititi, de o noui echipd de conduce-
re”®,

Pe de alta parte, protestatarii platiti de PDM din fata Ministerului
Afacerilor Interne si a Procuraturii Generale, au demontat corturile,
instalate odata cu declansarea crizei politice.
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Reactiile la retragerea de la putere a PDM nu au intirziat sa apara, atét
din partea liderilor partidelor din noua majoritate parlamentara, cit si
pe plan international.

Prim-ministrul Maia Sandu declara, la scurt timp, ca ,In sfarsit am
castigat in fata raului. Va multumesc ci ati fost calmi, ne-ati incurajat
sa mergem inainte. Speram ci decizia PD este asumata si sincera §i nu
reprezinti o capcani ca si aiba timp pentru actiuni subversive”®.

La randul sau, presedintele Igor Dodon afirma ca ,PD, care a uzurpat
puterea in stat, astdzi i-a recunoscut infrangerea”®.

Pe plan international, Departamentul de Stat a fost primul actor politic
care a salutat decizia Partidului Democrat de a se retrage de la guverna-
re in favoarea ,coalitiei formate de Parlamentul ales in mod democra-
tic”®. ,Suntem incurajati de faptul ci atat noua coalitie, cit si fostul gu-
vern s-au angajat intr-un transfer pasnic de putere, care reflecta vointa
poporului moldovean”, Departamentului de Stat solicitdnd partilor sa
manifeste ,retinere in aceasta perioada de tranzitie”*.

Precizam ca pe timpul confruntdrii dintre noua majoritate PSRM-
ACUM si PDM, ambasadorul american, Dereck J. Hogan, a avut mai
multe intrevederi cu cele doua forte politice rivale.

Iesitd compromisd din lupta politicd, CC se autodizolvdi

Presedintele Igor Dodon si liderii noii puteri nu au recunoscut si,
ca urmare, nu au pus in aplicare deciziile CC. Mai mult, consilierul
prezidential Maxim Lebedinschi a adresat mai multe amenintari la
adresa acesteia?’.

Hotararile CC au consternat si pe unii factori de decizie internationali.
Unul dintre acestia, Thorbjern Jagland, secretar general al Consiliului
Europei, s-a sesizat si a cerut Comisiei de la Venetia sa se pronunte
asupra situatiei create de CC din Republica Moldova.

Sub presiunea factorilor politici interni si internationali, CC a hota-
rat, la 1S iunie 2019, si-si revizuiasci, din oficiu, actele pronuntate
in perioada 7-9 iunie 2019. Ca urmare, au fost anulate Decizia Curtii
Constitutionalenr.83din7iunie2019, Hotararea Curtii Constitutionale
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nr. 13 din 8 iunie 2019, Hotararea Curtii Constitutionale nr. 14 din 8
iunie 2019, Hotararea Curtii Constitutionale nr. 15 din 8 iunie 2019,
Avizul Curtii Constitutionale nr. 1 din 9 iunie 2019 si Avizul Curtii
Constitutionale nr. 2 din 9 iunie 2019%.

Prin anularea actelor Curtii din acea perioada, Parlamentul condus de
Zinaida Greceanii dobandeste, ope constitutionis, calitatea de Parlament
constitutional, fiind revigorate actele normative adoptate de acesta,
precum si actele adoptate de Guvernul Republicii Moldova, condus
de Maia Sandu®.

La baza anuldrii a stat situatia de fapt din Republica Moldova, in spe-
cial anuntul transferului de putere citre Guvernul prim-ministrului
Maia Sandu i a coalitiei formate in Parlament.

Hotérarea Curtii din 15 iunie 2019 se doreste a fi o sursa a picii socia-
le, a mentinerii statului de drept, a democratiei, precum si a garantarii
unui cadru adecvat de protectie a drepturilor omului prin combaterea
unei instabilitati politice de anvergura™.

Pe data de 20 iunie 2019, fira a mai astepta raspunsul Comisiei de la
Venetia, presedintele Curtii Constitutionale, Mihai Poalelungi, si-a dat
demisia, iar presedintele Igor Dodon le-a cerut si celorlalti membri ai
CC sa-i urmeze exemplul™.

Larandul ei, Maia Sandu a cerut demisia imediatd a celorlalti magistrati
ai CC, pe care a acuzat-o ci in loc sa recunoasca ci ,a participat la in-
cercarea disperatd a PDM de a se mentine ilegal la putere, isi justific
decizia doar prin faptul ci aceasta ar fi situatia la momentul de fati in
Republica Moldova™”>.

La21iunie 2019, Comisia de la Venetia s-a pronuntat cu privire la deci-
ziile Curtii Constitutionale, adoptate intre 7-9 iunie. Expertii Comisiei
au constatat ci nu existau conditii clare de dizolvare a parlamentului si
ca CC nu si-a respectat propriile proceduri si nici principiul egalitatii
partilor in ceea ce priveste criza politica. Acestia au subliniat cd rolul
esential al Curtii Constitutionale este si mentind echilibrul intre ra-
murile puterii §i sa actioneze ca un arbitru, respectind solutiile la care
au ajuns institutiile legitime din punct de vedere democratic. De ase-
menea, Comisia a aratat ca drepturile procedurale ale presedintelui si
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parlamentului au fost grav afectate de numarul si viteza deciziilor emi-

se de CC7.

La scurt timp dupad anuntarea deciziei Comisiei de la Venetia, Igor
Dodon a declarat ca ,unica modalitate de restabilire a stabilitatii
constitutionale este demisia in corpore a judecitorilor Curtii

Constitutionale™*.

Pe data de 26 iunie 2019, printr-un comunicat public, s-a anuntat
ci judecatorii CC au demisionat in corpore. ,Incetarea mandatu-
lui si vacanta functiilor de judecitori ai Curtii Constitutionale vor
fi anuntate autoritatilor competente si desemneze noii judecatori.
Domnul judecator Veaceslav Zaporojan a fost abilitat de Plenul Curtii
Constitutionale sd exercite atributiile administrative ale presedintelui
Curtii pani la alegerea noului Presedinte”, se aratd in comunicatul

CC.

Prin demisia celor sase judecitori s-a produs, de fapt, autodizolva-
rea Curtii Constitutionale, caz unic in istoria recentd a Republicii
Moldova.

In aceeasi zi, presedintele Igor Dodon a anuntat ci Parlamentul,
Guvernul si Consiliul Superior al Magistraturii urmeazi si demareze
in regim de urgenta procedurile aferente numirii noilor judecitori ai
Curtii Constitutionale.

yExprim increderea in faptul ci noua componenta a Curtii
Constitutionale va fi una independentd, va realiza nobila misiune de
a garanta suprematia Constitutiei, se va supune numai Legii Supreme
si va exclude cu orice pret influentele politice si jocurile de culise™, a
precizat acesta.

Concluzii

Intrucat rezultatele alegerilor parlamentare au fost neconcludente, iar
neincrederea dintre cele trei partide importante era la cote maxime,
timp de aproape trei luni s-a batut pasul pe loc, fird a se reusi depasirea
impasului politic major in formarea unei majorititi parlamentare
functionale.
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La toate nivelele politice, inclusiv in rindul opiniei publice, se conturase
ideea convocarii unor alegeri parlamentare anticipate. A fost nevoie doar
de un impuls extern pentru ca doua dintre cele trei partide principale si
faca compromisuri neasteptate si sa constituie, intr-un timp record, greu
de egalat, o majoritate parlamentard, si transforme Parlamentul intr-o
institutie functionald si sd investeasca un guvern. Acest lucru s-a intdm-
plat in ultima zi a termenului limiti prevazut de Constitutie si s-a datorat
interventiei subite a emisarilor UE, SUA si, indeosebi, al Federatiei Ruse.

Ci noua putere a fost instalata in pripa, pe ultima sutd de metri,
s-a vazut si din derularea extrem de rapida si fird fast a proceduri-
lor constitutionale, care, in mod normal, iau mult mai mult timp.
Evenimentul a luat prin surprindere atat opinia publici internd, cét si
pe cea internationala, care nu erau pregatite pentru o evolutie politica
atat de neagteptata.

Constituirea noii puteri ridicd mai multe semne de intrebare din urma-
toarele motive:

— Cele doui forte politice care formeaza majoritatea parlamentara
(PSRM si Blocul ACUM) sunt incompatibile din toate punctele de
vedere;

— Socialistii, desi au ponderea cea mai mare in Parlament (35 man-
date), au renuntat inexplicabil la multe dintre obiectivele lor politice,
cuprinse in oferta de guvernare de dupa alegeri;

— Partidele din Blocul ACUM au cedat prea usor in fata revendica-
rilor politice ale lui Igor Dodon, ceea ce a dus la intérirea institutiei
prezidentiale, contrar opticii lor anterioare alegerilor;

~ Cu toate ci are grupul parlamentar cel mai mic (26 mandate), Blocul
ACUM conduce aproape singur un Guvern, format in proportie de
circa 90% din reprezentantii sii;

— Practic, exista un guvern minoritar al Blocului ACUM, care este
sustinut parlamentar de o majoritate socialista, asa cum si-a dorit si i-a
cerut Maia Sandu presedintelui Igor Dodon.

Explicatia acestei situatii ar consta, pe de o parte, in satisfacerea intere-
selor Rusiei privind perpetuarea influentei sale in Republica Moldova,
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care le-a impus socialistilor sa accepte o alianta politicd contra naturii,
iar, pe de altd parte, in salvarea politicd a lui Igor Dodon, dupa dezva-
luirile foarte grave si deosebit de periculoase pentru el si stapanii sdi de
la Moscova, facute in cadrul negocierilor secrete pe care le-a avut cu
liderul democrat, Vlad Plahotniuc.

In privinta perspectivei acestei aliante politice, asa cum rezulti si din
documentele de constituire, ea a aparut intr-un mod conjunctural si
are un caracter temporar, lucru de care este constientd toata lumea.
Insusi pregedintele Igor Dodon, realizind acest lucru, s-a pronuntat
pentru transformarea acesteia intr-o alianta politica permanenta. Din
acest motiv, chiar la scurt timp dupa formarea ei, intre acesta si Blocul
ACUM s-a convenit un moratoriu asa-zis ideologic si geopolitic, cu
scopul de a evita eventuale neintelegeri dintre liderii coalitiei de gu-
vernare.

Tindem sa credem ca alianta va rezista atita timp cat liderii ei vor reusi
sd ignore realitatile istorice, identitare si de altd natura i sa-si satisfaci
interesele lor politice, precum si pe cele ale stipanilor din spatele lor,
recte ale Rusiei, in cazul socialistilor.

Din aceasta struto-camild politicd cel mai lezat va iesi Blocul ACUM,
care cu greu va reusi si-si indeplineasci programul de guvernare din
cauza piedicilor puse de partenerul sau prorus, iar toate esecurile inre-
gistrate ii vor fi puse in carca.

Note I 'www.europalibera.org, din 27 februarie 2019.
*Agentia Moldpres, din 1 martie 2019.
3 Agentia Moldpres, din 11 martie 2019.
*www.europalibera.org, din 12 martie 2019.
Idem.
®Deschide.md, din 14 martie 2019.
7 Agentia Moldpres, din 21 martie 2019.
$www.europalibera.org, din 25 martie 2019.
? Agentia Moldpres, din 21 martie 2019.
10 Agentia Moldpres, din 25 martie 2019.
1 Deschide.md, din 26 martie 2019
2 www.europalibera.org, din 2 aprilie 2019.
'3 Agentia Publika, din 9 aprilie 2019.
" www.europalibera.org, din 9 aprilie 2019.



'S Agentia Publika, din 10 aprilie 2019.

'6 Agentia Publika, din 15 aprilie 2019.

' Deschide.md, din 9 aprilie 2019.

'8 Agentia Publika, din 13 aprilie 2019.

' Deschide.md, din 24 aprilie 2019.
»Idem.

*! Agentia Moldpres, din 15 mai 2019

** www.europalibera.org, din 14 mai 2019.
23 Ibidem, din 18 mai 2019.

2 Deschide.md,din 16 mai 2019.

* Agentia Publika, din 15 mai 2019.

26 Deschide.md, din 21 martie 2019.

*” Deschide.md, din 2 aprilie 2019.

» www.europalibera.org, din 3 junie 2019
** Agentia Moldpres, din 3 iunie 2019.

¥ www.europalibera.org, din 4 junie 2019.
3! Agentia Publika, din 3 iunie 2019.

> www.europalibera.org, din 4 junie 2019.
3 Idem.

3 Deschide.md, din 4 iunie 2019.

3 www.europalibera.org, din 5 iunie 2019.
36 Idem.

37 Deschiede.md, din 6 iunie 2019.

¥ www.europalibera.org, din 5 iunie 2019.
¥ Deschide.md, din 7 iunie 2019.

REGISTRU ACTUAL [EZEN

* Programul de activitate al Guvernului Republicii Moldova, www.bloculacum.md, din

9 iunie 2019.

* www.europalibera.org, din 8 iunie 2019.
“ Deschide.md, din 8 iunie 2019.

* www.europalibera.org, din8 iunie 2019.
#Idem.

* www.pdm.md, din 8 junie 2019.

* Idem.

" Agentia Publika, din 8 junie 2019.

* Agora.md, din 8 iunie 2019.

¥ M.O. nr.192, din 9 iunie 2019.

%% Declaratia Partidului Democrat din Moldova, dupd manifestatia din PMAN, www.

pdm.md, din 10 iunie 2019.

! Idem.

3> www.europalibera.org, din 9 iunie 2019.
3 Deschide.md, din 10 iunie 2019.

** www.europalibera.org, din 9 iunie 2019.
55 Ibidem, din 10 iunie 2019.

56 Idem.

57 www.constcourt.md, din 7 iunie 2019.



BT ROMIAINIA

%% Agentia Moldpres, din 7 junie 2019

¥ www.europalibera.org, din 8 junie 2019.
% www.pdm.md, din 14 junie 2019.

¢ Agentia Moldpres, din 14 iunie 2019.
 www.pdm.md, din 24 junie 2019.

% www.europalibera.org, din 14 iunie 2019.
® Idem.

% www.europalibera.org, din 15 iunie 2019.
% Idem.

¢ Deschide.md, din10 iunie 2019.

% www.constcourt.md, din 15 iunie 2019.
% Idem.

7 Idem.

"' www.europalibera.org, din 21 iunie 2019.
72 Deschide.md, din 20 iunie 2019.

7 Agentia Moldpres, din 21 junie 2019.
7*Idem.

7S www.constcourt.md, din 26 iunie 2019.
76 Agentia Moldpres, din 26 iunie 2019.



LECTIILE ISTORIEI [EEEANN

Viad MISCHEVCA
I Proiectul grecesc si regatul Daciei

V.M. - cercet. st.
coordonator la Institutul de
Istorie (Chisinau), dr. conf.
cercet. (Associate professor,
Ph.D.); membru al Comisiei
Nationale de Heraldicd

(din 1995) si al Grupului

de initiativa,Anul 1812"
(Chisindu, 2011). Domenii
de competenta: istoria
relatiilor internationale

din sud-estul Europei

(sec. XVIII = incep. sec.

XIX); genealogia domnilor
fanarioti; vexilologie
heraldica; raporturi istorice
romano-elene. Semneaza
13 monografii, publicate

la Chisindu, Bucuresti, lasi,
Atena, Salonic.

Pe masura tensionarii problemei orientale si
inaspririi confruntdrilor de interese in Bal-
cani in a doua jumitate a secolului al XVIII-
lea sporesc preocuparile Marilor Puteri euro-
pene pentru Principatele Roméane. Una din
numeroasele dovezi in acest sens o constitu-
ie infiintarea consulatelor striine, in pofida
opunerii Portii Otomane, la Bucuresti si Iasi.
Din 1782 activeazd primul consul al Rusiei
- S. L. Laskariov din 1783 — primul consul
al Austriei — I. Raicevich; Franta isi deschi-
de un consulat la 1796', Marea Britanie — la
1803 (functioneazi din 1801). Ele rup cercul
ruso-turco-austriac, opereaza o mai larga des-
chidere catre Europa. Agentii consulari sunt
numiti pentru ambele Principate, iar in cazul
desemnirii a doi consuli — cel de la Bucuresti
avea rangul de consul general, ceea ce insem-
na recunoagterea realititii: ambele Principate
alcatuiesc o entitate®.

Pozitia geografici strategicid a Principatelor,
amplasate la hotarul de interferenti a intere-
selor marilor imperii, conjugat cu constrange-
rea unui pericol mereu crescand al confrun-
tarilor dintre aceste mari puteri (Turcia, Ru-
sia, Austria) a generat ideea crearii unui stat
romanesc tampon. Ideea a fost promovatd
de insisi boierii pimanteni prin memoriul de
constituire a Principatelor intr-un singur stat,
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inaintat inca la 1772 congresului de la Focsani; proiect preluat si dez-
voltat de catre diplomatia tarista in scopul intaririi propriilor pozitii
in Sud-Estul Europei. In timpul Razboiului ruso-turc din 17681774,
Ecaterina a II-a s-a limitat doar la planurile de a oferi Rusiei acces sigur
la Marea Neagri. Cu toate acestea, pentru a primi sprijinul popoarelor
ortodoxe de la Nordul §i Sudul Dunarii, imparateasa a transmis, prin
intermediul conducitorilor ei militari, ca razboiul se duce pentru a-i
elibera de jugul otoman.

Tentativele neincetate ale Portii Otomane de a reconsidera unele
clauze ale Tratatului de la Kuciuk-Kainargi, in primul rdnd cea ce se
referd la independenta Crimeii, pe de o parte, fixarea in calitate de
obiective prioritare imediate asigurarea navigatiei comerciale libe-
re a navelor ruse in Marea Neagri si prin strimtorile Bosfor i Dar-
danele, stipulatii prevazute de Tratatul ruso-turc din 1774 si, nu in
ultimul rand, anexarea Crimeii® (acest act fiind considerat un prim
pas in realizarea unor proiecte mai ample in privinta Imperiului Oto-
man, in directia Balcanilor), pe de alti parte, au determinat corecta-
rea esentiald a politicii externe a Rusiei, axa ei principala plasindu-se
de la vest spre sud-vest si sud. In acest sens, Petersburgul a desfasurat
actiuni energice in vederea stabilirii relatiilor strategice cu Imperiul
Habsburgic in temeiul interesului comun in solutionarea Problemei
Orientale.

Unul dintre primele efecte ale acestei reorientdri a constituit aparitia
ambitiosului proiect, cunoscut in literatura istorica cu titlul de ,Proiect
grecesc”*. Aparitia acestui proiect de partajare a posesiunilor europene
ale otomanilor a fost precedata de incheierea, in luna mai 1781, a tra-
tatului de aliantd ruso-austriacd avand un caracter pronuntat anti-oto-
man. Potrivit documentului, imparatul Austriei recunostea achizitiile
teritoriale ale Rusiei fixate in Tratatul de la Kuciuk-Kainargi si se angaja
sd actioneze impotriva turcilor in cazul in care Poarta Otomani decla-
ra razboi Rusiei. La randul siu, Ecaterina a II-a recunoscuse integrita-
tea teritoriald a Imperiului Habsburgic in corespundere cu Sanctiunea
pragmatici (Sanctio pragmatica) — decretul imparatului Carol al VI-lea
din data de 13 aprilie 1713 privind succesiunea la tronul Habsburgilor
si asigurarea indivizibilitatii si inseparabilitatii posesiunilor monarhi-
ei, a sustinut pretentiile teritoriale ale Habsburgilor asupra Serbiei de
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Nord cu Belgradul, Valahiei Mici si a unei parti din teritoriul Bosniei,
ceea ce oferea Austriei iegire la Marea Adriatica®.

Cu toate ca prevederile tratatului erau strict confidentiale, s-a pro-
dus totusi scurgerea informatiei, provocand in Europa nervozitate si
o reactie nefavorabili a Rusiei si Austriei. In scrisoarea din data de 2
aprilie 1782, adresatd ambasadorului Prusiei la Petersburg fon Hertz,
regele Prusiei Frederick al II-lea nota: ,Continud sa primim informatii
destul de contradictorii despre aceea ci ambele curti imperiale (rusa si
austriacd — n.n.) deja au coordonat intre ele impdrtirea cuceririlor pe
care intentioneazi si le efectueze. Se afirma ci nu doar Belgradul, dar
si o parte a Traciei, Moldovei §i Valahiei urmeaza sa apartina curtii vie-
neze. Insd nu-mi vine s cred ca impariteasa si fi avut asa de prost grija
de interesele proprii si sa fie dispusa si cedeze austriecilor majoritatea
sfardmaturilor Imperiului Turc, cu exceptia Constantinopolului si al
Adrianopolului... Franta, care de asemenea a aflat ceva despre proiec-
tul celor doud curti imperiale, face agitatie in Turcia §i ea, probabil, a
decis si se opuna cu toate fortele sale in cazul in care se va realiza acest
proiect. Cred insi ca acest proiect va avea aceeasi soarta ca majoritatea
celorlalte, formulate de impariteasa — varaméane pe hértie fard a se prea
impovira cu executarea acestuia”®.

Ecaterina a II-a a initiat realizarea intelegerilor prealabile, convenite de
catre Rusia si Austria in primavara anului 1781, intr-un plan de actiuni.
In legitura cu izbucnirea insurectiei impotriva protejatului siu in Cri-
meea (primévara anului 1782), Ecaterina a II-a i-a propus lui Iosif al
II-lea sd convina in privinta ,compensarii” ambelor puteri in cazul unui
eventual rizboi cu Turcia. Impiratul Austriei i-a rispuns prompt, la 1
(12) iulie 1782, expriméndu-si disponibilitatea ,sa incheie orice acord
cu Majestatea Sa Imperiald referitor la orice eveniment, care poate fi
provocat de riscoala din Crimeea’, reclamand insistent ca imparateasa
»sa-si deschida gindurile si intentiile sale™.

Proiectul grecesc si-a gasit reflectarea sa ampla in corespondenta, dema-
ratd in toamna anului 1782, dintre Ecaterina a II-a, ,principesa Mol-
dovei” (,moldavanskaia kneaghinea™, unul din titlurile prin care s-a
autointitulat impariteasa Rusiei intr-o scrisoare particulari) si losif al
II-lea.’ La 10/22 septembrie 1782 imparateasa Rusiei s-a adresat catre
imparatul Austriei cu o scrisoarea in care i-a expus planul sau grandios
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de partajare a Imperiului Otoman, propuniand doua proiecte distincte
— minim i maxim, fiind congtienta totodati cé realizarea lor va depinde
intru totul de conjunctura politica din Europa. Caracterizind in linii
generale posibilele atitudini ale puterilor europene vizavi de un even-
tual razboi cu Turcia, Ecaterina a II-a considerd, in continuare, ci la
baza preconizatei noii conventii secrete intre ambele parti (Imperiul Rus
si Sfantul Imperiu Roman — n.n.) trebuie si fie pus principiul conform
caruia intre cele trei imperii — otoman, rus si austriac — nu trebuie si
existe vecindtate nemijlocita, ceea ce presupune existenta intre ele a
unui stat tampon. Pornindu-se de la acest deziderat, se sugera ideea de
arestabili statul independent, cunoscut in antichitate cu numele de Da-
cia, in componenta Moldovei, Valahiei si Basarabiei (teritoriul cuprins
intre Dundre si Nistru, alias Bugeac — n.n.) in frunte cu un suveran de
religie greaci (ortodoxi); preconizatul stat nu trebuia si fie dependent
nici de Rusia si nici de Austria §i nu putea fi anexat nici la prima si nici
la doua putere; se propunea, de asemenea, ca hotarele ,noului stat”
Dacia sa fie Nistru §i Marea Neagra din partea Rusiei, raurile Dunarea
si Aluta (Olt - n.n.) din partea austriaci. Referitor la achizitii teritoriale
Ecaterina a II-a era decisi sa se limiteze cu spatiul dintre Bug si Nistru
(teritoriu cucerit ulterior in urma Rizboiului ruso-turc din anii 1787-
1791) si la citeva insule din Arhipelag, urmand ca Austria, de sine sti-
titor, si-si contureze apetitul teritorial'®. In viziunea imparitesei ruse,
aceastd actiune ar prezenta o varianta de partajare a spatiului european
al Imperiului Otoman. In continuare Ecaterina a II-a isi exprima con-
vingerea ci in cazul in care ambele pirti (Rusia si Austria — n.n.) vor
reusi in comun [ ... ] si salveze Europa de dugmanul cregtinismului
prin izgonirea acestuia din Constantinopol”, imparatul (Austriei - n.n.)
nu va renunta si contribuie [ ... ] la restabilirea, pe ruinele (Imperiului
Otoman ~ n.n.) si dupa ciderea cArmuirii barbare care acum domini
acolo, a vechii monarhiei grecesti cu o conditie indispensabili din par-
tea mea: de a pastra monarhia restabilitd intr-o stare de independenta
deplini fata de monarhia mea si de aridica pe tronul ei pe nepotul meu
cel mic, marele principe Constantin, care se va obliga ca niciodati sa
nu aiba pretentii la tronul Rusiei, pentru cd niciodata aceste doud co-
roane nu pot i nici nu trebuie si fie impreunate deasupra unui cap”. La
randul lor, marii principi Pavel Petrovici si fiul sdu Alexandru vor jura
ca nu vor pretinde la tronul Constantinopolului''.
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In scrisoarea de raspuns, semnata nu mai devreme de 13/25 noiembrie
1782, Iosif al II-lea, expriméandu-si incertitudinea in privinta supozitiei
ca Franta si Prusia vor lua o atitudine indiferenta fata de proiectele de
partajare a Imperiului Otoman, in principiu acceptase ambele pro-
puneri ale Ecaterinei a II-a, manifestind, totodatd, unele rezerve in
privinta realizarii lor: ... doar mersul razboiului poate sa hotarasca
totul...” §i ca realizarea acestor planuri nu va intdmpina piedici din
partea sa ... daci ele (planurile — n.n.) se vor armoniza si uni cu cele
pe care eu le consider echitabile”. In continuare imparatul Imperiului
romano-german nominalizeaza teritoriile la care ar pretinde Austria:
Hotinul pentru acoperirea Bucovinei §i Galitiei, Valahia pana la raul
Olt (Valahia Mici), Serbia de Nord cu Belgradul, o parte din Bosnia
si Hertegovina, asigurdndu-i-se Austriei iegire la Marea Adriaticd, pre-
cum si posesiunile venetiene Dalmatia si Istria'>. In urma discutiilor
diplomatice la acest subiect, prin scrisoarea din 4/16 ianuarie 1784 ci-
tre losif al II-lea, Ecaterina a II-a s-a aritat deceptionati de pretentiile
teritoriale exagerate ale Austriei in raport cu cele ale Rusiei".

Analiza substratului politic intern si extern in mediul ciruia a aparut
Proiectul grecesc nu intra in obiectivele prezentului studiu, astfel incat
evocam doar un singur moment in contextul chestiunii abordate, la
care s-a referit si istoricul francez Albert Sorel in lucrarea sa La question
d’Orient au XVIII siécle (1878).

La 17 ianuarie 1772 cancelarul de stat al Austriei, printul Wenzel
Kaunitz' remite imparitesei Maria Tereza'* un memoriu in care expu-
ne propunerile contelui Massin, cavaler al Ordinului de Malta, in ser-
viciul Rusiei din 1770 in calitate de contr-amiral, referitor la conditiile
care ar putea fi puse la baza apropierii ruso-austrice cu scopul ,,izgonirii
definitive a turcilor din Europa”

Kaunitz a atras atentia asupra a doua propuneri dintre cele sase varian-
te de partajare a Imperiului Otoman in cazul unui razboi victorios im-
potriva acestuia (,Les six propositions du comte Massin pour le par-
tage de la Turquie”)'. Potrivit primei propuneri, Austria ar fi primit
Serbia, Bosnia, Hertegovina, Albania si Macedonia p4na la Moreea;
cealalta parte a Balcanilor in comun cu Constantinopolul si Dardanele
este transmisa Rusiei. In contextul Proiectului grecesc prezinta un mare
interes a doua varianti de partajare, ambele planuri avind coincidente
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surprinzitoare. In ea se prevedea crearea unui regat cu centrul la Con-
stantinopol, care ar fi fost compus din Macedonia, Albania, Rumelia,
majoritatea insulelor arhipelagului grecesc, urmand ca conducatorul
acestei formatiuni si fie desemnat de citre Rusia. In posesiunea Im-
periului Rus se propunea de a fi cedate o mare parte a teritoriilor din
stinga Dunirii (Moldova si Tara Roméneasci — n.n.), tirmul Mirii Ne-
gre, cu exceptia Crimeii, cireia i se acorda independenti sub protecto-
ratul Rusiei. La rindul sidu, Austria ar fi primit Valahia dintre Dunare si
Olt, Serbia, Bulgaria si Hertegovina; Moreea urma sa fie reorganizata
intr-un stat independent sub puterea arhiducelui austriac sau transmi-
sd Venetiei, care, in schimb, ceda Habsburgilor Istria.

E interesant faptul ci una din variantele propuse presupunea neutrali-
zarea Prusiei prin acceptarea noilor ei pretentii teritoriale fatd de Polo-
nia, Varsovia fiind recompensata in acest context din contul Moldovei
si Valahiei'. Coincidenta uimitoare a momentelor esentiale ale Pro-
iectului grecesc cu cele din a doua varianta a planului contelui Massin,
a schimbului de teritorii in cadrul triumviratului Prusia — Polonia —
Principatele Romane cu proiectul similar vehiculat de catre cercurile
guvernamentale ruse in anii 1769 §i 1771 ne face sa-i acordim dreptate
lui Kaunitz care, la 1772, scria: ,Les Russes, ont fait insinuer par le comte
Massin qu'il y avait a choisir entre plusieurs plans” (citat de catre A. So-
rel: propunerile contelui Massin au fost sugerate de rusi)*®.

Cu toate cd Proiectul grecesc a ramas doar o constructie ipotetica, in el
si-au gisit exprimare, cu o claritate suficienta, principiile fundamentale
si tendintele generale ale politicii Rusiei in Sud-Estul Europei; acest
proiect marcand ,o0 etapa in elaborarea cursului geostrategic al Rusiei
in Balcani... a servit punct de pornire pentru urmatoarele combinatii
privind restructurarea teritorial-statald a Europei de Sud-Est”". Acest
»grand projet” poate fi considerat un plan real de partajare a posesi-
unilor europene ale otomanilor, o dovada a poftelor expansioniste
ale Curtilor de la Sankt Petersburg si Viena in anii "80 ai secolului al
XVIII-lea. Iar coautorii principali au fost Ecaterina a II-a si Iosif al
II-lea, asistat de Kaunitz?°.

Abandonénd Proiectul grecesc ca atare, Rusia §i Austria au revenit, la
mijlocul anilor 90 ai secolului al XVIII-lea, la ideea crearii unui stat
tampon in spatiul carpato-dunarean. In Declaratia secreta referitoare
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la alianta intre Rusia si Austria din data de 23 decembrie 1794 /3 ianu-
arie 1798 se stipuleaza ca in cazul unui razboi comun al ambelor curti
imperiale impotriva Imperiului Otoman suveranii se obligd si contri-
buie, prin toate mijloacele disponibile, la realizarea planului schitat in
scrisorile Ecaterinei a II-a din 10/22 septembrie si a lui Iosif al II-lea
din 13/25 noiembrie 1782. In particular, se preconiza ,[ ... ] separa-
rea, pe vecie, a Moldovei, Valahiei si Basarabiei de Imperiul Otoman
si crearea unui stat independent, pus, pentru totdeauna, la dispozitia
principelui sau principesei familiei imperiale ruse si urmasilor lor de
ambele sexe”!. Dupa cum lesne se observi, s-a produs o anumiti co-
rectare a Proiectului grecesc: Constantin sau alt reprezentant(3) al curtii
imperiale a Romanovilor trebuia si instaureze o dinastie de sine stati-
toare deja nu la Constantinopol, ci in Dacia, fie la Iasi, fie la Bucuresti
sau in alt oras din preconizatul stat. In schimb, Rusia se angaja si con-
tribuie Austriei la achizitionarea teritoriilor nominalizate, dupa cum
reiese din scrisoarea lui Josif al II-lea de la 13/25 noiembrie 1782%.
Acest proiect, la fel ca si cel grecesc, era lipsit totusi de perspectiva, caci
Austria insdsi avea ,ochii deschisi asupra Valahiei si a Moldovei pentru
a nu le lasa rusilor™.

Conjunctura internationald din a doua jumatate a anilor 80 — incepu-
tul anilor "90 era de acum alta, putin favorabild Curtii imperiale de la
Petersburg pentru traducerea in viata a planurilor orientale. Subtextul
geopolitic al aliantei ruso-austriece (1781) si al Proiectului grecesc, ane-
xarea Crimeii si Georgiei Orientale (1783) la Imperiul Rus au tensio-
nat situatia politici in Europa: aparuse pericolul coagulirii unei coalitii
europene contra Rusiei §i Austriei; iar relatiile intre Rusia si Poarta
Otomana permanent balansau la marginea rupturii.

Din toamna anului 1786, Rusia a desfasurat actiuni de planificare a
operatiunilor militare §i de pregitire a trupelor pentru un eventual
razboi cu turcii. Astfel, perioada interbelica nu se lungi mult timp, de-
oarece, aga cum se destdinuise insisi imparateasa rusa jubitului sau Po-
temkin, in august 1787: ,,...in capul meu razboiul fierbe, precum berea

tAnara intr-un butoi”™*.

»Dupa Pacea de la Kuciuk-Kainargi din 1774, scrie istoricul american
St. K. Batalden, atentia Ecaterinei a II-a tot mai mult se concentreaza
asupra evenimentelor din Noua Rusie. Un indiciu al interesului impa-
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ritesei pentru aceastd regiune a fost numirea in fruntea Novorosiei a
lui G. A. Potemkin, un favorit si o putere in crestere in politica Curtii

ruse”?,

Faimosul favorit urma si recunoasca, cu regret, tarinei sale, la 28 au-
gust 1787, ca: ,Turcii au anticipat ficind o declaratie de rizboi si au
schimbat astfel intregul plan ofensiv, care ar fi putut sa se produc, fara
indoiala, intr-un an din partea noastra™. Se stie ca Potemkin a partici-
pat activ in derularea noului razboi, optind, deja din primévara anului
1787, pentru necesitatea stabilirii cooperarii militare cu Polonia in lup-
ta impotriva Portii Otomane. In cadrul negocierilor diplomatice ruso-
polone privind incheierea tratatului de amicitie si cu scopul de a detasa
Polonia de puterile antiruse, in primul rdnd de Prusia, desfasurate pe
parcursul Rizboiului ruso-turc din anii 1787-1791, din nou a fost abor-
datd, fie la initiativa Poloniei sau a Rusiei, chestiunea recompensirii te-
ritoriale a Regatului Polon din contul posesiunilor otomane, mai con-
cret vorbind — pe seama Moldovei si Basarabiei*’. Avand in vedere con-
junctura internationald nefavorabila Rusiei, Petersburgul nu a riscat
sd revendice insistent anexarea Principatelor, limitindu-se cu cererea
independentei acestora. Tentativa de a reanima proiectul grecesc a suferit
un esec total. Clauza proiectului Tratatului de pace, elaborat inci in
vara anului 1789, prevedea ca teritoriul cuprins intre Dunire, Nistru,
Marea Neagri si posesiunile austriece, adica Moldova si Valahia ,sa ra-
ménd independent sub conducerea domnului de credinta crestind si
cu un mandat sigur ci acesta (pimantul - n.n.) nicicand nu va fi alipit
si cedat nici Rusiei, nici Austriei, nici Portii”**. Aceasta propunere, ase-
manatoare proiectului credrii statului independent Dacia in frunte cu
un principe din dinastia imperiald rusi, a fost respinsa categoric de ali-
atul sdu — Austria, care-si revendica, la rindul sau, Tara Roméaneasca®.
In fine, Petersburgul s-a limitat cu doleanta ,de a nu modifica statutul
(politico-juridic — n.n.) Principatelor Dunirene”, ceea ce insemna ci
Moldova si Valahia ramaneau in componenta Imperiului Otoman.

Grigori Alexandrovici Potemkin (n. 23/24 septembrie 1739 -
d. 5/16 octombrie 1791)?, care, de fapt, a fost a doua persoani din
stat si, dupa unii biografi, chiar era co-guvernantul imparatesei ruse®,
privind ,Moldova ca pe o mosie care ii apartine”, a infiintat, editat si
publicat propriul ziar, numit ,Le Courrier de Moldavie”, ce purta ste-
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ma traditionala a Moldovei si ficea cunoscute stirile internationale si
locale®. Acest ,ziar de scandal” promova in paginile sale atat propa-
ganda antifranceza, cat si crearea unui ,regat roménesc independent”
sub serenisimul conducitor de osti ruse. Nu intimplitor generalul
A. Samoilov (nepotul lui Potemkin), care il insotea in timpul Riazbo-
iului ruso-austro-turc, afirmase ca nu ar fi incheiat pacea decét daca
Moldovei — Dacia — i se garanta independenta, iar Valahiei o ,usurare a
situatiei”, urmarindu-se, astfel, scopul de a avea oricind pentru armata
rusi drum liber p4ni la Dunare*.

Concluzionidm c3, in secolul al XVIII-lea, Hanatul Crimeii si Prin-
cipatele Roméne se aflau in structura geopolitica a regiunii de Nord
a Mirii Negre, intr-un ,cdmp incrucisat” clasic (clasificare de citre
K.V. Plesakov), pe care mai multe state vecine le revendicau. Incepu-
tul ultimului deceniu al secolului al XVIII-lea marcheaza sfarsitul unei
perioade de grele incercari pentru poporul nostru. Rizboiul ruso-aus-
tro-turc declangat in august 1787, intru incercarea Portii de a vindeca
yrana deschisi pe trupul statului™® otoman de Pacea de la Kuciuk-Kai-
nargi (1774), s-a terminat prin ,Picile albe” (aprecierea lui N. Iorga)
de la Sistov (24 iulie/4 august 1791) si lasi (29 decembrie 1791 / 9
ianuarie 1792). Astfel, Imperiul Rus devine vecin nemijlocit cu Princi-
patul Moldovei — pe hotarul Nistrului.

De remarcat c4, o alti tentativa de refacere a Daciei va exista si in tim-
pul domnului fanariot Constantin Ypsilanti (1760-1816), care in ca-
drul Razboiului ruso-turc din 1806-1812 considera ci ,are cuvantul
tarului cd acesta se va interpune cu toata staruinta pentru a-i asigura
demnitatea de principe ereditar al Munteniei”. Iar partizanii sai cre-
deau ci el este candidatul pentru ,demnitatea de Voievod al Daciei,
care urma si exercite domnia asupra Moldovei, Munteniei si Serbiei”.
Dar, tot atunci se vorbea prin Bucuresti ca s-ar fi primit o scrisoare din
Petersburg cu vestea senzationala ci ,Basarabia, Moldova, Muntenia si
Serbia vor fi unite intr-un regat sub sceptrul Marelui Duce Constantin’,
fratele imparatului Rusiei Alexandru I'”. Ins, daci la inceputul acestui
razboi insusi generalul I. I. Michelson, comandantul-sef al trupelor de
ocupatie din Principate, sustinea, la 7 februarie 1807, fata de agentul
austriac din Bucuresti Brenner, cd ,intentiunea sa nu este de a rimanea
in Principate, ci de a inainta in Italia. Principatele trebuie sa constituie
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un stat tampon, independent fata de Austria ca §i de Rusia, un pere-
te despartitor intre ambele puteri crestine, dar si intre ele si Turcia™?,
ulterior, aceste declaratii au fost date uitdrii pentru ca se dorea deja
incorporarea totald sau, cel putin, partiald a Principatelor - tentativa
soldata cu anexarea doar a Moldovei de la Est de Prut, la 1812.

Note l
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Activitatea lui Gherman Pintea
in timpul Romaniei Mari

.C.—doctorin istorie,
cercetdtor stiintific asociat

la Institutul National pentru
Studiul Totalitarismului al
Academiei Romane. Autor,
printre altele, al volumelor
Basarabia sub ocupatie
sovieticd, de la Stalin la
Gorbaciov (1994); Romania,
Marile Puteri si problema
Basarabiei (1995, 2017);
Polonia in epoca ,Solidaritdtii”
1980-1989 (2007); Polonia in
secolul totalitarismelor 1918-
1989 (2007); Gherman Pantea
Intre mit si realitate (2010);
Pantelimon Halippa. O viatd
dedicatd luptei pentru unitatea
nationald (2016); Problema
Basarabiei in discutiile romdno-
sovietice din timpul Rézboiului
Rece 1945-1989 (2015).
Domenii de interes stiintific:
istoria Basarabiei, Bucovinei i
a relatiilor romano-polone in
perioada contemporana.

Dupa Unirea din 1918, Gherman Pantea plea-
ca la Jasi, unde urmeaza cursurile Facultatii de
Drept a Universitatii din localitate, devenind
avocat. El a debutat ca aparitor, in mod gratuit,
al grupului celor 108 simpatizanti comunisti,
condus de Pavel Tcacenco. In urma procesu-
lui, desfasurat in lunile iulie-august 1919, li-
derul Tcacenco si alti trei membri ai grupului
de comunisti au fost condamnati la moarte in
contumacie, alti 39 acuzati au primit diverse
pedepse, iar restul 65 au fost achitati, din lipsa
de dovezi. Pe cei 39 de acuzati, Pantea i-a apa-
rat mai departe la recurs, la Curtea Martiald din
Tasi, unde toti au fost, in cele din urma, achitati.
In cadrul procesului, cit si la tribuna parla-
mentara i in presd, Pantea a criticat metode-
le adesea excesiv de aspre folosite de organele
Ministerului de Interne impotriva arestatilor,
mentiondnd indeosebi atitudinea ,durd” a
comisarului de siguranta Nicolau si a sefului
acestuia, Zachiu. Astfel, in sedinta Adunirii
Deputatilor din 13 decembrie 1919, avand ca
presedinte pe prof. Nicolae Iorga, deputatul
Gherman Péntea a adresat o interpelare mi-
nistrului de interne, afirmand ci ,in Basarabia
unii dintre agentii sigurantei generale a statu-
lui sunt persoane care au intrat acolo numai ca
sd terorizeze §i sd mituiasca populatia, comit
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adevidrate santaje, amenintand cu arestarea pe presupusii bolsevici nu-
mai pentru a le putea stoarce cit mai multe parale. Parte din personalul
sigurantei este recrutat din persoane suspecte, cu trecut dubios si care
au lucrat in fosta Sigurantd a statului Rus, §i care, prin urmare, nu pot
lupta sincer pentru tara romaneasca”. Avand in vedere aspectele sem-
nalate, deputatul Pantea solicita ca ,pentru linistirea spiritelor si introna-
rea bunei ordini, intr-o provincie unde cu totii suntem datori si ne dim
osteneala, si facem unire sufleteascd, sa ordonati facerea unei anchete
severe, pentru ca sa se indrepte aceasta stare de lucruri si sd inceteze te-
rorizarea populatiei, iar vinovatii sa fie indepartati din serviciul statului si
sd ia pedepse conform legii”*. Pentru ca ancheta sa dea rezultate cit mai
bune, Pantea s-a oferit sa furnizeze datele necesare. Ca urmare, inspec-
torul general Zachiu din Chisiniu a fost inlocuit din functie cu Zaharia
Husirescu, ,,om mai temperat i blajin™.

In anii 1923-1924, Gherman Pantea a jucat un rol important in de-
mersurile diplomatice intreprinse de guvernul roman pentru regle-
mentarea pe cale diplomatica a problemelor litigioase dintre Uniunea
Sovietici si Romania, privind in principal chestiunea Basarabiei. Dupa
cum consemneaza Pantea in notele sale memorialistice, la inceputul
verii anului 1923, a fost chemat de I. G. Duca, ministrul de externe,
care i-a spus cd dr. Cristian Rakowski, ambasador al URSS la Paris,
yne face mare rau in strainitate, atacdnd legalitatea Sfatului Tarii si afir-
mand ca acest organ nu a reprezentat poporul basarabean®. Noi stim
ca Dumneata ai organizat Comitetul Central al Ostasilor Moldoveni;
ci ai fost presedintele acestui Comitet si ci ai convocat Congresul
Militar la 20 octombrie 1917, care a declarat autonomia Basarabiei si
a ales Sfatul Tarii. Am dori ca toate aceste lucruri si le stie si Doctorul
Rakovski, caci poate el este de buna-credintd, dar a fost informat gresit
de citre dusmanii neamului nostru. Atit Domnul Ion Britianu (prim-
ministrul - n.n.) ct si eu — a mai spus L. G. Duca - credem ci acest
lucru il poti face dumneata, dat fiind rolul important pe care l-ai avut
in timpul revolutiei”. In final, ministrul Duca i-a spus lui Pantea ca
aranjase intlnirea cu Dr. Rakovski, prin intermediul ambasadorului
roman de la Paris, Victor Antonescu si ca Ion I. C. Bratianu il ruga sa-i
reaminteascd sus-numitului ca el l-a eliberat din inchisoare in luna mai
1917 sii-a aprobat si plece in Rusia aflata in pragul bolsevizarii.
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Pantea a acceptat misiunea incredintata de prim-ministrul Roméaniei
si a plecat la Paris, luadnd cu el procesele-verbale originale, redactate in
limba rusa, ale Comitetului Central Ostasesc Moldovenesc din care
reiesea, ,in mod evident, cd acest Comitet a organizat si condus toata
migcarea revolutionari si nationald din Basarabia in anul 1917, precum
si procesul-verbal al marelui Congres Militar Moldovenesc din 20-27
octombrie 1917, care a declarat autonomia Basarabiei si a ales Sfatul
Tarii”®. Ajuns la Paris, Pantea a fost intimpinat la gara de citre Victor
Antonescu, ambasadorul roman, care i-a comunicat ci dr. Rakovski il
va primi in aceeasi zi la ora 11 dimineata, la ambasada sovietica. La ora
stabilitd, a fost introdus la dr. Rakovski, ciruiai-a ficut cunoscuta insar-
cinarea ce o avea din partea primului ministru romén Ion I. C. Bratianu,
aratandu-i cd ,atacurile prin presa franceza la adresa Tarii noastre au
produs legitime nemultumiri in opinia publica romani”. Afirmatia cu-
prinsa in atacurile presei franceze la adresa Romaniei, potrivit careia
organul care a votat unirea, adici Sfatul Tarii, nu ar reprezenta vointa
populatiei din Basarabia, ,nu rezista la o examinare serioasa a faptelor”.
yPentru a dovedi ca Sfatul Tarii reprezinta realmente vointa poporului
din tinutul cuprins intre Prut si Nistru — i-a spus Pantea lui Rakovski —
v-am adus toate documentele referitoare la actul unirii, din care reiese
in mod evident cd miscarea noastrd din Basarabia a avut un caracter nu
numai national, ci si revolutionar, precum si faptul ci toate hotararile
noastre au fost luate pe cale revolutionard™. I-a mai spus lui Rakovski
ca marele Congres Militar a fost tinut in urma sugestiei date de ,marele
Lenin” delegatiei ostasilor moldoveni — din care ficea si Pantea parte —
care i-a sfatuit s3 convoace Congresul peste capul lui Kerenski, primul-
ministru al Rusiei din acea vreme. ,Am incredere in Dvs., Domnule
ambasador, si de aceea vi las toate actele si documentele spre a le putea
studia in liniste si a vd forma o convingere personala™ —i-a spus Pantea
la plecare. Dupa trei zile a avut loc o noua intalnire cu dr. Rakovski,
care a inapoiat toate actele si documentele, spunindu-i lui Pantea ci
le-a studiat si ca si-a format convingerea ci ,organizatiile noastre mili-
tare au actionat in mod revolutionar si ci organul nostru, Sfatul Tarii,
a reprezentat intr-adevir vointa poporului basarabean”. Totodata, dr.
Rakovski i-a declarat ci ,va lua mésuri, pe proprie rispundere, ca sa
inceteze campania de presa impotriva Romaniei, ceea ce s-a si intdm-
plat, si ca va starui pe langd Lenin si Cicerin sa recunoasca actul unirii
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Basarabiei cu Roménia™. Ajuns acasi, Pantea a povestit lui I. Gh. Duca
despre felul cum a decurs intalnirea la Paris, exprimandu-si convinge-
rea ca acesta a fost ,sincer”. Ducai-a raspuns, insi, zambind: ,Domnule
Pantea, dumneata egti inca tdndr si nu stii ce viperd este dr. Rakovski”*°.
Pantea i-a mai relatat lui Duca despre faptul c3, la despartire, Cristian
Rakovski i-a declarat ci dupa explicatiile si limuririle primite, precum
silectura actelor ce i-au fost aduse, ,nu numai ci nu va ataca chestiunea
Basarabiei, dar va face totul pentru convocarea unei conferinte moldo-
ruse, unde vom pune la punct toate chestiunile in litigiu intre URSS si

Roménia, cu recunoasterea Unirii Basarabiei™'.

In perioada urmitoare, campania de presi impotriva Romaéniei s-a
mai diminuat, ce-i drept, pe fondul interesului Moscovei privind o
conferinta sovieto-romani, in scopul reglementirii tuturor chestiuni-
lor in litigiu dintre Uniunea Sovietici si Roménia. Aceastd conferinta
a avut loc la Viena, intre 27 martie si 2 aprilie 1924, iar la pregitirea
conditiilor pentru desfasurarea ei, Gherman Pantea a avut un rol destul
de important. La Viena, delegatia romana a fost condusa de ministrul
plenipotentiar Constantin Langa-Riscanu, iar cea sovietici de Nikolai
Nikolaevici Krestinski, ambasador al URSS la Berlin. Din delegatia ro-
mana au ficut parte Mircea Djuvara, profesor la Facultatea de Drept
din Bucuresti, iar ca reprezentanti ai provinciei dintre Prut si Nistru,
reunita cu patria-mama: dr. Petre Cazacu, Anton Crihan si Gherman
Pantea.

In ziua sosirii sale la Viena, in martie 1924, Pintea a fost vizitat de
Solski, un personaj ,inteligent”, de origine polonezi, redactor-sef la
gazeta ,Izvestia” si care era seful echipei de presa din delegatia URSS.
Solski venise si-i facd lui PAntea o comunicare cu caracter confidential
din partea dr. Rakovski: dupa intilnirea mentionata de la Paris, aces-
ta ar fi ciutat si faca ,tot posibilul” pentru intelegerea roméno-rusa
pe chestiunea Basarabiei §i reluarea raporturilor diplomatice dintre
Bucuresti si Moscova. Dr. Rakovski I-ar fi convins atat pe comisarul
Afacerilor Externe, contele Cicerin, cit si pe ,marele Lenin” sa recu-
noasca Unirea Basarabiei cu Romania, dar Guvernul Roman, sub dife-
rite pretexte, ar fi tariginat timp de aproape un an de zile fixarea datei
unei conferinte prin care urma si se realizeze acest lucru. Intre timp a
survenit moartea lui Lenin din ianuarie 1924, iar Stalin, succesorul siu,
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nu a mai manifestat aceeasi receptivitate la ideile lui Rakovski. Stalin
a schimbat complet politica externa a statului sovietic, considerdnd
ca ,Lenin, fiind bolnav, a cazut sub influenta lui Trotki, care imparte
fostul imperiu tarist la toata lumea si anume: la polonezi, la finlandezi
Tarilor Baltice, roménilor”"?. Rakovski a comunicat, prin intermediul
lui Solski, faptul ci aceasta politica nu este impartasita de Stalin, care va
face totul pentru revenirea teritoriilor ,pierdute” la Uniunea Sovietici.
Aceeasi politica era promovata si in cazul Basarabiei. Stalin ar fi facut,
totusi, o ,concesie cu noi”, dind indicatii delegatiei sovietice sa ceara
plebiscitul la conferinta'*. In final, Solski a aritat ci dr. Rakovski l-a
insdrcinat sa comunice partii roméne cd aceasta este ,singura solutie
pentru rezolvarea problemei Basarabiei si vi sfatuieste si primiti ple-
biscitul, cici, in Basarabia triind in majoritatea moldoveni, ei desigur
vor vota alipirea la Roménia™".

Péantea a apreciat ci aceastd problema este ,foarte complicatd” si si-a
exprimat indoiala ca propunerea sovietica va fi acceptata de delegatia
romani. In legitura cu chestiunea in cauzi el a discutat cu dr. Petre
Cazacu, care-] cunostea bine pe dr. Rakovski, din perioada cand ve-
nea des la Bucuresti si ii ficea ,curte” fiicei lui Zamfir Arbore (Elena
Codreanu), pe care a si luat-o in cisitorie. Pantea a cizut de acord
cu dr. P. Cazacu asupra faptului ci ,daci rusii vor propune plebiscit
sub armate internationale, noi sa-l sustinem, cici este imposibil, ca
Moldovenii nostri in numar de aproape 1.000.000 de oameni, dupa ce
a primit din méana Sfatului Tirii tot pimantul aproape in mod gratuit,
sd voteze intoarcerea la Statul Rus unde au fost asa de mult umiliti si

batjocoriti din toate punctele de vedere mai mult de 100 de ani™**.

Asa cum vor demonstra negocierile complicate purtate la Viena, pro-
blema plebiscitului a fost respinsd de principiu, de citre partea ro-
mand. Acceptarea ar fi insemnat implicit punerea in discutie a Unirii
Basarabiei cu patria mama, prin hotararea Sfatului Térii din 27 mar-
tie 1918, cat i a recunoagterii internationale a acesteia, prin tratatul
semnat la Paris, in ziua de 28 octombrie 1920, intre Roménia, pe de
o parte, Franta, Marea Britanie, Italia si Japonia, pe de alti parte. In
aceste conditii, dupa patru sedinte (27, 28, 31 martie si 2 aprilie 1924),
conferinta de la Viena s-a incheiat, fard a se ajunge la un acord. Despre
aceastd conferintd, Gherman Pantea relateaza pe larg in insemnari-
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le sale memorialistice'’, referindu-se inclusiv la rolul siu personal in
desfagurarea negocierilor si a discutiilor neoficiale purtate cu partea
sovietica. Rezulti cd, dupa incheierea fara nici un rezultat a tratativelor
cu partea romana, delegatia sovietica a oferit o receptie presei vieneze
si straine, la sfarsitul cireia, Pantea a fost invitat, in mod particular, la
Ambasada sovietica de catre Krestinski, conducitorul delegatiei so-
vietice, care i-ar fi declarat lui Pintea ca ,regreta foarte mult faptul ca
aceastd conferintd a esuat, dar cd, apreciind atitudinea obiectiva din tot
timpul cét a durat conferinta si tindnd seama si de faptul ca in realitate
eu reprezentam Basarabia, ca fost presedinte al Comitetului Central
ostasesc moldovenesc, iar ca vicepresedinte al Camerei deputatilor,
demnitate pe care o aveam in acea vreme, reprezentam Roménia’, el,
pe propria raspundere, i-ar fi faicut urmatoarea propunere, in scopul de
a lichida problema Basarabiei: ,Romaénia sa cedeze Uniunii Sovietice
judetele: Hotin, Ismail si Cetatea Alba, a ciror populatie, in majori-
tate, nu este moldoveneasci, iar in schimbul acestei cediri, Uniunea
Sovietica va recunoaste restul teritoriului dintre Prut si Nistru, in care
elementul predominant este moldovenesc, ca apartinind Romaniei”"*.
Rispunsul pe care Panteal-a datlui Krestinskia fosturmatorul: ,Eu, care
in calitate de deputat in Sfatul Tarii am votat unirea intregii Basarabii
cu Roménia in granitele ei actuale, nu pot face acest targ si nu pot ceda
Uniunii Sovietice un teritoriu, care inci dupa razboiul din Crimeea din
anul 1856 a apartinut Moldovei. Roménia are nevoie si ea de gurile
Dunirii si de iesire la mare, in aceeasi masura ca si Uniunea Sovietica
si ca, neputind deci s3-mi insugesc acest punct de vedere, cu atit mai
mult nu-l pot propune guvernului roman”". Dar, folosind acest prilej,
Pantea i-a propus lui Krestinski, avind asentimentul prealabil al lui Ion
L. C. Bratianu, ca ,suntem dispusi sd cedim Uniunii Sovietice tezaurul
nostru aflat la Moscova, care in timpul Primului Razboi Mondial a fost
trimis acolo din motive de siguranta, in schimbul recunoasterii actului
unirii Basarabiei cu Romania”®. In insemnarile sale, Gherman Paintea
precizeazi ci acest mandat i-a fost incredintat de catre prim-ministrul
IonI. C. Bratianu, ,fird stirea delegatiei oficiale”. La aceasta propunere,
Krestinski a ,raspuns zdimbind ci din tezaurul nostru de la Moscova
au ramas doar casetele, deoarece, fiind amenintata din toate partile de
armate straine, Uniunea Sovieticd a fost nevoita sa cheltuiasca tot aurul
din Rusia, atat al ei, ct si a altor tari, pentru a se apara de dugmani” La
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despartire, Krestinski i-a declarat lui PAntea in mod ,,amical ca Uniunea
Sovieticd nu va face niciodata riazboi pentru Basarabia, dar ci ea va
astepta un moment diplomatic prielnic, cind Basarabia va reveni iar
la URSS™'. Acest lucru s-a intimplat la 28 iunie 1940, cdnd Uniunea
Sovietica, ca mare putere, a rapit Basarabia si Nordul Bucovinei,
printr-un ultimatum, desi numai cu 7 ani in urma, la 3—4 iulie 1933,
avusese loc la Londra semnarea conventiilor, prin care toate tarile
semnatare, inclusiv Romania, in frunte cu Uniunea Sovietica, isi lua-
serd obligatia de a respecta granitele existente la acea data. Prin aceste
conventii semnate intre URSS si mai multe state, inclusiv Roménia,
s-a adoptat o definitie clara a agresiunii, care cuprindea §i preciza-
rea ci ,prin teritoriu trebuie sa se inteleaga teritoriul asupra caruia
un stat isi exercitd in fapt autoritatea”*. Aceste documente constitu-
iau o recunoagtere de catre Uniunea Sovieticd a granitei comune cu
Romania asa cum exista ea in acea vreme. ,Stiu ca semnéind aceasta
conventiune — afirma in iulie 1933 Maksim Litvinov, ministrul de ex-
terne sovietic — v-am daruit Basarabia. Daca nu pot recunoaste acest
lucru oficial, este din cauza dificultitilor ce le-as avea cu opinia mea
publica, in special cu cea din Ucraina. Cu ocazia discutiilor asupra
conventiei pentru definirea agresorului, N. Titulescu si M. Litvinov au
realizat un gentlement's agreement (acord verbal) prin care se angajau
sa vegheze cu deosebita atentie ca in comportarea si manifestarile lor
publice si nu ridice sub nici o forma chestiunea diferendului teritorial
intre cele doua tari**. Cei doi ministri de externe au convenit sa se evite
in discutii cuvantul Basarabia.

In imprejuririle aratate, prin schimb de scrisori, intre ministrii de
externe ai Roméniei i URSS, din 9 iunie 1934, efectuat la Geneva,
cele doua tari au reluat relatiile diplomatice?*. In functia de ministru
plenipotentiar al Uniunii Sovietice in Roménia a fost numit Mihail
Ivanovici Ostrovski, care dupa cum povesteste Gherman Pantea in
amintirile sale, cunostea bine Basarabia si pe basarabeni, intrucét frec-
ventase ultimii ani de liceu in orasul Balti, dupi ce fusese exmatriculat
delaunliceu din Kiev, pentru ,propagandi revolutionard” (bolsevica).
Cu viitorul fruntag basarabean Anton Crihan, Ostrovski fusese chiar
coleg de clasa la liceul din Balti. Dupa sosirea ca diplomat la Bucuresti,
ministrul Ostrovski a inceput sa facd o serie de vizite fruntasilor ba-
sarabeni, indeosebi celor care facusera parte din Sfatul Tarii. A deve-
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nit, astfel, bun prieten cu dr. Daniel Ciugureanu, fost prim-ministru
al Basarabiei, pana la Unirea acesteia cu patria mama. El a avut con-
tacte, de asemenea, cu Ion Inculet, care in acea perioada indeplinea
functia de vicepresedinte al Consiliului de Ministri si ministru de
interne in guvernul condus de Gheorghe Tatirescu. S-a intalnit, tot-
odata, si cu Gherman Pantea, care era parlamentar §i conducea efec-
tiv organizatia Partidului National Liberal din Basarabia. Conform
celor consemnate de Péantea in amintirile sale, Ostrovski il aprecia pe
Nicolae Titulescu drept ,drept unul din cei mai mari barbati de stat
din Europa”, exprimandu-si speranta ci, gratie relatiilor pe care seful
diplomatiei roméne le avea cu omologul sau sovietic, M. Litvinov, ,in
curand va fi recunoscuti Basarabia (unirea acesteia cu Romania —n.n.)
si de drept”, nu numai de fapt.

In vara anului 1934, ministrul Ostrovski l-a invitat pe Pantea la am-
basada sovieticd, pentru a avea cu el o ,conversatie prieteneascid” in
chestiunea Basarabiei. El i-a spus interlocutorului c¢i aduna ,material
favorabil pentru recunoasterea Basarabiei de drept” si i-a solicitat sa-1
ajute in acest sens. Pantea il aprecia pe Ostrovski drept ,,un om extra-
ordinar de destept si un prieten sincer al roménilor”, mai ales pentru
faptul ca afirmase ca ,eu stiu bine ca moldovenii din Basarabia sunt
romani”*®. Dupa ce a consultat actele si documentele puse la dispozitie
de Gherman Pantea, ministrul Ostrovski a constatat ci acestea ,dez-
mint in mod categoric toate informatiile eronate pe care le au ei la
Ministerul de Externe sovietic in legiturd cu Basarabia”. Ostrovski i-a
promis lui Pantea ca va face un memoriu pentru ,recunoagterea si de
drept a Basarabiei”, dar l-a sfatuit pe acesta sd mearga impreuni cu el la
Moscova, pentru ca ,la nevoie, si mai dau relatii forurilor conducitoa-
re ale Uniunii Sovietice”. In cele din urma, desi ar fi vrut, Gherman
Pantea nu a putut merge cu Ostrovski la Moscova, intrucat a avut o
tragedie in familie (i-a murit tatil), dar la reintoarcerea sa la Bucuresti,
ministrul sovietic I-a chemat la ambasada si i-a citit raportul pe care
l-a prezentat lui Litvinov si in care arata ca ,poporul romén are simpa-
tii reale pentru rusi si recunoagsterea Basarabiei si de drept va consoli-
da si mai mult aceste sentimente de prietenie™’. Oricum toate aceste
demersuri au ramas fard nici un efect, in conditiile in care mai intai
Litvinov a fost schimbat din functia de Comisar al Afacerilor Externe
al URSS, iar apoi, in august 1936, insusi Nicolae Titulescu si-a pierdut
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functia de ministru de Externe al Romaniei. ,Ostrovski, desi ramas la
Bucuresti — explica Pantea — a cazut in dizgratie, ducea o viata foarte
retrasd, iar cu noi evita discutiile si intalnirile™".

Intr-una din zilele lui decembrie 1937, Pintea este chemat la telefon
de Ostrovski si rugat si vind la Ambasada sovieticd, pentru a sta de
vorbi cu el intr-o ,chestiune foarte delicatd”. Aceasta se intimpla dupa
ce Partidul National Liberal pierduse alegerile, obtindnd un numar in-
suficient de voturi pentru a forma guvernul (35%), iar regele Carol al
II-lea numise guvernul Goga-Cuza. Sovieticii considerau ca venirea la
putere a unui asemenea guvern insemna ci ,Roménia a trecut in la-
garul fascist”. ,Bietul Ostrovski — comenta Pantea in amintirile sale —,
care avea mandatul si lupte contra acestei migcari, era dezolat, cici el
nu previzuse o asemenea catastrofa”? La o intélnire din 9 februarie
1938, Ostrovski i-a spus lui Pantea ci ,Uniunea Sovietica a cazut de
acord cu Franta, unde la guvern era Frontul Popular cu Leon Blum, si
ceara regelui inlocuirea guvernului fascist, care amenintase securitatea
URSS-ului cu alt guvern”. I-a mai spus lui Pantea ca ministrul Frantei
de la Bucuresti I-a rugat pe el si ceard audientd regelui si si-i vorbeas-
ci si in numele Frantei. Intrebat ce crede el despre aceast situatie si
cum va reactiona regele, Pantea, pentru ,a-l linisti”, i-a spus ca pare-
rea sa este ca ,regele va tine seama cont de aceste doud mari puteri,
din care una este si aliata Romaniei, adica Franta si, desigur, va ciuta o
solutie™. A doua zi, Ostrovski s-a prezentat la rege si, in numele URSS
si al Frantei, a cerut inlocuirea guvernului Goga-Cuza. In aceeasi zi,
la ora 10.00 seara, regele a inlocuit cabinetul cu un guvern condus de
Patriarhul Miron Cristea, avind ca ,om de mana forte” in cadrul aces-
tuia pe ministrul de interne Armand Calinescu. Dupi aceastd intalnire,
Pantea afirmd cd nu s-a mai intalnit niciodatd cu Ostrovski, despre care
a pastrat ,cele mai frumoase amintiri”*.

Inci de la inceputul anilor 20 ai secolui trecut, Gherman Pantea a
facut politica liberald, ajungind vicepresedintele organizatiei PNL
din Basarabia, unde a fost practic ,méina dreaptd” a presedintelui Ion
Inculet, mai ales ci acesta s-a mutat cu domiciliul la Iasi, in timp ce
Pantea a continuat sd locuiasca la Chisindu pani in 1940. El a fost
membru in 10 legislaturi consecutive ale Parlamentului Roméniei
Mari, fiind ales de doua ori si vicepresedinte al Adunirii Deputatilor.
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Dupid moartea presedintelui Partidului National Liberal, Ionel
L. C. Britianu (noiembrie 1927) si mai ales dupi aderarea la fractiunea
liberala a lui Gheorghe I. Britianu, la inceputul anilor "30, s-a ajuns la
ricirea relatiilor dintre Pintea si Inculet. Miscarea lui Gh. I. Britianu
neavand succes, Pintea a reusit si fie ales deputat pe listele guverna-
mentale ale aliantei lorga—Argetoianu (1931), fapt care ,l-a compro-
mis politiceste in ochii liberalilor™. Pe fondul neintelegerilor mai
vechi cu Ion Inculet, Gherman Péntea a parasit Partidul National
Liberal, in anul 1937.

Intre timp, Gherman Pintea a urmat o carieri administrativi, fiind
primar al orasului Chisindu in mai multe randuri (1923, 1927-1928,
1932) si dovedind calitati de bun gospodar si de om cu multi dragoste
pentru cei nipastuiti de la periferiile municipiului. Pentru acestia, la
Chisindu, a construit intr-un an cinci scoli monumentale, care si azi
constituie o fali a invitimantului din acel municipiu. In plini crizi
economici, in anul 1932, populatia nevoiagd a Chisindului, pentru a
invinge greutitile iernii, a amanetat la Banca oragului imbricaminte
si diferite obiecte casnice, iar primavara, la scadentd, nu avea cu ce le
riscumpira. In calitate de primar, Gherman Pantea a preluat asupra
primdriei intreaga suma datorata de acesti nevoiasi si toate obiectele
amanetate au fost returnate®’.

Pe seama felului sau deschis ca om, care nu se temea sa puna proble-
mele pe fatd, sa triiasca viata aga cum si-o imagineazi el, multa vre-
me a circulat in Chisinau o poveste frumoasa despre faptul c3, pen-
tru niste impozite, primarul oragului a fost judecat la o zi de puscarie
si, dimineata, prietenii l-au dus cu trasura si cu tot alaiul pe Gherman
Pantea la inchisoare, iar seara l-au luat de acolo, ficind un chef de po-
mina’*,

In calitate de primar general al Chiginaului, Gherman Pantea a insis-
tat ca in centrul oragului sa fie iniltata statuia regelui Ferdinand I, pe
locul unde mai tarziu s-a amplasat o statuie a lui Grigore Cotovschi,
apoi, temporar, a fost instalat Stefan cel Mare, iar ulterior V. I. Lenin.
Pe fatada casei unde a locuit Gherman Pantea inainte de 1940, inclusiv
in perioadele cét a functionat ca primar al Chiginiului, in anul 1998 a
fost amplasati o placd memoriald in amintirea acestuia®.
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In perioada 1934-1937, Gherman Péntea a exercitat functia de mem-
bru in Comitetul Local de Revizuire Chisinau, iar din 1937 si-a reluat
meseria de avocat. A fost, de asemenea, consilier la Curtea superioara
a tinutului Nistru i presedinte al Camerei de Comert si Industrie din
Chisinau. Participdnd la 10 legislaturi consecutive ale Parlamentului
roman, odati cu instaurarea regimului de autoritate regala al lui Carol
al II-lea, in februarie 1938, el a devenit senator de drept.

Gherman Péntea a fost membru activ al Cercului Basarabenilor din
Bucuresti, infiintat la inceputul anilor 30 ai secolului trecut, de citre
ing. Nicolae Codreanu. La inceput, asociatia a avut un caracter pre-
ponderent cultural, organizidnd diverse manifestari, serbari, serate sau
social, prin ajutorarea studentilor basarabeni siraci din Romaénia. La o
adunare a Cercului Basarabenilor, din 1932, organizatid cu ocazia im-
plinirii a 15 ani de la constituirea Congresului Ostasesc Moldovenesc,
eveniment deosebit de important pentru evolutiile ulterioare ale
miscirii nationale din Basarabia si Unirea acesteia cu patria mami (27
martie 1918), Pintea a adresat un apel inflicirat membrilor Asociatiei,
din care spicuim urmatoarele: ,Frati luptitori! In 1917 un mic grup
de oameni inspirati de o dragoste nemarginitd citre poporul siu a luat
asupra sa initiativa de a uni pe toti luptatorii din Basarabia imprastiati
pe frontul rusesc. Aceastd opera grea a fost stralucit realizatd de un
grup de patrioti infocati. Acest apel a fost auzit in toate colturile Rusiei
si fiind devotati Basarabiei s-au adunat la Chisinidu la Congresul lup-
tatorilor moldoveni si au fondat Comitetul central al moldovenilor.
Noi am fost acei care la 21 octombrie 1917, la Congresul luptatorilor
basarabeni, cu riscul pentru viata si cu entuziasmul general al poporu-
lui, am declarat Basarabia ca Republici Autonoma Moldoveneasca...
Entuziasmul si dragostea pentru tard si popor a contribuit la realizarea
scopului. In Chisinau a fost convocat Sfatul Tirii si la 27 martie 1918 a
fost realizat visul nostru ascuns, Basarabia a fost alipita la Patria Muma
Romania Mare... Azi dupi 15 ani de la evenimentele cele mari, din nou
avenit momentul s incheiem (straingem — n.n.) randurile noastre spre
apararea dragei noastre Basarabia pe veci unitd cu Patria—-Muma... Noi
vom ridica glasul nostru in contra acelora care incearci sd ne intoarca
sub jugul strein, sub care am gemut o suta si ceva de ani. Noi, dacd va
fi nevoie, vom apara cu arma in mana poporul si Patria noastra. Azi
cand Guvernul Sovietic a ridicat la Riga din nou chestiunea Basarabiei



IEANTTTT ROMIAINIA

trebuie sa declaram fatis i tare: «Jos robitorii popoarelor!>. Basarabia
a fost, este si va fi partea nedespartitd a Romaniei Mari. Noi toti de la
general la soldat trebuie s ne unim din nou sub falnicul steag al fostilor
luptatori basarabeni. Organizatiunea noastrd nu urmareste nici-un
scop politic decit urmaitoarele: «Dreptul la viatd in propria Patrie cu
poporul nostru>. Sub un steag sa se uneasca toti in care bate inima
roméneasci, in vinele carora curge singele roméanesc™.

In ziua de 20 octombrie 1937, la catedrala metropolitani si sala epar-
hiala din Chisindu s-au desfasurat ample manifestari pentru aniversa-
rea acestui eveniment important din istoria tarii, la care au participat
personalitati de seama ale vietii publice din Roménia Mare, figuri pro-
eminente ale luptei nationale pentru Unire, reprezentanti ai mass me-
dia si un numeros public. In cuvintul de deschidere, Gherman Péntea,
in calitatea sa de fost Prim Vicepresedinte al Congresului Ostisesc
Moldovenesc, a expus cele trei motive pentru care s-a luat hotirarea
organizarii aniversarii respective. Primul dintre acestea a fost convin-
gerea ci ,hotararile istorice ale Congresului din Octombrie 1917 au
fost decisive si au pecetluit definitiv soarta Basarabiei, fiindca, decla-
randu-se autonomia Basarabiei, infiintindu-se Sfatul Tarii si alegan-
du-se primii 44 de deputati care au format — ulterior in Sfatul Tarii
— blocul moldovenesc, acest Congres, desigur, a facut pasul hotarator
pentru Unirea Basarabiei cu patria-mama”™*. Al doilea motiv a fost po-
menirea memoriei unora dintre camarazii plecati la cele eterne si care
au avut un rol major in actul Unirii din 1918, precum: Vasile Cijevschi,
Vasile Tantu, Mihail Minciund, Creanga s.a. Si, in sfarsit, ultimul mo-
tiv a constat in ratificarea hotararii unui comitet de initiativa compus
din congresistii din octombrie 1917, privind ridicarea unui monument
al Regelui Ferdinand I in Chisindu. Cei prezenti in sala eparhiald din
capitala Basarabiei au ovationat indelung ,inaltitoarea initiativd, ra-
tificAnd, cu entuziasm de nedescris, ideea ridicrii unui monument
Regelui Intregitor de Neam la granita Nistrului Romanesc™.

Cu ocazia jubileului au mai rostit cuvantari: Ion C. Inculet, viceprim-
ministru, fost presedinte al Sfatului Tarii, generalul N. Ciupercs,
Ion Pelivan, presedinte al Asociatiei ,Sfatul Térii”, fost ministru de
Externe in Consiliul de Directori al Basarabiei, Pantelimon Halippa,
fost vicepresedinte si presedinte al Sfatului Tarii, ministru §i deputat
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in mai multe legislaturi ale Parlamentului Romaniei Mari, Dr. Stefan
Ciobanu, membru al Academiei Romane, Vladimir Cristi, fost Inalt
Comisar Gubernial al ultimului guvern central rus, pentru Basarabia,
Dr. Petre Cazacu si Pantelimon Erhan, fosti presedinti ai Consiliului de
Directori din Basarabia, Dimitrie Bogos, fost ministru. Regele Carol
al II-lea, Regina Maria, presedintele Senatului, Alexandru Lapedatu,
presedintele Adundrii Deputatilor, Nicolae Saveanu, secretarul gene-
ral al Academiei Romane, Gheorghe Titeica, prefectul judetului Balti,
Emanoil Catelli, presedintele Consiliului de Administratie al Societatii
de Radio Difuziune, gen. Amza Stefinescu s.a. In final, Comitetul de
comemorare a 20 de ani de la Congresul Ostisesc Moldovenesc din
octombrie 1917, avandu-i ca presedinte pe Gherman Pintea §i secre-
tar pe Elefterie Sinicliu, a luat act ,cu toata insufletirea” de hotararea
Societatii de Radio Difuziune, privind infiintarea la Chisinau a unui
post de radiodifuziune cu denumirea ,Radio Basarabia”

Dupi cedarea Basarabiei catre URSS, in iunie 1940, Gherman Pantea
s-a refugiat cu intreaga familie la Bucuresti, desfisurdnd o activitate
sustinuti in cadrul Cercului Basarabenilor din Bucuresti. In urma ocu-
parii de catre URSS a Basarabiei si Nordului Bucovinei, circa 120.000
de basarabeni si bucovineni s-au refugiat in capitala Roméniei si in
alte locuri din tara. Conducerea Cercului Basarabenilor avea urma-
toarea componenta: presedinte de onoare — Ion Inculet; presedinte
executiv — dr. Daniel Ciugureanu; vicepresedinti — Gherman Pantea
si Nicolae Codreanu; membri — Ioan Pelivan, prof. Stefan Ciobanu,
Pantelimon Halippa, dr. Petre Cazacu, col. Eugen Adamovici, Vasile
Barca, Gheorghe Lascu, Vladimir Chiorescu, Vladimir Cristea,
Ion Buzdugan, Anton Crihan, Grigore Cazacliu s.a. In calitate de
vicepresedinte al Cercului Basarabenilor, Gherman Péintea avea ca
principald sarcind intreprinderea demersurilor necesare pentru plasa-
rea in cdmpul muncii a refugiatilor basarabeni.

Sedinta Cercului, privind comemorarea a 23 ani de la Unirea Basarabiei
cu Romdnia, din 27 martie 1941, a fost prezidata de vicepresedintele
Gherman Pantea, fiind de fatd, printre altii, Pantelimon Halippa,
fost vicepresedinte si presedinte al Sfatului Térii, Nichita Smoching,
reprezentantul roménilor transnistreni, Gavriliuc, din partea ucrai-
nenilor si o delegatie a romanilor ardeleni refugiati, de asemenea, la
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Bucuresti, dupa ocuparea partii de nord-vest a Transilvaniei, ca urmare
a Dictatului de la Viena. In cuvantarea pe care a rostit-o cu acest prilej,
Gherman Pantea si-a exprimat convingerea ca, ,asa cum s-a prabusit
regimul tarist in 1917, tot asa se va prabusi in URSS regimul actual,
aducand cu aceasta din nou dreptatea romaneasci™. In incheiere,
vorbitorul a atras atentia cd ,daci Domnul General Antonescu, care
este un vrednic ostas si veritabil conducator de Stat nu poate vorbi de
toate, sa ne dea voie noud si vorbim si sd ne strigim dreptatea noas-
trd”. In acest sens, numitul a cerut chiar ,un guvern care si le inteleaga
nevoile si care ci reprezinte intreaga suflare roméneasca”™’. Dupa cum
rezulta din declaratiile pe care le-a dat ulterior organelor de Securitate,
Gherman Pintea si-a inaintat demisia din functia de vicepresedinte al
Cercului Basarabenilor, la 1 mai 1941, din cauza unor neintelegeri cu
fostul ministru de interne Parci, de asemenea membru in comitetul
acestei asociatii i casierul Cercului, dr. Gheorghe Lagcu®.

Gherman Pédntea - Primar al Odessei (1941 - 1944)

Romania a intrat in cel de-al Doilea Razboi Mondial pe 22 iunie
1941 alaturi de Germania pentru eliberarea Basarabiei si Nordului
Bucovinei, anexate de URSS cu un an in urma. La jumatatea lunii au-
gust, armatele romano-germane ajunseserd deja la Bug si eliminaserd
rezistenta sovietica, cu exceptia orasului Odessa, cel mai mare port la
Marea Neagri si locul pe unde se aprovizionau trupele sovietice din
sudul URSS La intrarea Romaniei in rizboi, Gherman Pantea a fost
mobilizatla Armata a 4-a, unde a devenit consilier juridic al comandan-
tului generalul Nicolae Ciupercd, ludndu-se in considerare capacitatea
sa de a rezolva mai ugor diferite probleme in legituri cu Basarabia, dat
fiind ca era originar din partea locului si familiarizat cu realitatile din
aceasta regiune.

Aflandu-se inca la Husi, in data de 14 iulie 1941, cu doua zile inainte
de ocuparea Chisinaului, Pintea a fost chemat de generalul Ciuperca,
seful sdu, care ,pe un ton foarte solemn, imi reda o lista, pe care erau
scrise la magind vreo 100 de nume. Generalul adauga imediat, ca aceas-
ta listd este trimisd lui de la Cabinetul militar al maregalului Antonescu
si urmeazd ca la intrarea in Chisindu, persoanele enumerate si fie



FAURITORI Al UNIRII [EEE

impuscate fara judecatd, fiind considerate indezirabile pentru neamul
romanesc. Generalul, dindu-si seama, probabil, de gravitatea faptului,
m-a rugat sd controlez si eu lista, ca nu cumva sa se fi strecurat pe acolo
«vreun bun romén>, care si cada victima represaliilor nejustificate.
Am cetit lista si m-am ingrozit, vazind cine trebuie sa fie impuscati fara
judecata. O parte din persoanele de pe listd erau, intr-adevir, elemen-
te progresiste (cu vederi revolutionare de stinga — n.n.) si inainte de
anul 1940, dar nimeni nu se gindea nu numai s le impuste, dar nici sa
le facd procese pentru cerintele lor politice, iar marea majoritate erau
diferiti functionari, de la diferite institutii, precum primaria Chisinau,
administratia financiara, directia silvicd si marea majoritate, lucratori
de la uzinele electrice din Chisinau, care intr-adevar, prin conceptia
lor erau totdeauna de stinga, dar de aici §i pana la impuscarea fara ju-
decati era cu neputintd pentru o tara civilizatd. Am intrat in Chisginau
la 17 iulie dimineata, impreund cu generalul Ciuperci si generalul
Pilingeanu, seful lui de stat major. Cum casa mea din Chigindu am
gdsit-o intacta, am rugat pe ambii generali prima noapte sa poposeasca
la mine. Fata din casi, care ficuse serviciul la birourile Radiodifuziunii
sub regimul sovietic, instalate in casa mea, in lipsa mea, a improvizat
o masd modesta pentru musafirii sositi in Chisindu. Pe la ora 10 sea-
ra, vine foarte agitat la mine acasi colonelul Eugen Dumitrescu, care
tinea legitura cu Comandamentul german si cere generalului Ciuperca
lista cu proscrisii, pentru ca germanii sa-i execute in acea noapte.
Romanii facusera liste, iar germanii urmau sa-i impuste pe indezirabili.
Aceasta lista era alcituita de directorul de sigurantd Maimuca, pe baza
informatiilor primite de la diferiti indivizi suspecti veniti din Chisindu
la Bucuresti ca refugiati. Cand am auzit acest lucru, m-a patruns groaza
si revolta si am hotarat, cu toate riscurile, sd salvez de la micel oameni
absolut nevinovati. Generalul Ciuperca mi-a cerut lista. Eu m-am scu-
lat in picioare si in fata generalilor i colonelului Dumitrescu am spus
aproximativ urmitoarele: «Domnilor generali, de dimineati si pana
acum eu am cautat sa adun informatii despre persoanele care urmeaza
sd fie impusgcate fard judecatd i am ajuns la convingerea ferma ca majo-
ritatea celor de pe listd nu au absolut nici o vini. Ca basarabean, va rog,
va implor, nu omoréti oameni nevinovati, nu repetati greselile genera-
lului Brosteanu, care, intrdnd in Chiginiu la 13 januarie 1918 cu trupe-
le roméne, a executat dupa denunturile unor ticalosi o serie de oameni
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nevinovati, iar acest fapt ne-a facut foarte mult rau mai tirziu, in sferele
internationale, cici rusii spuneau ci unirea Basarabiei s-a facut sub te-
roarea armatei romane si a jandarmilor romani. Aceasta v-o spun ca
fruntag basarabean, iar ca consilier juridic al armatei, va fac un referat
scris, pe raspunderea mea, in care va ardt, in mod precis si categoric, ci
lista este ficuti de oameni de rea-credinta, care nu urmaresc decat riz-
bunari meschine; dar ca si nu riména nici un dubiu asupra vinovatiei
persoanelor vizate, propun prin referat ca lista cu cei vizati sa fie ime-
diat trimisa la Curtea Martiald spre urgenta cercetare». Generalii
impresionati de pledoaria mea, accepta formula, eu scriu referatul,
Ciuperci pune rezolutie: «Se aproba> si, a doua zi, eu am predat lista
persoanelor vizate colonelului Pohoati, presedintele Curtii Martiale,
care, cercetind discret, prin organele sale, activitatea celor vizati sub
ocupatia ruseasca, a gasit vinovati numai pe doi, si anume pe Drugan
Alexei, fost secretar general al primariei Chigindu, condamnat la un an
inchisoare, si un muncitor de la uzina electricid din Chiginau, al carui
nume imi scapa, la 6 luni inchisoare, iar restul de 98 au ramas sanatosi
si voiosi, gasiti nevinovati. Am si astizi o adanca multumire sufleteas-
ca: prin inspiratia pe care am avut-o in acel moment hotirétor, am sca-
pat de la moarte sigura atatea suflete nevinovate. Multi dintre acei care
erau pe lista de indezirabili ce urma sa fie executati fird judecatd (subl.
in text — n.n.) sunt astdzi in tard, si anume: Gheorghe Stere, fost pro-
curor general al Republicii si presedintele Tribunalului Suprem, Mata
Alexandru, fost deputat si Decanul Institutului de Planificare, ingine-
rul Veaceslav Podoaba, avocatul Drugan Alexe si multi altii. Unul din-
tre ei nu numai ci nu mi-a ficut bine, cdnd a ajuns mare, dar mi-a facut
rau. Nu am nici o supdrare: fiecare om cu conduita lui si cu congtiinta
lui. M-am abatut putin de la subiectul meu, dar am crezut ci nu pot
ocoli o faptd, care putea si duci la o crima cu consecinte extrem de

grave dupa evenimentele care au urmat”*.

In timp ce se afla in Bucuresti, la S august 1941, Gherman Pantea a
fost anuntat de ministrul aviatiei Jienescu, cd din ordinul maresalului
Antonescu, i se va pune la dispozitie un avion, in dimineata zilei de
6 august, pentru ca la ora 9 dimineata sa se prezinte in audienta la
maresal in vagonul sau din gara Chisinau, fiind chemat in mod expres
de seful statutului. Sosit la timp, Pantea este introdus de colonelul
Elefterescu, aghiotantul maresalului. Modul cum a decurs intrevede-
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rea este relatat de Pantea insusi, in mai multe declaratii date Securitatii.
Rezulti c3, pand atunci nu-l cunoscuse si nu-l vazuse vreodati pe Ion
Antonescu. Potrivit uneia dintre declaratii, la baza sustinerii sale s-ar
fi aflat liderul PNT, Ion Mihalache, care era atunci mobilizat la Marele
Cartier General, ,Jucru care m-a surprins, cici am fost adversar politic
cu Mihalache, el fiind taranist, iar eu liberal...’! Cu privire la impresia
despre Ion Antonescu, Pintea declara ci ,Mi s-a parut foarte sever.
Erau de fata la audienta mea generalul Nicolae Ciuperci, comandan-
tul Armatei a IV-a, §i generalul Voiculescu, guvernatorul Basarabiei.
Maresalul Antonescu mi-a spus urmatoarele: «Domnule Pantea,
probabil si dumneata ai auzit, ca multi altii, cd eu numesc demnitari
in posturi de raspundere cu forta, impotriva vointei lor. Acest lucru
nu este adevarat: este o infamie. Te-am invitat si te rog sa primesti
functia de guvernator al Transnistriei cici, ca basarabean, cunosti lim-
ba rusa si vei putea vorbi cu populatia in limba ei materna. Am adunat
informatii despre dumneata, ele sunt foarte bune. Ai fost cel mai bun
primar al Chisindului, ai o suficienta pregatire administrativa si poli-
tica. Deci esti cel mai indicat din toate punctele de vedere de a ocupa
demnitatea de guvernator al Transnistriei, dar te rog gindeste-te daci
primesti sau nu aceasta demnitate». Am intrebat atunci pe maresal
de ce el, in Basarabia si Bucovina, unde majoritatea populatiei este
romdaneasci, a numit guvernatori militari, iar in Transnistria, unde
majoritatea populatiei este ucraineand, vrea sa numeasca guvernator
civil. Maresalul, care nu suferea contraziceri, s-a formalizat §i mi-a
spus ca el constata cu regret ci eu nu vreau si-mi iau raspunderea gu-
vernamantului Transnistriei. $i ca atare m-a numit primar al orasului
Odessa, unde este sigur ci voi face treabd buni, data fiind experienta
si pregitirea mea administrativa. De altmintrelea, a adiugat maresalul,
vei fi numai cu titlul primar general, cici, de fapt, vei fi guvernatorul
orasului si al portului Odessa, cici nemtii nu admit ca Odessa sa facd
parte din guvernamantul Transnistriei, ei pretind ci au interese atat in
oras, cat si in port si doresc a lua parte activi la administrarea Odessei,
dar conducerea vom avea-o noi, romanii, asa ci dumneata vei lucra
direct cu mine”*. Dandu-gi seama ca va fi mai util la Odessa decit la
Comandamentul militar al Armatei a IV-a, unde era mobilizat, PAntea
a spus maresalului ca primeste aceasta insircinare i este convins cd va
fi de folos si tarii si populatiei de la Odessa.
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La 8 august 1941, a inceput asediul asupra Odessei, iar luptele s-au
dovedit crancene si grele, Roménia facand sacrificii umane si de teh-
nicd militara imense. Aceastd batilie a fost evaluata de istoricii mili-
tari romani ca ,una din cele mai mari operatii de asediu din secolul al
XX-lea”™. Confruntarea armati s-a terminat cu o victorie roma-
neascd platitd insa foarte scump: circa 70.000 de militari romani au
cazut, morti si raniti, pret plitit prin 2 greseli savirsite de maregalul
Antonescu: prima a fost subestimarea apararii sovietice a orasului, iar
a doua a fost orgoliul de a refuza orice ajutor german. In pofida pier-
derilor, a erorilor de comandament si de executie, cucerirea Odessei a
insemnat pentru armata roména prima operatie de anverguri execu-
tatd impotriva unui inamic puternic (armata sovietici fiind cotati ca a
doua din Europa la acea vreme).

Odessa a cazut abia pe 18 octombrie 1941, dupa 2 luni de rezistentd, in
conditiile in care conducerea Armatei Rosii a hotarét o retragere stra-
tegicd, temandu-se ci germanii vor ocupa Sevastopolul, iar trupele din
Odessa vor raimane izolate, aga cum vom vedea mai jos.

Dupd cum arata Pantea in amintirile sale, ,Divizia de graniceri, coman-
data de generalul Potopeanu, a fost aproape in intregime decimata la
Vacarjani, desi Potopeanu conta ca unul din cei mai buni generali. Rusii
au luptat pentru Odessa cu mare fanatism. Oragul Odessa a fost barica-
dat si transformat intr-o fortireatd, greu de cucerit. Comandantul su-
prem al armatei roméne, dindu-si seama de sacrificiile inutile pe care
le facea pentru ocuparea Odessei in toamna anului 1941, hotirase sa
intdreasci pozitiile ocupate si si amane ocuparea Odessei pentru pri-
mavara anului 1942. Comandamentul rus insd, de teama ci nemtii vor
ocupa Sevastopolul si trupele din Odessa vor riméne izolate, a hotarat
sd se retragd de buni voie din Odessa. Au pregitit cu atata abilitate
retragerea, incat in dimineata zilei de 16 octombrie, pentru a-si retrage
ultimele trupe cu vapoarele, au scos o parte din populatia civila si au
pus-o sa tragi in trangeele golite de armata, iar ai nostri au crezut, ca
rusii au inceput o mare ofensiva si au comunicat marelui cartier gene-
ral sd ia masuri in consecinta. Dar, peste citeva ore, au constatat ci nici
in trangee, nici in orag, nu mai era niciun soldat rus. Asa ca toata gloria
ocupirii Odessei a fost pur si simplu un mars al trupelor roméne, de la
un capit la celalalt al oragului, parasit de inamic, din motive strategice.
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Dupi ocuparea Odessei, rusii spuneau ci dacd nu erau amenintati cu
ocuparea Sevastopolului, ei erau pregatiti si reziste la Odessa cel putin

6 luni..”*,

Dupid ocuparea Odessei, de citre trupele roméne, la 16 octom-
brie 1941, in ziua urmitoare, guvernatorul Transnistriei, Gheorghe
Alexianu a dat, in numele gefului statului, Ion Antonescu, o decizie
prin care Gherman Péntea a fost numit primar al Odessei. Acesta
din urma a intrat in exercitiul atributiilor oficiale prin Decizia nr. 1,
avandu-i drept colaboratori imediati pe ajutorii de primar: Vladimir
Chiorescu, Elefterie Sinicliu, Constantin Vidrascu si secretar general
pe Al. Costinescu™®. Prin Decizia nr. 2 din 19 octombrie 1941, Primaria
Municipiului Odessa incepea si functioneze cu urmatoarele directii:
aprovizionare, tehnici, financiard, electrici, apa si canalizare, medico-
sanitara si veterinard, bunuri comunale si inventariere, administrativa,
contencios, stare civila si notariat.

Gherman Péntea cunostea Odessa inci din copilirie, intrucat isi facu-
se studiile in orasul Cetatea Alba (Akkerman - in perioada taristi), fi-
ind originar din Balti, locul nasterii sale, de unde venea cu trenul pana
la Odessa, iar de aici pleca la Cetatea Alba cu vaporul ,Turgheniev”.
,Prin anii 1910-1914 - consemna viitorul edil al localitatii in aminti-
rile sale — cind imi faceam studiile la Cetatea Alba, Odessa ajunsese
la apogeul frumusetii si bogatiei sale. Inzestrat cu cel mai mare port
al Marii Negre, care pe atunci, ca si acum, era 0 mandrie a poporului
rus, Odessa, cu toate bogitiile ei §i cu frumusetea Marii Negre, devine
punctul de atractie nu numai pentru intreaga populatie a marelui teri-
toriu rus, dar ea atrage si lumea strdina, care vin(e) sa-si petreaci zile
de odihna in acest mare port si orag de la Marea Neagrd™‘. Dupa cum
arita Pantea, ,Orasul si portul Odessa a luat fiintd in anul 1794, dupa
razboiul ruso-turc, cand pamantul dintre Bug si Nistru a trecut sub sta-
pénirea rusa, evident insotit de bogatiile si frumusetile Marii Negre.
Gratie portului Odessa, care devine centrul de descarcare a marfuri-
lor rusesti venite din strainitate pe apd, oragul Odessa ia o dezvolta-
re uriagd si numai dupi 100 de ani de la infiintarea lui. In anul 1894,
populatia Odessei numara 750 000 de locuitori. Orasul, cu o clima
destul de dulce in comparatie cu clima de atractie a marii aristocratii
rusesti, care in semn de admiratie si multumire denumeste orasul
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Odessa Crasavita Odessa, adici romaneste Oras frumos. Denumirea era
justa, caci Odessa era i frumoasa, si bogata.

Odati sosit Ia Odessa, ca primar general, Gherman Péntea a gasit loca-
litatea si populatia ,in situatiunea cea mai jalnicd. Oragul in mare parte
distrus la bombardament, iar populatia dupa un asediu de trei luni mu-
ritoare de foame™®. Trotuarele desfundate si piatra de pe ele cirata pe
strazi pentru baricade, apoi zeci de mii de saci de nisip si toate acestea
acoperite cu vagoane de tramvaie. Pietonii trebuiau s intrebuinteze
toatd strategia pentru a trece de pe o strada pe alta, iar de vehicule nici
pomeneald. Apa nu era in oras de la inceputul lunii august, caci Odessa
se aproviziona cu apd din Nistru, 70 km de Odessa, unde se afla uzina
de la Beleaevca si care fusese ocupata de trupele roméane de la incepu-
tul lunii august. Populatia se aproviziona cu api din puturi §i mare.

La plecarea trupelor rusesti din Odessa, 15/16 octombrie, ambele uzi-
ne electrice, cu o putere de 75 000 KW, au fost aruncate in aer, fiind
considerate bunuri strategice. In aceeasi noapte, a fost distrus si digul
de pe lacul Hagibei, si apa, la inaltime de 1 metru — 1 metru si jumatate,
a invadat tot cartierul industrial al oragului, unde erau morile, uzinele
electrice si o mare parte din fabrici. Asa cd noi vizitam aceste institutii
cu luntrile. Cateva sute de mii de oameni nu aveau niciun fel de re-
zerva de provizii, orice om obiectiv poate vedea ce oras am luat eu in
primire in toamna anului 1941 si ce eforturi supraomenesti a trebuit sa
depun spre a salva populatia si de foame, si de frig, cici iarna din anul
1941/1942 a fost o iarna foarte aspra. Batranii din Odessa spuneau ca
asa iarna nu au mai avut la Odessa de 30-40 de ani. Populatia era info-
metatd, insetatd si extrem de speriata, cici nemtii extermina nu numai
evrei, dar si restul populatiei. Imediat ce am sosit la Odessa, caci, cu-
noscand limba rusi, am stat de vorba cu diferiti cetateni, fara sa stie ei
ca eu sunt primarul orasului, mai cu seama cd nu eram imbracat militar.
Am inteles ci populatia trebuie imediat linistita™”.

Folosind posibilitatile unei tipografii locale si ale lucratorilor acesteia,
Gherman Pantea alansat un apel in publicatia de limba rusi ,Odesskaia
Gazeta” (Gazeta Odessei), avind urmitorul continut: ,Cetateni, fiind
ostas, mobilizat pe front, maresalul Antonescu, conducitorul Statului
Roman, m-a numit primar general al oragului Odessa, tinind seama
in mod special ca eu cunosc limba rusi si ma va intelege mai usor
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populatia oragului. Am primit acest post de mare raspundere in timpul
razboiului, fiind convins cd voi face numai bine populatiei si Odessei,
pe care din tineretea mea o iubesc tot aga de mult, cum o iubiti si voi.
Sunt niscut in Basarabia si crescut, ca si voi, la scoala lui Pugkin si mu-
zica lui Ceaikovski. Stiu si cunosc sufletul bun si bland, sincer si os-
pitalier al poporului rus. De aceea, am venit cu bucurie, cu dragoste
si entuziasm sd v ajut intr-un moment greu pentru voi. Suferintele
voastre de acum inainte vor fi si suferintele mele. Bucuriile voastre de
acum inainte vor fi i bucuriile mele. Nu am venit sa fac nici un fel de
politica la Odessa, sub nici o form3, eu am venit sa va administrez, adi-
ca si va dau péine, apa, lumind, tramvaie etc., s va fac viata cit mai
usoard, cit mai buna, ct mai dulce. Veti vorbi in limba voastra materna
in institutii, scoli, universitati si veti cinta la marea, frumoasa si vestita
Opera de la Odessa, ca intotdeauna, in limba marilor vostri poeti si
scriitori. Pentru a realiza insd ceea ce va promit in acest ceas solemn,
am nevoie si de concursul Dvs., care, precum vedeti cu ochii, totul este
distrus de bombardamente nemiloase: si fabrici, si cladiri, si uzine, si
intreprinderi. Trebuie totul sa refacem rapid. Singur nu voi face nimic,
cu Dvs. voi face totul. Declar de la inceput, ci atit timp cat voi con-
duce Odessa, voi sprijini initiativa particulara, comertul particular etc.
Nicio restrictie, sub nicio forma. Asigurati cu aceasta libertate, porniti
cu totii, si cei care cunoasteti, si cei care nu cunoasteti, dar veti invata,
la comert de tot felul, la industrie si alte indeletniciri, pentru a va asi-
gura existenta voastra, a familiilor voastre si a ajuta sd refacem orasul
Odessa, pentru ca in timpul cel mai scurt si-si recapete faima de odini-
oard si anume «Crasavita Odessa», adici «Frumoasa Odessa>». Dragi
cetateni, usile primariei si ale casei mele sunt deschise pentru voi la
orice ord. Vreau si fiu un adevérat parinte al vostru nu numai prin vor-
be, cisi prin fapte. Vreau sa cinstesc tara care m-a trimis aici, vreau sd va
cinstesc si pe voi, autohtonii Odessei. Cu Dumnezeu inainte: Primarul
general al Orasului Odessa, 20 octombrie 1941 ss. Gherman Pantea™®.

Apelul noului primar a starnit entuziasm in mediile largi ale populatiei
orasului. La aparitia ,Gazetei Odessei’, strazile erau pline de cetateni
iesiti din ascunzisuri, care discutau ,pe toate fetele” apelul insolit al pri-
marului ,fortelor de ocupatie”. ,Mergind pe stradi, in uniform3 — arita
Pantea — bietilor cetateni nici prin cap nu le trecea ca maiorul in uni-
forma este primarul cu apelul si strigau, comentau in gura mare apelul
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meu spundnd tare: «Am scipat de nemti, avem un primar al nostru,
vorbeste ruseste ca noi, iubeste Odessa ca noi, se vede ci este un om
bun, inimos, trebuie si-1 ascultim, cici vom avea o viata frumoasa si
bogata>». Auzind aceste cuvinte, mi s-a umplut inima de bucurie si
mi-am format din primele zile convingerea ferma ci misiunea mea, asa
de grea, va da rezultate frumoase, cici populatia este hotaratd si ma
ajute si s3 md secundeze la refacerea oragului™®'.

Problema cunoasterii limbiilocalnicilor a obligat conducerea Primariei
sd angajeze imediat personal de origine roméana care sa stie bine limba
rusi. In cea mai mare parte, acest personal a fost recrutat din randu-
rile fostilor functionari administrativi din Basarabia, care s-au aratat
dispusi sd colaboreze cu noile autoritati.

Intre operatiunile prioritare care s-au impus a fost curitarea orasului.
»Cum strazile oragului era pline de mii de cadavre, ne spune Gherman
Pantea, iar normalizarea vietii Odessei trebuia si inceapa de la asigu-
rarea unei bune stari sanitare — element principal al oricirei activitati
— prima grija a fost curatarea arterelor de circulatie si a curtilor ca si
prezinte garantia unui inceput de asanare”®. In acelasi timp, evacua-
rea numerosilor locuitori ai Odessei care au insotit armata sovietica in
retragere a pus problema reglementarii ocuparii locuintelor lasate in
parasire si pastrarii bunurilor rimase fird proprietari. Aceeasi grija s-a
manifestat si pentru pastrarea bunurilor rimase, ludndu-se masurile
necesare ca inventarierea intreprinderilor industriale §i a depozitelor
de alimente, materiale, materii prime si semifabricate si se desfasoare
cu cea mai mare urgentd. Prin urmare, noile autorititi roménesti in-
stalate in Odessa (Primiria, Armata, Jandarmeria si SSI) erau dispuse
sd faca astfel incit, dupa luptele singeroase care costasera viata a zeci
de mii de oameni, atdt romani cit si sovietici — militari si civili —, viata
orasului Odessa sd reintre in normalitate.

Din nefericire, acest lucru nu s-a putut intimpla prea curdnd, intru-
cat, la numai sase zile dupd ocuparea Odessei, in data de 22 octombrie
1941, s-a produs un tragic eveniment, cu consecinte a caror evaluare
este greu de exprimat in cuvinte: aruncarea in aer a Comandamentului
Militar romén §i german. La intrarea in oras, Comandamentul Militar
si comandamentul Diviziei a V-a s-au instalat intr-o cladire destul de
incapitoare, unde inainte fusese o mare unitate militara rusa. In data
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de 20 octombrie, Comandamentul se muta in str. Marazlie, intr-un
sediu al serviciilor de informatii sovietice (dupa unele surse, sediu al
NKVD-ului, dupi altele sediu al GPU - spionajul militar sovietic),
care atrigea prin eleganta si luxul interior, lisat in aceasta stare in
mod intentionat. Cladirea era frumoasd, cu mai multe etaje, fiind con-
struita in stil american. Dupa cum va arata in Memoriile sale, Nichita
Smochind, bolsevicii au lasat in clidire intacte ,toate covoarele si mo-
bilierul pani si stilourile in birouri pentru a atrage armata roméana”®.
In legitura cu imprejuririle in care s-a instalat acolo Comandamentul
Militar Romén este de remarcat faptul cd a existat §i o oarecare disputa
pentru clidirea respectiva cu ... SSI-ul.

Referitor la faptul cd autoritatile romanesti au cunoscut anticipativ
despre faptul ca aceasta cladire ar fi putut si fie minatd de sovietici
inainte de a o parasi, ca urmare a retragerii din oras in fata ofensivei
romano-germane, existi informatii din mai multe surse. Inainte de
ocuparea orasului, SSI alcatuise un plan de cooperare cu Jandarmeria,
intitulat ,Primele misuri de ordine la Odessa’, in care se spunea ci
JIntrucit Odessa a constituit in permanentd un centru comunist de
prim ordin §i era resedinta organelor diriguitoare a actiunilor sub-
versive indreptate impotriva statului romén, se impune, in actualele
imprejurari, luarea, din primul moment al ocuparii sale, a unor ma-
suri speciale... In vederea acestei situatii, SSI-ul a studiat din timp
modalitatea cercetdrii amanuntite a orasului Odessa, impartindu-lin
sectoare, intocmindu-se si un plan de detaliu pe baza informatiilor
deja stabilite asupra diferitelor institutii, intreprinderi de stat si par-
ticulare, precum si tabele de persoane suspecte ce trebuie verificate...
Paralel cu actiunea de curatire a terenului, organelor SSI le revine
misiunea speciald de a identifica toate sediile NKVD-ului, ridicind
in vederea studiului si cercetirilor tot materialul documentar si ar-
hivele. Totodatd, organele SSI vor identifica, urmari si aresta spio-
nii, teroristii si agentii NKVD ramasi in teritoriu”® . In rastimpul
de sase zile, cite au trecut din momentul intrarii trupelor roméne la
Odessa si pana la aruncarea Comandamentului Militar in aer, mem-
brii Esalonului, folosind cel mai probabil agenti implantati dinainte,
au reusit sa isi creeze o retea informativa suficient de puternici, ast-
fel incat sa poatd culege informatii documentate despre o posibila
explozie in clidirea respectiva. Si de aceasta datd, ca in multe alte
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cazuri, se va dovedi cd nu este suficientd informatia in sine pentru a
fi luati cea mai adecvati solutie de citre cei indreptatiti (decidenti),
ci felul in care acestia o iau in seama si o utilizeazi in modul cel mai
judicios cu putintd. Mai exact spus, activitatea de informatii, daca nu
e insotitd si de masuri preventive, care sd poata duce la prevenirea si
anularea unor decizii pripite ori insuficient fundamentate ale factori-
lor de decizie politica si militard, rimane fara valoare.

In legiturd cu aceasti chestiune, si-i ddm cuvantul, in primul rand, lui
Eugen Cristescu, seful S.S.I. din acea vreme: ,Un cetitean din Odessa
s-a prezentat colonelului Pallius (Ionescu) si i-a denuntat ci, dupa
informatiile sale, clidirea NKVD-ului ar fi minati de trupele sovie-
tice, inainte de parasirea Odessei. Colonelul Pallius a recompensat
bianeste pe acest informator ocazional §i a informat despre aceasta
Comandamentul Militar Romén. Acesta a cerut germanilor o echipa
de cercetare, care a facut unele cercetiri cu rezultat negativ. Dupa ex-
plozie s-a constatat insa ca materialul exploziv fusese foarte bine izolat
si camuflat in subsolul cladirii (potrivit altor documente, s-ar fi aflat
intr-o casid de bani), astfel ci el nu a putut fi sesizat de aparatele germa-
ne. Colonelul Pallius m-a informat, mai tarziu, despre acest lucru, ceea

ce am raportat i maresalului Antonescu, fard a-mi da alte detalii”®.

In mod evident, daci ar fi fost mai mult spirit preventiv din partea
institutiilor abilitate ale statului si 0 mai buna coordonare, acest eveni-
ment tragic ar fi putut fi evitat.

Cercetirile efectuate de specialisti, mai tarziu, au stabilit cd numirul
mortilor a fost de 103, dintre care 2 civili din oras, 15 militari germani
si 86 de militari romani”.

Acest eveniment a stirnit mania lui Hitler si Antonescu care au dat or-
dine de represalii. Adrian Grigoropol, fost jurist si judecator la Curtea
Martiald Militara intre 1941 si 1945, a dat un interviu in anul 1998, in
care el isi aminteste despre amploarea represaliilor: ,, Acest eveniment
foarte grav a ridicat o intrebare: cum de a putut si se intimple asa ceva?
Pe de alti parte, s-a luat decizia ludrii unor masuri de represalii conside-
randu-se ca §i cum locuitorii care au rimas in Odessa ar fi fost respon-
sabili de acest lucru. In acelasi timp era o misuri de intimidare. Aceasta
chestiune a fost aflati si de Hitler, care a purtat discutii cu Antonescu.
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Hitler a cerut si se treaca la represalii pentru ca, spunea el, in acestd
chestiune trebuie sa fi fost amestecati evrei. Represaliile au fost groazni-
ce pentru cd au fost in mare masura nedisciminatorii, procentul cel mai
mare a privit populatia evreiascia”*. Despre represalii, Gherman Pantea
relateaza urmatoarele: ,,... cinci regimente, cate avea Odessa, au primit
ordin sd execute prin spanzuritoare cite 90 de cetateni, de preferintd
evrei — de fiecare regiment, in total 450 de oameni absolut nevinovati.
Spanzuritoarele erau agezate pe strizile principale. Asa ca in dimineata
zilei de 23 octombrie aveam acest spectacol rusinos, care a inspaimantat
intreaga populatie de la Odessa, caci populatia, cum s-a stabilit precis,
nu avea nici un amestec in aruncarea in aer a Comandamentului mili-
tar. Daca era vorba de pedeapsi, trebuiau pedepsiti cei care, preveniti,
s-au bagat in localul minat, iar nu populatia, care nu avea nici o vind. Dar
Comandamentul militar si-a pierdut complet capul si a inceput si treacd
la masuri anarhice. Un colonel de jandarmi semneaza o Ordonanta prin
care dispunea ca toti evreii din Odessa s paraseascd orasul in cursul zilei
de 23 octombrie §i si plece in coloane spre Dalnic. Cei ce nu vor execu-
ta acest ordin, vor fi impuscati pe loc fara judecata. Evreii, ingroziti de
spanzuratoarele din oras, au inceput sa fugd din toate partile spre Dalnic,
iar localnicii rimasi in oras, au inceput o jefuire totald a locuintelor celor
plecati. La ora 9 dimineata, soseste de la Tiraspol, generalul Macici, co-
mandantul Corpului IT Armata. El era trimis la fata locului si ia masuri
cuvenite fati de situatia creatd. Desi militar sever, considerat de milita-
rii lui foarte rau, am avut curajul si-1 infrunt si sa-i dovedesc ca oamenii
spanzurati si cei trimisi la Dalnic pentru a i impusgcati nu au nici o vina.
Am mai adiugat c3, oricare va fi rezultatul rizboiului, noi vom raspunde
in fata forurilor internationale pentru nelegiuirile acestea strigitoare la
cer. Dupi o discutie aprinsa, generalul Macici a convenit ca eu am drep-
tate si a dat ordin ca spanzuratii sa fie imediat ridicati si predati familiilor
lor spre a fi inmormantati dupi obiceiurile lor. In acelasi timp, aratindu-i
generalului ordonanta cu totala evacuare a evreilor, semnata de colone-
lul de jandarmi, si demonstrandu-i ca aceasta evacuare este nedreapta si
neumand, el mi-a declarat, ca el nu nu stie nimic de aceasta ordonanta.
Imediat a chemat pe colonelul de jandarmi, care a semnat ordonanta si
a tipat la el, spunindu-i: «Aici nu e sat fira ciini ca fiecare sa va faceti
de cap, cum doriti voi» si i-a ordonat colonelului sa mearga cu mine la
Dalnic §i s dea ordin jandarmilor si lase populatia sa se intoarca in oras.
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Am plecat spre Dalnic, am oprit coloanele de evrei, cirora le-am spus in
ruseste ci a fost o greseald si cd au dreptul s se intoarcd in orag. S-au pro-
dus cu aceastd ocazie scene sfasietoare, batrani, batrane, copii se aruncau
asupra maginii noastre, sarutindu-ne maéinile, hainele. Lucrul acesta se
petrece pe la ora 12. Pana la ora 3 si jumatate s-a inapoiat in oras majori-
tatea covarsitoare a populatiei evreiesti, dar la ora 3 si jumatate, generalul
Macici a primit o telegrama cifrata de la cabinetul militar al maresalului
Antonescu, semnati de colonelul Davidescu, directorul cabinetului
militar §i al maregalului, in care se ordonau noi represalii, anume: pen-
tru fiecare ofiter urma sa se execute 200 de evrei, pentru fiecare soldat
sau civil 100 de evrei. Macici, speriat, calculeazi si constata, ca trebuie
sa omoare circa 20.000 de evrei si, foarte enervat, se adreseaza mie si
imi spune: «Daca nu erai dumneata cu interventia d-tale, eu ii aveam
pe evrei la Dalnic, adunati la un loc, §i acum numai ii impugcam, dar,
odati veniti in oras, ce fac eu acum cu ordinul maregalului?>»""*. Pantea
l-a rugat sa comunice maresalului ca ordinul de represalii este nedrept,
dat fiind ca represalii s-au facut si dimineata, dar comandamentul a dat
probabil maresalului informatii gresite. Macici si mai enervat i-a replicat:
yDomnule primar general, dumneata nu-l cunosti pe Antonescu, eu nu
pot discuta ordinul lui, cici, daci as face aga ceva, maresalul ar da ordin
imediat s3 ma impuste si pe mine ca pe jidanii de la Odessa™. Pantea a
inteles ci nu mai este nimic de ficut, dar la urma i-a sugerat generalului
ca el nu poate ,numara 20.000 de oameni, ca oile, si in fine ca de el de-
pinde omenia lui, cum va executa acest ordin faimos. M-am despartit
de el, spunindu-i ci se face o crimd, omordndu-se oameni nevinovati. A
doua zi, generalul Macici a venit la mine §i mi-a spus foarte radios, ca el
a dat ordin colonelului de jandarmi, pretorul Odessei, sd execute numai
pe acei care nu au reusit s se reintoarci in oras, aproximativ 2-3.000 de
oameni batrani, bitrane si bolnavi, copii. Macici a comunicat telegrafic
marelui stat major, ca a executat in intregime ordinul maresalului, dar
in realitate nu s-au omorat 20.000, ci numai 2-3.000 de oameni. Este si
explicabil acest lucru, cici intr-o cladire a unui colhoz, oricit de mare
ar fi fost ea, nu incipeau mai mult de 2-3.000 de persoane. Dar crima
mare raméne crimd, si faptul raméne fapt, s-au omoréit oameni absolut
nevinovati. Aceasta este cea mai neagra pagina a noastra, care ne-a facut
mare rau, cici am devenit de o cruzime nemaipomeniti, noi, un popor
bun si milos, cici asa este roménul din fire™”.
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In conditiile in care acum este evident care au fost adevirati autorii
ai aruncirii in aer a cladirii Comandamentului Militar Roman de la
Odessa, se pune in mod firesc problema cum a fost posibil masacrul
impotriva evreilor, de ce au reactionat in maniera aratata autoritatile
romane, cand i cit de exact a fost informat conducitorul statului,
maregalul Ion Antonescu.

In legitura cu ordinele si rapoartele ce s-au dat in intervalul 22 oc-
tombrie, ora 17.35 si 24 octombrie 1941, nu exista inca o cronologie
bine stabiliti. In actul de acuzare al Tribunalului poporului, din anul
1946, la pagina 11, se spunea ca in seara zilei de 22 octombrie 1941,
la ora 20.20, cabinetul militar al lui Antonescu a trimis Armatei 4 te-
legrama nr. 3.154, prin care cerea si se ia masuri drastice de represalii.
Un asemenea document ca atare nu a fost identificat in arhivele cer-
cetate, dar continutul lui este mentionat in Nota telefonici nr. 2, din
22 octombrie, ora 20.40, trimisa Armatei 4 de generalul Trestioreanu,
cel care preluase comanda la Odessa, si care se incheia cu urmatoarea
afirmatie: ,Am luat misuri pentru a spanzura in pietele publice din

Odessa evrei si comunisti”’®.

Se stie, de asemenea, cd in ziua urmitoare, 23 octombrie 1941, ora
12.30, de la cabinetul maresalului Ion Antonescu a pornit ordinul
cu nr. 562, care continea, intre altele, urmitoarele: ... 2. Deoarece
este aproape sigur cd actiunea de la Odessa a fost pusi la cale de
comunisti locali si pentru a se inlatura pe viitor o asemenea actiune,
dl Maresal ordoni s se treaci la represalii severe astfel: a) pentru fie-
care ofiter roman sau german, mort in urma exploziei, vor fi executati
200 comunisti; pentru fiecare 100 comunisti, executiile vor avea loc
in cursul zilei de astizi; b) toti comunistii din Odessa vor fi luati ca
ostateci, de asemenea, cite un membru din fiecare familie evreias-
cd. Li se vor aduce la cunostinta represaliile ordonate in vederea lor,
si familiile lor ca la al doilea act aseménitor, vor fi toti executati””.
In aceeasi zi a fost trimis armatei Ordinul nr. 3.161, care nu s-a pis-
trat in original — sau, cel putin, in actuala fazi a cercetirii nu a fost
inca identificat. Putem deduce insi continutul acestui document din
cel al Ordinului nr. 563 din 24 octombrie tinut: ,Pentru dl. General
Macici. Ca represalii, D1. Maresal Antonescu ordoni: 1) Executarea
tuturor evreilor din Basarabia refugiati la Odessa. 2) Toti indivizii ce
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intra in prevederile Ordinului nr. 3.161 (deasupra acestui numair este
scris 302.858, numir care se repetd in josul Ordinului) din 23 octom-
brie 1941, inci neexecutati si altii ce mai pot fi adaogati, vor fi bagati
intr-o cladire in prealabil minati (urmeaza un cuvant indescifrabil) si
care se va arunca in aer. Aceasta se va face in ziua inmormantarii vic-
timelor noastre. 3) Acest ordin se va distruge dupa citirea lui. D(in)
O(Ordin). Seful de cabinet militar Colonel Davidescu. Nr. 563 din
24.X.1941/302.858™%.

Dupd cum aratd istoricul Cristian Troncota, acest ordin ni s-a pas-
trat intr-o transcriere a telegramei cifrate, care, evident, nu avea cum
sd contind semnitura olografa a colonelului Davidescu, nici stampila.
Péana la producerea unor dovezi incontestabile ci ar fi un fals, trebuie
sd-]1ludm in considerare ca document®.
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cit.,, p. 72.

% Ibidem, dosar nr. 48 163, vol. 2, f. 263; Cristian Troncots, op. cit., p. 72-73.

67 In memoriile sale, Nichita Smochini mentioneazi ci femeia de origine rusi care a venit
la generalul Glogojanu si informeze ci organele de specialitate sovietice au minat cladirea
in care s-a instalat ulterior Comandamentul Militar Romén era chiar mama celui sau a unu-
ia dintre militarii sovietici care au facut acest lucru, deci era in deplind cunostinta de cauzi.
Déndu-si seama de lipsa reactiei adecvate §i imediate a generalului Glogojanu, la care fuse-
se in ajun, ea a insistat chiar in ziua catastrofei, intdlnindu-i pe strada pe Nichita Smochina
si Gherman Péntea, rugindu-i ,cu lacrimi in ochi® sd anunte despre faptul ca a fost minata
cladirea si sd se ia masuri cAt mai urgente pentru parasirea acesteia. Cei doi au ajuns, insa, in
imprejurdri pe care le vom aréta mai jos, prea tarziu la locul catastrofei (vezi A.N.LC., Fond
Nichita Smochini (1956), dosar 57, f. 100; Nichita Smochina, op. cit,, p. 466).
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81 Cristian Troncota, Glorie si tragedi..., p. 74.
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Mircea COLOSENCO

Fondul national ,,George Enescu”

Lainceputul anului 1913, la 23 februarie, George Enescu, domiciliat in Paris,
Rue de Cichy no. 26, doneazi Ministerului Cultelor §i Instructiunii, prin
Administratia Casei Scoalelor, suma de 27.000 lei spre a forma un fond in-
alienabil numit ,Fondul George Enescu’, in vederea organizarii anual a unui
Concurs national de compozitii muzicale si acordirii premiilor pentru cele
mai bune lucrari.

Cu acest prilej, a fost alcituit un Regulament de participare (ulterior editat
de Institutul de Arte Grafice si Editura Minerva, 2013, 10 p.) si, prin avocatul
G. Tomaziu, donatia lui George Enescu a urmat ciile legale pentru a fi incadrati
juridic ca institutie de stat: acordul Sectiei Notariat a Tribunalului llfov (nr. 304, 25
febr. 1913), pentru aceasti initiativi, acceptat de Consiliul de Avocati ai Statului
(nr. 8084, 16 martie 1913), inscris in Jurnalul Consiliului de Ministri in sedinta de
la 19 martie 1913, purtind semnéturile membrilor Guvernului: Titu Maiorescu —
prim-ministru, C. C. Dissescu, M. G. Cantacuzino, general Ion Herescu, Nicolae
Dimitrie Xenopol, Take Ionescu, A. Marghiloman, A. A. Badareu — ministri, dupa
care aurmat Decretul Regelui Carol I (nr. 1988, 28 martie 1913).

Presa nationald si cea europeand a intdmpinat cu viu interes instituirea
Concursului, la care s-au inscris, atunci, 17 candidati.

La 15 octombrie 1913, ora 9 seara, Juriul Concursului a deliberat cistigatorii,
incheind procesul verbal semnat de George Enescu, presedinte, si de ceilalti
membri printre care se disting numele lui C. Dimitrescu, D. G. Kiriac.

Dupa trei editii, desfasurarea Concursului se intrerupe din cauza Primului
Rizboi Mondial (Rizboi de Intregire Nationald), fiind reluati dupa 1920.

Documentele pe care le reproducem in cele ce urmeaza se afla in Arhivele
Istorice Nationale din Bucuresti — atat cele de constituire/aprobare, cit si cele
care reflecta rezultatele editiilor din 1913, 1915, 1916.

Odata cu inceperea celui de-al Doilea Razboi Mondial, Concursul nu a mai
fost organizat.
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Mircea DRUC
I Niste nostalgici (III)

M.D. — om politic, adept al
Reunificdrii Romaniei. Ndscut

la 25 iulie 1941 in Pociumbautj,
judetul Balti. A absolvit Facultatea
de Filologie a Universitatii din
Leningrad (1964) si Facultatea
de Psihologie a Universitatii din
Moscova (1980). Studii doctorale
la Institutul Americii Latine al
Academiei de Stiinte a URSS
(1970). A lucrat la Moscova,
Chisindu, Cernduti, Bucuresti in:
invdtamant superior, cercetare
stiintificd, productie, diplomatie.
Distins cu Ordinul National
,Steaua Romaniei" in grad de
Mare Ofiter. Activist al miscdrii de
renastere nationald a romanilor
din Basarabia si Nordul Bucovinei
(1959-1991). Presedinte al
Consiliului de Ministri al RSSM
(1990-1991). La alegerile
prezidentiale din Romania, in
septembrie 1992, a fost primul
candidat independent cu o
platforma unionista declaratd. In
prezent este pensionar, locuieste
cu familia la Bucuresti.

Nostalgie transnistreand

Mai intéi, o precizare de ordin terminologic.
Actualmente, multd lume foloseste notiuni
improprii cu referire la cinci raioane de est
ale fostei RSSM. Fasia de paméant din stinga
Nistrului, denumita in rusd Pridnestrovie si
in romana Transnistria, nu e decit o confu-
zie. Republica Moldoveneasci, proclamata
la Tiraspol in septembrie 1990 de catre ,di-
rectorii rosii” si sustinutd de neoimperialigtii
liberali-democrati din Rusia, reprezinta doar
o franturd din Transnistria. Aceastd denumi-
re istorica a insemnat un teritoriu intre rau-
rile Nistru si Bug, de la litoralul Marii Negre
péna la apa raului Rov, dincolo de Jmerinka.
O entitate delimitatd provizoriu prin acordul
romano-german, incheiat la Tighina, la 30
august 1941. Un acord ambiguu, ca o solutie
ad hoc. Roméniei ii revenea responsabilitatea
pentru administrarea, valorificarea economi-
ca si siguranta asa-numitei Transnistrii. Dupa
incheierea ostilitatilor, Germania urma sa de-
cida asupra teritoriilor ocupate.

Desi in spatiul geografic dintre Nistru §i Bug
se afld dintotdeauna o numeroasa populatie
de etnie romani, alias moldoveni, acesta nu

Partea II, vezi ,Limba Roména”, nr. 2 (252), 2019,
p. 148-155.
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a apartinut niciodata statului modern roméan. $i, incontestabil, guver-
nul Romaniei Regale n-ar fi acceptat o extindere teritoriald spre est
cu pretul renuntdrii la o parte din Transilvania, ocupatd de Ungaria.
Trecerea Nistrului a fost determinati de exigente strategice si de
obligatiile ce decurgeau din participarea la un razboi de coalitie. Cu
sigurantd, germanii aveau planurile lor. In Transnistria a circulat mar-
ca germand, nu leul romanesc, si activitatea portului era controlati
de militarii germani. Prezenta militard si administrativa a romanilor
in Transnistria avea drept justificare politicd ,necesitatea de a pro-
teja frontiera pe Nistru §i despagubirea in urma ocuparii sovietice a
Basarabiei si Nordului Bucovinei la 28 iunie 1940”.

In istoria moderna a romanilor, Transnistria cu Odessa reprezinta un ca-
pitol aparte. Un fenomen complex, dramatic si fascinant. Deocamdats,
ramdéne in vigoare o asertiune confuza, repetata de majoritatea exegetilor
autohtoni: ,Armata Romani nu avea ce ciuta dincolo de Nistru”. Adic3,
la 2§ iulie 1941, dupa eliberarea Basarabiei si Nordului Bucovinei, ra-
pite de Uniunea Sovietica in iunie 1940, am fi putut rimane linistiti
pe malul drept al Nistrului. Dar cei care au ,intors armele” (in august
1944) au continuat luptele, impreuni cu Armata Rosie, pe teritoriul
Ungariei si Cehoslovaciei pand la 9 mai 194S. De ce Armata Romana nu
s-au oprit (la 25 octombrie 1944) pe linia Oradea — Satu Mare, dupi ce
Transilvania de Nord a fost eliberati in intregime?

In vara lui 1972, fusesem mobilizat ca ofiter rezervist la Odessa si am
auzit o fraza: ,Cu romanii era mai bine!”, A rostit-o un locuitor care a
trdit patru ani ,sub romani”. Atunci mi-a incoltit in minte ideea unei
eventuale cercetiri stiintifice. Doream si ma lamuresc ce a insemnat
si ce a facut administratia civild roména in Transnistria. Ce tine de le-
genda si care sunt faptele reale? Cind, in ce imprejuriri un luptator
basarabean pentru Marea Unire, infiptuitd la 1918, fost primar gene-
ral al Chisindului in trei mandate, a ajuns capul orasului Odessa? Cum
au trait cetatenii sovietici, orgoliosii locuitori ai perlei de la Marea
Neagri, avand in fruntea oragului un primar roman, numit in functie
de maresalul Ion Antonescu? De ce a fost condamnat la moarte profe-
sorul universitar Gheorghe Alexianu, guvernatorul Transnistriei?

La finele anilor ’90, am revenit la intrebarile mele axAndu-mi cerceta-
rea pe urmitoarea ipoteza: , Transnistria si Odessa nu au fost ocupate,
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ci eliberate de catre romani”. Porneam de la ideea cd in 1941 trecu-
serd 24 de ani de la lovitura de stat bolsevica, iar de la perioada Noii
Politici Economice — 12 ani. In Transnistria triiau inci multi oameni,
o intreagd paturi sociali, care stia ce inseamna propriul business. In
afard de aceasta, romanii au efectuat restituirea: cine demonstra cu
acte ci ,pana la revolutie” avea o halid de productie sau un magazin,
redevenea proprietar. Liberalizarea si initiativa particulard didusera
primele rezultate. Peste doua luni si ceva de la ocupatie/eliberare, lo-
cuitorii Tiraspolului si ai Odessei, de Craciun, erau aprovizionati poate
chiar mai bine decét in timp de pace. Totodata, intre Transnistria si
Reichskomissariat Ukraine fusese instalatd o frontiera in toata regula.
Locuitorii au simtit-o ca un factor benefic, mai ales dupa fenomenala
recoltd din 1942. Transnistria, in comparatie cu alte regiuni, era arhi-
plina de produse agroalimentare.

Astazi, nu fac altceva decit sa promovez un adevir recunoscut de mul-
ta lume. Contrar istoriografiei oficiale sovietice, ruse si ucrainene, am
descoperit un fenomen atipic din timpul ultimei conflagratii mondiale.
Ulterior, am inteles de ce unii istorici rusi investigheaza ,,un caz unic de
oras colaborationist” printre zecile de localitati urbane, care figureaza
in mitologia sovieticd cu titlul de ,oras-erou”. Jurnalistii si istoricii din
Odessa au elucidat cazul si-l numesc ,un adevar amar despre ocuparea
orasului nostru de citre roméani”. In limita posibilitatilor modeste, incerc
si eu sa elucidez acel ,,adevir amar” despre administrarea Transnistriei
de catre romani. Nu sunt istoric de profesie. Vreau, pur si simplu, si nu
mai existe tabuuri. Nici teme interzise, pete albe sau secrete de stat. Si in-
cep remarcind faptul ci de-a lungul deceniilor pagnice, in orice ancheta
oficiald, ne agasa o intrebare: , Ati locuit in anii razboiului, personal sau
rudele dumneavoastra apropiate, in teritoriile ocupate?”. Nu puteai ras-
punde scurt, cu ,da/nu”. Erai obligat sa precizezi, repetand: ,Da, in anii
razboiului, eu si rudele mele apropiate am locuit in teritoriile ocupate”
sau ,,Nu, nici eu, nici rudele mele apropiate nu am locuit in teritoriile
ocupate” Daci indicai cd doar unele rude apropiate au locuit in teritoriile
ocupate, ti se cerea, in anumite cazuri, si concretizezi in scris unde, cine
si ce. La ce serveau asemenea detalii?

Si fie clar: NOI, unionistii romani, nu rescriem istoria. Vrem si inves-
tigdm, sa cunoastem adevarul, inclusiv despre viata populatiei din teri-
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toriile ocupate in anii rizboiului sovieto-german 1941-1945. Timp de
o0 jumitate de secol am fost obligati sa operam doar cu documente si
informatii cenzurate. Astazi, niste nostalgici de sorginte multipla cer ca
istoria imperiului ideocratic bolsevic si riména aga cum au scris-o EL
Viziunea acceptabila pentru EI s-a format timp de o jumatate de secol,
sub presingul directivelor PCUS, realismului socialist i al cinemato-
grafiei sovietice. Insd nu toata lumea e dispusi sa inghita la infinit teze-
le Ministerului Sovietic al Adevirului. Cunoastem drama scriitorului
roman-francez Panait Istrati, de orientare socialisti. In 1927 si 1929 a
calatorit in URRS, a vizitat Moscova, Kievul, diverse regiuni, inclusiv
RASSM. A denuntat apoi fictiunea bolsevici in cartea Spovedania unui
invins. Remarca sa proverbiala la adresa regimului comunist: ,Vid oui-
le sparte, dar unde este omleta?” a devenit celebra. Atunci, prietenii lui,
comunistii de pretutindeni, I-au ficut ,fascist”, l-au anatemizat. Astazi,
nostalgicii rosii neostalinisti, ,rusii de profesie”, internationalisti prin
definitie si ,sufletisti” prin excelentd, vor sustine ¢ mirturia lui Istrati
n-a fost decit o provocare ordinara, pusi la cale de dusmanii puterii
sovietice.

Pe parcursul vietii m-am lamurit: indiferent de domeniu, EI sunt aler-
gici la spusele sau realizirile romanilor. De aceea, apelez preponde-
rent la surse striine — rusesti, ucrainene, evreiesti. Abordez subiectul
avand drept suport lucrarile semnate de autori ne-romani. Meritul lor
exceptional consta in prezentarea unor marturii ale fostilor cetateni
sovietici, care descriu realitatea vietii cotidiene sub ocupatie. Iar ma-
joritatea documentelor valorificate se pastreaza in arhivele altor sta-
te, precum si in colectii particulare. Nu au mai fost publicate, expuse,
vizionate si, indiscutabil, prezinta interes atit pentru specialisti, cat si
pentru cercul larg de cititori. Viziunea acestor autori imi permite sa
examinez ,Dosarul Transnistria” intr-o paradigma cu totul diferita de
istoriograﬁa tarista, sovietica, rusa, ucraineana si romano-comunista.
Studiind o serie de date, documente i lucriri vizand prezenta roméni-
lor in Transnistria (inclusiv, sau in mod special, in Odessa), descopar
tendinte de abordare tot mai pluraliste. Putem vorbi chiar de viziuni
diferite ale rusilor, ucrainenilor, evreilor si roménilor, bineinteles. Este
semnificativ si faptul ci promotorii fiecarei abordari a subiectului re-
spectiv sunt sincer convinsi ci numai ei au dreptate.
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La aparitia oricdrui studiu obiectiv referitor la administratia civila ro-
mana in Transnistria, prima reactie a nostalgicilor dupa URSS va fi
una categoric negativi: ,Nimic nu-i adevarat! Dupa Marea Revolutie
Socialistd din Octombrie 1917, norodul sovietic construia de zor
socialismul. Locuitorii regiunii Odessa erau fericiti, ca toti cetatenii
Maretei Uniuni Sovietice”. In fine, la o adici, as putea admite orice fel
de argumente ale oamenilor sovietici: in perioada interbelica nu a exis-
tat in Ucraina, inclusiv Transnistria, nici razboi civil, nici teroare rosie,
nici epurari consecutive, nici un golodomor; in 1941, Transnistria si
Odessa au fost ocupate de fascistii germano-roméni. Vreau totusi si
inteleg de ce ,mint” atatia rusi, ucraineni, evrei? Cine-i obliga pe fostii
cetateni sovietici, unii chiar martori oculari, locuitori ai Transnistriei si
Odessei, s aprecieze pozitiv masurile luate de administratia civila ro-
mana in perioada 1941-1944? Nostalgicii rosii argumenteazi: ,Poate
ca romdnii or fi tratat populatia Transnistriei omeneste, dar asta pentru
ca Regatul Romania intentiona s-o integreze”. De parca ocupantul, de
regula si rapid, odatd cu acapararea teritoriului striin, ii asigura, bu-
nistarea. In "40 si 44, Basarabia si Nordul Bucovinei au fost ,elibe-
rate” si integrate in URSS, dar nu s-a produs imediat niciun miracol,
precum s-a intdmplat in Transnistria. Descendentii ,eliberatorilor”,
gastele colhoznice vorbesc in continuare de fericirea adusa de tancuri-
le sovietice, cind, de fapt, a urmat holocaustul rosu: exodul populatiei,
executii, deportiri, mobilizare totala, foamete, colectivizare fortata,
deznationalizare brutala si silentioasa.

Despre perioada roméneasci in istoria Odessei exista o cantitate enor-
ma de articole, cirti, memorii §i investigatii. ,Este putin probabil ca
s-ar fi scris mai mult despre un alt oras, care nu s-a aflat sub controlul
Kremlinului in perioada conflictului sovieto-german din 1941-194S.
Exponatele mai prezinta si astizi un obiect de speculd exageratd si
castig usor, care cedeaza la pret doar fata de cele germane din aceeasi
perioada. Se organizeazi expozitii, unde colectionarii expun asemenea
artefacte. Si, cu toate acestea, o descriere veridicd a perioadei roménesti
este practic imposibild. Se intimpla aceeasi istorie ca §i cu URSS in
epoca lui Brejnev. Or, aceasta a fost nu chiar atat de demult. Cinci per-
soane separate scriu despre viata de atunci cinci articole. Le citesti si
vezi ca toate spun adevirul, desi articolele sunt absolut diferite. Acelasi
lucru este §i cu roméanii. De aceea nu prea am incredere in articole. Mai
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exact, le acord incredere in misura in care continutul lor nu diferi de
ceea ce am auzit de la multi, foarte multi oameni. De la rudele mele,
in primul rdnd. Am aflat si de la o jumatate din curtea noastra veche,
vecini care au trdit pe timpul roménilor. Interesant, n-am auzit nici o
exclamatie ,Ce oroare!>. Toate parerile aveau un caracter abstract-res-
pectuos. Se reduceau, in fond, la doui teze: a) pe timpul romanilor
erau de toate; b) pe timpul roménilor toate mergeau. Va amintiti de
fraza rostitd de Gotman, un personaj din filmul Lichidarea ,,Cu romanii
era mai bine”? Asta e, cuvinte proverbiale, o expresie devenita aforism
(Michael A. de Budyon, Hedosvuoncennas semas. www.budyon.org).

Personal, ma ghidez dupa principiul ca nimeni nu are dreptul sa puni
la indoiala, a priori, marturiile si faptele. Oricat de subiective ar parea
acestea in anumite situatii concrete. Un principiu valabil §i pentru is-
toria Transnistriei. Numai locuitorii acestei regiuni, indiferent de eti-
cheta sau stigmatul ideologic (albii sau rosii) au dreptul s decida daca
in 1941 au fost ocupati sau eliberati. Totodata, nimeni, absolut nimeni,
nu poate respinge adevirul celor care neaga eliberarea Transnistriei de
catre Armata Romani. O singurd conditie pentru ambele tabere: sa fi
trdit cu totii evenimentele pe viu. Cercetez fenomenul §i deocamda-
ta nu am motive ca sd pun la indoiala atit documentele oficiale, cat
si marturiile participantilor la evenimente. Bunaoard, urmatorul ex-
tras din Raportul Delegatiei Comitetului International de Cruce Rogie —
Geneva, intocmit de Carles Kolb, asupra vizitei in Transnistria, efectu-
ati in perioada 11-21 decembrie 1943: ,In cursul vizitelor mentionate,
am putut discuta cu un mare numar de evrei originari din Transnistria,
cetateni rusi. Dupd spusele lor, traiesc in conditii foarte bune cu
deportatii din Roménia, carora le-au acordat permanent sprijin. Din
proprie initiativd, ei au laudat administratia romana si pe reprezentantii
acesteia. Am fost mereu abordat de acesti evrei rusi, care mi-au cerut
sd intervin pe langd guvernul roman pentru a li se acorda autorizatia
de a parasi Transnistria impreund cu coreligionarii lor roméni si a se
stabili in Romania. Ar accepta chiar sa fie tinuti ostateci, in lagire de
concentrare, mai degraba decat si revina sub administratie sovietica...”
(Document 108, Arhiva CICR, G59/2, Editura Hasefer, 1998).

Si incd un extras din articolul apédrut in revista Centrului de
Documentare Evreiasci Contemporana din Paris: ,Convingerea ca
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orice contributie la stabilirea si aratarea adevarului constituie o datorie
morala gi, cunoscand direct situatia exacti, m-a determinat si relatez
despre fapte si evenimente care dovedesc ci, in Romania, nu a existat
nicio manifestare a intentiei unui genocid sau holocaust, ci, din contrs,
s-a salvat viata miilor de evrei din teritoriu cit si a celor care, fugind
din intreaga Europa de groaza si furia nazismului, si-au gasit refugiul in
Roménia de unde a existat, cu aprobarea autorititilor de atunci, posi-
bilitatea si singura cale care mai exista — drumul pe mare din porturile
romanesti spre Palestina” (Revista ,Le Monde Juif”, nr. 105, din ianua-
rie-martie 1982, articolul Romadnia si salvarea din holocaust).

Referitor la legitimitatea aflarii roménilor pe teritoriului URSS si
justetea termenului ,ocupatie”, Michael A. de Budyon, filozof si pu-
blicist, nascut la 25 august 1971, la Odessa, RSSU, afirma urmatoa-
rele: ,Odessa, in general, a fost bastionul antibolsevismului, lucru
remarcat de foarte multi scriitori rusi. Acest orag era prea prosper,
pentru a trece de partea revolutiei. Cu tot numarul mare de evrei.
Cine i-a chemat pe rosii la Odessa? Nimeni. Dar, pe roméni i-a che-
mat cinevala Odessa? De asemenea, nimeni... Dar daci folosim drept
normai principiul are dreptate acel care este mai puternic, atunci toti
acei care au condus acest oras sunt administratori legitimi. Mai mult
ca sigur, asa considerd actuala putere: pe site-ul oficial al oragului
Odessa, in lista generali a capilor orasului, incepdnd cu anul 1794,
figureazi presedintele Sovietului origenesc I. K. Cernita (1939-
1941). Primarul general Gherman Pantea (1941-1944), dupa care
urmeazi presedintele Sovietului origenesc V. P. Davidenko (1945-
1947). Cu alte cuvinte, Gherman Péntea este la fel de legitim ca
toti ceilalti” (Michael A. de Budyon, Hedosvwwcocennas semas, 2013,
www.budyon.org).

In octombrie 1941, ,scumpa si iubita Armati Rosie” a parasit Odessa,
distrugand in intregime infrastructura vitala. Evident, bolsevicii trecu-
serd la pierderi peste trei sute de mii de oameni. Asa, simplu, ca §i cum
ai muta cu aratitorul niste bile negre pe un abac sinistru. Ar fi banal si
spui: situatia era grea, sau, extrem de complicatd. Un oras mare rama-
ne brusc fira produse alimentare, in prag de iarni, fara api si curent
electric, fard mijloace de transport (nici micar hipomobil). Practic, cu
toate comunicatiile si legiturile telefonice distruse. Din institutiile sa-
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nitare au disparut toate utilajele si instrumentele medicale. Iar in cata-
combele Odessei stau la pAnda comandourile NKVDiste, programate
sd arunce in aer oricand si orice...

In acelasi octombrie 1941, Gherman Pantea si cei 16 functionari sositi
odata cu el aveau de indeplinit o sarcind precisd: intr-un termen re-
cord, si organizeze viata in aceastd urbe naufragiati. Citre luna julie
1942, nivelul de trai in Odessa in multe privinte (posibil in toate) era
mai ridicat fatd de cel din perioada antebelica. Evghenii Tverskoi, locu-
itor al Odessei ocupate de romani, scrie: ,Populatia sovieticd, cea care
a trait doud decenii sub regimul lui Stalin, se intelegea de minune cu
noua putere. Nu a fost inregistrat niciun act de sabotaj, nicio deraiere
de trenuri. Iar primarul orasului, Gherman Vasilievici Pantea, se ducea
singur pe jos prin pietele agroalimentare, discuta direct cu oamenii si
se interesa de nevoile lor. Auzind despre asemenea viata, in zona roma-
na de ocupatie se refugiau locuitori din Ucraina si Rusia”. Dezvoltarea
Odessei la finele anului 1943 luase o asemenea amploare, incat nu mai
ajungea ména de lucru. Atunci Gherman Péntea l-a rugat pe capita-
nul Gheata, comandantul garnizoanei de la Varvarovka, la frontiera
Transnistriei cu Reichskomissariat Ukraine, si permitd noaptea lucra-
torilor sa vina la Odessa, cici populatia in zona respectiva murea de
foame. In timp de o luni de zile, au trecut prin punctul de frontiera
Varvarovka circa 50 000 de lucratori de diverse meserii. Odata ajunsi
la Odessa au fost ajutati si angajati la diverse intreprinderi.

Organigrama primiriei municipiului Odessa includea: un primar ge-
neral (Gherman Pantea), trei primari de sectoare adusi din Romania
(Chiorescu Vladimir, Sinicliu Elefterie si Vidragscu Constantin),
doi primari de sectoare din Odessa (Zaevologin Mihail si Cundert
Vladimir) si un secretar general (Costinescu Alexandru). Primarii de
sectoare nu activau in plan teritorial, ci pe baza de atributii, impartind
intre ei 18 directii. Astfel, conducerea unitard a municipiului era efec-
tuatd de citre primarul general. Primarii de sectoare, dindu-si seama
de importanta misiunii lor in timp de razboi intr-un oras cu o populatie
straind, si-au manifestat din plin profesionalismul si corectitudinea. Mai
aveau o calitate: spre deosebire de multi primari din actuala Republici
Moldova, care nu vorbesc romana, functionarii veniti din Romaénia re-
gala cunogteau la perfectie limba rusa si specificul populatiei locale, in-
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clusiv al evreilor. Lor se datoreazi, in mare parte, inflorirea si iniltarea
Odessei. Ei au stiut sa fructifice ajutorul neprecupetit al celor 12 600
de functionari.

Indiscutabil, un rol decisiv l-a avut administrarea inteleapti. Insi me-
ritul apartine, in primul rind, maresalului Ion Antonescu: a selectat
atent pentru functia de primar general §i guvernator al portului Odessa
o persoana ca Gherman Péntea, a pus omul potrivit la locul potri-
vit. Fireste, incredibila performanti a echipei lui Gherman Pantea la
Odessava fiinterpretatd de cronicari, pani in ziua de azi, in dependenta
de orientarea politici si onestitatea fieciruia. Iakov Verhovski si Valen-
tina Termos, supravietuitori sub ocupatia ,barbarilor roméni”, au scos
o carte-pamflet — Topod Aumonecky. Evident, titlul cartii ne sugereaza
ironic ca Odessa urma si-si schimbe denumirea in ,,Oragul Antonescu”
Aceasta versiune pare mai curdnd o insinuare, o metafori a propagan-
dei bolsevice. Dar oare a cui a fost ideea ca Bragovul si devina ,,Orasul
Stalin”? Jata si opinia unui cititor: ,O minciung, oribild minciuna. Stie
toatd lumea ca majoritatea locuitorilor Odessei au salutat venirea Ar-
matei Romane si n-au avut loc in orag extermindri in masa... La ce bun
s mintiti in halul acesta? Recapatati-vd bunul simt, nu mai publicati si
difuzati aceste baliverne istorice”

Dupa ocuparea (sau eliberarea) Transnistriei, militarii germani si ro-
mani detineau toata puterea, iar primarul Odessei, nefiind ales demo-
cratic, ci numit de un gef militar, le era subordonat. Militarii, fireste,
porneau de la ideea ci au de a face cu o populatie strdina, ostild, care
putea fi dominatd numai cu forta. Si e greu sa-i blamezi pentru aseme-
nea atitudine pe oamenii care pliteau zilnic cu viata. Gherman Pintea
insd vedea in locuitorii Odessei o comunitate setoasa de viata normala
de pana la razboi. Mai exact, de pana la instalarea regimului totalitar
bolsevic. Primarul spera sa capteze oamenii prin bunavointd, deschi-
dere, ficandu-i parteneri la programul sau. Voia si apere populatia, si-i
asigure existenta, si refacd infrastructura orasului. Pentru aceasta soli-
cita liniste. Mai dorea si concursul autoritatilor militare. Dar, in loc de
sintonie, intre ei au aparut grave animozitati.

In fond, mentalitatea si actiunile primarului Gherman Pantea au in-
semnat o vaditd contradictie cu obiectivele strategice ale fortelor mi-
litare implicate in conflagratia mondiala. Rivalitatea si invidia domnea
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printre aliati. De mentionat ci in absolut toate structurile partilor be-
ligerante, fie ale Axei sau ale aliatilor antigermani, existau lupte, riva-
litate i interese contradictorii. Fireste, in acele timpuri, o mostrd de
umanism din partea primarului unui oras ocupat nu putea fi pe placul
niméinui. Era de fapt o abordare improprie nu numai viziunii bolsevice,
dar si starii de spirit generalizate. Iar spusele trditorilor Odessei — ,Am
scapat de nemti! Avem un primar al nostru. Vorbeste ruseste ca noi,
iubeste Odessa ca noi, se vede cd este un om bun, inimos. Trebuie si-1
ascultim! Vom avea o viatd frumoasi si bogatd” — nu dideau bine, pro-
vocand supidrare §i urd nu numai la Moscova. Cine putea fi incintat
de succesul unui roman basarabean, care intentiona sa cistige simpa-
tia si adeziunea cetitenilor? NKVD, GESTAPO, Siguranta? Bolsevicii,
national-socialistii, fascigtii, britanicii, nord-americanii, sionistii,
finantarea internationala?

Evident, ocupatia romaneasci nu a fost o feerie. In urma exploziei de
la 22 octombrie 1941, si-au pierdut viata circa 250 de soldati si ofiteri
romani. Tragedia a declansat o alta tragedie: represaliile in masa fata
de populatia evreiasci. Istoricul Alexandr Cherkasov, autorul a patru
volume despre Odessa in timpul rizboiului, le propune sefilor sovie-
tici, care au condus migcarea de partizani, sa impartd cu ocupantii res-
ponsabilitatea pentru moartea a mii de oameni pasnici. ,Evident, fara
aprobarea sefilor moscoviti, explozia pe strada Marazlievka n-ar fi avut
sens. Ei intentionau ca prin asemenea acte si infricogeze autoritatile
romane in teritoriile ocupate. Consecintele unor atare actiuni asupra
existentei civililor rimasi, in mare masura fard voia lor, in regiunile
cucerite de inamic, pare-se ca nu mai preocupa pe nimeni. Nu cred
ca planificind aceasta actiune, comandamentul sovietic nu-gi imagina
urmarile §i soarta cetatenilor din Odessa...”

Lafineleluioctombrie 1941, aflindu-sela Odessa, printesa Alexandrina
Cantacuzino i-a sugerat lui Gherman Pantea sa trimitd un raport despre
represaliile nejustificate ale militarilor asupra evreilor, raport pe care
ea l-a prezentat personal conducatorului Statului Romén. Dupi exa-
minarea documentului, maregalul Ion Antonescu a intervenit prompt,
efectuand anumite schimbari in conducerea militari. Insi nu a aprobat
cererea de demisie a primarului general, ordondndu-i sa-si continue
activitatea ca ,ostag mobilizat pe front”. Astfel a raimas in post, nime-
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rind intr-o situatie atipica, avand de indeplinit o sarcina atipica. Si, ca
un primar atipic al unui oras si port sovietic atipic, urma sa intre in
istoria moderna a omeniei romdnesti. Incredibil, insd administratia ci-
vila romani a reusit. In zilele noastre, in liniste si pace, unii primari se
impotmolesc la prima zdpada sau ploaie torentiala.

La 24 ianuarie 1944, Guvernimantul Transnistriei a fost desfiintat. Se
apropia frontul. Conducerea a fost preluati de Comandamentul mili-
tar dintre Bug si Nistru. Primarul Odessei si-a prezentat imediat demi-
sia, dar guvernatorul militar i-a respins cererea: ,Maresalul Antonescu
crede ci Odessa nu merge fara Gherman Pantea, mai cu seama acum,
cand noi trebuie sd plecam de aici”. Peste trei luni, duminicd, 19 martie
1944, Gherman Pantea urma si abandoneze Odessa intr-un mod cét
mai discret posibil. Dar, inopinat, au venit la primarie delegati de la
diferite intreprinderi si institutii, rugdndu-1 sd treaca pe la ei ca sa-si
i-a ramas bun. Nu putea si nu avea dreptul sa refuze amabilitatea ace-
lor oameni, care i-au fost colaboratori timp de doi ani si jumatate in
cea mai perfectd intelegere. Angajatii se adunasera cu miile in curtile
respectivelor institutii. Ludnd cuvantul, i-au multumit pentru modul
cum s-a comportat si pentru ajutorul acordat. In momentul cand isi
lua ramas bun de la lucritorii Uzinei electrice, a venit o delegatie de
studenti si profesori universitari si I-au rugat insistent si mearga sa-si
i-a rimas bun si de la ei, mai cu seami ci Universitatea era in drumul
sdu de inapoiere. Acceptind invitatia, a ajuns si la Universitate, unde
a gasit mii de studenti si profesori adunati in marea auld. Au luat cu-
vantul profesorii si studentii. I-au multumit calduros pentru ci le-a
infiintat cimine, le-a creat cantine si i-a ajutat in toate momentele grele
pentru ei, addugind ca orice s-ar intdmpla, ei niciodata nu vor uita grija
pdrinteasca ce le-a purtat-o cit a condus Odessa. Emotionat profund
de sentimentele manifestate, a multumit acelei elite intelectuale si,
momentan, a fost ridicat pe brate de studenti, in uralele entuziaste ale
multimii. L-au condus pana in strada la magina lui, pe care studentele
au acoperit-o cu flori.

La 10 aprilie 1944, Armata Rosie s-a intors la Odessa. Dupi aceasta
dati orice vorba de bine despre administratia romana in Transnistria
1941-1944 era pasibila de pedeapsa. Academicianul Victor Faitelberg-
Blank si scriitorul Vladimir Gridin in cartea Crochiuri din viata Odessei
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descriu, in acest sens, un episod interesant din perioada postbeli-
ca: ,Si in timpul unui chefulet ordinar cu ocazia Revelionului, cind
el [Gheorghii Iurkevici] a nimerit in societatea baietilor proaspeti, a
asa-numitilor estici, care nu s-au aflat sub ocupatie, acestia intr-adevar
l-au scos din sarite. Cica, la un toast obisnuit, nu a mai putut suporta
reprosurile acelor biieti ci a trit sub romani si a tipat: Dar a fost mdcar
o viatd adevdratd, nu asa, ca acum... Puteti voi oare sd intelegeti, prostd-
naci nenorociti? Dupa care l-a turnat cineva, facind o plangere ca tipul
ii apard pe ocupanti. Si, intr-un ceas riu, dupi petreciretul indiscret a
venit duba neagrd”

Anatolii Malear in cartea sa Insemndrile unui locuitor al Odessei re-
lateaza: ,Odata cu revenirea trupelor sovietice, practic toti oamenii
maturi rAmagi in oras au fost chemati la cabinetul anchetatorilor
«SMERS>, pentru a lamuri relatiile lor cu ocupantii. O buna juma-
tate din numarul celor interogati a parasit institutia sub escorta. Din
cei 250 de mii de locuitori, care la 10 aprilie 1944 si-au intalnit elibe-
ratorii, citre data de 1 ianuarie 1945 mai raimasesera in Odessa cir-
ca 160 de mii. Dar pentru autorititile sovietice sciderea populatiei
trecea neobservati, cici repartizau casele fostilor «acoliti ai romé-
nilor» unor locuitori ai Odessei intorsi din refugiu, precum si ce-
lor adusi din regiunile estice ale URSS, pentru a restabili ceea ce au
distrus ocupantii. In perioada postbelici, locuitorii Odessei, care au
fost sub ocupatie, de teama «organelor competente>, evitau sa vor-
beascd despre aceasta. Pdna si in prezent, pentru majoritatea dintre
ei Ziua eliberarii Odessei de sub ocupatia romano-germana raiméane
o sdrbatoare cu lacrimi in ochi”.

Stiu prea bine, istoria nu se face cu dacd. Insa, daci bolsevismul nu ar
fi insufletit o buna parte dintre evrei, daci nu prolifera antisemitismul
lui Hitler, daci n-ar fi fost cumplita explozie, provocata de NKVDisti,
dupi care au urmat represaliile nejustificate si evacuarea evreilor din
Odessa, astazi am f1 discutat senin despre eliberarea Transnistriei, in
1941, de sub regimul lui Stalin si despre fenomenul Gherman Pantea,
legendarul primar general al Odessei (1941-1944)... Acum, imi vine in
minte intdlnirea cu un grup de businessmeni din Odessa. Erala incepu-
tul lui 1991 si cautau la Chisindu parteneri de afaceri cu extensii peste
Prut. La despartire mi-au spus: ,Lumea vorbeste ci premierul Druc e
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pentru unirea cu Roménia. $i noi, la Odessa, am deveni unionisti daca
Romania ar fi ca Austria”.. La ora actuald, ca s intelegem traditionala
si fluctuanta stare de spirit a multor locuitori ai Odessei, ar fi suficient
sd vizionam pe YouTube Adresdrile matusii Tilea Zingelshuher cdtre Pu-
tin si Porosenko.

In 2011, dupa alegerile locale din Ucraina, mass-media din Odessa co-
menta ironic: ,Primarul nou-ales, in conferinta sa de presa a mentionat
ca mostenirea ldsatd de fostul edil al orasului reprezinta un adevirat
cosmar. Reparatia primdriei s-a facut de mantuiala. El considera ca pe
timpul roménilor se lucra mai bine: la plecarea ocupantilor edificiul
primariei era intr-o stare mai buna, decat dupa Gurvit, predecesorul
sdu. Asa cd nu-i ramédne decat sa-1 invidieze pe cel care, in "44, prelua
gospodaria Odessei de la Gherman Péntea, primarul numit in post de
ocupantii roméni!” Iatd si cdteva comentarii ale cititorilor la aceastd
tema, traduse din rusa:

yN-ar fi rdu ca functiondrasii nostri si preia experienta de la
administratia Odessei din timpul ocupatiei roméne. Ca de la cea de
astazi n-ai ce invita. Mi-a placut in special cum romanii au pedepsit
un cinovnic spagar. Chiar ca-i un exemplu de lupti eficienta contra
coruptiei...”; ,Pai, n-aveti decit si-i recomandati actualului primar
al oragului-erou Odessa, Alexei Alekseevici Kostusev, pentru care am
votat la ultimele alegeri, sa se ocupe serios de studierea experientei
pozitive a ocupantilor roméni. S nu uitati: propunerea si fie prezen-
tatd primarului conform uzantelor, cu nume §i prenume, adresa, tele-
fon. Cici, din cauza unor anonimi ca voi, atitia oameni cumsecade au
avut de suferit si incd mai sufera!”; ,Nu elogiem ocupantii. Spuneam
de experienta pozitivd in refacerea orasului, nimic altceva. Daci la
voi, la Odessa, in aceastd privintd stati bine, nu ne riméane decét si ne
bucuram impreuni”; ,La Odessa au venit la putere cei alesi de niste
delincventi, care urdsc Ucraina, si nici nu ascund acest lucru. Acestia
au tradat Odessa si au dat-o ca s-o sfagie veneticii de astazi. Ei se deose-
besc de roméni prin faptul ca prada fard sa creeze ceva. S-a zis cu orasul
nostru. Nici romanii nu au putut si-i faca atita rau. Asa ca voi, care
i-ati adus pe actualii ocupanti, nu-i mai judecati pe cei care au salutat
administratia romana a Odessei” (,,Taitmep”, Odecca. Kommenmapuu;
www.comments.ua 21/04/2011).
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In acest context, militez pentru reabilitarea Roméniei acuzati de
atacarea Uniunii Sovietice. Am in vedere repararea unei nedreptati
istorice, care presupune: colectarea riguroasa de probe, documen-
te si fapte, pentru un proces istoric simbolic echitabil in numele tu-
turor basarabenilor, nord-bucovinenilor si hertenilor, indiferent de
etnie, care au suferit din cauza stalinismului si nazismului; rejudeca-
rea dosarului ,Transnistria 1941-1944” si a dosarului ,Basarabia si
Nordul Bucovinei, 1944-2000..”; acceptarea adevarului marturisit
de catre evreii basarabeni, bucovineni si herteni; absolvirea roméni-
lor condamnati pentru lupta contra comunismului. Meritd reabilitat
guvernatorul Transnistriei, profesorul Gheorghe Alexianu, achitat de
tribunalul de la Odessa §i executat in propria lui tard. Gherman Pantea
meritd tratat la fel ca Traian Popovici, primarul orasului Cernautji, si
trecut la Cei drepti intre popoare. Indiscutabil, acesti roméni si-au de-
monstrat plenar probitatea morald. Iar Jon Antonescu, conducatorul
de atunci al Romaniei, si fie rejudecat si reabilitat ca erou national in
baza principiilor acceptate de sionisti, atunci cind se referi la eroul lor
national Menahem Begin, prim-ministrul Israelului. Personal, mi-as
dori o monografie si un film care sa elucideze doud fenomene istorice:
»Gheorghe Alexianu — guvernatorul civil al Transnistriei” si ,Gherman
Péantea — primar general al Odessei”.

Concluzia principala, axata pe documente, marturii si lucriri din di-
verse domenii de cercetare si creatie, este aceasta: perioada 1917-1941
reprezintd cea mai tragicd pagind din istoria Transnistriei si Odessei
— epoca ocupatiei bolsevice. Iar anii 1941-1944 au insemnat elibera-
rea de cdtre romani si revenirea la un status quo de dinaintea puciului
bolsevic, din octombrie 1917.

Este imperios necesara valorificarea, fird idei preconcepute, a tutu-
ror surselor istoriografice, a documentelor, inclusiv a celor germane,
rusesti, ucrainene, evreiesti.

Frustrarile unor segmente ale populatiei si elogierea trecutului sovietic
raman o tema actuala de cercetare.

Ar fi rezonabil i benefic sd ne vaccindm cu totii pentru a evita epide-
miile de nostalgie ruseascd, ucraineani, moldoveneasca, transnistrea-
nd si de care or maifi...
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Ion Osadcenco. Profesorul

despicand negura totalitarista
(15 ani de la moarte)

BN ROMIAINIA

A.B. — conf. univ., doctor
habilitat in filologie,
Universitatea de Stat,Alecu
Russo’, Balti. Directii de
cercetare: literatura romana,
literatura universala si
comparatd, esteticd i
teorie literard. Publicatii:
Reabilitarea autenticului.
Culegere de articole si
studii critice, Chisinau, 2006;
Deschidere spre universalism.
Literatura romand din
Basarabia postbelicd.
Monografie, Chisindu,

2010 (editia a Il-a, revdzutd,
lasi, 2014); Literatura
basarabeand si modelele
literare europene,

Bucuresti, 2013.

Profesorul i istoricul literar Ion Osadcenco
este reprezentantul unei generatii de inte-
lectuali cu un destin aparte in peisajul cultu-
rii roméne postbelice dintre Prut §i Nistru.
Originar din sudul Basarabiei, venea dintr-un
timp despre care Nicolae Matcas, cu radacini
in acelagisol, avea s spuni: ,Scoala superioard
era pentru noi, «sudistii», in acele vremuri, o
rara avis” (Matcas 2010: 158). In portretul de
grup al acelei generatii se inscriu cunoscutii
artisti ai scenei basarabene Spiridon Mocanu,
Ion Furnici, Gheorghe Fortu, Liubomir
Iorga, dar si renumitul matematician Eugen
Grebenicov, istoricul Pavel Dimitriu, profe-
sorul lingvist Vitalie Marin, scriitorii Andrei
Ciurunga (cel refugiat, in 1944, cu familia in
Romania, unde a cunoscut inchisorile comu-
niste), Gheorghe Vodi, Petru Cirare, Pavel
Botu, Igor Cretu, Iurie Grecov, Dionisie
Tanasoglu, pictorul Mihai Grecu, actorii Ion
Ungureanu, Dumitru Caraciobanu...

Privitd retrospectiv, dorinta ardenta de a face
studii, mai ales in cazul ,sudistilor”, este re-
cuperatoare deoarece: 1) aici invitimantul,
chiar de la inceputurile sale, din secolul al
XIX-lea, a avut de infruntat mai multe obsta-
cole, lucru pe care I-a inteles perfect si Mihail
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Kogalniceanu, inaintasul nostru care s-a implicat in promovarea
invitimantului roménesc, inclusiv in sudul Basarabiei si 2) locul rimas
viran in urma exterminarii paturii sociale a intelectualilor basarabeni,
dupai cel de al Doilea Razboi Mondial, trebuia completat.

Probabil, in anumite momente, istoria, desi dirijatd de mai marii zilei,
isi urmeazi traseul ei de bumerang.

Dupa absolvirea gcolii primare, Ion Osadcenco s-a inscris, in 1937,
la gimnaziul din orasul sau natal Cahul, apoi, in 1944, la un liceu din
oragul Barlad. Din octombrie 1944 pina in august 194S a lucrat in ca-
litate de director al scolii primare din satul Vélcova, raionul Cahul, iar
in anii 1946-1951 a studiat la Facultatea de Istorie si Filologie, Sectia
limba si literaturd, a Universitatii de Stat din Moldova, avindu-i co-
legi pe viitorii scriitori Igor Cretu, Alexei Marinat §i Baca Deleanu.
Si-a continuat apoi studiile doctorale (1951-1954), devenind lector
la Catedra de limb4 si literaturd romand (numiti pe atunci moldove-
neasci) a USM. In 1956 a sustinut teza de doctor cu tema Costache
Negruzzi si nuvelele sale istorice, iar in 1988 — teza de doctor habilitat in
filologie, cu lucrarea intitulatd Relatiile literare ale Moldovei si Rusiei in
secolul XIX. In 1989 i s-a conferit titlul stiintific de profesor universitar.
A publicat monografiile Costache Negruzzi: viata si opera (1969; a Il-a
ed. — in 1984, in colectia ,Ganditori moldoveni”) si Relatiile literare
moldo-ruso-ucrainene (1977).

Caracterizat de citre lingvistul Nicolae Matcas drept ,legenda noas-
tra din adolescentd, mic de stat, dar mare — sac fara fund - la taclale,
bancuri si snoave, doba de detalii din viata scriitorilor pe care ni-i pre-
zenta, cu o biblioteca de invidiat pentru ahtiatii de carti de invatatura
din timpuri de alti datd” (Ibidem: 159), Ion Osadcenco era vizut de
colegul sau de catedra, profesorul care tinea cursuri de literatura ro-
mana veche, Gheorghe Doditi, drept ,un adevarat invitator. De la el
au deprins dragostea de limba si literatura roména, dar si dragostea
de neam generatii intregi de studenti, actori, savanti, scriitori, ziaristi
si multi-multi invitatori. Rimane ca un indragostit de viatd si de oa-
meni, ramane prin felul cum a stiut sa stea la datorie pana la urma si
sd transmita altora ce a avut mai nobil si mai distins” (Dodita 2010:

396).
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Dar cel mai complet portret al istoricului literar, al profesorului uni-
versitar si al omului Ion Osadcenco ne-a rimas de la Gavril Istrate
(23.02.1914 - 30.12.2013), filolog, istoric literar si memorialist,
autorul unor lucriri fundamentale precum: Limba romdnd litera-
rd (Bucuresti, 1970); Originea limbii romdne literare (lasi, 1981);
Studii eminesciene (lasi, 1987); Transilvania in opera lui Sadoveanu
(Tasi, 1999); Studii si portrete literare, I-11 (Tasi, 2001-2002) s.a. Tin
sd mentionez ca in perioada aflarii mele la doctorat la Universitatea
»AL 1. Cuza” din Iasi, am avut prilejul sd discut cu profesorul Gavril
Istrate si am fost surprinsa de cele povestite despre prietenia sa cu Ion
Osadcenco, a cirui studentd am fost, relatie despre care noi, invitaceii
de la filologie in Chisindul anilor saptezeci, nu stiam absolut nimic.

Intr-un articol intitulat Eu am iubit Basarabia din copildrie, profeso-
rul Gavril Istrate, niscut in Bistrita-Nasaud si stabilit ulterior la Iasi,
mirturiseste: ,,... In 1964, m-am imprietenit la Chisiniu cu fostul de-
can (...) al Facultatii de Filologie Ion Osadcenco si cu istoricul si cri-
ticul literar Vasile Badiu. Cu amandoi am avut legaturi prietenesti, am
scrisori de la ei. Mi-au fost foarte buni prieteni, pacat ci au plecat prea
devreme dintre noi. S-au stins in acelasi an, 1994. Am fost atunci, in
1964, la Osadcenco in casa, el a fost la mine dupa 1989, am vizitat im-
preuni cetitile Hotin si Tighina” (Istrate 2017). Trebuie spus ci profi-
lul Iui Ion Osadcenco schitat de catre Gavril Istrate se inscrie in galeria
de portrete remarcabile ale mai multor personalititi din domeniul fi-
lologiei, culturii si al literaturii romanesti, portrete despre care Amalia
Voicu, autoarea articolului dedicat cercetatorului literar originar din
Nasaud, inclus in Dictionarul general al literaturii romdne, afirmi ca
ysunt pe cat de echilibrate, pe atit de vii, izbutind totodati, datorita
unei exceptionale memorii a detaliului, dar i unei bogate colectii de
documente, si reinvie atmosfera inefabild a unor epoci” (DGLR: 685).

Amintirile detaliate ale lui Gavril Istrate despre prietenul sau de la
Chisinau constituie substanta unui amplu articol Ion Osadcenco, publi-
cat initial in ,,Convorbiri literare” , inclus apoi in volumul Studii si por-
trete literare (Iasi, 2001). Dupa cum va marturisi autorul, s-au cunoscut
in decembrie 1964, cAnd, in baza unui acord care se stabilise intre uni-
versitatea ieseana si cea din Chisindu, Gavril Istrate a ficut parte din
cea dintai delegatie care trecuse Prutul dupa cel de al Doilea Rizboi
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Mondial. ,Am descoperit, afirma autorul, un om deosebit in profeso-
rul de literatura Ion Osadcenco, decan al Facultatii de Filologie, in vre-
mea aceea. ... Era un om de o bunitate sufleteasca cu adevirat rard”
Timp de douad siptimani, cit a stat la Chisindu si au fost aproape tot
timpul impreuni, nasaudeanul Gavril Istrate a avut rdgazul si-l observe
pe indelete pe profesorul basarabean cu care se imprietenise si pe care
il caracterizeaza astfel: ,Nu l-am vazut niciodatd posomorit sau abatut.
Necazurile pe care, cu siguranta, le va fi avut si el, n-au fost exterioriza-
te niciodata. Nu l-am vazut decit zambind si cu fata luminata de gene-
rozitatea cu care intindea mana de ajutor necesari oricui i-ar fi solicitat
sprijinul, indiferent in ce problema”. Gavril Istrate reface atmosfera pe
care a cunoscut-o in mediul universitar chisinduian, atmosfera care se
datora unor profesori precum era Ion Osadcenco: ,Se bucura de mare
simpatie in rdndurile studentilor si de stima §i respectul colegilor. Era
strain de orice morga i de orice infumurare in care cad cei mai multi
dintre cei cirora li se incredinteazd o munca de raspundere. Am parti-
cipat la cursurile lui si l-am insotit cand el insusi se ducea sa-i asiste pe
altii. Am participat la numeroase intruniri ale studentilor precum si la
unele sedinte administrative ori de comuniciri stiintifice ale cadrelor
didactice si, marturisind adevarul intreg, I-am urmarit cu foarte mare
atentie, ca sd-] pot «citi» mai bine”. Concluzia la care ajunge Gavril
Istrate este una relevantd: ,N-am vazut niciun gest §i n-am auzit nicio
vorba din gura lui care sd nu se potriveasca cu situatia data ori cu con-
textul respectiv. N-am observat nicio incercare de a «politiza» cele
spuse, cu gandul ca un strdin, cum eram eu acolo, nu trebuia si cunoas-
ca si eventualele neajunsuri din munca ori din conceptia celor despre
care se vorbea”. Sentimentul de fratietate pe care Osadcenco il transmi-
tea colegului sdu iesean este indubitabil: , Am vazut, in toata atitudinea
lui, comportarea unui adevarat frate si atunci cind discutam probleme
dinafara invitamantului, pe drumurile pe care le-am facut spre Orheiul
Vechi si spre Criuleni, spre Tighina, Tiraspol, Odessa ori spre Cetatea
Alba”. Acest sentiment va fi consolidat in corespondenta ulterioard
dintre cei doi mari inaintasi: ,Impresiile mele asupra omului, formate
in urma contactului direct cu el, scrie in continuare Gavril Istrate, se
confirmau din cele peste treizeci de scrisori pe care mi le-a trimis, pre-
cum si din relatirile mai multor fosti studenti de-ai lui”. Apreciindu-]
pentru calitatea sa de specialist in istoria literaturii roméne, care a
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predat pe marii clasici din secolul al XIX-lea, in frunte cu Eminescu,
Alecsandri si Negruzzi, Gavril Istrate va mentiona atagamentul lui
Osadcenco, in special, fata de Constantin Negruzzi, a carui operi a
studiat-o in intregime si stradaniile lui, in aceasta directie, care au fost
concretizate ,intr-o buna monografie” Dar lucrarea lui cea mai impor-
tantd, va sublinia atentul cercetitor, este cea care se intituleaza Relatii
literare moldo-ruso-ucrainene in secolul XIX, in care autorul aduce punc-
te de vedere noi in privinta cunoasterii operei mai multor scriitori din
Moldova, intre care C. Negruzzi, V. Alecsandri, B. P. Hasdeu, A. Donici,
M. Eminescu si va reliefa prezenta scriitorilor din Moldova in presa
rusd din secolul al XIX-lea si felul cum au fost sprijiniti ei de opinia
publica progresista din Rusia.

In documentatul articol dedicat confratelui siu basarabean, Gavril
Istrate mentioneaza ca moartea profesorului Ion Osadcenco a fost
deplansd de toata lumea care l-a cunoscut, in numeroase articole
elogioase despre activitatea lui, ca si despre atitudinea de care a dat
dovada in toate imprejurarile, ,0 atitudine demni in cel mai frumos
sens al cuvantului, fird niciun compromis”. Gavril Istrate completea-
za portretul memorabil al profesorului si al omului care a fost Ion
Osadcenco, citind prezentarile pline de simpatie, aprecierile pozi-
tive ale studiilor si articolelor publicate de catre Osadcenco in di-
verse periodice literare si lingvistice, mergind, de asemenea, pe ur-
mele aprecierilor date de catre Vasile Badiu, intr-o scrisoare adresata
lui Gavril Istrate, precum si pe urmele monografiei lui Constantin
Reabtov, Cahul. Istorie, personalititi, culturd, Chisinau, 1997 (vezi
p- 166-167). Din toate acestea desprinde imaginea omului care ,apa-
re intr-o lumina calmi si calda, apropiat de toatd lumea si binevoitor
panad si cu cei care, eventual, aveau alte pareri decat el in anume pro-
bleme de ordin stiintific ori administrativ”.

Din decembrie 1964, cdnd s-au cunoscut, si pani la moartea prietenului
sau basarabean, s-au cautat unul pe altul prin scrisori i au ficut mereu
schimb de carti. La 13 noiembrie 1977, spre exemplu, Ion Osadcenco
i scria lui Gavril Istrati: ,Ma bucur ca cele ce ati primit v-au imbogatit
biblioteca. Ieri, colegul meu Popovici Costica v-a trimis editia a doua
a monografiei Eminescu. De va mai apdrea ceva, am sa va tin la cu-
rent”. Bineinteles, in acele vremuri, in special, dupa evenimentele din
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Cehoslovacia anului 1968, cind relatiile dintre ex-URSS si Romania
au cunoscut o perioadi de racire, au fost cazuri cind informatiile lui
Ion Osadcenco in legéturé cu trimiterea unor cirti ,au raimas fira aco-
perire”. ,Cartile, precizeaza destinatarul de la Iagi, nu mi-au mai par-
venit, au fost oprite pe undeva”. Sunt interesante datele despre traseul
corespondentei dintre cei doi din perioada respectiva: ,Imi scria, de
obicei din Chisindu, unde isi avea domiciliul si isi desfagura activitatea.
Dar, din cand in c4nd, primeam vesti de la el din Erevan (10.IV.1969),
din Leningrad (SVIIL.1969), din Vilnius (26.1X.1971), din Taskent
(27.1V.1972), de la Cerniuti (18.1V.1975), din Brasov (2.VIIL.1977)
ori din Timisoara (noiembrie 1990)”. Cand, dupa 1990, se puteau in-
talni fie la Chiginau, unde Gavril Istrati a fost de mai multe ori, la diver-
se manifestari sau simpozioane, fie la Iasi, unde i-a fost oaspete, scri-
sorile dintre cei doi ,,s-au cam rérit”. Ultima epistold primiti de la Ion
Osadcenco, datata 5.IV.1992, lasa impresia ,unor concluzii la relatiile
dintre noi, scrie Gavril Istrate, si, in acelasi timp, marcheaza ingrijora-
rea care incepuse sd ne invaluie §i sa ne domine: «La Iagi nu stiu cand
voi mai putea veni. Ne gribim si incheiem anul de invitamant. Situatia
noastri aici a devenit destul de grea. Impusciturile din Transnistria se
aud noaptea si la Chisinau. Suntem foarte ingrijorati. Si sperim ci
vom f1 auziti de Cel de Sus si ci treburile se vor ameliora>”.

La intalnirea de la Chisindu din toamna anului 1992 Gavril Istrate avea
sa constate o schimbare pe chipul prietenului sdu, care nu l-a mai in-
timpinat cu zdmbetul de altidata: ,Optimismul lui scizuse mult. Nu
mi-am putut da seama, atunci, cd ne gaseam pentru ultima dati fatd in
fatd, dar am inteles ca starea lui sufleteasci era alta nu numai din cauza
unor ingrijorari care veneau de dinafara, ci ea se datora si starii de sana-
tate in care se afla colegul meu...” (Istrate 2001).

Relatia lui Gavril Istrate cu Ion Osadcenco depaseste limitele unei pri-
etenii intre doi profesori universitari, detinind ambii, la acea vreme,
si functia de decan, unul la Universitatea de Stat din Chisindu, cela-
lalt la Universitatea ,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi. Precizam ci Ion
Osadcenco a fost primul decan al Facultatii de Filologie infiintata in
1962, cu sectiile: Limba si literatura moldoveneascd, Limba si litera-
tura rusd, Limba si literatura straind. Mai tdndrul sdu coleg de catedri
Gheorghe Mazilu, cahulean si el, originar din Gotesti, il caracterizeazi
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pe Ion Osadcenco anume din perspectiva functiei de decan: ,In tim-
purile de trista amintire, cind rector al universitatii era A. Medvedey,
Ion Osadcenco, in calitatea sa de decan, a stiut sa ocroteasca cu abi-
litate suveranitatea multor lectori si studenti. A fost cel mai indicat
si competent decan pe care l-a avut filologia moldoveneasci pana la
ora actuald” (Mazilu 1987: S). Aceastd caracteristici devine mai ex-
plicita daci e sd tinem cont de conditiile concrete in care erau pusi sa
activeze intelectualii, inclusiv profesorii, in acele vremuri, rememora-
te de citre scriitorul Vladimir Besleaga astfel: ,In primii ani de dupa
razboi s-au ficut arestiri i printre studentii de la universitate. Au fost
descoperiti aici «dugmani ai puterii sovietice>, care au facut ani grei
si lungi de exil. Printre acestia Alexei Marinat, care, se spune, tot de
colegi si pimanteni de-ai lui a fost vindut. KGB-ul avea racolati cola-
boratori dintre studenti, evident, si acestia erau obligati sa informeze
politia secreta. Despre atare lucruri nu am avut cunostinti pana trziu,
cand s-a produs o anume liberalizare a climatului social si s-a putut
vorbi deschis. Avind un nume ucrainean, Ion Osadcenco, banuiesc ca
din acest motiv, a fost si domnia sa «angajat>. Si incerci si refuzi! Asa
erau timpurile. Dar si sd vinzi pe fratele tau iardsi nu e o treaba de nimi-
ca. Ce si faca omul? Cum si scape de belea? Imi povesti Domnia Sa cu
mult haz: «§i sa vezi, mdi Vladimire, cum m-am spalat... Mi-a ordonat
acel leitenant (locotenent) KGB sa-l urmiresc pe cutare si si-i raportez
lui. Iata ci iesind odata din incinta universititii, continua Osadcenco,
il vad pe respectivul pe celalalt trotuar, unde ma astepta. Pornesc si eu
intr-acolo, spre dansul, dar aici imi vine o idee ndstrusnica in cap si
strig, de departe, ca si se auda: Tovaris leitenant! Tovaris leitenant! (pe
ruseste, desigur). L-am urmdrit azi!... Cand aude acela ci strig in gura
mare si ardt spre dansul, iar aici lume, studenti, deodata face un gest cu
mana, méniat foc: Molci, durak! Zamolci! (Taci din gurd, idiotule!)... Nu
m-a mai ciutat dupi aceea. Asa am scipat» ... (Besleaga 2010)

Cum putea fi santajat Ion Osadcenco ne explici Maria Osadcenco,
sotia sa: ,Era persecutat pentru ca inainte de razboi a ficut sase clase
la Barlad. Medvedeyv, rectorul de pe timpuri, ii zicea la Universitate: T%
bil strajerom u rumdn (Tu ai fost strdjer la romdni)” (Roibu 1999: 100).

In conditii de persecutie drastica profesorul Ion Osadcenco a reusit
totusi sd despice negura acelor timpuri de trista pomina, educandu-ne
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pe noi, studentii sdi, in spiritul valorilor literare si culturale roménesti,
valori la care, de altfel, accesul era limitat, cirtile roménesti editate in
Roménia fiind strict interzise. lon Osadcenco a reusit sa ne cultive sen-
timentul deschiderii fata de valorile trecutului, dragostea fati de valo-
rile roménegti prin lectiile sale care se remarcau prin ,luxul de ami-
nunte, detaliile edificatoare, citatul ingenios” (Mazilu 1987). Cursul
special Eminescu era pasiunea sa si aceasta se vedea clar din felul cum
isi concepea prelegerile. In general, momentul atractiv al lectiilor sale
consta in faptul ci stia sa coreleze literatura cu viata, intr-un fel al sau,
deosebit. In acest sens, imi amintesc de o intalnire, pe care profesorul
nostru indragit a organizat-o la facultate. Invitatul era un domn impo-
zant, care stia pe dinafard aproape toatd poezia lui Eminescu. Detaliul
semnificativ, determinant este insa urmatorul: invitatul facea parte din
cohorta celor care au fost deportati. Reusise si ia cu sine un volum de
poezii ale lui Eminescu i, neavind cu cine comunica in limba roméns,
stitea de vorba cu Eminescu, invatindu-l pe de rost. Precizez ca acea
intalnire de neuitat avea loc intr-un timp in care era strict interzis si
vorbesti despre deportiri. Este o dovadi elocventi a felului in care Ion
Osadcenco stia sa facd legitura intre literaturd si viata, rupand tice-
rea despre anumite fenomene nefaste din istoria basarabenilor si lup-
tand cu indiferenta celor din jur. Imi amintesc cum ne preda literatura
pasoptista, punind accent pe ,Dacia literard” si pe articolul-program,
publicat de catre M. Kogilniceanu, sintetizind in patru puncte idealu-
rile literare ale scriitorilor pasoptisti:

1. Formarea spiritului critic in contextul literaturii roméne, axat pe
principiul estetic;

2. Afirmarea idealului si aspiratiei de realizare a unitatii limbii si litera-
turii romane;

3. Combeaterea traducerilor mediocre si a imitatiei — in loc sa imite pe

scriitorii strdini, romanii ar putea fauri o literaturd autohtond, inspirata
din istorie, natura si folclor;

4. Promovarea unei literaturi originale prin utilizarea unor surse de
inspiratie ce vor reflecta specificul national si estetica romantica.

Rostitd intr-un mod comic, frazalui Osadcenco, deveniti celebri: ,, Asta
intreabd el la examen”, acum inteleg bine, ne punea si pe noi studentii
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si pe el la adapost de eventualele persecutii de ordin ideologic, cici
a vorbi in acele vremuri despre specificul national era riscant, daci e
sd tinem cont de ce s-a intimplat cu Ion Vasilenco, cel care, invinuit
de nationalism, a fost internat la spitalul de psihiatrie din Costiujeni,
unde a si murit, sau tinind cont de persecutiile la care a fost supus cri-
ticul si istoricul Vasile Coroban, din acelasi motiv.

Asa proceda Ion Osadcenco, cel care stia sa ne dea noud, invataceilor
lui, mai multd sigurantd pentru a ne continua drumul prin viata. A
fost pentru noi un exemplu si in privinta felului cum stia sa se bucure
de viata. Cand, dupd mai multi ani de asteptare, am primit primul
nostru apartament mult jinduit (Alexandru, de asemenea, i-a fost
student), ne-am dorit si impartisim aceastd bucurie cu profesorul
nostru indragit, pe care I-am avut oaspete impreund cu colegii sai
scriitori Gheorghe Mazilu si Vasile Galaicu. Am petrecut o noapte
pand in zori intr-o atmosfera memorabila in care melodiile la fluier,
cantecele populare interpretate de profesorul nostru, glumele si vor-
bele de duh ne-ar fi putut mentine mult timp pe aceeasi undi a bu-
curiei imense de viata si de comunicare spirituala. Imi mai amintesc
cd atunci a adus cu el un blocnotes de mici dimensiuni, in care erau
trecute numele tuturor fostilor sii studenti, cu notele si evidenta
prezentei la ore. Oprindu-se la numele meu trecut in minusculul sau
catalog, a mentionat ca nu am avut nicio absenta la prelegerile si se-
minariile sale, ceea ce era un caz unic in experienta sa de profesor.
Era, de fapt, dovada dorintei mele de a cunoaste literatura clasica si
a respectului fata de profesorul care a stiut sa-mi alimenteze dorinta
de conexiune la valorile perene.

... L-amintalnit, ulterior,in varaanului 1985. Coborascarile Academiei
de Stiinte si avea expresia fetei neobisnuita, adumbriti de o unda de
tristete. Venea de la discutia lucrarii sale de doctor habilitat, discutie
care, probabil, s-a desfisurat intr-o atmosfera nu tocmai colegiald si
agreabila. I-am daruit atunci prima mea carte de studii si articole de
critica literara, abia aparutd de sub tipar, bucuroasa ca pot impartasi
acest eveniment cu profesorul pe care il respectam in mod deosebit. A
citit autograful si I-am vazut luminandu-se la fat, caci in acele cuvinte
pe care i le adresam mi-am exprimat toatd dragostea si sentimentele
de recunostinta fatid de Profesorul care mi-a marcat destinul de viitor
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cercetdtor literar. M-am bucurat sd-1 vad plecdnd mai putin trist dupa
acea intalnire din holul sumbru al Academiei...

Daca Ion Osadcenco a reusit si despice negura totalitaristd, acest lucru
s-a datorat spiritului sau inegalabil, calitatilor sale de om si de profesor
cuidealuri, pe care a stiut si le apere, transmitdndu-le si studentilor sii,
pe care i-a indemnat si fie stipani pe destinul lor.

Referin;e Besleaga 2010 = Vladimir Begleaga, Naufragiat S0 sau psi-
bibliograﬁce hosociologicale (III) (2), in ,Contrafort’, nr. 3-S (77-80),
martie-iunie, 2010
DGLR = Dictionarul general al literaturii romdne, de la
origini pdnd in prezent, Vol. E/K, Bucuresti, Univers
Enciclopedic, 200S.
Dodita 2010 = Gheorghe Dodit3, in Dictionarul scriito-
rilor romdni din Basarabia. 1812-2010, Chisindu, Prut
International, 2010.

Istrate 2001 = Gavril Istrate, Studii si portrete, Iasi, 2001.

Istrate 2017 = Gavril Istrate, Eu am iubit Basarabia din
copildrie, in ,Jurnal de Chisindu’, 3 decembrie, 2017
Mazilu 1987 = Gheorghe Mazilu, Pedagog exemplar, om
de omenie, in ,Literatura gi Arta”, 3 decembrie, 1987.
Mitcag 2010 = Nicolae Mitcas, Ca un neostoit salcdim din
stepa Bugeacului, in ,Limba Romén”, Chisiniu, nr. 7-8,
2010.

Roibu 1999 = Nicolae Roibu, Cei care au fost ..., Chisinau,
Prometeu, 1999.
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| Aura Christi

Draga Friedrich...

,Orbeste azvdrliti
Dintr-un ceas in altul,
Ca apa din piatrd

In piatrd cdzand,
Mereu

in abisu-ndoielii...”

A.C. — poet, romancier, eseist si

editor roman, autor a peste 50
de cdrti publicate in Romania
siin straindtate. Ndscutd la
Chisindu. Absolventa a Liceului
teoretic roman-francez

,Gh. Asachi”din Chisinau
(1984) si a Facultdtii de
Jurnalism a Universitatii de
Stat din Moldova (1990).
Opera este tradusd in peste

16 limbi. A lntreprins cdldtorii
de documentare, turnee,
recitaluri si conferinte ca invitat
la festivaluri sau simpozioane,
congrese sau targuri de carte,
in Israel, Grecia, Republica
Moldova, Republica Populard
Chinezd, Franta, Germania,
Turcia, Federatia Rusa s.a.
Distinsd cu numeroase premii
literare, intre care Premiul
Academiei Romane pentru
Poezie (1996). Redactor-sef

al revistei,Contemporanul”.
Membru al Uniunilor
Scriitorilor din Romania si din
Republica Moldova.

Friedrich HOLDERLIN

Vara s-a stins in priviri si in lucruri;

in brate m-ai dus prin ea, m-ai adus

pe muchia toamnei, in divinii tdi struguri,
scosi din minti de frumosul, albastrul apus.

Respir si ascult; ce mare e clipa! Mereu e
azi si ceata-i de aur. Si-i toamna trecutd

de miez, ran, vis... In lumina eterni, mi-e
teribil de frig! Invins, duhul tace si-asculti

o liniste vagd, serpuind dinspre tine,
din locul din care tu n-ai mai venit
si unde te-astept fermecat de albine,
prabusit pe aripa prelinsi din mit.

Respir si ascult, privirea-mi intorc

spre veacul tau rece, spre lumina si viata.
Ingeri albi, ingeri calmi fuioarele-si torc
in mine §i-n umbra de dimineata.



Stiu locul acela; si eu l-am descris.
Nectaru-i vrajit l-am gustat, I-am iubit,
cand ochii mi-a ars privirea lui Isis.

In vipaia ei — ca i tine — am dorit

sd raman, draga Friedrich, iubite, poete,
prieten frumos, pentru care am scris
tot ce umbre prea vii, inalte, discrete
risipesc in ticere, murmurind ca in vis

in cei ce se-nfruptd din darul neplans
de a fi blestematii si alesii sd cante
zeii scursi in vegnicul suflet invins

si ascuns in privirile vii §i prea blande,

rasucite-n deznadejdea toamnelor sfinte.
Din noptile-i reci Zeul geaman m-aduns,
ma culege din bezna, roua, morminte,
prin mine visand, iar si iar, si se spungd;

deci, si fie prin mine... Ca din furtuns,
din rai si din iad insemnat m-am intors
si am scris tot ce-n mine statea sd apuna,
in fuiorul de abur ce mai toarce, m-a tors

si ezitd, intirzie mierea-alinirii

in mine, in lumea stinsa-n livada.
Culeasa din Duh, acatistele marii,
linistea-i dulce, ferice cascada!

In umbrele ei, si ma ierti si si porti

tot ce-n mine pamant isi gaseste.

Sa cantim impreuna sub cer, pe la porti,
tot ce moare, se stinge, sfinteste.

POESIS NEZNN
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Am aflat ceva ce imi scapa

Am aflat ceva ce imi scapa:

in mine moare ceva, se stinge
si ma sfinteste, sfintind §i ceva
din acest apus sovaitor si dulce;
ceva care renaste zeii din uitare,
patimire, nepasare si sange.

Moare ceva in mine sinu e
nimic de ficut. Nu eu sunt
aceea care poate interveni
intr-o moarte ca aceasta,
intdmplata in spatii neclare.
Eu nu trebuie decat si arunc

tot ce-mi prisoseste si astfel
s imbogatesc lucrurile si
fapturile din preajma mea.
Eu nu trebuie decat si astept.
Sa astept, sd vad si sd descriu
telul exact in care jaristea

pe dinlauntru ma cuprinde
si parjoleste totul acolo,

in tinuturile mele straine

de tot ce a fost, de tot ce este
si ramane dupa ce fira sa-mi
dau seama devine poveste.

Fara sa-mi dau seama

Fara sa-mi dau seama, din tot
ce a fost, este, va fi, din tot ce



ramane, zeul alege, discerne,
viseazd si povestea o aduna

din tot ce crede el ca se cuvine.
Eu vad, ascult, aflu totul tarziu
si-abia inteleg, abia de sunt viu,

imi spun. Apoi, inaintand ca prin
ceatd, vad, simt, cint §i constat
cu mirare ci atunci cAnd ziceam
ci abia de sunt viu — eram viu
péni la destramare. Cine sa
inteleaga, ce sa inteleagd din
acest sublim-aiuritor amalgam

de istorii, intamplari, povesti,
eresuri, legende, numit sovaitor
viata? Poate suntem departe

de intelegere si totul radacina-si
trage de altundeva, ca fregatele
conduse de stolurile de delfini,
de suflete vii si suflete moarte,

care l-au dus ca fulgerul pe Apollo,
pe spindrile lor surdzande, candide,
la templul §i coloanele-i suple din
Delphi. Si cortegiul fastuos al acestui
zeu al zeilor isi avea radacina undeva,
intr-un trunchi ingdnat — dupa cum
se pare — de iarba, minerale, silfide.

Trunchiul

Totul isi are radacina si suflul
in trunchiul acela intemeietor:
siiarba, i cerul, si capra, si norul,

POESIS NEZENN
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si calul, si straimogul lui — pegasul,
si libelula, si albatrosul, si stejarul,
si lutul, si marea, dar, mai ales, fiorul,

care mi intoarce subit, prevenitor,
spre trunchiul acela frumos si prea viu.
Si triunghiurile de pasari, plandnd spre
alte tari la el privirea-si intorc. Si leii,

si tigrii, si cocorii, si soarele, si iarba, i
arborii fac la fel, vorbind mereu despre

tot ce se intdmpla in trunchiul acela
misterios inflorit in sfere, in suflete,
tdiate in jumatati ce se cauta neostenit
din dorul de a reface intregul de abur
in aerul toamnei de vis i uitare, pe
culmile-i triste. O, sfere dulci, de granit,

sfere de aer, de sunete, de bazalt;
jumatiti melodioase, invadand
spatiul indragostit si ceva fara sfarsit
cautdnd ceva ce au gasit, au simtit,
au visat in ceasul acela... O, ceasul,
sublimul, cand totul curge din mit

parcd. Ceasul acela in care totul
e varf, armonie, implinire curata
si de indati in cu totul altceva e
prabusit! O, sfere, frumoaselor,
dulcilor sfere, jumatati de vis,
vazute in vizduhul de aur din ce

in ce mai clar al lunii noiembrie,
voi, pribegelor prin spatiul, clipa
de clipa, dulce, clipa de clipa, amar,
jumatati de vis: bdrbat si femeie —
stigmat al lumilor indragostite
de-acelasi, indoielnic, hotar!



Dupa felul in care respira ingerii

E ca si cum ai incerca sa-ti intelegi mainile,
in timp ce le privesti ca pe niste straine.

E ca si cum ai face efortul si intelegi ochii

si orbita lor din cale afari de ticuti, inceata.
E ca si cum ti-ai dori si intelegi de ce artarul
din fata portii si-a scos o parte din radicinile
sale din cale afara de puternice la suprafatd -
o eroare capitald, pentru care a fost tiiat
cand nu se trezise de tot, dis-de-dimineata.

Si-n ziua de azi, cand treci pe langa zidul
unde a fost acel artar, fixezi locul gol lasat

de arborele acela frumos intre arborii cei mai
frumosi. E un loc botezat de tine Dionysos.
Deci vegheat de zeul dansului, al betiei

si-al lipsei de masura, odihnite, cind si cind,
in darul de a vedea, darul de a simti, darul

de a fi tu insuti printre scheletele arborilor
care trec prin acest noiembrie sfant,

in care cénti: o, zeule irumpt din artarul
ucis, incotro?! Ma uit la mainile mele
cu o atentie incordata: ele stiu ceva ce
mie imi scapa. Si ochii mei sunt mai
stiutori ca mine. Si inima mea, clar,

stie totul, dar nu-mi spune decét ce
giseste de cuviintd atotstiutoarea: abis
intre lumi, pulsdnd dupi felul in care
respira ingerii pe acelasi, eteric, hotar.
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BT RIOIMIAINIA
Iubesc, inteleg iubind...

Dupa felul in care respira ingerii
ajunsi pe hotarul dintre lumi,
amiaza de sfarsit de noiembrie
urca spre gingase culmi.

Salcia-i ingénata de vant, fapturi
nevazute, prelungi miresme
si-un duh abia simtit care-mi
urci infrigurat prin glezne.

Toamna se apropie de sfarsit.
Si, totusi, frunzele verzi ici

si colo suflarea-i intarzie
printre tei, albatrosi si arici,

impungind cu botul vizduhul,

duhuri de abur si vaiet plutind

speriate-n amiaza tarzie, de aur,
printre crengi, rdnd pe rind

cu fata spre rasarit intoarse,
ca intr-un basm de demult,
in care mia-ntorc tarziu, ca din
moarte; si viata mea o ascult...

Si viata mea o ascult, ca si cum
ar f1 a unui necunoscut venit
din legende, eresuri, patimi si
ganduri. Iubesc, inteleg iubind...



In abisul tacerii

Te-am visat in una din noptile trecute;
esti soarele meu, esti viata mea, esti
sangele meu si te port pretutindeni

cu mine; oriunde m-as afla, respir, clipa
de clipa, in respiratia ta — mi se spune.
Ascult, respir si tac. Tacerea-si giseste
radacinile pretutindeni: in triunghiurile
arborilor, stinsi parci, in nduca aripa

a albatrosului, care ma fixeaza in ticere.
Ii sprijin privirea cu ochii si duhul,

cu ceva care se rasuceste in mine.
Frigul smulge halci mari din noapte,
fiinta. E iarna. In abisul ticerii m-arunc
si trupul mi-llegan, ca si cum as legana
un prunc, ale cirui priviri stiu ceva

ce urneste din loc inima, vazduhul,

intorcdndu-1 spre mine si faicindu-1
irespirabil. i, totusi, respir. Sunt aici,

in abisul acelui curent, venit dinspre
lumi ce ne apartin §i nu ne apartin.
Gerul musci din fatd, din suflet, vedenii,
in mine ma intoarce si-n sdngele care

in el te poarta ireparabil. Asa iarna isi
poarta inceputul si moartea de milenii.

Abis, agonie, extaz

Abis, agonie, extaz, golite de continut,
triite pand la capat, pana la ultimul
icnet, suras, oftat. Inveti, iubesti in forul
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tau, in gradina. Plitesti cu singe, singe.
Nu-i nimic. Mestecenii s-au golit de tot;
morti sunt, aproape, zici, si ei te ingana
abia din moartea lor ultima si din dorul

de a fiiubiti, alintati si, ca albatrosii niuci,
in razele de singe ale diminetii imbdiati.
Nu-i nimic, nu-i nimic, susuri. E iarna,
dragii mei. Frigul e-n apele lui. Moartea
e-n apele ei ancestrale, adanci. Bucurati-va!
Aveti timp s-adunati putere din plin pana
la primavari, voi, cei mai dragi dintre frati.

E bine. Frigul imi scurma curtea, gradina
si cutreiera fiinta-mi intreagd, ravasind
cotloanele-i toate. E bine. Miroase a ger
si a moarte. E-ntuneric in livads, in cer

si in ochii mamei. Nu mi-e frica: iubesc.
Nu mi-e somn: visez. De mine mi-e dor
ca de prima noapte de dragoste — mister

in aburul fiintei sdpand tot mai adénc,

cum sapi ziua — in noapte, lumina - in ochi,
uitarea — in amintire, lacrima — in veghe,
orbul - in bezng, lovitura — in plex, eliberarea
- in durere. Abétuti din drum, trei heruvimi
zapaciti tremurd cu tot cu putina lor carne.
Cu ochii pe ei, cobor in fiinta-mi straveche.

E aripa aceea nebuna

E frig, e nesomn si durere e cat
pot cuprinde cu ochii mei mari
si adanci in fiinta-mi straveche,
unde cobor tot mai departe.



Din ce in ce mai incet inaintez.
Cobor in mine, in labirint. E rece.
Pustiu. Vant. De tot ce a fost, este,
va fi, incet, ugor, mi eliberez.

Las in urma suferintd, mila, riticire,
tandrete, bucurie, noapte, dor. Ce
pace se asterne dinspre amiezi!

Ce liniste-mi aduce amintirea dulce
a perechilor de fluturi, care m-au
insotit, in timp ce treceam prin vara
sau vara trecea prin duhu-mi ajuns
pe platou, unde zburda trei iezi

si-n acest inceput de iarna divina.

E inceput de viatd si-n acest trup locuit
in taina de toamna. lezii se iau la trinta

in omitul cit casa — le arde de joaca.

Si fulgilor de joaca le arde. Rad cu gura
pénd la urechi si-n zdpada ma las usor.
Prind fulgii cu mainile, cu gura, cu duhul

ce-si desface larg de tot aripa in zbor.

Aripa-mi creste aiuritor. In curand
se face cat gradina, cat livada, cetatea
si creste, tot creste si pe toti ii aduni
siii cuprinde in freamatul ei zinatec,

mecanic, de neoprit! E iarnd, Doamne,
si-i freamit cit cu duhul cuprind. Ninge

cain copilarie, ca in basme! E aripa!

E aripa aceea nebuna, sublimi, nebuna!!...
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Ingere cu ochi cafenii

E freamat cét cu duhul cuprind,
ingere-al meu cu ochi cafenii

si maini subtiri, de aer, prea vii...
O, suflet frumos, suflete bland,

agaza-te, vino aldturi, rimai,
himeri tarzie, niluci, din care
duhu-mi se-adapa fara-ncetare...
Sileru-iler... Si-n ziua dintai

odihna si nesomnul si-a gisit,
cand cerurile toate s-au deschis
sub pomul vietii, de frumoasa Isis
tinut in palme, descintat si ravasit

de ielele zalude — dulce magie,
otrava, roui-a intristarii, albina
a raiului care se tinguie, suspina
si cAntecu-] aduna in amiaza vie

de januarie la orizont pierdut

in albul peste care s-a inchis

o pleoapa-ntoarsi ieri din paradis
prin duhul ingerului mut

al celor ce iubesc si plang, si rad
in zodia tacerii, sa raispunda
chemati de luminata unda

ce i-a pierdut si i-a addpostit.



Peisaj cu iele

Prea luminata undi a ninsorii
acopera tristetile si plansul,
tremura-n somn si in cadere
tresare-n vis, ca necuprinsul

vaier al miezului de iarna,

ce cautd in apele-ntristarii
ceva ce seamana cu viata

si geamatul din inimile marii.

Ninge, o, ninge, si e atata iarna
in dubh, in brate si-asteptarea
ce-asterne drum spre tine, spre
fiinta cu ancora naiva-n marea

visului de-a te avea alaturi...

O, murmur sfant al inimilor mele,
murmur curgand din apele, tarmul
si pdinea intristarii, din aure de iele

dansind zanatec la raspantii
de poieni, priviri, in vatr,

sub luna stransa-n graba sub
pleoapa lor secretd, egolatra.

Poti s nu vii... De secole
racoarea s-a intors in ape.

Din noapte vine-o alta noapte.
Totul e-ncins, prea viu, departe.

Prea luminata unda a ninsorii
sfinteste mana care deseneaza
conturul buzelor iubite gi boarea
ingdnati lin spre-amiaza.
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Domnite iele

Domnite iele, in trasuri de foc,

taie vazduhul si-l insdngereaza,
plutesc pe ape, zboara-ncet pe coame
frumoasele desprinse spre amiaza

din vraja timpului indragostit

de forme dulci, inelele ninsorii,
cazand din luna pling, luna nous,
din arcuirea sfAnta a viorii

dulci i tarzii, nemangaiate de
naiadele vazduhului vrajit

de iarna leganata de mumiile noptii,
una cite una atipind in schit

sub ochii buhei-ntirziate

in respirarea nu se stie cui,

in care s-a retras padurea

toatd si-apoi suspinul nimanui.

Noiane de tiacere

Noiane de ticere-s intre noi,
sfintite si spalate de ninsoare.
E iarna, viscol, jariste in suflet,
surpatd-n dor i asteptare.

Si e atita pace pretutindeni,
de-aud cum freamata vii aripe
de heruvimi pierduti de tot

pe coama melancolicelor clipe.
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Ei stau sfiosi si strdngi unul in altul,
masoara frigul, aerul din templu,
se uitd cAnd la mine, cind la cerul
pe care il visez si il contemplu

din miezul firii-ntoarse citre tine,
cum nuferii se-ntorc spre iele

si arborii spre ceilalti arbori
blanzi, apoi spre gandurile grele.

Tacerea cregte-n vuiet surd

si linistea o-mpunge-ncet cu botul.
Cand trece cite-un duh pe-alaturi,
si heruvimii tac, §i cAntd, apoi, totul.

Din romanul in versuri
Ostrovul Invierii,
Editura Ideea Europeani, 2019
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| lurie BOJONCA

lu.B. — poet, profesor de
limba si literatura romand,
redactor-asociat la revista
de limba italiand,Luogo
comune”din Mogliano
Veneto, Provincia Trevizo,
[talia. Din volume publicate:
Pestera maglei (1996), Teama
de scris (2002), Mesaje din
ocnele paradisului (2003),
Raul Zero si plopul férd

sot (2007), Din puscdriile
paradisului / Dalle carceri del
paradiso (2010), Il motivo
dello specchio (2016).

Matriosca italiana

Daca-n tara asta sunt legi mai multe pentru
caini

si aproape nu e nici o lege

pentru robii veniti de pe-aiurea,

pe care-i ambalati igienic intr-un fel de cuvin-
te

de tipul ,,straini-clandestini’,

va fi tristd povestea la fine,

cand vei rimane pe cit de bogat

pe atét de singur intr-o vild de lux,

numai tu si numai credinciosul tiu céine.
Daca azi ti-ai pus manusi albe,

stimate §i dragd stapéne,

sd nu te contaminezi cumva de saracie
atunci cand ne numeri pe noi,

cei ajunsi pe pamanturile tale,

in ciutare de paine

ag vrea sa-ti spun ca unui frate

in cuvinte putine

ca boala de care te temi mai mult

o0 ai incubati in tine

si te mananca nemilos ca un cancer

plin de ura oarba.

Daci-n tara asta e mai multa artd

decat pamant si ap3,

mai multe muzee decat exponate,

mai multe biserici decét credinciosi

de ce cideti in depresii, de ce va intristati,
privind in ochii Celui de pe cruce,



ce sangera de-atata Brutusi

cand pe maini se spala alti Pillati.
Daca-n tara asta mai este o tard

si-n tara aceea, se zice,

mai este o altd tara,

una necunoscuti inca de nimeni

si-n capitala tarii dintéi e o alta capitala,
care ascunde in sénul ei incd o capitalg,
atunci mi intreb si va intreb

cum se numeste o astfel de tara

si cum am numi a ei capitald

spre care au dus toate drumurile lumii
in minunatele timpuri de fala:

o fatd in fata,

0 masca in masca,

un fals in alt fals,

o cruce in cruce,

un cer in alt cer?...

Pana unde va duce spectacolul lumii?
Cine stie céte tari sunt in tara aceasta
daca una poarti simbolul credintei

si alta se-nchina la idolul banului,
atunci strainii si-au ficut din cartoane
o tara a lor pe toate drumurile suferintei
fara drapel, fara stema ori vama

si nimeni nu stie cate tari poate ascunde
aceastd frumoasa cizma de dama,

nici chiar Dumnezeu cel raimas fira Fiu
in spatele ciruia ne ascundem cu totii
cu acel ,Dumnezeu stie”

cand nu stim a sti sd stim

cele stiute de-o lume

ori atunci cand tridim

cu sarutul.
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Aproape edipizare’

Eu sunt leit mama mea

de sex masculin

cand privesc in oglinda.

Tu esti copia tatalui tau

de sex feminin

cu privirea trista si blanda.
Fratele meu e fiul mamei mele,
dar eu nu mai sunt ,badea”

ca orice frate mai mare

care le inventa in orice seard

0 noua poveste fermecatoare....
de acum inainte

voi fi numit ca tata al lor

din moment ce tatil nostru nu mai este.
Doamne, ce se intdimpla?
Picatele se repeta in timp

de parci ne-am scos ochii

ca regele Edip.

Séngele a plecat

in cautare de alte corpuri,
urmele lisate

de tilpile noastre goale

s-au dezlipit de pimant

si s-au dus in cdutare

" Edip (Oedipus, Oidipus) (in mitologia greaci), erou din ciclul le-
gendelor tebane. Abandonat in munti indatd dupa nastere de citre
tatdl sau, Laios, regele Tebei, ciruia un oracol ii prezisese ca va pieri
de ména propriului sau fiu. Edip care nu-§i cunostea parintii, si-a ucis
mai tarziu tatal si s-a cdsitorit ci mama sa, locasta. Aflind adevirul,
Edip si-a scos ochii. V. Sfinxul. ¢ (Psih.) Complexul lui Edip = complex
psihologic evidentiat de S. Freud pentru a descrie ura geloasa a fiului
fatd de tatd si dorinta sexuald fatd de mamd, in perioada structurarii
psihismului infantil.



de o alti cale,

dar fara succes,

s-au amestecat sexele

péni la exces

si cine naste pe cine

nimeni nu mai stie,

femeia doarme-n pat cu-n cdine

si suferd de homofobie.

Locul de mami in lumea moderna
il tine acum un fel de barbat,

dar si tatal acestei familii

nici pe aproape eterogena

e si el un barbat

si parci-i totul real,

dar in mintea copilului lor adoptat
se naste un scenariu fatal...
Doamne, imi pare ca noi am turbat,
fiindca fu zeul, dar fu si zeita,

iar de cAnd suntem intru Hristos

e doar Dumnezeu si-i faira Dumnezee.

Mama lui de barbat!

Mama ei de femeie!

Ma jartd pe mine, Stapéne,
ma iarta si tu, Nascatoare,
ma dor cuvintele scrise

si dacd se poate sa fie

ma jarta §i pentru faptul

de a gasi poezie

in privirile Regelui stinse.
Cu toate a noastre pacate

pe care incerc si le duc

imi trag peste suflet

un fel de structuri cu chip

si de-o viata ma macina gandul
sd-mi pun in orbitele goale
ochii pe care si-i scoase Edip.

POESTs NEEZNNNE
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Nicaieri e nimic

si nimic e nicaieri,

faci bine, primesti rau,
faci rau, primesti bine,
estiun om

ori esti un nimeni,

ai fost aici

ori nici n-ai fost,

au toate-un sens

ori n-au nici rost:

esti tu,

este cerul,

sunt arborii,

este si luna,

n-are cine le admira

este o citelusa

ce are nume Saphira

si tu iesi la plimbare cu ea,
tremuri de frig,

plangi de foame,

un cdine si-un eu

ma pierd printre oameni
natura e toata pustie

si-n toate se simte un iz,
un miros placut

de poezie

cine stie s-o simta,

s-o vadi in tot

siin toate

are parte de durerea cea mare,
dar are i dreptul s-o scrie.
Scrie-mi-ar numele

pe garduri cu cretd alba
ori cu negru cirbune,
scrie-mi-ar numele pe ziduri
ce stau spre ceruri sa urce



pana veni-va ziua

sa-mi scriu poemul din urma,
cd nu mi-i frici de moarte,
frica de viata-mi este,
ajuns la nuntd mea

de cioban fara turma

cu o mireasa frumoasa,
dar fara zestre,

nicdieri e nimic,

nu a fost,

nici nu este.

XXX

Am rupt zibrelele cele de lemn
ale patucului meu

si am facut primul pas,

apoi am topit cu privirea

niste zibrele de noapte

mi-am facut o lumini a mea

ca sd pot iesi din aceasta bezna
dar asa s-a intamplat

ca dintr-o cusci in altd

m-am tot perindat

pand m-am trezit

in una de fier

atunci cdnd eram cel mai puternic
am stropit-o cu sarea din lacrimi,
cu toate ploile vremii

si am iegit afard

sa savurez libertatea cea dulce,
dar tocmai cdnd mi credeam cel mai fericit
eram deja intr-o altd cugci,

una stranie de tot

si nu intelegeam ce poate si fie -
avea nigte zabrele migcatoare,
era un fel de cusca vie

POESIS NEEENN
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atunci mi-am zis

sd le rup si pe acestea,

sd ies din nou afard

imi era foame si sete

de libertatea cea mare.

Am inclegtat cu mainile

mai intai doua gratii

si cand am dat si le rup,

aga cum incearca si iasd din cugca
un urs infuriat ori un lup,

m-a trecut un fior

din crestet pana in talpi

cand simtii cat de viu

bate-n ele pulsul:

erau bratele fiicei mele

firave si tremuratoare

alaturi — bratele fiului

de copil si barbat,

mai erau niste brate ridicate in sus
sd para gratii de netrecut

mai departe nici nu stiu

ce va mai fi

voi mai avea puteri si evadez

nu stiu dacd voi mai iesi,

dar cred ci aceasta e cugca cea mare
in care multi se lasa inchisi

si doar cate unul o paraseste
devenind liber cu adevirat,

liber de tot si de toate,

dar si liber de sine.

XXk

Rasaritul soarelui era atit de frumos
in aceastd tristd toamna

pasari bine fardate zburau mai pe jos
aproape-aproape de ziduri



lumina rosie curgea navalnic
siroaie de purpura caldi

isi faceau loc printre riduri

se prelingeau apoi peste frunte
si fatd si mdini §i picioare
ma-nfisurase cu totul

acest splendid risarit de soare.
De-atunci tot ce migca in jur
imi pare mult mai drag

mai frumos

si mai grav,

de parci-as pluti atat de placut
pe covorul de frunze

care de ramuri s-au rupt,

dar incd nu au cazut

si pe cat era de frumos

pe atat eram de bolnav

de viatd

de cer

de pasari

de frunze de aur

bolnav de rasarit

bolnav si de apus

o boala pe care

nici in cuvinte

nu pot s-o spun

pentru ceea ce simt

cuvinte nici nu-s.

Viata de om, viata de ciine...

E frumoasa specia aceasta

pe care animalele au numit-o oameni
de tot vezi pe strazi i prin parcuri
cum fiecare caine isi duce stapanul
legat de franghiuta lui colorata

POESIS NEZENN
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si-l smunceste din cdnd in cand
daci acesta se ia dupd vreo fustd de fati.
Ar fi minunat, ar fi chiar bine
daci si cainii ar merge la teatru
sila filme, i la carte si mai faci lectura
si-ar duce stapanii acolo

sd mai uite de ura.

Ar fiideal, ar fi chiar superb

daci toti cdinii ar sti si vorbeasca
oare ce ne-ar spune atunci

in limba lor cdineasca?

Ne-ar aminti cum i-am dresat,
amagindu-i cu biscuiti si bomboane
si apoi i-am legat

i-am pus de garda

siiarna, si vara

la a noastra poarta...

In cele din urmi,

agsa cum se cuvine,

ne-ar pune i ei pe noi

sd le pazim cugca de cdine,

ne-ar dresa toata viata,

apoi ne-ar lega,

ba ne-ar mai da cu laba,

asa cum le-am dat noi cu piciorul
ca sd ne poarte respectul.

In fine, asa e viata de om

stipanit de un ciine

ori poate ar fi mai bine

sa ai §i o viata caine,

dar stapanul sa-ti fie un om
crescut cum se cuvine.
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M-ai intrebat odat, iubito,

de ce nu mai scriu poezie

si eu ti-am raspuns cu jumitate de gura
ca lumea-i atit de frumoasa

si teamd mi-i cu modelul meu de a scrie
sa n-o prezint mai urata.

Cum pot si fac mai frumoasd marea

cu ale mele cuvinte atit de lumegti
cand marea ar sta i ar ride de mine

cu tot cu alge si pesti.

Iti inchipui balena ce hohot ar face
vazénd cum o mininc

din conserve in ulei

si particip activ

la diverse misciri de salvare,

scandind o posibila disparitie a ei.

Iti inchipui pestii mai mici

cum m-ar privi cu ochii lor albi

de pe tigaia incinsa

si eu linistit ag scrie catrene

despre apa in care ei cAndva s-au scaldat
inspirat de pestii multicolori

ce inoata captivi in acvariu

sd-mi calmeze clipele destramate

de tot ce-i fals, perfid si gol.

Iti inchipui, iubito, acum

de ce nu mai vreau si scriu poezie

mai bine fiecare sa-si vada de drum
mancénd din balena

ce maine n-o sa mai fie.

POESIS NEZENN

Selectie din volumul in curs de aparitie

Motivul oglinzii
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Mihail Gh. CIBOTARU
Si ateul se ficu preot...

(’fragment)

M.G.C. — prozator, publicist,
dramaturg si om politic.
Ministru al Culturii (1994-
1997). Redactor-sef al revistei
,Moldova"(1975-2005)

si al revistei,,Luceafarul"
(1999-2003). Autor al mai
multor volume, intre care
Ministru poti sd si nu fii
(2007), Ispite teatrale (2007),
Sdrjoaca (2008), memoriile
si romanele Crestdturi pe
tulpina unui destin, ...Sinu
ne ducein ispitd..., Pragul,
Ochiul de veghe, Batdusul,
Strigatul din vis, Doud viefi,
o singurd iubire, Duel fdrd
secundantis.a, aparute la
Editura Cartier, in 2018, in
cele doud impundtoare
volume intitulate Cdtre voi,
prin lumina intunericului.
Membru al Uniunii
Scriitorilor si al Uniunii
Jurnalistilor din Republica
Moldova.

Stefan Baglacaru, care se friménta si-si in-
ceapa povestea, nicidecum nu gisea cum s-o
faci. Deoarece el insusi, cel cu intimplarea,
nu putea crede ci asa ceva e posibil. Dar, vezi
Doamne, s-a intamplat. Si nu cu altcineva, dar
chiar cu el insusi. S-o inceapa cu visul? Dar
pana la vis-ne-vis, a fost o realitate pogorata
peste el nimeni nu stie cum. Adici, acel ni-
meni e chiar el in persoana - trezit din somn
de acea realitate. El nu mai era el. $i acum,
cand se poate privi de la o parte, cu un ochi
aproape independent, cum si-si formuleze
cele ce avurd loc? Cum?!

Se pomeni soptindu-si: ,Doamne, ce vis cu-
tremurator! Ravasitor!..”

Siiar se vede in acea noapte indepartatd, cind
toate cele necesare pentru plecarea in altd
lume erau pregatite, toate cele necesare pen-
tru viata si activitatea din acea altd lume - ex-
pediate deja, lui riman4ndu-i doar cele indis-
pensabile in calitatea sa de pasager. Stia ca e
urmadrit si la frontiera va fi perchezitionat cu
de-amanuntul. Dar in aceasta privinta avu no-
roc, caci cele prin care trebuia sa treacd erau
parca aranjate. Ce-si punea in gand, mai bine
zis ce-i trasnea prin gind, devenea realitate.
Inclusiv aceasti plecare.



PROZA [EZEN
~

/Dmgd Domnule Mihail Gheorghe Cibotaru,
In numele colegiului de redactie al revistei ,Limba Romdnd’,
Vi adresam sincere si cordiale felicitdri cu ocazia implinirii celui
de-al 8S5-lea vdleat. Distins prozator si publicist, sunteti printre priete-
nii adevdrati si sustindtorii fideli pe care ii are publicatia si Casa Limbii
Romadne ,N. Stinescu” .

Apreciind contributia Domniei Voastre la afirmarea literaturii si jurna-
listicii autohtone, mentiondam realismul viziunii artistice, talentul de a
surprinde si de a oglindi in scris intortocheatele drumuri ale destinului
romdnilor basarabeni, caracterul distinct al acestora (ca i al plazmui-
torului atdtor remarcabile personaje literare) de luptdtori si fauritori ai
istoriei unui tinut supus intemperiilor istoriei.

In ceas aniversar, Vi dorim inspiratie si optimism, rabdare si putere de
muncd pentru a Vi continua drumul de invingdtor ,prin lumina intu-
nericului”. Multd sandtate Dumneavoastrd, sotiei Tamara, fiilor Eugen
si Dorin, intregii familii, care sd Vi aduca fericire si clipe de aleasd im-
plinire sufleteascd.

La multi ani, Maestre!

Cu vechi si statornice sentimente de aleasd pretuire,

Y Alexandru BANTOS )

Dar s-a intimplat cu el ceva ce nu se mai intdmplase niciodata. Nici chiar
atunci cand isi vizuse dragostea in altarul bisericii, la acea masutd, cu
ménutele in palmele lui... A fost o zguduire a sufletului, a intregii sale
fiinte. Si totusi, intdmplarea prin care avea sa treacd in noaptea din preaj-
ma plecarii pentru totdeauna de pe meleagul natal nu avu pereche. Cici
era greu s crezi cd e doar un vis. Era, acel vis, in acelasi timp si o realitate.
O ména vanjoasd, dar poate un lat de funie groasa, ii sugruma beregata.
Si o voce strecurata printre dintii inclestati ii repeta amenintator:

— Nu-ti face iluzii, smechere! Picatele totdeauna vor fi cu tine, oriun-
de ai incerca sa dezertezi. Ele pot fi acoperite — intelegi ce-ti spun?!
— acoperite, si nicidecum iertate doar acolo unde au fost ficute. Auzi?!
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Numai acolo unde au fost ficute. Adic4, aici. $i numai prin edificarea
unui monument — locas prin care sa fie posibila adresarea rugii catre
Cel de Sus pentru jertarea pacatelor.

Cand acel streang i se urci peste guri cu strinsura sa amenintitoare
5 5 )
gata sa-l indbuse, isi reveni.

Intelegerea cu prietenii de afaceri demult era pusi la cale. i motivasera
noile realitati: odatd cu lansarea aga-zisei democratii, dobandirea cu
orice pret a banului a devenit regele suprem. Iar cei citiva prieteni de
afaceri, vazindu-se in preajma posibilului pericol, au decis si-si caute
0 noud ,bastind”, in care sd nu se pomeneasca furati si imbréanciti din
afacerile lor. Gasisera deja si tara, si localitatea concrets, si viitorii par-
teneri de afaceri. Acum erau gata de drum. $i deodatd, pogoari acel vis.
Sinu un vis ca toate visele, cu desteptari din hartuirea lor insuportabi-
14, care te indemnau sé o iei la sdnitoasa ca si-ti revii. Ciun vis cum n-a
mai stiut in viata sa. Cici legat fiind direct si amenintator cu realitatea,
cand se trezi, visul mai continua. Da-da! Mai continua, desi el era deja
cu ochii deschisi, in plind constiinta. Dar mainile ce-i sugrumau bere-
gata continuau sa-si sporeasca forta si infricosatoarea voce continua
sd-si repete amenintarea: daci nu ia decizia aici si acum si-si acopere
pacatele ficute cu diabolica inspiratie de-a lungul vietii sale, lasind in
urma victime nevinovate, copii abandonati si sotii parasite, daca nu se
apuca chiar din aceasta clip si-si riscumpere marele pacat al vietii sale
cu o fapta capabila sa-i usureze cit de cit acest pacat, funia care-i stran-
guleazi beregata si-i opreste respiratia isi va face ultimul efort. Incerca
sd sopteascd: dar ce sd faca pentru a se vedea eliberat? Si vocea porun-
citoare, dar si salvatoare, ii risuni in toatd fiinta: si durezi o biserici in
care sd-ti duci viata catd vei merita s-o mai traiegti...

O ména nevazuti i-a luat de pe cap incipatoarea valizd, in care-si tinea
toatd averea cu care trebuia si-si dureze in altd parte a globului o viata
noud. Mai bine zis, sa si-o continue pe cea de aici: sd-si faca de cap deja
nu cu forta inaltelor posturi statale, ci cu cea a banului...

Deschise gura si raspunda: de acord, dar permiteti-mi si respir! $i auzi
0 voce venita parci de Sus, din Ceruri: Bine... Asa si fie...

Isi rasuci capul din stransoare si valiza se rostogoli de pe pernd, reve-
nind la pozitia in care o potrivise inainte de somn, alituri de capul sau.
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Cici pe acea perna obisnuitd, de aceastd data incipea el cu intreaga-i
viatd — cea traitd si cea posibila inca...

Nici acum nu-si didea seama cét timp ramasese in acea pozitie — cu
capul surmenat de acel frimant i din partea visului neobignuit imple-
tit cu treaza realitate, pe perna botitd, cu valiza chiar alaturi de tigva sa,
precum o potrivise la culcare... Si deodata simti un indemn. O zbatere
sufleteasca, impletita din toate trdirile sale de pana atunci. Oricit de
neverosimil ar parea, era adevarul adevirurilor...

Siel, Stefan Baslacaru, a purces la treaba.

Dintre fostii sdi prieteni cu care urma peste doua zile si plece acolo
unde erau deja asteptati i se alatura doar unul, Andrei Potcovaru, cel
care primul l-a indemnat sa-si pariseasca inaltul post partinic si s se
dea de partea adevirului care se manifesta in miscirile de stradi de la
finele anilor optzeci. Si de atunci cararile vietii lor nu numai o data s-au
intersectat. Iar la unele afaceri, riscante, dar benefice, s-au unit...

— Asa e viata, dragul meu facitor de bine, rosti preotul ca un fel de con-
cluzie. Uneori iti face niste surprize la care nici cu gandul n-ai indrazni
sa te apropii.

Pe Andrei Potcovaru nu-l cunostea indeaproape. Sinu era printre cei cu
care comunica mai des, in interesul noii sale activititi de om de afaceri.
O singura data i s-a adresat: santierul la care lucrala un moment dat s-a
pomenit fird finantator. Iar el, ca responsabil de lucririle pe santier, se
vizu nevoit sd caute un stipan. Cineva l-a sfatuit sa se adreseze omului
de afaceri Stefan Baglacaru. Asa au colaborat fira nicio disensiune. Iar
cand Baslacaru a decis si organizeze acel grup de businessmeni ca si
plece in scopul activitatii lor intr-o tard din Occident, i s-a adresat si
arhitectului. Acela nu i-a raspuns imediat. I-a spus ca se va gandi si-l va
informa. S-a tinut de cuvant. Deci era gata sa faca parte din acel grup.
Si cand Baglacaru si-a anuntat prietenii ca nu pleacd, rostind deschis si
cauza, aceia au ramas gocati: sa-1 fi apucat pe seriosul Baslacaru dorul
de glume proaste? Iar cand s-au convins cd nu glumeste, i-au intors
foarte suparati spatele si si-au viazut de drum. Numai Andrei Potcovaru
a ramas sd discute decizia neasteptati a liderului de grup. Acolo avea
un contract bun, un venit frumusel, cu perspectiva aproape sigura. Dar
nu pleca cu toatd inima, din tot sufletul. Aici ii rimdnea mama, care
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nici in ruptul capului nu dorea si plece in strainitate. Da, stie ea cd in
privinta banilor si a vietii, in genere, ar fi asiguratd mult mai bine acolo.
Dar i-a zis fiului: nici moarti nu vrea sa plece de acasa. Au dus-o rusii
in Siberia, cu forta. Acum, benevol, si-si paraseasci bastina, neamul,
mormantul parintilor, al bunicilor si strabunicilor?

Si Andrei Potcovaru a ramas. S-a implicat, cum se zice, cu trup si suflet
in munca pornitd parci de niste naivi, dornici de aventuri si aruncatori
de proprie avere in stinga si-n dreapta, ca sa mai distreze pe unii guri-
casci. Insa nu, nu a fost si fie. Astfel, chiar din prima zi de activitate, locul
santierului l-a stabilit insusi arhitectul. La propria sa bastinid. Candva cu
acareturi, magazii, soproane, livada impunitoare, cum nu erau prin veci-
natate. Caci si gospodari ca neamul Potcovaru nu intalneai la fiecare pas.
Tocmai pentru acest spirit gospodaresc s-au pomenit in 1941 in Siberia.
Ea avea un anisor cand au fost inhatati in puterea noptii si dusi, desculti
si dezbricati, in locuri silbatice siberiene, unde zac trupusoarele a doi
fratiori de-ai ei. Cu ceilalti doi si cu parintii s-au reintors cdnd ea implini-
se deja doudzeci. Au avut probleme cu casa lor jinduiti de cei nouaspre-
zece ani acolo, in fundul Siberiei. Dar si-a revenit. Si familia Potcovaru
si-a revenit, de parca nici n-a trecut prin toate...

— §i, iata, draga Tudorel, — isi incheie gindul amfitrionul, — lucram de
atunci impreund, nu doar mani in mén4, ci suflet in suflet. Eu aici, in
interior, cu slujbele, cu activitatea cotidiand a Hramului, iar el are grija
de starea sanatatii acestui hram. $imi se pare ci lucrurile merg binisor...

Se risuci si, imbratisand cu privirea masiva icoand din fata sa, iti ficu
semnul crucii si batu o matanie.

k%

Tudor Neculaescu reveni la intrebarea intrerupta la jumitate — intreba-
rea dacd n-ar putea fi la mijloc o confuzie.

- i, totusi, dacd?, isi repeta intrebarea oaspetele, de astd data pe un ton
categoric afirmativ.

Si fard a astepta reactia amfitrionului, rosti mai mult acuzator decat in-
trebator:
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— Tu o cunogteai pe proaspata voastra invatatoare din clasa a noua?

Si fiindci preotul Stefan ii arunci o privire plina de nedumerire imbi-
bata cu o undi de repros, gasi de cuviinta si puna capat acestui dialog
ciudat si trecu la direct:

- Stii cine era acea tanard invatatoare?

Stefan Baglacaru uitd pe o clipa cine-i el azi si ci se afla in sfantul locas,
in fata icoanei calauzitoare, si raispunse brusc:

— Da! Imagineaza-ti cd stiu! Era atunci, i a rimas pentru toata viata,
mandra lui. Tu nu stii ce-a urmat dupa ce taici-meu a fost transferat,
legitim de altfel, cu serviciul in Siberia. Profesoara I-a urmat. El nu s-a
mai insurat, §i nici ea nu s-a mai maritat. Asa au dus-o si nu stiu de o
mai duc impreund. Cd demult nu ma mai intereseaza.

— Esti sigur de adevarul vorbelor tale?
— Bineinteles. Argumentele sunt griitoare...

Tudor il privi lung, nefiind parci sigur de ceea ce vrea sa-i vorbeasci.
Dar aceasta indoiala era doar de o clipitd. Caci pentru asta, — adica, si
pentru asta — facuse drumul incoace.

Rosti, tintindu-1 cu privirea:

— Ti-am spus de la bun inceput ci le cunosc pe toate. Le am agternute in
volumul de memorii, pe care degraba il termin. §i daci nu aflam de incre-
dibila transformare a celui care ai fost i te-am cunoscut — am si studiat o
buna parte din parcursul tiu pana ai ajuns acolo, in varful piramidei - nu
mai cautam si te reviad. O transformare imposibild, mi-am zis, pentru
firea unui om, oricit de neordinar ar fi. Mi-am zis ci aici poate fi doar
lucrul Domnului. §i am venit sa ma conving si sa admir fapta Celui de
Sus. De aceea am si decis si te pun la curent cu realititile pe care ar trebui
sd le cunosti... Dar si sd te pun putin la incercare, — nu ascund! — ca sa-ti
recunosti unele pacate pe care, in fata Domnului, in singuratate, le-ai ros-
tit, probabil, nu o singura data. Dar in viatd continui sa le tii sub lacatul
tacerii. Deci despre tata si, aga cum spui tu, amanta sa, cunosc mult mai
mult din ceea ce e adevir si nu presupuneri sau concluzii pripite...

Preotul I-a intrerupt revoltat:
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— Cum adicd, dragd Tudore?! Cum?! Doar ma bizui nu pe cele auzite,
ci vazute. Intelegi? Vizute cu ochii mei!

— Si-n viata nu ti s-a intdmplat niciodatd si vezi i si crezi una, iar in
realitate sa te convingi cd nu e tocmai asa? Acum, te rog, ascultd, nu ma
intrerupe si fii gata de o surpriza la care nici n-ai putut si te gandesti
ca ar putea exista. Dar ea a existat. Si, posibil, continua sa existe. Si va
continua totdeauna si existe. Cici face parte din adevarurile neschim-
batoare. Loreta Vasilevna Grindd, cum o numeam noi pe atunci — as-
cultd-ma atent! — e sora ta de pe tatd. Da-da. Era un pacat din tineretea
tatdlui tau. Prima dragoste a lui si a fetiscanei intdlnite aproape intim-
plitor, la o competitie sportiva raionald. El era la trdnt3, ea la alergari.
Dar cele doua sau trei zile erau impreuna si la canting, i la dansurile
care se organizau seara. Dragostea a ribufnit spontan, surprinzitoare
pentru ambii. Asa cum se intdmpla cu dragostea adevarata. $i macar ca
localitatile lor se aflau departisor una de alta, nu era siptimani si nu
se intalneasca. Iar cand au constatat cd vor avea copil, s-au prezentat
parintilor. Mai intéi la ai ei. Apoi si la ai lui. $i unii, si ceilalti — nici sa
auda. Mai intai — invatatura! Bineinteles, nici unul, nici altul nu infor-
mase parintii despre motivul acestei grabe.

Cand el hotari si-i propuni o solutie soptitd de medicul familiei lor,
caruia i s-a destdinuit, ea era plecata si plecatd a fost ani de zile. Flacaul
isi cautd de drumul sau. A facut scoala, apoi seminarul de la Odessa,
desi nu-l prea atragea popia. Surpriza a venit peste ani de zile...

Teofan Zaharia era deja preot, cu familie si fiu in clasa intdi, cind s-a
pomenit intr-o zi cu o fetiscand driguta asteptandu-l la usa bisericii.
Tresari cAnd dadu cu ochii de ea. Parci o mai vizuse cAndva, undeva.
Emotia ii didu de gol slabiciunea, dar poate nu slabiciunea, ci taria ca-
re-i prinsese cdndva radacini in sufletul adolescentin. Da, era ea! Prima
sa dragoste. Incircati de visuri nemaipomenite. Si toate realizabile.
Cici erau bine chibzuite, sprijinite doar pe posibilitati reale. Dar n-a
fost sd fie. Unul Dumnezeu cunoagte adevarata cauza. Sau poate asa o
fi fost chiar vointa lui.

Oricum, adolescentul Teofan Zaharia, niscut si crescut in familie de preoti,
a dat ascultare périntilor. Cu atit mai mult cu cat §i parintii ei manifestau
aceeasi pozitie categorica. Si, iatd, fetiscana din fata sa. Si rabufnirea acelor
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memorii. Pentru prima data si-a permis sa incalce legea bisericii ortodoxe
de a nu permite sub niciun motiv ca picior de femeie sa treaci pragul al-
tarului. Acolo, in odaia nu prea spatioasa, dar cu surprinzitoare larghete
cereascd, a fost soptita continuarea dramei acelei intimplatoare dragoste,
care, se vede, n-a fost deloc intdmplatoare, ci un destin.

liaduse o veste trista... Pe mama ei el n-a mai vazut-o din ziua despartirii
lor, desi isi daduserd cuvintul sd raimana impreund, sa cintareascd bine,
la rece, situatia si, cind le va permite vérsta, si creeze familie. ,Sa fi
avortat?”. Anume la acest sfat se gandise. Dar vocea ei rasuna in asa fel
incat el amuti si se pierdu cu firea. Cand isi reveni, ea nu mai era. Sin-a
mai vazut-o i n-a mai auzit de ea niciodata, desi ani in sir n-a incetat
s-0 tot caute. Acum o avea in fata. Leit ea. Numai cd putin parca mai
naltutd. Si mai vorbareata. Ti aducea trista veste din porunca mamei:
sa-ifaca o vizita adevaratului ei tatd de cum ea va fi data paméantului!

A ramas plicut surprins aflind ci poarti intregul nume al mamei sale:
Loreta Vasilevna Grinda. L-a informat ci e eleva in clasa a noua. La
scoala-internat unde invatase si maica-sa. Va face si ea pedagogie. Sau,
poate, medicina. Ca-i plac ambele domenii. Cresc si servesc omul. Ce
poate fi mai de pret, mai important in aceasta viata?

A asigurat-o ca de azi inainte el ii va fi i mamad, si tata. Si ca il giseste
aici oricand, in acest altar, chiar daca e interzis sa cunoasca picior de
parte femeiascad. Dar el se ruga s i se permiti aceastd exceptie. Intru
iertarea cireia el isi va consacra intreaga-i activitate de slujire Hramului
sfant al Cerului...

— Si crezi ci a avut dreptul sd-si permita aceastd exceptie?
Vocea preotului mai mult condamna decat intreba.
Oaspetele ridica din umeri, parci nu numai surprins de intrebare, ci si iritat:

— Tu esti obligat nu numai sa stii, ci si s3 pronunti adevarul.

*HK

Pauzele din dialogul lor nu erau de lunga duratd, dar oarecum incor-
date. Oaspetele se straduia sd pard cit mai amabil. O discutie intre doi



IEEATTTT ROMIAINIA

fosti colegi de studentie. De atunci, poti zice, s-a scurs aproape o viata
intreaga... Si, iatd, neasteptatul oaspete curma pauza:

— Spune-mi, te rog, de cind s-a intdmplat neverosimila cotitura a
vietii tale, inavutindu-te cu acest sfant Hram bisericesc fara pereche,
cel putin in tarisoara noastra, gavozditd intre Prut si Nistru, iti mai
amintesti de cele traite si izbandite pana atunci? Si daci da, iti mai bat
la usa memoriei macar din cdnd in cdnd? As vrea sd aflu, nu numai din
fireasca curiozitate...

— As putea afla si eu?

—Daci va finevoie. Dar cred cd n-are si fie. Deoarece am si incerc si le
dibui chiar eu. Printre ele, sunt absolut sigur, e neverosimilul salt de la
un simplu lucritor la primaria unei localitati din RSSM in vérful catar-
gului... Neordinarul si incredibilul vis de unde au pornit toate astelalte
le lasam de o parte...

Preotul ii arunca o privire incruntata:

— Si cam de ce ti-ar trebui? Doar si asa le cunosti pe toate. Ba, pe unele,
vad ci le stii mai bine chiar decit mine, cel care le-a triit...

- Bine. Amintesc doar doua. Mai exact, una din intimplarile din activi-
tatea ta prodigioasa, i anume, cea cu transformarea unui locas sfint in
grajd pentru cai §i, accentuez, originalul stil de cuceritor al urcusurilor
spre varful conducerii RSSM....

Zambi ingandurat.

— Daci e si fiu sincer, cit mi aflu in slujba bisericii, nu ma gindesc
la cele triite cdndva, fie incd in copildrie, fie mai recent, adica pand la
acel vis. La treptele urcugsului de activist sovietic privesc totdeauna
cu zambet. In perioada sovietica, pornind de la postul de presedinte
al executivului raional, am urcat mereu, de parca m-ar fi impins ci-
neva din spate. Ma pomenii cuprins de un necunoscut pand atunci
curaj. Un soi de sete. Abia mi vedeam cu picioarele pe pragul jindu-
it, alaturi de noii colegi de activitate, simpli, binevoitori, mereu gata
sa ma ajute acolo unde inci nu aveam toate competentele necesare,
ca in clipa potrivitd, pe care clipa o cautam cu infrigurare, paseam
pe urmitorul prag, iar celora ce mi primisera friteste le dadeam cu
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piciorul, simtind o aprigi satisfactie vazandu-i rostogoliti. Cei de pe
pragul urmator vedeau fapta mea si-mi zdmbeau aprobator. Caci si
ei utilizau, cdnd le cadea prilejul, acea metoda a ,colegialitatii”. $i
nici prin gand si le treacd ce poate si-i astepte peste un anumit timp.
Rezultatul il cunosti. Decila acea perioada a vietii mele privesc ba cu
un zadmbet amar in suflet, ba cu fireasci indiferentd: imi zic ci asa au
fost vremurile... Iar cit priveste acea bisericd transformata in grajd
pentru herghelia republicii cu care amatorii nostri de hipism ocupau
locuri de cinste la diferitele competitii nationale si internationale, re-
cunosc, port o anumita vini. Ideea n-a fost a mea, dar cAnd mi s-a ce-
rut permisiunea, surprins de propunere, am aprobat-o cu entuziasm:
cai de rasa in grajd nemaiintalnit. Dar cand la citiva ani republica a
ramas fara acea mandrie nationald, am trait o loviturd in faptura mea
pe care o simt pana azi. Am cosmaruri legate de acel grajd cu icoane
pe pereti si cu boltd cereasca pe tavan. Asta e...

Dupi o scurtd pauzi cu privirea in podea, preotul nu si-a ridicat-o spre
icoand, cum facea de regula si nu continua firul discutiei, ci propuse o
cafeluta.

Discutia o relui oaspetele.

— Intrebai cine i-a permis tatilui tiu si incalce sfanta lege crestineasci.
Intrebarea ta e justificata si ai tot dreptul moral si-ti condamni propriul
tatd. E treaba ta sa o faci sau nu. Cit mi priveste, caut sa-l inteleg. Dar
as vrea sa-ti adresez o intrebare legata de aceeasi calcare nelegitima a
pragului ce duce in Sfantul altar. Transformarea bisericii din satul meu
natal in care am fost botezat si eu in grajd pentru herghelie nu insemna
cumva pasirea peste acelasi prag, catre altar?

*Hk

Dupa ce amfitrionul giti o cafelutd cu aroma ispititoare §i ambii gusta-
rd din ea, Tudor i se adresa pe un ton cam nehotirat:

— Cred cd intr-o anumita masurd e vorba si de viata mea personala.
Eram, draga doamne, colegi, prieteni, stiai cd ne punem la cale nunta,
pe la sfarsitul studiilor. Céci eram abia in anul doi. Si deodats, vestea-
trasnet: ea se marital... Si culmea: cu cine se mirita!...
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Tudor ficu o micd pauzi, ca s mai soarba din cafea. Duse la buze
cescuta. Si se grabi sa continue deja el tema.

— Atunci am avut emotii deosebite, firesti la acea varsta. Dar stii prea
bine, ti-am fost de fapt un salvator. Ea a demonstrat in continuare ca
ne-a prostit pe amandoi. Ca ne-a instriinat...

— Stiu, dragd! Stiu! Caci ma straduiam sa aflu ce rod da acea dragos-
te furatd. Stiu ci ati trecut, dupa o mare bucurie, printr-o durere: fiul
nou-ndscut, care a si fost marea bucurie, a decedat foarte curand. Si
ca si vezi cum se intdmpla uneori, bucuria voastrd era pentru mine o
scarboasd durere. Iar durerea voastra ma bucura... Voiam insa altceva
sd te intreb... Care ti-i viata pur personald acum, aici? Doar, ca barbat...

Baslacaru se grabi sa-i curme vorba:
— Nu-nu! Te rog, ocolim aceastd tema. Aici e sfinta biserica.

Isi impreund palmele sub barbd, isi ridica privirea rugitoare la sfinta
icoand, murmurénd in soapta: ,lartd-ma, Doamne! Iarti-ne, Doamne
Sfinte!”..

Mai duserd cescutele la buze: gestul le oferea o pauzi, fie i scurta de
tot. Dar in viata omului, uneori clipa e insasi viata...

— Vreau sd-ti impartisesc o taind personald, relua conversatia preotul.
Un sentiment care, prea poate, imi apartine numai mie. Zic asta, cici
nu stiu daca au mai trecut si alte fete bisericesti prin ce mi-a fost dat sa
pasesceu... Dinaceanoapte cind mai-maisa fiustrangulat de propria-mi
mand, eu nu mai sunt cel ce fusesem pind in acea clipa. Desi, multe
convingeri mi-au ramas aceleasi. Cind se intdmpla sd ies din curtea
bisericii, parca as fi cel de totdeauna. Dar imediat ce pasesc in curtea
bisericii, sunt cel de dupa intdmplare. Si-mi pare atit de bine! Si, in
acelasi timp, imi pare atat de rau... Stau si ma uit la Sfanta Icoani salva-
toare, isi facu semnul crucii, batu o mitanie, apoi isi ridica privirea la
masiva icoana, i rosti cu voce parca razbatutd de undeva de dincolo de
sfantul hram: , Averea materiald si spirituala a vietii mele”.

De s-ar cunoaste omul pe sine insusi... De ne-am cunoaste pe noi
ingine...
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Stiam ci pentru a ajunge pe High Street tre-
buie si trec mai inti de un sens giratoriu din-
tr-o intersectie de drumuri si apoi de un pod.
S-ar fi putut intdmpla sa nu observ indicatorul
pe care scrie Oxford. Aveam si-mi dau seama.
De unele lucruri trebuie, pur si simplu, sa-ti
dai seama. Eram atentd deci sa nu-mi scape
intersectia cu insula de giratie si podul.

Tot drumul de la Londra spre Oxford a plouat
maruntel. Desi e sfarsit de septembrie, verde-
le intens al ierbii parci te inunda de entuziasm
si prospetime. Ma gdndeam ca ma asteapta o
lume cu totul noud, necunoscuta. E ca i cum
m-as fi dus la inci o scoald de vari (la care
am fost de atatea ori in ultimii ani), unde nu
cunosc pe nimeni $i nimeni nu mad cunoagte,
doar ci pentru o perioada mai lungi. Singura
deosebire e ci de data aceasta necunoscutul
nu ma mai speria. Pentru cd nu era chiar ne-
cunoscut — se incepea cu un sens giratoriu si

un pod.

Poduri, sensuri giratorii... incd nu e Oxford.
Pe campii imense, imprejmuite cu garduri de

Fragment din volumul cu acelasi titlu premiat in acest
an la capitolul ,Debut” de catre Uniunea Scriitorilor
din Republica Moldova. Postfata la carte este semnata
de citre scriitorul si publicistul Nicolae Negru.
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lemn, oite albe, fara cioban, pasc linistite. Satucuri in culori vii, perfect
aranjate, cu gradini minijaturale de flori multicolore in fata caselor, cu
gazon de acelasi verde intens, tuns perfect. Imi este somn, extrem de
somn. Atipesc pentru citeva secunde dupa care ma trezesc brusc, spe-
riati ci am dormit o vesnicie. Imi este frici si nu trec cumva de statia la
care trebuie si cobor. Asadar, mai intai intersectia cu insula de giratie,
apoi podul. Acasd, am intrebat-o pe sord-mea de citeva ori:

— Unde si cobor?

— La Queen’s Lane.

— Siunde e Queen’s Lane?
— Ai sd vezi.

— Cum am sd vad?

— Al si-ti dai seama.

Stropi mari se lovesc de parbrizuri. Prin geamul autocarului ziresc
»Oxford Brooks”, o alternativd mai putin cunoscutd a Universitatii
Oxford. E aproape deci. Trei strizi radiale, care se opresc intr-o insu-
14 de giratie. In mijloc — o statuie a unui ceas. Ciudat, aici timpul are
statuie... Pe strada din mijloc — o taverna pe al cirei frontispiciu este
inscriptionat ,Capul bunei sperante”. Un fel de capit al lumii? Ori in-
ceputul?... In zare mi se arati un turn medieval cu creneluri ascutite,
apoi — un varf de catedrala gotica. Asadar, aceasta este intrarea in
poveste...

Podul Magdaleen. Aici trebuia si fie! Imediat trebuie sia cobor.
Autocarul luneca ugor de langd mine, lisindu-ma in statie cu o valiza
uriagd, un rucsac de vreo 11 kg (bine ci nu mi l-au cantirit la aeroport,
pentru ci il purtam, of! cu mimatd usurintd, iar fata mea radioasi in-
sufla convingerea ci e, practic, gol), cu umbrela intr-o méani si cu harta
intr-alta. Peste drum se inaltd un zid, lung si inalt, din piatrd, deasupra
cu statui ce depasesc marimea naturala, protejate de niste cupole. Sub
una dintre cupole se afla statuia reginei-mame. Conform hartii, trebuie
sd traversez si si merg tot inainte. Valiza face zgomot pe paviment. In
jur nu prea este lume. Cativa studenti. E totusi siptiména minus unu
din primul trimestru. Pe alaturi circula autocare Oxford Tube de cu-
loare rosie, cu douad etaje, care pleaca spre statia de autobuze Victoria
din Londra. Acum ar fi trebuit s-o iau la dreapta. Numai ca nu-mi pot
lua ochii de la Biserica Universitara Sf. Maria. E monumentala. Uit ca
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trebuie sd virez. Ajung pe o straduta ingustd, pavata, strajuita de cladiri
vechi de o parte si de alta. Pe peretele imbibat de carbon al unei case
scrie Turl Street. Merg pana la capatul strizii. Povestea devine tot mai
interesanta. Harta nu-mi mai este de niciun folos. Nu mai pot sa tin
in ména si harta, si umbrela, si valiza, in acelasi timp. Cu greu, ajung
la o strada larga, nu Catte Street, de care am nevoie... Ploua marunt,
suparator.

* X X

Ultimul examen. E la disciplina principiile constitutionale ale dreptu-
lui Uniunii Europene. Am reusit in mai mult de zece ore si recitesc toa-
td cartea (are i aceasta peste o mie de pagini) i unele articole (poate
vreo 70, fiecare a cate 20-40 de pagini). Am folosit toate metodele de
lecturare si memorizare a materialului, de care am auzit, am citit sau
le-am inventat eu insami: pe diagonals, radials, longitudinala etc. Imi
lisam privirile sa cada doar pe citeva cuvinte de pe mijlocul paginii
si Incercam sd-mi amintesc, si fac asocieri sau si reinventez ideile din
text. Pentru fiecare pagina — doar citeva secunde. Toatd noaptea. Timp
nu mai este. La bucatirie a venit si ridice gunoiul un tdnir pe care nu
l-am mai vazut. Steve era, probabil, in concediu. M-a salutat §i m-a in-
trebat de ce manénc aga de devreme.

— Am examen, la 9:30.

— Asa deci... Si ce inveti?

— Drept european.

— Hei, nu te teme! Trece si acesta!

Iar sub fusc. Iar ploua. Iar marunt. Iar garoafd. De data aceasta, una ro-
sie! In camera au raimas doar articolele si cirtile de drept constitutional
european, aranjate frumos. Dupd masi le ascund si pe acestea! $i gata!
La Exam Schools lumea astepta induntru. Fete care mai de care. Adolfo
era fericit. Il avea pe ultimul — insolvabilitate corporativi. O indian-
ca era cu garoafa alba. Cam neobisnuit pentru siptiména in care ne
aflam. Era si cam alba la fata. Nik purta garoafa roz. Se pare ci era in
panica. Nu-si putea aminti un oarecare caz.

— N-o si-ti cada asta.
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S-a uitat la mine neincrezatoare.

— Da, am rostit eu ferm. Nu te gandi la el.

— Of, Dumi, ag vrea sa ai dreptate. Tu esti la ultimul, eu mai am doua...
Il vad si pe Vincenzo. Era luminat la fata.

— Am citit adineauri despre cetitenie si am inteles-o! Vi imaginati,
sunt asa de fericit!

— Vincenzo, trebuie si te dezamigesc, i-am rispuns. Eu am inteles-o
inaintea ta. De ieri! Toti au ras zgomotos.

Peter, cu zdmbetul pana la urechi, isi potriveste garoafa rosie. Am inte-

les ca examenul in sine, pentru multi, nu mai conta. Toti traiau, antici-
) 5 5 )

pat, un sentiment de eliberare totala. Peste trei ore...

L-am zirit §i pe Jan. Vorbea tare, in germana. La grupul nostru s-a ala-
turat si Ioannis.

— Salut! Cum credeti, cite din temele predate de Eleftheriadis ne vor
cadea la examen? Eu le-am citit pe toate!

—Sieu, i raspund, desi cred ca ne va cidea doar una. Poate cea despre suve-
ranitate... Doar ci mie mi-au plicut foarte mult, ci le-am citit si eu pe toate!
Dreptul cosmopolitan e tema mea preferati. A fost bravo Eleftheriadis!

— Da. A reusit si ne faci sa gindim original, liber. Sa ne arate alt mod
de tratare a ideii, diferit de cel clasic.

Despre asta discutam in timp ce urcam scarile prin coridoarele intor-
tocheate ale Exam Schools. Am ajuns la sala de examinare, am intrat,
ne-am agezat automat in banci. Procedura a devenit o rutina. Nu ma pu-
team concentra. Mi gindeam ci totul va dura doar trei ore. Evangelis
stitea vizavi. Pirea cd nu se simte bine. Ciocanul in masi. Am deschis. O
foaie. Intrebiri scurte. Din 10 pe una o stiam perfect. Alta asa si asa. La o
a treia trebuia s3 cam inventez. i ca sa nu inventez degeaba, am decis si
demonstrez ca de fapt nu prea trebuie de raspuns la o astfel de intrebare.
Era ceva legat de cum isi demonstreaza autoritatea Curtea Europeana
de Justitie prin intermediul cazurilor in materie de drepturile omului.
M-am gandit s3 argumentez ci nu are autoritate. $inu o are pentru ci o
demonstreaza cazurile Omega si Schmidberger si deciziile Curtii Supreme
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Federale Germane in Internationale Handelsgesellschaft, Solange I si II.
Mai ales in ultimele, instanta germana isi rezerva dreptul sa revizuiasca
hotarérile CEJ referitoare la drepturile omului. Daca exista CtEDO, la
ce ar mai trebui i CEJ? Cunosc si citeva cazuri in care CE]J aminteste de
CtEDO... Daci nu pic, iau punctaj bunicel. Inca putin si gata! Trebuia
sd scriu pand la capat. Nu mai puteam... Afard iesise soarele! Afard era
libertate! Imi mai trebuiau citeva ronduri ca si termin pagina. L-am luat
pe Blackstone, nu era nimic acolo. Imi trebuia inci vreun caz. Sau vreo
idee, ceva. Am rascolit prin memorie. Disparusera toate. Era doar soare.
Tin minte ca am participat la o conferintd pe tema asta, in martie. Pe 13
martie. Doar asta tin minte... Imi trebuia o concluzie. O gisisem! Zic:
»-.. CEJ nu va avea degraba autoritate in materie de drepturile omului
pentru ca statele nu i-o vor conferi. Pentru ca nu vor. Ce stat isi va delega
suveranitatea de buni voie? Chiar si in schimbul unor libertiti. Esecul
Tratatului Constitutional, euroscepticismul britanic si nu numai brita-
nic, tendinta de aprofundare mai degraba decét de extindere, criza mo-
netard... Tratatul de la Lisabona nu a demonstrat nimic, a fost un com-
promis frumos aranjat care si camufleze un eventual declin”. §i punct.
Mai erau 2 minute pana la lovitura de ciocan. S-a terminat totul!

Am fost prima cireia i s-a luat lucrarea. Am iesit. Am strabatut curtea inte-
rioard si am ajuns, traversand si cealalta aripa a blocului, la iesire. Ar fi fost
frumos si-mi astept colegii. Voiam insa si vad soarele. In curte, piciturile
de apa striluceau pe iarba. Pareau mici diamante sclipitoare. Mi-am ridi-
cat ochii spre zidurile vechi si innegrite de emotiile acumulate de secole.
Acum straluceau. Eram singura in tot quod-ul cela mare. Mi-a venit deoda-
ta sd sar in sus. Si am sarit. O datd. A doua oari. A treia oara. Destul! Am
auzit niste blituri. Niste chinezi fotografiau de dupa poarta de fier forjat.

Afara, am fost asteptati de toti cei care au terminat examenele cateva zile
inainte. Ne asteptau dupa cum se asteapta: cu fiind, confetti, spray-uri.
In anii precedenti se aduceau si oui, bomboane, rosii.... Anul acesta ins3,
vice-cancelarul a emis un ordin prin care se interzicea aruncarea cu
obiecte pe linga Exam Schools, care si determine depunerea de eforturi
speciale de curitire. In scurt timp, mantia mea a devenit albi de fiin3,
iar parul plin de confetti. Spuma §i spray-urile am reusit sa le evit. Bietul
Evangelis a fost luat pe sus si tras pe o striduti laterald, foarte ingusta.
Alci, i s-a turnat pe cap o cildare de apa. N-a mai putut scipa...
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* X X

M-am intors la Oxford pentru ceremonia de absolvire. Am luat toate
examenele cu punctaj bun. La drepturile omului am luat distinctie.

Am venit cu parintii. Aeroportul Londra Luton se afla la loc. Pentru a
cincea oara decolam si aterizam aici. Il stiam pe de rost. Am ciutat plat-
forma autocarelor National Express. Ne-am asezat, ca de obicei, pe pri-
mele scaune. Am cuplat centura de sigurantd. Am ascultat indicatiile
soferului la microfon. Stiam traseul destul de bine, aveam si recunosc
privelistile ce ni se vor deschide in fatd imediat ce autocarul urma sa
vireze la stinga. Recunosteam pasunile verzi, in orice perioada a anu-
lui, si ploaia, si gardul din plasa pus pe versanti, si turmele de oite...
Toate imi erau atat de familiare. Si totusi ceva se schimbase. Undeva, in
buzunarul rucsacului era un pachetel de servetele. Mama privea prin
parbriz. Din vreme in vreme ma intorceam ctre tata, si-i mai dau cite
o explicatie. Speram sd nu-mi vada fata, pentru cd n-am mai gasit ser-
vetelele...

Rezervasem hotelul cu S luni inainte. De obicei, e multa lume pe la
ceremonii. Era bun. Royal Oxford. Am lasat valizele si ne-am dus la
magazinul Shepard and Woodward si-mi iau mantia pentru absolvi-
re. Mantia pentru absolvire trebuie si ti-o rezervi cu o luni inainte
de la acest magazin. Poti s-o cumperi, costa mult §i nu merita. Sau o
inchiriezi. Ca sa te inscrii pentru a o inchiria, trebuie si oferi toate
datele legate de ceremonie, pentru ci le verificd. Aceastd mantie
e diferitd de cea de reading for graduate (student masterand, care
e diferita de cea a studentului de la licentd), pe care am purtat-o
tot anul, care e doar mantie. Aceasta are méneci 3% cu imprimeuri
manuale si e mai lunga. Are si o gluga cu guler mare. Culoarea gu-
lerului indicd domeniul in care egti absolvent. Juristii poartd man-
tie cu guler albastru. Cei de la alte facultati poarta mantii cu guler
verde, portocaliu, galben etc. Marginile glugii sunt impodobite cu
puf de lebiadi, semn de mare distinctie. Lucratorii magazinului mi-
au inmanat-o impaturitd frumos §i ambalatd intr-un pachet mare,
elegant, sigilat ermetic. Mi-au urat o ceremonie frumoasa si mi-au
zambit cald. Amabilitatile acestea imi lipsiserd. Magazinul era plin
de absolventi. Se ficuse rand...
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Hertford. Am intrat in quod-ul principal. Era exact asa cum il lisasem.
Aveam impresia ci §i peste citeva sute de ani va fi la fel. La locul ei se
afla si banca... Am alergat spre ea si m-am asezat.

— Ai si obosit? m-a intrebat mama.
— Nu, trebuie pur si simplu sa stau pe banca asta...

Am luat-o in dreapta spre capela. In holul capelei era un vitraliu cu
lordul de Hart pictat pe el. Stiam ci in peretele din dreapta era undeva
ascuns un intrerupator. L-am cdutat cu mana. L-am apasat. Tot perete-
le din sticla cu tot cu lordul de Hart s-a luminat. Avea beculete incor-
porate pe la spate. Tata era fascinat. I-am aratat orga. Draperiile grele
de catifea purpurie. Cupola. Si pianul... Nu reusisem sa invat pe de rost
cele 2 cantece. Avea si fie incd altd data. Trebuia sa fie altd data! De la
biblioteca nu mai aveam cheie. Nici codul de la OB1 nu-l mai stiam.
1l schimbi la fiecare inceput de an nou de studii. Vroiam si-i arit tatei
poduletul din interior. Poduletul meu pe care am mers de atétea ori.
M-am dus la lodge, si intreb codul. Aveam acum cardul de absolvent,
aveau sa mi-l spuna. Portarul insi era acelasi ca si prima data si acelasi
ca si ultima datd. M-a recunoscut, probabil. Mi-a zimbit.

— Mai mai tineti minte? Am invatat aici anul acesta...
— Cum ag putea uita o0 domnisoara atat de frumoasi?

Céand am dat si ies, ceva moale mi-a trecut pe langi picioare. Clinchet
subtire de clopotel. Era Simpkin...

Acum, in mod logic, urma colegiul St. Edmund Hall. Mama si tata pa-
seau, tindndu-se de ménd, pe pavimentul vechi, pe strada protejata de
ambele parti de pereti din piatri, inalti si aproape negri. Le-am facut
o fotografie. Stiau ca acum aproape zece ani, striduta aceasta fusese
parcursi in fiecare zi, de citeva ori pe zi, timp de un an, de Otilia. In
sfarsit! St. Edmund insi era ,inchis pentru vizitatori”. M-am dus la
lodge. Le-am spus, pe scurt, cine eram si ce cautam. Portarul mi-a zdm-
bit si ne-a permis sa intram. In primul quod, pomul de Criciun, agezat
in fantina din centru, era deja plin de luminite aprinse. Am trecut in al
doilea. Siaici toate erau lalocul lor, precum le stiam. Sf. Edmund stitea
pe banca, impietrit. Am intrat i in gradina SCR din spatele bisericii-
biblioteci din secolul al XIII-lea. Daca te uitai bine prin ferestrele vechi
si stiai ce cauti, puteai observa sarcofagele printre rafturile cu carti.

(..)
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* X X
In dimineata zilei de azi urma si plec. La 6 aveam autobusul la Londra.
Sunt cateva ore. Daca s-ar fi oprit cumva timpul....
— Céand mai vii aici?, m-a intrebat Benjamin.
—Nustiu...

Aproape 4. Trebuia. Rimasesera putini in Freud’s. Barmanul dormea
cu capul pe tejghea. Aerul rece de afard m-a trezit. Maria a luat-o la
stinga aproape plangand.

Mergeam la brat, cu Benjamin pe stridutele pavate. Pustiu.
— Stii cat mi-a lipsit ordselul acesta? Stii cat o sa-mi lipseasca?

Sigur ca nu stia! $i nici nu avea cum. Era al saselea an de cind stitea
acolo. Si trebuia si mai stea incd patru.

Am ajuns. M-a imbratisat lung. Parca nu-mi mai dadea drumul.
Acum chiar ci s-a terminat.
De tot.

Urcam repede scarile din lemn ale hotelului. Ai mei, probabil, s-au
gandit cd nu md mai intorc.

Nu mi-ag fi imaginat vreodata ca strizi intregi, turnuri vechi, curti in-
terioare, ziduri groase, mistere nedescoperite si povesti inca nespuse,
biblioteci pe care nu le poti cuprinde cu ochii, un rau cu lebede albe si
negre, barcute colorate, oameni straini care ti-au devenit dragi pot in-
capea, toate, in sufletul unui om. Ca un orisel intreg il poti lua cu tine,
il poti purta, acolo, intr-un colt, il poti contempla oricand sila care poti
sd te intorci mereu. Un origel, de care sd nu-ti mai fie dor niciodats,
pentru ci e al tiu si e cu tine. Pentru totdeauna.
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Nicolae NEGRU
I O lucrare originala, de bun augur

Dumitrita Bologan, o tinara juristd, absolventd a Universitatii de Stat
din Moldova, obtine o bursa si merge la studii de masterat nu oriunde,
ci tocmai la Oxford, faimoasa si prestigioasa Universitate din Marea
Britanie, una dintre pepinierele elitei britanice, europene si mondiale.

Cum incepe, cum se desfisoard §i cum se incheie aceastd inedi-
ta, nemaipomenitd, ,extremald” aventurd educationald, culturald,
civilizationald, dar si turisticd, putem afla citindu-i jurnalul pe care l-a
tinut — tenace, cu suficientd sinceritate si aplecare catre detaliu — in
perioada aflarii sale la Oxford.

La fata locului ea realizeaza in deplind masura ,riscul” enorm pe care si
l-a asumat ficand pasul respectiv, mergand pe urmele surorii sale mai
mari, Otilia. E vorba de un ,risc” care ii poate afecta ego-ul, ambitia si
increderea in sine, cici, in afara de diferentele de ordin cultural, cu care
se va acomoda pani la urma (cum ar fi traversarea cimitirelor, incluse
in circuitul pietonal sau folosite ca parcuri; volanul masinilor pe partea
dreapti si circulatia pietonilor pe partea stingi a trotuarului etc.), ii vor
fi puse la grea incercare deprinderile si capacitatea de asimilare a materi-
alului, de adaptare la un sistem educational mult diferit de cel din Repu-
blica Moldova. Cu atat mai mare va fi satisfactia si bucuria reusitei.

Dumitrita Bologan descrie, zi cu zi — captivant, antrenant, in culori-
le dispozitiei sale, demonstrand si certe aptitudini literare — cursurile,
intélnirile cu profesorii, numarul de cirti pe care trebuie si le citeascd,
de eseuri pe care trebuie si le scrie, e-mail-urile primite, viata din ca-
min, experientele gastronomice, relatiile cu colegii, prietenii, modul de
convietuire cu ceilalti studenti, dar i petrecerile studentesti, escapadele
turistice, cu peisaje postindustriale si diferite minuni arhitectonice etce-
tera, totul insa culminénd cu epuizantul maraton al examenelor, cu reguli
vestimentare si de comportament stabilite cu secole in urma, aproape
draconice, pe lingi care cele de la bacalaureatul nostru par o distractie.
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Este o lucrare originala, conceputa si realizatid de autoare nu numai de
yamorul artei” literare, dar si cu scopuri instructive, ,iluministe”, daca
vreti, vizdndu-i in special pe studenti §i profesori. Formatul jurnalu-
lui ii permite sa abordeze si sd schimbe subiectele firi altd motivatie
decit cea cronologica. Pe langi faptul ci poate fi folosit ca ghid de
catre tinerii care vor avea indrazneala sa mearga la Oxford, Jurnalul
Dumitritei Bologan le va fi interesant si util tinerilor care viseaza sau
chiar intentioneaza sa plece la studii in strainatate, ii va motiva sa acor-
de o atentie mai mare, mai serioasa studiilor de acasa.

Jurnalul isi poate gasi cititori §i printre profesorii nostri, curiosi si afle
cum este organizat procesul didactic la Oxford, foarte solicitant pen-
tru studenti, bazat pe principiile competitivititii, ale concurentei intre
profesori, pe performantele lor profesionale, practice. Autoarea pune
niste accente si face unele comparatii, dar si fara acestea, cartea poate
fi interesantd pentru oricare alt cititor curios sd priveasca dincolo de
orizontul sau obisnuit.

Urmarind ,periplul” Dumitritei Bologan, traiim experienta unei per-
soane in evolutie, care poseda o suma de calitati necesare fieciruia din-
tre noi, prima fiind tiria de caracter. Autoarea demonstreaza caracter.
Ceea ce ne lipseste cel mai mult, incd de pe vremea lui Eminescu. Citi-
torul nostru are nevoie de un strop de optimism, de spirit de rezistents,
si, oricat ar suna de patetic, rasfoirea Jurnalului i-ar oferi un asemenea
moment reconfortant.

Dumitrita Bologan este constienta de rolul ce-i revine, fiind bursiera
a unei universititi occidentale, cind se va intoarce acasi — misiune pe
care o poate indeplini schimbandu-se mai intai pe sine insasi. O spune
chiar ea, citind cuvintele prietenului ei, Andrei, cu care este de acord:
ySuntem un fel de agenti ai schimbarii, indivizi care trebuie sa transmi-
tem atmosfera vietii vest-europene in mediile din care provenim. Ne
vom schimba ireversibil ideile si conceptiile asupra lucrurilor. $i prin
intermediul nostru ar trebui si se schimbe ceva in societatile din care
venim. La nivel general este avantajos. Pur personal, este complicat.
Ne transformidm. Nu o sd mai fim niciodata aceiasi...”

Jurnal de Oxford de Dumitrita Bologan este o lucrare necesari si utila
publicului cititor, apartindnd unei personalitati in devenire.
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Adrian Dinu RACHIERU

Eminescu si canonul
literar romanesc (II)

ADR. = prof. univ. dr.

Dintre volumele publicate
(peste 30): Elitism si
Postmodernism, lasi, 1999;
Bétdlia pentru Basarabia,
Timisoara, 2000; Alternativa
Marino, lasi, 2002; Legea
conservdrii scaunului (roman,
vol. 1, 1I), Timisoara, 2002, 2004;
Globalizare si culturd media,
lasi, 2003; Nichita Stdnescu —
un idol fals?, lasi, 2006;
Eminescu dupd Eminescu,
Timisoara, 2009; Poefi

din Basarabia (antologie
criticd), Chisindu, 2010;

lon Creangd. Spectacolul
disimuldrii, Timisoara, 2012;
Convietuirea cu Eminescu,
lasi, 2013; Romanul politic si
pactul fictional (1), lasi, 2015;
Polemici de tranzitie, Uzdin,
Serbia, 2016.

In Formd si fond, articol cules in Fdntdna
Blanduziei (11 decembrie 1888), tinand de
epilogul publicistic eminescian, inflexibi-
lul gazetar (semnand M.E.), trigea un nou
semnal de alarmi, vestind ci ,rasa romana
scade” iar degenerescenta ar cere — prin ,pro-
punerea de reforme” - ,sanificarea deplind
a relelor” printr-un ,atac eroic”, concertat.
Eminescu avertiza iaragi, acum mai cumpanit
(admitdnd posibilitatea ,aclimatizdirii” ), cd ,in-
troducerea de forme lipsite de cuprins”, nepotri-
vite, asadar, este departe de a oferi o adevdratd
compensatiune. Cum Nicolae Manolescu lan-
sa, recent, o invitatie, cea de a rediscuta ,una
dintre teoriile cele mai consistente din isto-
ria noastrd”, confruntarea aducand la rampa,
de-a lungul deceniilor, ,partizani §i adversari
deopotrivi de seriosi” (Manolescu 1998: 1),
incercam a cerceta respectiva tezd prin len-
tild eminesciana. E vorba, evident, de teoria
formelor fira fond, apartinind, se pare, men-
torului junimist. Strecurim dubitatia dintr-o
pricind care perpetueazi incd semnul de in-
trebare. Oare ,inainte de Maioresti” (Joita
1997: 187) chestiunea nu se insinuase? Si
reamintim cd in scrisoarea citre G. Baritiu

«»

Continuare. Partea I in ,Limba Romani”, nr. 1 (251),
2019, p. 78-87.
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(1838), Ioan Maiorescu incrimina galomania, intruchipati de acele
yhaine noud” aduse de civilizatia Europei. E drept, acel text nu putea fi
mai mult decat o schitd (cum apreciase si E. Lovinescu) a teoriei for-
melor fara fond. Si abia Titu Maiorescu va oferi ,denumirea epistemi-
cd” (Ibidem), de pe pozitiile ,sociologiei conservatoriste” ('Tr. Herseni,
1940). Faimosul studiu maiorescian blama efectele ,stricicioase” ale
invaziei formelor de imprumut marcénd saltul de la ,barbaria orienta-
13" la ,lustrul societatilor striine”. Concluzia lui Maiorescu era limpe-
de: ,in aparentd, dupa statistica formelor dinafard, romanii poseda as-
tazi intreaga civilizare occidentala”. §i daca cercetand preistoria ideii ne
afundam intr-o nebuloasd, paternitatea ei, trasa intr-o concluzie rostita
ferm, nu pare a mai trezi rezerve. Oricum, rediscutarea ei se impune
si dintr-un alt motiv; azi, inseriata teoriilor neoevolutioniste pe har-
ta sociologiei mondiale, teza pune in ecuatie potentialul evolutionar
al fondului cu ,excesul morfologic”, intretinut de proliferarea forme-
lor fara continut. Iar actualitatea ideii este izbitoare. Pe buna dreptate,
M. Eliade, cercetindu-i posteritatea, sesiza ci respectiva teorie s-a
transformat intr-o chestiune a ,,competitiei cu Europa” Si toti cei care
au pledat pentru rezistenta fondului (descoperind comportamentul
sdu inertial) au fost suspectati de reactionarism. Eticheti care, fireste,
nu I-a ocolit nici pe Titu Maiorescu. Cand se pronunta, in 1869, I con-
tra directiei de astazi in cultura romdnd si apoi, in 1870, prin conferinta
Forma si fond (text, din picate, pierdut, publicat in rezumat, de Miron
Pompiliu, un an mai tirziu in ,Convorbiri literare”), Titu Maiorescu
testa ,,0 idee sociologica de valoare universald”, de ,,0 noutate incom-
parabild” (Bidescu ef al. 1996: 149) in cadrele societitii noastre.
Productiva idee, legata de secolul al XIX-lea rimane ,o0 achizitie cul-
turald definitorie pentru experienta romaneasci sub toate aspecte-
le”. Aprecierea apartine lui M. Ungheanu, cel care a avut initiativa de
a prefata si ingriji un volum antologic consacrat temei (Ungheanu
1996). Dar Antologia semnalatid demonstreazi ci un raport universal
(precum cel dintre Fond si Formi) a devenit, din cauze specifice si,
bineinteles, cu efecte specifice, temeiul unei teorii roménesti. Fa tine,
negresit, de logica si morfologia culturilor si societatilor, dar nu este
un import doctrinar cita vreme observatia fundamentali tinteste ra-
portul de subordonare a fondului de citre formele importate (Joita

1997: 189).
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Adevarul ar fi cd preluarea unor forme e inevitabila, cu atit mai vér-
tos in epoca interdependentelor. Si tot in cadrele firescului se inscrie
si conflictul in care intra fondul vechi cu aceste noi forme. Intrebarea
de neocolit sunj, in termeni manolescieni, limpede: ar trebui si stim,
scrie criticul, ca ,formelor le este necesar un fond nou”. ,,impotrivirea”
fondului ni se pare naturali, iar innoirea lui — inevitabila. Dar un fond
innoit, in prefacere, inseamna un alt fond? Apoi, credem, preluirile nu
se fac prin transfer mecanicist. Exista o evolutie generala, pe directia
formelor de imprumut (apusene) si o evolutie specifici, pe directia
fondului (nefolosit, de reguld). Pe buni dreptate, Iorga avertiza asu-
prainfluentei modelatoare a formelor, iar G. Ibraileanu, atent la reactia
selectiva, impunea rolul corector al spiritului critic. Acest filtru critic
inseamna, implicit, modelaj.

Dupa cum se vede, dosarul problemei e incircat. El probeaza longevi-
tatea si fertilitatea temei si ne arunci in paradox: vorbim, pe de o par-
te, de incapacitatea de adaptare a fondului, supus presiunii formelor
importante si, pe de alti parte, de excesiva noastri adaptabilitate, do-
rind a face pe plac , Evropei” (care, negresit, e cu ochii pe noi!). Totusi,
pe acest traseu al continuitatii problematice, descoperim si bogatia
solutiilor, incét un studiu dens, solid articulat, semnat de Ilie Bidescu
inventaria 22 de variante ale teoriei (Bidescu 1997). Evident ci acel
conservatorism maiorescian, explicat de Cilinescu printr-o rezerva
mai degraba ,tirineasca” privind incetineala ,in intelegerea formelor
noi’, denunta rezistenta fondului, ,tradusd” intr-un comportament
inertial. Iar aventura istorica a culturii noastre, aflata la o raspéntie de
influente, se desfisoara prin cautarea obsesiva a identitatii.

Tranzitia spre modernitate se face prin preluarea vechilor structuri,
nu prin sciziune. Impozanta istorie cilinesciand riméne pilduitoare:
ea nu iesea din goluri, aflind garantia originalitatii in factorul etnic.
Cilinescu cultivi relatiile de addncime, coboari in substratul de viatd
spirituald; inteligenta sa asociativa face din aceastd ,opera de tempe-
rament” (cum a numit-o Serban Cioculescu) un spectacol de perso-
nalitate al unui ,ataraxic petulant”, raportandu-se la ,spiritul integral
al unei literaturi”. Calinescu recupereazi traditia estetica a literaturii
noastre, fortificind sentimentul descendentei si al apartenentei. El
pledeaza pentru o constiintd de traditie sanctionind ,pioasa confuzie”
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si izoland esteticul in amalgamul cultural. Cilinescu se misci pe tra-
iectoria simtului estetic, convins ca organicul exista in literatura roma-
nd; puterea de emanatie §i de absorbtie se conjuga. Fatd de Iorga care
culturaliza literatura, opunandu-se ,modernismului nivilitor”, fatd
de Lovinescu care separa epocile culturale (din punctul de vedere al
sensibilititii neexistind decét literatura contemporani), Cilinescu cu-
prinde estetic devenirea literaturii noastre. Dar deosebirea esentiala re-
zida in antiorganicismul lovinescian. Violenta sincronizare pentru care
pleda mentorul ,Sburatorului” se justifica prin absenta unei traditii vi-
abile; dar, ne intrebam, ritmul occidental este Etalonul?

Afirmatiile de mai sus nu inliturd constatarea de uz obstesc a rolu-
lui influentelor. Asemenea demonstratii pun sub semnul intrebarii
cliseul stagnirii culturale din vremea turcocratiei, fractura traditiei in
episodul fanariot sau teza occidentalizarii tirzii. Schema comparatis-
ta traditionala emititor-receptor absolutizeaza criteriul cronologic,
permitind supozitia ca ulterioritatea implica neapdrat imitatia, iar
aceasta decurge dintr-o pozitie de inferioritate. Curios e ci pionierii
culturii noastre (in acceptia sa moderni) n-au fost marcati de senti-
mentul handicapului istoric. Implicati in geneza constiintei nationale,
pasoptistii trijau concordanta actului creator cu fapta de interes
obstesc. Decalajul e prea evident, dar el nu e neaparat unul valoric.
Incat sigur rimane faptul demarajului intarziat; insuficientele vor riz-
bi si izbi prin comparatie, descoperirea si constientizarea lor — semn
si de tarie, si de luciditate autocritici — vor naste initiative compen-
satoare in urma contactului masiv cu Occidentul. Trecuta in culturs,
ytrdirea” complexelor capita dimensiuni supraliterare, reactii motivate
prin insertia istoricd, relevante pentru o istorie a mentalitatilor, lacu-
nar scrisa la noi. Constientizarea lor retrospectiva va starni dorinta
depasirii, prin precizarea unor obiective, neaparat de atins. De pilda,
complexul Dinicu Golescu (despre care vorbea Adrian Marino), infuzat
in congtiinta culturald moderna idiliza referentul, intretinind pentru
mentalitatea autohtona mirajul unei ,Evrope” idilice. Cu timpul, in
tebrilitatea momentului pasoptist, a avintului mesianic si impulsuri-
lor reformatoare, se vor impune modele tangibile, selectate si ele prin
criterii neorganice. Reactiile au fost contradictorii; unele constructii
teoretice recunosc §i addncesc chestiunea, altele — precum doctrina
autohtonista — resping valabilitatea constatarilor, fiindcd — vorba lui
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Kogilniceanu — ,acel trecut (al nostru — n.n.) nu era asa de rau” In
ciutarea propriei identititi moderne, tendintele integratoare (care
vor alimenta curentul sincronist) se infrunti cu cele specificatoare,
traditionaliste. Atatia dintre deschizitorii nostri de drum faceau efor-
tul de a se afirma prin integrare; traditionalisti de tot felul, ripostand
realititilor si mentalititilor occidentale se intreceau in critica exage-
rarilor imitative. Oricum, discutind spinoasa problema a influentelor,
prima dificultate de care ne izbim e confuzia semantica in care pluteste
termenul; ar urma, apoi, originea influentelor, conditiile care le fac po-
sibile, rentabilitatea lor, relatiile dintre emitent si receptor (suportand
influenta), ficind necesar3, obligatorie chiar, o similitudine implicita.
De aici §i supozitia concordantei. Cum recunoastem concordante isto-
rice si tipologice care nu rezulta din influente, explicatia prin influente
se vadeste insuficient; exista zone ferite de contact, impermeabile, in-
vederand ceea ce ,rebelul” Etiemble numea ,,asemaniri scandaloase”,
reconfirménd realitatea fenomenului de poligeneza.

Or, teza deziderativd pentru cultura noastra privea trecerea de la sin-
cretismul cultural de factura orientala la contactul stenic cu ,Europa
luminatd”, redescoperind Occidentul. Amploarea influentelor si
congstiinta handicapului au pus decisiv problema optiunii, intretinind
mania disjunctiilor. O europenizare ,aproximativa’, observa Adrian
Marino (Marino 1998: 12) a insotit devenirea societitii noastre,
farad a transforma preceptele europene in realitdti locale. Mai mult,
Roménia continua a riméne ,tara lui pseudo” Astfel de opinii, deloc
singulare sau surdinizate, invoca experienta postpasoptista si analizea-
za necrutator ,jocul” elitelor. Fiindci, negresit, in dezlegarea ecuatiei
romanesti realititile geopolitice si presiunile contextului international
au cantirit (decisiv, uneori), dar comportamentul elitelor noastre, fie
ele politice ori culturale, nu trebuie scutit de o lucida si nepértinitoare
analiza. Ea nu a fost inca ficutd. Ravnita ,consensualizare” e mereu in
suferintd, iar micinarea elitelor reprezinta o trista realitate, intretinind
o necurmati gilceava si dezbinare. Asa-zisul ,succes” de la 1866 ofera
o replica, potrivit unor analisti, propunand un exemplu in ceea ce s-a
numit ,arta compromisului’, armonizénd interesele elitei guvernante
si contraelitei (opozitiei). De regula ins, proiectul roméanesc pendu-
leazi intre ,fantasmele occidentalizante” si ,himerele autohtoniste” (ar
spune S. Antohi), incat polemicile nu se vor stinge curind. Intre im-
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pulsul de a ne oferi statutul de nisa etnografica, bantuit de complexul
rural al identititii si clamata iesire din izolare (considerats, indreptitit,
prioritate absoluti a elitei politice) se intinde un cAmp tensional, van-
turand cu neobosita ravna idei deloc de ultima ora. Si ne amintim ca
un N. Balcescu, inca la 1845, era convins de ,trebuinta” de a ne inteme-
ia. Iar acest spirit de pionierat revine ciclic, proclamand la orice borni
istorica cerinta inceputului absolut. Un nou inceput istoric era sperat
si de pasoptisti, A. Russo indicand ferm directia: cu ,ochii atintiti spre
Apus”. Tentativa de a ne sustrage influentei rusesti, cu lungi perioade de
estompare, n-a disparut in pofida sincopelor ideii europene. Evident,
contraofensiva extremei drepte, virulentd in segmentul interbelic si,
apoi, regimul totalitar comunist au anihilat astfel de voci.

In elogiul siu inchinat neopasoptismului, A. Marino descoperea in
pasoptism (ca moment simbolic) singura solutie pentru europenizare,
cu o conditie insd: aspiratia, deja cu vechime, si fie tradusi ,intr-un
nou limbaj” (Marino 1998: S). Propunind ,citeva referinte de mi-
nimd orientare”, tot A. Marino observa indreptatit ca ,inceputurile
modernizarii romanesti” coincid cu inceputurile criticii modernizarii
romanesti. Acest criticism incipient ingidduie o concluzie la indemana:
yanacronic” sau ,antipatic”, pagsoptismul, prin trena consecintelor si in
pofida conotatiei derizorii, marcheaza geneza spiritului critic roma-
nesc. Spirit care, din capul locului, a avertizat asupra prapastiei dintre
vorbe si fapte in discursul elitar. Fiindcd un Gr. Plesoianu, in ajunul
adoptirii Regulamentului Organic cerea ,sa fim europeni i cu faptele”
Iar aceasta chestiune alimenteazi interminabila gilceava in problema
formelor fard fond, o disputa esentiald a spiritualitatii noastre, relansata,
propulsati in centrul actualitatii prin noile eforturi de remodernizare.

In noul context, asezat sub semnul proceselor de globalizare,
izolationismul pare imposibil, iar importul (inclusiv de ,forme”) ine-
vitabil. Fondul nu poate fi ,programat”, indoctrinat, impus; incét sin-
gura sansa e de a fi lisat sd se exprime liber, prin explozia virtualitatilor,
sub paviza unui bine cunoscut precept: Wait and See. Formele insi
sunt autogenerative; ele isi creeazd, in timp, progresiv, prin stridania
si completarile la care se obliga ,curgerea” generatiilor, fondul nece-
sar. Stimularea se poate dovedi fertila, corectind mentalitati, deprin-
deri sociale, reflexe si moravuri. Cu o conditie, mereu in cumpini la
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meridianul nostru: continuitatea eforturilor. Din pacate, ispita adamica,
tema manolian, fixatia maniheici, ravna furioasi a demolarilor in per-
spectiva unui nou start in Istorie, de reguld ratat, compromit aceastd
conditie si mutd accentul de la evolutie spre revolutie, retezand putinta
cresterii organice. De altfel, admitind rolul propulsor al ideilor, forta
lor critica i vizionard, intretindnd o fertild tensiune, va trebui sd admi-
tem cd asimilarea unui program radical, penetrand straturile Romaniei
yprofunde”, nu s-a implinit nicicdnd. Chiar recomandarile de inspiratie
liberal3, obstacolate de mitul etatist, de virilele reflexe centraliste, de
insidioasa directocratie au, la noi, o ,soarta trista’, handicapul principal
fiind, credem, nu atét traditia fragild, cit incapacitatea miscarii liberale
de a-si gisi un centru, coaguland energiile, risipite — de reguld — in raz-
boaie de orgolii.

Pe de altid parte, nu putem nega ori ignora aura criticistd, insotind
posteritatea pasoptismului, ,vinovat” de falsificarea culturii noastre.
Virulenta opiniilor antipasoptiste, taxate cu lejeritate, in graba etiche-
tarilor, drept retrograde, a esuat, uneori, sa recunoastem, intr-o ideo-
logie antieuropeand, punéind in circulatie, in numele realititilor ,orga-
nice”, enormitati. Sa reamintim pledoaria lui Nae Ionescu pentru ,de-
cuplare” sau temerile unui N. Crainic, inspdimantat de ,vedenia unei
Romanii europenizate”, gata de ,a se pribusi” din spiritualitatea ecu-
menicd. Febra recuperatoare de azi, scotidnd la suprafati textele ,inter-
zise”, tinute sub obroc vreme de decenii, apartindnd unor indiscutabile
personalititi culturale (de extremi dreapti), poate fi convocati drept
yargument” pentru a ,explica’, dupa unele voci, isterizarea nationalista
si, implicit, traiectoria sinuoasa a ideilor de extractie pasoptistd. Dar
lucrurile sunt mult mai complicate si o incercare de a examina aceas-
ta spectaculoasd dinamica ideaticd presupune a ne apropia si cealal-
ta perspectivd. Or, judecind din celalalt unghi, chiar in faza prejuni-
mistd vom descoperi interventii lucide avertizind asupra pericolelor
in privinta importului masiv, necritic, de idei si forme ale civilizatiei
occidentale. ,Nu este iertat niciunei natii, nota Mihail Kogalniceanu
(Tainele inimii, 1850) de a se inchide inaintea inrauririlor timpului”;
dar tot el, in Introductie, atragea atentia ca ,darul imitatiei este o ma-
nie primejdioasa”. Aceasta chestiune este, de fapt, subiectul litigios. In
timp, regretabil, sacrificind nuantele, cei care au intrat in confruntare
au radicalizat si deformat premisele disputei. Kogilniceanu dorea o
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evolutie organicd, treptata. Peste ani, contempland efortul de moder-
nizare ,neorganica’, C. Radulescu-Motru descoperea drama natiunii
noastre tocmai in schimbarile pasoptiste. Ironizati repetat, cu deose-
bire in Cultura romdnd si politicianismul (1904), Biblia de la 1848, lan-
sata de acei ,improvizatori de ospete”, a rupt ,firul de continuitate” al
vietii noastre normale si a deschis portile ,politicianismului parazitar”.
La ’48, scria caustic Radulescu-Motru, ,un ospit de fritie ni se intin-
de”; dar procesul europenizarii a nascut pseudocultura, in care fondul si
forma ,nu se corespund”. Si observim, imediat, ci tot C. Ridulescu-
Motru, de pe pozitiile ,criticii negative”, era increzator in ,drumul in-
dreptarii’, descoperind o salvatoare ,reactie de sanitate”.

La startul modernitatii noastre, Maiorescu si Eminescu, in numele ide-
i conservatoare, se luptau cu ,formele imitate” (liberalism, socialism).
Ilie Badescu avea dreptate sa observe ca in orizontul realului negativ
(sau ,deficitar”), al unei contraselectii sociale, asistim la un ,exces
morfologic”, prin multiplicarea manifestarilor formale (Badescu 1994:
69-70). Mai mult, ,organicismul programatic” al poetului national (M.
Cimpoi) articula o demonstratie strinsi: doar promovarea naturalului
asiguri ,implinirea ontologici” (sporul ontologic), construind Teoria
societdtii naturale (Cimpoi 1998: 4-5). In consecint3, abaterea de la li-
nia dezvoltarii organice prin ,organizare rationala copiati’, subminand
raporturile de compensatie, produce artificial mizeria, intretinind
cheltuieli impoviritoare si o elita necreatoare. Ceea ce intelegea
Eminescu prin evolutie organicd, pastrind legitura intre popor si cla-
sa superioard, era contrazis de presiunea ytrebuintelor aristocratice”,
cultivind relatiile de exploatare si impunand decaderea economica.
Daci tara reald se inscrisese ,trendului suburbial” (cum am spune azi),
cauza specificd — dupa Eminescu — era tocmai ,patura superpusd’. O
intelectualitate stearpa, in decddere morala ne sortea periferialismu-
lui; dar nu capitalul, in sine, era vinovat ca noi figuram pe lista tarilor
intarziate. Incercand a descoperi specificul acestui periferialism si a
identifica pricinile mizeriei, Eminescu va polemiza cu fratii Nadejde,
respingind sincretismul liberalo-marxist; ,bizara inmanunchere” era
in nepotrivire cu fondul interior si cauza nefericirii ,periferiilor” era
alta decat cea indicata de curentul socialist. Cum inflexibilul gazetar
denuntase cauzele raului din societatea noastra prin acel ,consum ne-
compensat” al paturii superpuse, conducind - in limbajul actual —la o
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»depotentare ontologici” si cum actualitatea ideilor sale se dovedeste
dramaticd, putem descoperi principala cauzid a razboiului purtat de
unii exegeti. Prin comportamentul postdecembrist, oligarhia politica
(noua paturd superpusi) nu face decat s confirme teoria eminesciani.
Teorie pe care, de fapt, isi clidise si C. Radulescu-Motru demonstratia
furibunda impotriva politicianismului. Filosoful sesizase la Eminescu
»0 intuitie bogatd” si, in pragul secolului al XX-lea, ducea mai departe
critica eminesciand, in noile conditii, perpetudnd predominarea ele-
mentelor striine asupra poporului istoric i cerinta ca acesta si dea
expresie fiintei sale proprii. Chiar si adversarii (St. Zeletin, in primul
rind) s-au gribit si recunoasci in C. Ridulescu-Motru un ,ganditor
sistematic” (ivit, fireste, din randurile ,reactiunii”). El intrd in seria
celor care au ilustrat ,cultura criticd’) critica sociald fiind in optica lui
Motru o ,sursi de solutii”.

Cum se vede, o constanti criticd insoteste de timpuriu modernizarea
organismului nostru social si, pe buna dreptate, Ilie Badescu facuse
remarca, scandaloasi pentru spiritele incrancenate, ca aceasta cultu-
ra critici romaneasci este printre primele de acest gen din spatiul eu-
ropean (Bidescu 1984: 111). Cercetand implicarea factorului politic
prin radiografierea politicianismului, Radulescu-Motru va fi nemilos
cu ,mimetismul social”, acuzdnd - deloc voalat — asezamintele liberale
imprumutate. Intre vocea lui Iorga, chemat la rampa, cel care avertiza
ca ,nu prin servilisme ridici un neam” si parerile lui Ion C. Britianu,
pensate dintr-un memoriu de tristd faima (dupa care constituirea sta-
tului roman ar fi o cucerire a Frantei), noi ravnind chiar la statutul de
colonie, C. Ridulescu-Motru deplange suprema noastra ravna: cea ,de
a place Europei”. Or, secolul nostru — conchide filosoful - a consfintit
victoria civilizatiei asupra culturii. Neobosite in a raspandi civilizatia,
statele puternice ale continentului manifesta indiferenta fata de cultura
(Ridulescu-Motru 1995: 83). Iar legile si institutiile apusene, obser-
va C. Ridulescu-Motru, sunt departe ,de viata practici a roménului”
(Ibidem: 145). Pe linia rationamentului eminescian, el nota caustic
ca ,minoritatea purtitoare de civilizatie” se exprima doar ca fortd de
consumatie, aruncindu-ne in ,visul urat al pseudoculturii”. In paralel,
asa-zisa ,crestere de bogatie” stimuleaza martirologia. Incét, concluzia
cade implacabil: natia ,se robeste unui gen nou de viatd”. Altoitd pe alte
deprinderi sufletesti, ,rationalizarea institutiilor” provoacs, e drept, o
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schimbare de decor; dar ea se izbegte de rezistenta mentalititilor, cul-
tivind — printre altele — o alta responsabilitate personal si o inexacta
pretuire a timpului. Nici ortodoxismul — scrie apasat C. Ridulescu-
Motru — nu e o scoald pentru viata practici (Ibidem: 97). Incat,
agezamintele de la noi, functionand sub ,forme de imprumut” intretin
o chinuitoare intrebare: patruns-au ele in firea poporului roman?
(Ibidem: 90). Constituie, oare, motivele unei societiti viitoare, indru-
mand ,spre ideal”, ,desteptand” fondul sufletesc? Incercand si rispun-
di, filosoful cheami in sprijin (pentru a o flagela) ,epoca de progres
si civilizatie”, culminind cu euforicele discursuri tinute la serbarea din
11 junie 1898; adici la o jumitate de secol de la migcarea pasoptistd,
timpul scurs ingaduind o contemplare a ,operei gigantice” infiptuite,
bifand toate punctele programului revolutionar. Iatd un nou prilej de
a ironiza ,exageratiunile de limbaj” ale epocii; iar pentru noi inca o
dovadi ca mai nimic nu s-a schimbat in preconizata reformd a fondului,
naravurile si moravurile traversind deceniile, aproape insensibile la pe-
rindarea schimbdtoarelor regimuri. Si sperdm ci in ,post-tranzitie” (si
ea o scamatorie verbald) vom asista la o reformd de fond, conform deja
celebrei sintagme? Sa ne amintim ¢4, in permanentd, acele incrimina-
te ,forme de imprumut” se izbeau de realititile locului. ,Dispozitiile”
noastre, nota C. Radulescu-Motru, prea indatorate bunivointei natu-
rii, nu erau pregitite pe teren economic §i se manifestau refractar pe te-
ren religios. In plus, logica exterioard, dand vina pe imprejuriri, definea
ecuatia romaneasca. Totusi, autorul faimoasei lucrari Cultura romdna
si politicianismul vestea o noua era pentru ,problemele culturii roma-
ne”: cultura ,zeflemelei” s-a stins, iar critica negativd si-a incheiat rolul
(Ibidem: 37).Nu e deloc dificil de sesizat ca filosoful s-a ingelat. Lungul
yconvoi de emigrare” al celor care, ludnd drumul Apusului, si-au dorit
s invete carte (sau, dupa expresia lui Scarlat V. Varnav, ,invatitura sa
le ploui in cap”), a asigurat, certamente, ,progresele politicianismu-
lui”, improvizand fericirea — cum noteaza, sec, filosoful. Dupa o pre-
lungita perioada de ,infiltrare”, descresterea influentelor straine urma
logic si C. Radulescu-Motru isi lega de generatia tindrd sperantele
de insdndtosire a societatii roméanesti. Ceea ce face si Adrian Marino,
convins cd ,revenirea” in Europa, dincolo de dificultdtile integrdrii sau
de inflamarile propagandistice, inseamni instaurarea durabild a unei
mentalitti europene prin evolutia spiritului public. Existd, se stie, o
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,serie” europeand in spatiul nostru cultural, oricind evidentiabila pe
laturd documentaristica, inca insuficient pusa in lumind. Dar ambitia
lui Marino nu se cheltuia doar pentru a recupera ,luminile ” roménesti,
ci, indeosebi, pentru a edifica o dubld ereditate (Revenirea in Europa.
Idei si controverse romdnesti, 1990-1995. Antologie si Prefatd de Adrian
Marino, Editura Aius, Craiova, 1996, p. X), stingdnd un vechi conflict.
Sa fim realigti: hemoragia valorilor (tinere, indeosebi), intr-o epoci a
nomadismului planetar, nu pare a incuraja aceastd speranta.

Mania preluarilor (necritice) prin care am intrat ,busta” (vorba
lui Negruzzi) sau ,in mod niprasnic” (cum se rostise Xenopol) in
civilizatie, introducénd ,asezimintele striine”, ainsotit mersul societatii
romanesti; si a prilejuit numeroase observatii acide, ocazionale ins3,
culmindnd cu programul de actiune maiorescian, coerent, generalizat
si nescutit de accente ,devastatoare” de radicalism. Asadar, mult discu-
tata teorie a formelor fira fond, tezd indelung comentati i comung, de
fapt, ideologiei din epoca, duce mai departe, paradoxal, o conservativa
traditie de criticism (Dobrescu 2004: 79). Ea, confruntati cu efectele,
este reflexul unei situatii socio-economice, incrimindnd, prin debit
retoric, copierea de forme (cu pretentia de a modela fondul: culturs,
societate, mentalititi) si se vrea o atitudine virulent-critici, blamand
simularea, precipitarea, superficialitatea i, finalmente, inadecvarea.
Fiindca teoria ,formelor goale” este, ea insdsi, o formuld nepotrivit;
forme vide de orice continut, fireste, nu exista, iar criticismul exersat
asupra modalititilor de construire/constituire a civilizatiei noastre
moderne punea in discutie tocmai conflictul dintre formele vechi si
cele noi. Incat, certamente, descifrand procesele de innoire, implicit
caile de sincronizare si evidentiind complexul inapoierii, teza suporta
o datare antemaioresciani (si, desigur, reactii antimaioresciene), rolul
mentorului junimist fiind, s-a spus, supralicitat (Ibidem: 9). Pe de alta
parte, nici ideea, strecuratd insidios, ci am avea de-a face cu o teorie
de import, preluatd deci, nu sti in picioare. Mai mult, analizand mo-
dernizarea tendentiald pe fundalul particularititilor noastre de evolutie
istoricd, C. Schifirnet afirmi ci formele fira fond ar fi chiar brandul
societitii romanesti (Schifirnet 2004: 271). Si ci vremurile pe care le
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trdim se deruleazad sub semnul implacabil al formelor fira fond, mereu
in dezacord, un fenomen ,atit de romanesc’, ficAnd din Romania un
model de tari a tranzitiilor, nici micar una finalizati (Ibidem: 264).

In fond, un Ion Heliade Ridulescu, acel ,,om straniu” (cum l-a vizut
Eminescu), anuntind embrionar teoria ciocoismului, ne avertiza ci ,bi-
nele sta in echilibrul antitezelor”. Iar boierul muntean Dinicu Golescu
denunta, la contactul cu Apusul, decalajul izbitor fata de ,Evropa cea
luminati” Incat Maiorescu-tatal, vizand cultura roméaneasci drept ,,0
masca frumoasi fara crieri’, nu facea decét si constate ci ,,abia incepem
a trai politiceste”, influenta ,frinceascd”, materialismul gros, franfozesc,
provocand ,grozava striciciune a naravurilor” (,Foaia literard”, nr.
16/1838); a urmat, se stie, articolul ,de retractatie” (,Foaia literard”,
nr. 24/1838), autorul admitand spasit ci a fost robul unor ,impresii
grabite”. Titu Maiorescu a propus insa, programatic, prin actiunea ju-
nimistd, o modernizare pe cale culturala intr-o ,tard de mixturi’. Fird
a defini clar termenii (ceea ce pare inexplicabil la un logician), el ple-
da pentru o impreunare armonioasa a fondului si a formelor, atingdnd
concordanta; cum formele civilizatiei au ,navilit” in viata publici, tre-
buia creat si cadrul institutional si legislativ trebuitor.

Constransi de evidente, trebuie si admitem, alaturi de C. Schifirnet,
ca ,declansarea proceselor de modernizare roméneasca a pornit de
la schimbirile din spatiul cultural” (Ibidem: 259). Cultura, intr-o tard
ycam virgini de orice culturd” (nota P. P. Carp, la 1879) a fost ,enzi-
ma” modernizarii romanesti, intretindnd aspiratiile de schimbare. E
drept, prin imitatiune servili (deseori) si ignorand munca anterioard.
Ceea ce constatase, mahnit, si Eminescu cind deplangea absenta bazei
economice, doar ea ficind cu putinta ,dezvoltarea naturald a proprii-
lor puteri”. ,Vecinica noastrd neasezare”, importul de institutii si idei,
preferinta pentru ,forme goale in locul fondului” nu permanentizau
— avertiza publicistul — doar inadecvarea, ci conduceau la falsificarea
spiritului romanesc.

Fireste, nu imbratisam ideea sciziunii, poetul si gazetarul locuind in
aceeasi fiintd pasionald, bolnavd de roménism. Ca dovada, junele
Eminescu cerea, imperativ, ,masca jos de la toti si de la toate” (v. O
scriere criticd); iar in articolul In unire e tdria condamna inactiunea,
lasitatea, cabotinajul, altfel spus ,neenergia noastrd” si, desigur, pro-
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gresul ,imprumutat’, conditia ,mantuirii” fiind savirgirea unirii, ca
drept secular. Civilizatia / civilizarea nu privea doar ,clasa inteligenta”,
dupa cum rationamentele strdine, ,risarite din alte stiri de lucruri’, nu
puteau inlocui exercitiul propriei judecdti. Chiar daca, in focul polemici-
lor, articolele imbratisau fatalmente fragmentar elemente de doctrin,
Eminescu, fidel unor idei fiziocratice, era un evolutionist, cerdnd potri-
veala cu ,natura lucrurilor”. Nu putea fiincintat de ,formele esterioare”
(lipsite de ,cuprins”) de vreme ce credea in metodul genetic, nu in cel
dogmatic. Valduda, in consecinti, ,pana energicd” a lui Titu Maiorescu
si efortul sau asanator, desi, ne amintim, O scriere criticd ataca ,gcoala”
maiorescian (nu insi si pe mentorul ei, elogiat scurt pentru ,stilul bun
si limpede” ori pentru ,fineta feminind” a spiritului). Putem descifra
in ,natura ascunsi sub mascd” (cum suna sintagma eminesciané) un
corespondent al teoriei formelor fara fond. G. Ibriileanu, in 1922, afir-
ma neted ca Eminescu a fost intotdeauna ,impotriva formelor noud”
Constatarea se cuvine, credem, privitd cu rezerve, deviza eminescia-
na, urmand pilda Angliei, ar fi impus ,forme vechi, dar spirit pururea
nou’; ceea ce insemna improspatarea fondului, respingand ,formele
noud ale civilizatiei apusene”, cele fira legiturd cu fondul autohton.
Poetul admitea insi ci aclimatizarea ar fi cu putintd, ci acele ,forme
noud’, preluate — de regula — pripit, ,introduse ca o planti exotica pe
paméntul nostru” (v. Formd si fond, in Fantdna Blanduziei, 11 decem-
brie 1888) s-ar putea autohtoniza in timp. Negresit, ,cu forme goale
in locul fondului — scria temutul publicist — nu se regenereazi si nu
se-ntireste o natie” (Opere, vol. X1, 348). Dar noile forme imbraca un
continut vechi, vizand acelasi rezistent substrat organic; altminteri,
efortul costisitor ,de-a ajunge la civilizatie” in absenta conditiilor de
culturi (care fac ca asemenea rezultate ,,si se produci de la sine”) con-
duce la degenerare si cere, nemilos, ,scontul” timpului. Iatd pricina
pentru care publicistica inflexibilului Eminescu, ignorata ori rau citit3,
apartinand unui conservator natural (cum s-a spus) a fost expediata sub
eticheta reactionarismului. Adulat sau blamat, ,uitat” si reactivat, be-
neficiind de o receptare polarizata, considerat ,un om de convingeri’,
ménat de un simtimint impersonal, vizind insdndtosirea tdrii (cum
il vedea Radu Manoliu) sau, dimpotrivi, un ,pamfletar regretabil” (e
drept, ,de idei”, descircind in text o patima politica ,injositoare”), ta-
xat ca atare de E. Lovinescu, Eminescu, prin salahoria sa publicistica,
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a excitat gdndirea roméneasci i intregul spectru politic, ramé4nénd, in-
discutabil, un reper si consfintind — ca mostenire junimista — tocmai
triumful spiritului critic.

Totusi, un ,dispret principial”, observa cindva Serban Cioculescu,
insoteste si azi publicistica eminescian, o zoni fie ocolita (sub alibi-
ul ci Eminescu ar fi numai poet, cam credea G. Panu), fie exploatati
nemilos, deformati, nescutitd de excese si erori, servind, se stie, toate
cauzele. Sau, §i mai rau, plasata §i taxata — pe necitite, banuim - sub
spectrul nulitatii, rod al fanteziilor unui gazetar fira sistem, cu min-
tea bolnavi; zgomotosi, cotizantii la main-stream-ul pollitical correct-
ness isi fac datoria. Falsa idolatrie, penibil encomiastica, ironizata de
G. Cilinescu, face, iata, casd buni cu oarba contestatie, discreditand
o personalitate poliedrica, fard efortul — deloc lesnicios — de a fi per-
ceputi in intregimea sa. Or, acest conservator natural, indubitabil un
mare caracter si un uriag gazetar, si-a iubit natia ,asa cum este”, sans
phrase. Iar generoasa prismd eminesciand nu si-a istovit resursele inter-
pretative. E drept, pagina eminesciana ar fi, pentru unii, ,cripta tutu-
ror intelepciunilor omenesti”, incit — nota tot G. Cilinescu — cel mai
inocent cuvant ,e umflat de simboluri ca o rodie coaptd” (v. Cultura
lui Eminescu, in ,Studii si cercetédri de istorie literara si folclor”, nr.
1-2/1956). Pentru altii, dimpotrivi, insisi ,dezgroparea” articolelor ar
fi un act de impietate. Savarsind ,,impietatea’, cercetitori devotati s-au
chinuit sa deala iveala ,lotul integral” (cf. D. Vatamaniuc), oferindu-ne
astfel sansa unei cunoasteri complete, subliniind cu temei paralelis-
mul vocatiilor. Urmarind diagrama publicisticii, departe de a fi un bloc
monolitic, s-a propus, prin G. Ibriileanu, etapizarea ei (culminatia,
inclusiv ideaticd, fiind atinsa, neindoielnic, in perioada petrecuta la
Timpul), e limpede ci un pachet de idei directoare ciliuzeste ferm
scrisul eminescian. Chiar daci acest ,curs” al gazetiriei pare a fi invers
comparativ cu apolinizarea creatiei poetice, sublinia D. Vatamaniuc.
Eminescianismul ideologic imbritisase statornic teoria organicista si
nationalismul paseist, vedea in tarinime singura clasi sociald pozitiva
(,hamalii omenirei”), iar popoarele erau ,producte ale naturii”. Inct
o lectura fara prejudeciti, descoperind ,vocile eminesciene”, scutitd
de actualizari fortate, vestind ,macinarea” unor enunturi, ne obliga si
cobordm in acea ,grea epoca Eminescu” (cum notase T. Maiorescu in
Jurnalul siu, la 1/13 iunie 1879), si intelegem complicata viata politica
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si dificultitile ivite ,in chestiile exterioare” (constatase chiar poetul)
si sa admitem ca gazetarul Eminescu, admonestat de un Al. Lahovari,
ironizat, alituri de Slavici, de P. P. Carp (,desteptii de la Timpul”),
avea condei, cum se pronuntase Lascar Catargiu, seful conservatorilor.
Ceea ce, desigur, nu l-a ferit de pedeapsa excluderii (1883), decretan-
du-se ,moartea civila”.

Doar apelul la texte, fixate, fireste, in rama epocii ne-ar ingidui si re-
stabilim relatiile placentare, lepadandu-ne de zestrea unor concluzii
ymostenite”. Doar astfel, cercetat prin grila sociologici, itinerariul ga-
zetaresc ar evidentia motivatia si fixatia unor teme precum capitalis-
mul pradalnic, clasa suprapusd, capitalul ex-centrat, parazitar, evolutia
noastrd dizarmonica, blamarea alogenilor s.c.l; si, bineinteles, reflexele
culturale ale acestui tip particular de evolutie (periferic, imitativ, in lim-
bajul de azi), risiritul european fiind doar cutia de rezonantd a revolutiei
atlantice (cf. 1. Wallerstein). Interpretat in afara epocii lui, ignorandu-i
standardele, etichetat in graba de comentatori improvizati, intretinand
confuzionismul, devalmagia conceptelor si doctrinelor in numele unui
impresionism aistoric, Eminescu ar beneficia, intr-adevir, de o ,actua-
lizare stupida” (N. Manolescu). Or, in epoci, xenofobia nu cipitase
un temei rasist, iar antisemitismul avea evidente cauze economice
(Manolescu 2008: 400). Iar publicistul Eminescu nu este ,,deloc polli-
ticaly correct” (Ibidem: 378).

Sa observiam ci sfortirile de deconstruire a mitului eminescian sunt
insotite, paradoxal, de intdrirea catorva prejudecati; ca invitatia de a-l
lasa ,s3 doarmi in pace” (instaurand o ticere igienici) menajeazd, de
fapt, dezinteresul armatei de internauti; ci ,somnul” eminescian ar fi,
chipurile, preferabil indecentului patriotism al criticului (oricare ar fi
acela), doritor a apira valorile. Dar daci reevaluarea operei, prin noi
lecturi, stirneste, totusi, incurajari (desi castigurile exegetice, zgaltdind
tiparele perceptive, sunt minore), tentativele de rectificare a biografiei,
plonjand in context, scotocind meandrele epocii sunt prompt soco-
tite ,elucubratii”. Ceea ce pare a deranja azi este tocmai centralitatea
lui Eminescu. Detronarea Poetului presupune aflarea unui inlocuitor
(el a si fost gasit: Mircea Cartirescu, in optica lui N. Manolescu) si,
implicit, ,transbordarea centrului canonic” (cf. Theodor Codreanu).
Pana si eminescologia, o stiinta ,fantomaticd”, lipsita de institutiile
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aferente, observa N. Georgescu, ar fi rimas ,tot o forma fara fond”
(Georgescu 2009: 4953) de vreme ce devotii ei se bat pe cont propriu
si contestatiile se inmultesc, chiar dacd in alte parti nume ilustre au in-
temeiat stiinte eponime. Eminescu n-ar avea dreptul? Iar un supliment
de Dictionar academic n-ar putea retine eminescologia ca disciplina re-
spectabila? Intrebiri la care redutabilul eminescolog si inci atatia altii,
asteapti (zadarnic?) un rispuns.

Mitiz4nd istoria si identificindu-se cu neamul sau, purtind ,raza
natiunii’, Eminescu displace profund ,cominternistilor mutanti”
(C. Coroiu), azi purtitori ai steagului ,corectitudinii politice” Un poem
precum Doina, citit la Junimea in S iunie 1883 si provocand ,un tunet
de aplausuri” (potrivit mirturiilor lasate de Iacob Negruzzi), purtind
peste veacuri ,durerea de neam” (cf. Petru Cretia), suporti blamul fe-
roce al noilor revizionisti. Dar poetul, un ,suflet etic”, scria Cilinescu,
in ipostaza sa crepusculard, aga cum ne-a lasat-o fotograful botosanean
Jean Bielig (in octombrie 1887, banuia I. D. Marin), ne priveste ier-
tator. Aceastd ultimi fotografie ne infitiseaza un om trudit, obosit de
viatd, surpat in sine, lasind in urmai chipul angelic, de zeitate tanara.
In posteritatea imediata, Eminescu era, sd recunoastem, un nume vag.
O minoritate doar (lumea scriitoriceasci, amatorii de arti, femeile cu
educatie literard) imbritisasera cultul eminescian. Necunoscut mare-
lui public, rationa ,ardeleneste” canonicul Grama, Eminescu purta fra-
udulos ,coroana de geniu”: ori generatia sa nu I-a priceput si, in acest
caz, recunoagterea ar veni abia dupa stingerea ei, ori poetul (a carui
faima fusese potentatd de calvarul bolii, chetele publice si moartea sa-
crificiald) nu era un geniu. Din fericire, Grama s-a ingelat. Iar literatura
noastra, cu attea defaziri, salturi, supralicitari si, evident, sincroniziri
in regimul urgentelor e definitd inca de ,invechitul” canon cilinescian.
Suspectati de megalomanie identitard, impunand si vehiculand eti-
chete hiperbolizate, clisee de uz didactic etc., aceasta hartd canonicd
suporta asaltul deconstructivistilor, lansind exercitii de demistificare,
implicit de relativizare. Febra deconstructiilor identitare, vizeazi - in
numele necesarelor primeniri critice — dislocarea canonului, lansand
pe piati teribilisme”. Intr-adevar, periodic, discutiile despre canon ,re-
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vin la suprafata’, sugerand reconfirmarea sau, dimpotriva, ,abdicarea”
lui. Mizénd pe o inevitabild ,revolutie” a canonului, N. Manolescu nu
uita sd precizeze ci, totusi, nu economia de piata guverneaza canonul,
ci spiritul critic (Manolescu 2013: 3). Eminescu, devenit simbol iden-
titar, reprezintd, neindoielnic, o tinta ,privilegiatd” in aceastd crucia-
da. Acuzele curg: institutia criticii literare e condamnats, failibilitatea
unor Istorii e de ordinul evidentei, clasicii ar practica (postmortem,
fireste) terorismul cultural. Previzibil, ,teroristul” Eminescu e primul pe
lista acuzatilor.
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Theodor CODREANU

I Tiganiada arcadiana

Th.C. — prof. dr,, critic si
istoric literar, prozator si
eseist. Autor al mai

multor volume, dintre

care Dubla sacrificare a lui
Eminescu (a cunoscut trei
editii), Complexul Bacovia,
(2003), Basarabia sau drama
sfasierii (2003), Duminica
mare a lui Grigore Vieru
(2004), Transmodernismul
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Eminescu in captivitatea

L nebuniei" (2011), In oglinzile
[ui Victor Teleucd (2012),
Literatura romand acasd
(2014), Dialogurile unui
provincial (2015) s. a.
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L. M. Arcade (13 VIL.1921, Vaslui - 4.IX.2001,
Paris), prozator, eseist, dramaturg, poet
destarat, la vreme, in 1946, cAnd a obtinut o
bursi de studii la Paris, din partea guvernu-
lui francez', ramanand acolo pentru tot restul
vietii®, a lisat in urma o opera nu prea intin-
sd, dar de o stranietate criptica pe care foarte
putini au reusit, pani azi, s-o deznoade, atat de
bine este incapsulata intr-un paienjenis stilis-
tic, pus in vecinatatea lui Mateiti I. Caragiale,
chiar a lui I. L. Caragiale, Ion Creangi, Franz
Kafka, Gabriel Garcia Marquez sau a lui Ion
Barbu. Opera lui Arcade este, cu adevirat, de
o concentrare barbiand, desi ne aflam in fata
unui prozator si dramaturg. Dictionarele nu
inregistreaza, practic, decat trei carti: Poveste
cu tigani (la editura revistei ,Caietele Inoro-
gului’, Neuilly-sur-Seine, 1966), Revolutie cul-
turald (tot acolo, 1983) si Teatru (Bucuresti,
Editura Cartea Romaneascd, cu o prefatd de
Manuel de Diéguez, 1996), cuprinzind doua
piese: Ultima cauzd a marelui Just (La Cryp-
te et la Chévre, scrisi in 1971) si Scrisorile lui
Conduricd, dramatizare dupa Revolutie cultu-
rald. In 1953, scria primul siu roman, in che-
ia literaturii absurdului, Timbrele de altddatd,
abandonat, din pacate. La acestea se adaugi
nuvela Pe vremea soferilor rusi... (1997, in re-

vista , I’ Autenticité”), publicistica inceputd
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in Tard, in 1943, cu Cele doud Europe (,Vremea”) si eseistica, din care
se remarca textele despre Eugen Ionescu, apoi Marele Arhitect, inchinat
lui Mircea Eliade, si Afectivitatea si cele trei materii, despre gandirea filo-
sofica a lui Stefan Lupagcu.

Aceastd operd minidimensionata fie ca a fost total neglijata, fie mini-
malizati, fie ca a fost ridicata la cota marilor romani din exil (Eliade,
Cioran, Ionescu). Nicolae Manolescu?, in Istoria... sa, nici macar nu-i
inregistreazd numele; la fel, Ion Negoitescu*, in Istoria literaturii romd-
ne (Bucuresti, Editura Minerva, 1991). Ion Rotaru, intr-o Addenda, cu
fonturi de subsol, ii rezervi opt randuri, semnaliandu-l numai fiindcd a
fost pretuit de Mircea Eliade si de Horia Stamatu, istoricul recunoscand,
totusi, in Revolutie culturald ,,0 analizd pertinenta a evolutiei contorsio-
nate, schilodite de amestecul autorititii de stat comuniste in domeniul
creator national™. Cu André Scrima, Monica Lovinescu, Horia Stamatu,
Ion Simut, Cornel Regman, Mircea Ghitulescu, Mircea Muthu, Cornel
Ungureanu, Nicolae Florescu s.a. opera ii este semnalatd §i comentati
din varii puncte de vedere. Cu unele exceptii, intimpinatorii nu ies din
ycomplexele de cultura” ale vremii, atit din punct de vedere estetic, cat si
problematic, variatiunile de ton oglindind personalitatea fiecaruia.

Prima revelatie, nu lipsita de ,stupoare”, o are Mircea Eliade, exprimata
intr-o scrisoare din mai 1966, imediat dupalectura: , Am citit-o pe nera-
suflate (si asta nu-ibine, nu e aga?) intrebdndu-ma mereu ce cunoastem
si ce nu cunoastem din acest prodigios text. Vreau si te laud pentru un
lucru de care nici micar nu sunt sigur ca e adevarat — dar m-a cucerit
in cartea dumitale — ne-rezistenta fata de daimon, faptul ci te-ai aban-
donat firi restrictie unei inspiratii torentiale, inventivitatii pure (feno-
men originar cum ar fi spus Blaga)”. Si ca dovadi a celor impirtasite,
Eliade simte nevoia si reciteascd fulguranta poveste cu tigani. Nu stiu
dacd a mai reactionat prin vreun text, dupa relectura. Elocvent raiméne
insd diagnosticul ne-rezistentd la daimon, care ascunde o dubli fata: una
de admiratie si alta de ambigui neaderenti la torentiala umbra ciorani-
and a neantului valah inviluitor al noii Tiganiade. Caci despre asta este
vorba, in esentd, textul arcadian putind fi utilizabil atat de cioranianul
veritabil, cit si de fantomele lui posibile, cum s-au dovedit a fi Politicele
lui Horia-Roman Patapievici sau ,demitizirile” unui mistificator de
talia lui Lucian Boia.
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Foarte interesant ci nici Tiganiada lui Ion Budai-Deleanu nu scapi de
asemenea spectru al ambiguititii, ca si ermetismul barbian denaturat
copios de ,hermeneuti” de duzini sau de anvergurd, unii confundan-
du-l cu ermetismul filologic de facturd mallarméano-valéryani, spre
protestul acid al autorului Jocului secund, cici, in realitate, era vorba de
o noud forma de ermetism: ermetismul canonic®. Privitor la Tiganiada
clasicd, disjunctia a fost sesizata de Cornel Ungureanu, care a inteles ci
in opera lui Budai-Deleanu se disting doud niveluri de Realitate, doua
Tiganiade: una asumati de poet (deci, la nivel estetic/ontologic), alta
asumatd de ,hermeneutul” rationalist Mitru Perea, masca rationalistd
a primului (nu ne aflim oare in plin iluminism?), prezenti in textele de
escorta de la subsol, incircate ,ideologic”. In lumea tiganilor lui Budai-
Deleanu, sesizeazid Cornel Ungureanu, e si petrecere, voiosie, bucurie
de a trai”, pe cand in cea a lui Mitru Perea, tiganii, ,ca si romanii lui
Cioran’, sunt ,predispusi spre rele si candidati la sinucidere”, nicicum
yveseli, pofticiosi, iubareti””. Aceastd exceptionald distinctie, cu invo-
carea lui Cioran, este valabila si-n cazul Arcade, dar si al lui I. L. Cara-
giale (cu care scriitorul vasluian a fost comparat), si asta se intimpli in
interpretarea insolitd, ,abisald’, a lui N. Steinhardt (prefigurati inci in
Valorile lui Mihai Ralea® din 1935, apoi confirmati de Al Paleologu’),
interpretare prin care salva eroii Scrisorii pierdute de la condamnarea
lor la degradare absoluta (cum o fac, de pildi, Eugen Ionescu' si, deo-
potriva, toti ceilalti exegeti ai lui Caragiale)"".

yTiganiada” lui L. M. Arcade nu se rezuma la cartea din 1966, ci se con-
stituie din intreaga oper3, intr-o unitate de viziune stilistici exemplara.
Consemnéndu-i dramaturgia, Mircea Ghitulescu trateaza cele doua
piese de teatru ca transpuneri dramatice ale romanelor Poveste cu tigani
si Revolutie culturald. In personajul Pierre Jean Just (,ultimul marxo-
log”), un duplicat-anamorfozi al lui Jean Paul Sartre, intrevede, ca si
in Scrisorile lui Conduricd, aceeasi ,tiganiadd’, in care, dupa modelul
eroilor lui Budai-Deleanu, se vrea o ,revolutie”, una radical3, o revolutie
a revolutiilor, tratata stilistic in concordanta cu ceea ce Eliade numea
daimon: ,Autorul se lasa in voia unei inspiratii furibunde, exprimati
printr-un paradoxal «dicteu dialogat>. De aceea, piesele sale arati ca
0 «massa literard» nediferentiati, in care o replicd cheama pe alta, in
timp ce memoria (0 memorie ce rimane dupi ce s-au sters toate deta-
liile) furnizeazi, sincopat, alte si alte deviatii ale dialogului. Fire de cele
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mai diferite culori sunt innodate intr-o tesatura pestritd si informala cu
sensul, cel mai adesea facultativ. Scrierea este criptica: ai impresia ci
autorul este in posesia unui teribil secret pe care il divulga cu zgircenie,
prin referinte sofisticate si inviluiri tenebroase. Ostentatia esopicd nu
este egala decét cu apetitul zeflemist. L. M. Arcade redescoperi teatrul
deriziunii, dar nu al conditiei umane, ci al ideologiilor de stainga™.

Dupa cum reiese din aceastd radiografiere de inalt profesionalism, cri-
ticul considera ci ,dicteul dialogat” vizeaza un singur nivel de Reali-
tate, al ideologiilor de stdnga, dar nu si al conditiei umane, ratind posi-
bilitatea interpretativa in dublu referential, pe care am constatat-o in
cazurile Budai-Deleanu si Caragiale, prin intuitiile critice ale lui Mihai
Ralea, N. Steinhardt, Al. Paleologu si Cornel Ungureanu. Ceea ce era
ezitare la Mircea Eliade devine certitudine unireferentiald la Mircea
Ghitulescu. Faptul dovedeste cat de importanti este schimbarea de pa-
radigmi hermeneutica in sensul deschis de transdisciplinaritate in fata
metodologiilor traditionaliste, moderniste, avangardiste si postmoder-
niste, care au dominat secolele XIX-XX". Interpretii monoreferentiali
ai operei lui L. M. Arcade ignora doud aspecte esentiale din viata si
opera sa: faptul ci l-a cunoscut bine pe Stefan Lupagcu (cel mai impor-
tant precursor al conceptului de transdisciplinaritate), ciruia i-a dedi-
cat eseul Afectivitatea si cele trei materii, pe de o parte, iar pe de alta — ca
a fost, de timpuriu, unul dintre cei mai apropiati prieteni ai lui Basarab
Nicolescu (promotorul transdisciplinaritatii, alaturi de Edgar Morin
si Lima de Freitas), ciruia i-a tradus, in romaneste, una dintre operele
capitale: Théorémes poétiques (Monaco, Editions du Rocher, 1994)',
Neavertizat asupra complexitatii personalitatii lui L. M. Arcade, nu e
de mirare cd Mircea Ghitulescu il statueazi pe dramaturg doar ca autor
de dictionar in Istoria... sa'. Si este de inteles, ludnd in considerare
cantitatea redusi a operei dramatice.

Intre criticii literari roméni, o exegeza exemplar3, in felul ei, a contu-
rat Marian Popa, probabil cel mai important istoric literar din a doua
jumatate a secolului al XX-lea, in ciuda obiectiilor aduse masivei Isto-
ria literaturii romdne de azi pe mdine. Pentru prima oara, intr-o lucra-
re de anvergurd, L. M. Arcade este agezat aproape unde i se cuvine,
intr-un capitol singularizant (Realism magic si etnografic; obiceiuri si
ciuddtenii), in vecinitate cu Mircea Eliade, Finus Neagu, Stefan Banu-
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lescu, Marius Tupan si Vasile Andru. Poveste cu tigani abordeaza lumea
satului roménesc in trei stratificari sociale si etnice, care sunt tot atitea
niveluri de Realitate, chit ca Marian Popa nu lucreazid cu conceptele
transdisciplinaritatii: taranii romani, tiganii si Cavalerii, cartezieni/
iluministi ai fortei militare si politice, care decid existenta tuturor,
ierarhizati strict, la rindu-le, in Cavaleri Arzitori, Luminatori, Pustii-
tori, Gatuitori, Sfasietori, Napastuitori, Spintecitori, sfarsind cu Dom-
nii Poruncitori. Ei sunt aparatori admirati sau temuti ai unor legi inac-
cesibile celor supusi coercitiei. Intrupeazi, altfel spus, Puterea, fiind
vesnic pe drumuri, in campanii desfasurate in regiuni indeterminate, in
catesipatru colturi ale lumii, cum ar spune Eminescu. In sate, romanii si
tiganii convietuiesc suportabil, desi cei din urmi sunt ,hoti, exorcisti,
nomazi, instabili, dar nu decisiv distructivi”’®. Noua ,tiganiadd” ince-
pe din clipa cand Cavalerii pornesc o expeditie ,de curatare a lumii
de tigani’, acestia fiind pusi pe fuga, exterminati, la care persecutatii
raspund cu blesteme si vraji care produc o adevarata sminteald in sate,
o disolutie apocaliptici, demna de neantul valah cioranian, sorbind in
nestavilita degradare si natura, tabloul fiind descris astfel de Marian
Popa: ,Si natura a fost vrajita: bantuie seceta, stricarea paméntului
este indicata de invazia unor ciuperci negre. Mortii zac neingropati,
si foametea ajutd rasturnarii generale a mentalitatilor; viii oscileaza in
exhibiri de puteri supraumane si nemernicie fizica; rosturile utilitare
si-au pierdut atractia, nimeni nu mai e capabil s mai traga un clopot
de bisericd sau sa mai deschidi gura pentru o slujba religioasd, careia
de altfel i s-au uitat cuvintele; hrana este redusi la ce ofera intimplarea.
Apocalipsa deci, vraja-oroare venita subit, fard a fi consecinta vreunui
pacat local, dar totusi nu detagabili de existenta cavalerilor™"’.

Ambiguitatea care pluteste asupra Cavalerilor si neantizarii lumii ar
putea fi decelabila in consecintele catastrofice triite de Roménia in
urma invaziei bolsevice a Cavalerilor ,marxologi”, descrisi si de Mir-
cea Eliade inca din 1953, in conferinta-eseu Destinul culturii romdnesti.
Intre altele, Eliade tragea astfel semnalul de alarma: ,Adevarata pri-
mejdie incepe insa, pentru intreg neamul romanesc, abia dupa ocupa-
rea teritoriului de citre Soviete. Pentru intia oara in istoria sa, neamul
roménesc are de a face cu un adversar nu numai exceptional de puter-
nic, dar i hotdrat sa intrebuinteze orice mijloc pentru a ne desfiinta
spiritualiceste i culturaliceste, ca sa ne poats, in cele din urma, asimi-
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la. Primejdia este mortala, caci metodele moderne ingaduie dezrada-
cinarile si deplasirile de populatii pe o scard pe care omenirea n-a mai
cunoscut-o de la asirieni. Chiar fard masivele deplasiri de populatii,
existd primejdia unei steriliziri spirituale prin distrugerea sistematica
a elitelor si ruperea legaturilor organice cu traditiile culturale auten-
tic nationale. Neamul roménesc, ca si atitea alte neamuri subjugate de
Soviete, riscd si devina, culturaliceste, un popor de hibrizi”*®. Si mai
interesant este faptul ca nu doar L. M. Arcade, vede, din exil, neantiza-
rea Romaniei, odati cu satul traditional, ci, in Tar4, si un mare prozator
caD. R. Popescuy, in aceiasi ani '60-"70. In ciclul de romane F, cum am
demonstrat intr-un studiu'®, prozatorul da seama asupra unei apoca-
lipse fard finalitate, incat este de mare mirare ca tovarasii Cavaleri ai
cenzurii vremii §i nici criticii literari n-au vazut-o, sau n-au avut curajul
s-o semnaleze (cu foarte putine exceptii, precum Cornel Ungureanu).
Intrebarea se pune daci si apocalipsa lui L. M. Arcade este fard finalita-
te, in contrasens cu Apocalipsa lui Ioan, adica de un pesimism sumbru
ca al cinicului Emil Cioran.

In roman, dascilul Antim pare si creadd in maretia Cavalerilor si in
justetea luptei lor, asteptdnd de la ei méintuirea de sub spectrul bantu-
itoarei vraji a tiganilor, deveniti imparati ai satelor, in vreme ce Cava-
lerii s-au metamorfozat in oameni de duzina, pierduti in masa comu-
nd. Unii au ajuns sa strige Moarte Cavalerilor, moarte!, pe cand altii au
ramas la lozinca Viatd Cavalerilor, viatd! Antim e dintre cei care cred
in lumina Cavalerilor si-1 atrage, spre convingerile sale, si pe prietenul
sau, cantaretul bisericesc Pavel Moldovanu. Amandoi hotarasc si ple-
ce in cautarea Cavalerilor pierduti, ficAnd patru cilatorii in cele patru
puncte cardinale. Insa de fiecare dati nu gisesc nimic consistent, doar
fantome si eresuri, urme ale trecerii lor. In cilitoria spre Apus, dau insa
de un ciramidar care le vorbeste deschis, cu omenie, care incearca si
dea un raspuns la comportamentul ciudat al oamenilor: ,de la trece-
rea Domnilor” Cavaleri, au rimas incropiti de-o sild neagra céta nici
ei nu si-o cunosc si incleiati intr-o deznadejde a toate, ca nici mai vor
de atunci sd se desputrezeasca. De-nvitat te-nveti cu ei, incit de la o
vreme nu-i mai vezi”*. Negritudinea tigineasca a apocalipsei foamei
(,jumitatea de noapte a lumii’, cum o numeste Andrei Scrima) a fost
impusi, ca pedeapsa, de chiar Domnii Cavaleri, pentru ca apoi sa-i tri-
mitd pe tigani cu porunca ,sa se tirdie in cele patru zari, cu nasurile
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frecus, intru dibuirea gropilor de grane rimase desigur din vechime, ca
aceea gustoasd, din miazizi”. Doar Cucurd (Margirint) a gisit, intr-o
saptamana, cinci gropi, spre bucuria Cavalerilor, care, la a cincea groa-
pa s-au sfadit si s-au dezbinat, ludndu-i capul tiganului si folosindu-i
nasul drept plug defrisator in ciutare de gropi cu grane. Cu aceasti
tigva, Cavalerii s-ar fi imbogatit in aventura lor spre Rasarit. Crucea
insdsi a fost transformata in rat/plug, lingura si cutit. Scarbiti de atatea
cruzimi, Antim si Pavel se-ntorc in satul lor, pe fondul marelui inghet,
cu speranta ca or si gaseasca puteri si-i goneasca pe tigani, banuiti a fi
,radicina raului”. In sat insi gasesc relele si mai adancite. Antim presu-
pune ca nu Cavalerii au gresit, pierzindu-si virtutile si provocind apo-
calipsa, ci trebuie si fi fost folositi ca unelte de catre altii, incat s-a ajuns
la tiganizarea roménilor i la roménizarea tiganilor: ,Iar prin amestecul
acela de iad, nu ca roménul ni se smolise intreg mai tigan ca tiganii,
dar — fapt de neinchipuit! — cogea tiganu ni se infatisa mai romén ca
roméanul”?. (Nu s-a spus ci nu Cavalerii Marx si Lenin sunt vinovati
de apocalipsi, ci aceia din umbri, care au pus riu in practica lumina
comunismului?) Ambiguitatea il invadeazi si pe tiganul Gioace, care
pleaca si-1 ucidd pe Antim, in urma halucinantului episod cu ursii, dar
sfarseste prin a-1 salva de la moarte. In Gioace, Antim regaseste fan-
toma Cavalerilor deghizati. Antim este, la intoarcere, in primejdie de
moarte, zicand sase saptamani. Pavel crede ca slabiciunea lui Antim
vine de la inima: ,,Ca prea ai ravnit spre Cavaleri si ti-ai spariet-0™.
Se dovedeste ci agresivitatea lui Gioace se restringe la aceea ca vrea
ca Antim sd-i ceard iertare ursului. Antim, care e §i voce naratoriala,
intelege, in cele din urma: ,Imi zisei numai in sinea mea c tiganii erau
tigani, dar ci nu ne erau dusmani”. Finalul este tonic, simbolizat,
dupi marele inghet, de nasterea copilului primaverii, sintagma care da
si titlul ultimului capitol. Dupa sase saptaméni de agonie, Antim are
viziunea pruncului, de ambigud sorginte biblicg, iisusiaca, parand sa
fie Antim insusi, rendscut ca din apocalipsa neagra a patratului negru
al lui Kazimir Malevici.

Revenind la Marian Popa, acesta gaseste ca lumina finald se datoreaza
geniului asteptarii rabdatoare a roménilor, opusi celei godotiene: ,Final
optimist pentru roménul fatalist, supravietuind privat de eschatologic,
ribdandu-si soarta, stiind ci totul va trece”. In acest fel, criticul remar-
ci si el solidaritatea operei lui Arcade cu alegoria din Tiganiada lui Ion
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Budai-Deleanu, dar si cu Un veac de singuratate, capodopera lui Gabriel
Garcia Mdrquez, aparutd un an mai tarziu, in 1967. In continuare, insisti
pe arta epico-lirici a scriitorului, subliniindu-i ,,0 imaginatie dezlintuita
de tip sud-american’, hranita insa de eresuri roménesti care trimit la Ion
Creanggd, dar, mai ales, la Horia Stamatu: ,O sminteald narativi pentru
sminteala care a cotropit lumea; altfel, terifiantul incordat intre distruc-
tiv si restructurant seamana izbitor cu cel folosit in cazurile cuvenite de
amicul Horia Stamatu, la care se gaseste pana si motivul ciupercilor rele.
Si unicul termen de stabilizare pentru instabilitatea generald riman cu-
vintele si invariantele sententioase, parenetice i concluzive cu origine
folclorici subliniata prin extinderea versificarii™.

Celelalte carti nu fac decit si completeze si sa dezvolte stilistic si pro-
blematic Poveste cu tigani, cum ar fi revolutia oaselor impotriva intentiei
guvernului de a ridica in locul cimitirului o fabrici de sapun, eveni-
mentele derulindu-se, de astd dati, direct in anii socialismului: ,Sub
raport stilistic si lexical, au fost evocate traditia Tiganiadei si balcanis-
mul lui Ion Barbu: mai precis, Arcade valorifici smecheria de periferie
citadina, argoul studentesc si suprarealismul folcloric: misto simandi-
cos, eruditie trivializatd, masura justa nu intereseazd. Cu impresia cd
istoria le apartine fiintial, tinerii se inndmolesc in discutii si aluzii er-
metice; prin verva dezvoltata intre incoerenta si inventivitate, spiritul
de exceptie e invecinat cu parafrazele scoldresti ieftine si fortate ale idi-
omaticii politice si textului patriotic sacralizat: «ciuma noastrd-i ciumd
sfantd de cdnd scrie la cazanii, care puse in lozincd electrificd tdaranii»"
etc. Augmentata in teatru, stilistica lui Arcade il irit, in cele din urma:
yDar in ansamblu, Arcade e ridicol-penibil, voind si fie comic. Similara
este Scrisorile lui Conduricd, dezvoltatd din Revolutia culturald™®. Dupa
o incursiune magistrald in ,ermetismul” arcadian, Marian Popa riscd
sd-] reduca la o aventura filologica, recte la un singur nivel de realitate,
credibild, aga cum s-a decis i in cazul ermetismului canonic barbian.

In schimb, prefatatorul volumului de Teatru, Manuel de Diéguez,
intuieste dubla referentialitate a viziunii arcadiene?” (sesizata si de
Marian Popa, fird insi a-i intelege rosturile afunde), adincind-o intr-o
concentrare demna de toata admiratia: ,ARCADE este un ganditor al
tragi-comicului. Piesa sa patrunde pdnd la temeliile quijotismului. Dar spre
deosebire de CIORAN, analistul descompunerii Occidentului, si de IO-
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NESCO, suveran al absurdului care denuntd pactul planetar al atrocitatii
cu grotescul, ARCADE rdamdne un filosof al tiraniei. Ca atare e singurul
dintre cei trei in mdsurd sd arate cd esenta quijotismului este o dialecticd a
salvdrii prin ideologie, o cheie noud a mdntuirii, cd seria de rationamente
evanghelizatoare se inscrie in posteritatea degeneratd a platonismului; cd
«procesul istoric> e o Dulcinee a Logicii care a ametit armate de teoreti-
cieni ai cetdtii ideale. / Maestru al tragi-comicului, intelegdnd bine cd Don
Quijote nu este nicidecum o «<fictiune realistd>>, ARCADE patrunde sensul
profund al Istoriei. Fiindcd scrie: <de teama mortii in viatd, este aleasd
viata in moarte>. Dar stim cd <viata in moarte> este tocmai definitia he-
geliand a oricdrei filosofii. Ramdne intrebarea: cum sd reprezentam intr-un
teatru <viata in moarte>?"**. Tocmai de aici, considera prefatatorul,
vine originalitatea lui Arcade. Comparatia cu Ionesco, Cioran i Cha-
teaubriand vine in favoarea lui L. M. Arcade chiar in spiritul ethosu-
lui transdisciplinar invocat mai sus, in cazul umanitatii crestine a lui
I. L. Caragiale si a lui Ion Budai-Deleanu. La fel, Eminescu se delimi-
ta de conditia mortilor de vii in favoarea vietii in moarte (,0, oameni
morti de vii!” — Junii corupti; vezi si capodopera Odd — in metru antic).
Manuel de Diéguez intelege un fapt esential: anume c4, spre deosebire
de Cioran si de Ionesco, Arcade a dat ,ascultare teologiei ortodoxe care
refuzd de doud mii de ani conceptualismele lui ARISTOT si PLATON.
Toatd mistica bisericii ortodoxe este intemeiatd pe respingerea planificari-
lor mantuirii prin «<Ideea» debarcatd in temporal, pe cdnd Occidentul a
intemeiat, sprijinindu-se deopotrivd pe Sfantul Thomas si pe Karl Marx, o
teologie in spirit juridic si o filosofie a istoriei plasatd sub flamura triumfald
a Conceptului.”

Dar cel mai patrunzitor exeget al lui L. M. Arcade, estetic si ontolo-
) 5
gic vorbind, este André Scrima (1925-2000), in cronica Semantica unei
alte intoarceri: o ,Poveste cu Tigani” (,Prodromos”, Paris si Freiburg, nr.
6/1967, p. 28-34). Andrei Scrima porneste de la identificarea c, in po-
fida titlului, tema romanului nu este a existentei tiganilor, ci, metonimic,
yun fragment din istoria satului roménesc”, ceea ce ar fi o alta formula
decit cea alegorica din Tiganiada lui Ion Budai-Deleanu. Astfel, Arca-
de staruie ,intr'o alta zona de sens, refuzand si se lase cuprins” in in-
» )
terpretiri subalterne. Se vrea, altfel spus, patruns in sine, acolo de unde
povestea isi extrage seva — cuvdntul ca Logos primordial. Si, de aici, ince-
pe aventura hermeneutica, intr-un spirit profund eminescian, cum n-a
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mai incercat niciun comentator al sdu. Povestea este a poporului roman,
dar, prin extensie, si a civilizatiei europene. Siinca nu doar atét: povestea
povestii, desigur nu in sensul sintagmei crengiene, desi spiritul stilistic al
lui Creanga nu este absent, ci in al lui Eminescu, cel din exceptionalul
eseu Archaeus, care era destinat sa fie un preludiu ontologicla o ,poves-
te”?. In Archaeus, ca singura realitate pe lume, zice poetul, se ascunde
povestea, Cuvantul generator de lume, dupd model divin: ,S-ascultam
povestile, cici ele cel putin ne fac s trdim si-n viata altor oameni, sd ne
amestecam visurile noastre cu ale lor... In ele triieste Archaeus... //
Poate ca povestea este partea cea mai frumoasi a vietii omenesti. Cu
povesti ne leagand lumea, cu povesti ne adoarme. Ne trezim §i murim
cuele...”. Jatd de ce a optat L. M. Arcade pentru titlul Poveste cu tigani.
Andrei Scrima nu face trimitere la arheitatea eminesciand, dar interpre-
tarea lui reverbereaza si eminescian, cici in povestea purd apare sensul®’,
nu la modul grosier, descriptiv sau ideologic, ci mallarmean, caci poetul
francez ,vroise la origini” sa acceadi la ,,0 somptuoasa ceremonie a cu-
vantului de sine graitor”, dat fiind ca ,literatura contemporana constata
abolirea spatiului unde sensul implineste, descifrindu-le, mereu cres-
cuta extazd a lucrurilor”. Cu des-semnificarea, ,Cuvéantul nu mai ajunge
lumea”. Or, Arcade, venind ,de altundeva’, ocult poate, inaltd povestea
romadneasci in ,orizontul ei absolut”, asuméndu-si ,functiunea organi-
cd, suprem dificila, a adeviratei povestiri. Acolo unde discursul literar
inceteazd, reincepe povestea’, care nu mai spune nimic despre lume,
despre eroj, ci ,povesteste lumea”, direct, tranzitiv, ca in felul copilei
adormite a lui Rilke: ,in peisajul orfic dormea lumea: «Sie schliefe die
Welt>, rasfraingénd aproape nemijlocit in cuvinte, tainica iniltare a sen-
sului de la chiar originile fiintei graitoare”. Este chiar specificul povestii
orientale, care privilegiaza realul arheic, ,unde se sarbatoresc, ascuns,
marile reimpacari intre om si lumea instrainatd’, in sensul lui Ion Bar-
bu din Desen pentru cort: ,Sa prade tremuratul plai de vis, prielnic po-
trivirilor de stele”. Acest fel romdnesc-de-a-povesti participa, singular, la
traditia orientald a celor O mie si una de nopti, ca la Mateiu 1. Caragiale
sau Ion Barbu. Cu Arcade, povestea se intoarce la Seherezada, trecind
din poveste in poveste, dincolo de fabul, nemaistiindu-se cine vorbeste,
unde-i inceputul etc. Astfel, Arcade ne cilauzeste spre miezul de sens
al povestii, spre noimd, povestea intimplandu-se fiintei ,fara sa iasa din
discretia tardmului originar”.
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Dupa opinia mea, povestea lui Arcade se apropie mult mai vizibil de
puritatea [umii ca teatru din drama printului Hamlet, in decriptarea
exemplara a lui Nietzsche din Nagterea tragediei si din alte texte, in sub-
tild consonanta cu povestea descifratd de Eminescu in Archaeus, dar si
de Andrei Scrima in povestea orientald si in cea romaneasca. Nu in-
tamplator L. M. Arcade a simtit nevoia sa-si dramatizeze prozele, in-
tuind izomorfia poveste-teatru. Atit la Shakespeare, cat si la Arcade,
situatia existentiald se raporteaza la eterna poveste a razbundrii. Hamlet
este cotata ca fiind intre primele capodopere ale rizbunirii din lite-
ratura lumii, alaturi de Iliada, Don Quijote, Contele de Monte-Cristo, la
care D. R. Popescu®® adaugi, in chip neasteptat, Miorifa noastra. Pu-
tem foarte bine si numim, tot de la noi, Baltagul si Poveste cu tigani.
Indriznesc sa spun ci situatia din ,tiganiada” arcadiana este mai com-
plicatd/sofisticata, intr-un fel, decat in capodopera lui Shakespeare, cu
toate cd e departe de a se ridica la geniul si celebritatea piesei ,divinului
brit”. Nietzsche observa ci, desi Hamlet are certitudinea crimei comi-
se de Claudius, in mod surprinzitor se aratd indecis in fata razbunarii
mortii tatilui siu. Intrebarea celebra rezultata de aici: A fi sau a nu fi?
nu se nagte din incertitudinea adevérului, in numele unei chibzuieli
intelepte, ci din moartea vointei de a actiona: ,Nu chibzuiala, ci ade-
varata cunoastere, privirea aruncata asupra adevarului inspaimantator
invinge orice motiv de actiune...”. Nicio actiune, niciun cuvant nu
pot contracara adevarul abominabil, observa, intr-o splendida abor-
dare, filosoful Stefan Afloroaei, intrucit toate idealurile omenesti
s-au prabusit. Or, actiunea e posibild numai in virtutea unor iluzii ale
ratiunii. Hamlet se posteazi intre doud tipologii umane, intre utopia
dreptatii in istorie si visatoria vegnic indecisa: , Actiunea celui dintai in-
stituie adevirul vointei subiective, indecizia celui de al doilea o atrage
in fata unei dileme nesfarsite™*. Salvarea intre aceste doud niveluri de
Realitate adverse, spune Nietzsche, nu este solutia crestind a iertarii, ci
arta ca acces la adevdr, singura in stare sd contracareze nelegiuirea uzur-
patorului. Arta, crede Nietzsche, este activitatea metafizicd esentiald a
vietii, incat ,nobletea noastrd cea mai inaltd consta in a fi opere de artd”.
Iatd solutia lui Hamlet atunci cand inlocuieste rizbunarea singeroa-
sd cu spectacolul Cursa de soareci, in care-] prinde pe Claudius. Daca
vointa de razbunare ar fi primat, Hamlet ar fi gisit imediat o solutie ,cu
divulgarea publica a crimei §i pedepsirea celor vinovati”*, insa, dupa
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fina observatie a lui Nietzsche, indecizia eroului, contrazisi de instinc-
tul razbunarii, se transfigureazi in ,instinctul superior al artei”, pe care
o considerd infinit mai eficienta comparativ cu banala vendeta. Inde-
cizia devine ,vointa afirmativd” in zona artei. E un mod de a substitui
justitia divina a jubirii crestine cu estetismul mitic precrestin al nasterii
tragediei antice, marele pariu al lui Nietzsche pentru care filosoful a sa-
crificat Dumnezeul cregtin. Aceasta este semnificatia plina de cruzime,
adaug, a sacrificirii iubirii pentru Ofelia. Erezia lui Nietzsche se vede
splendid confirmata de uriasa drama renascentista a lui Shakespeare.

S4 comparam maisura singeroasd a Puterii lui Claudius cu Domnii
Cavaleri care fac ravagii printre tigani pentru a-i pune, apoi, stipani
peste sate. Intre Cavaleri si tigani se interpune rabdarea taranului ro-
man. Poate fi citita aceasta noud situatie existentiala in cheia cumpenei
panestetismului nietzschean? Greu fara recurgerea la solutia din a cin-
cea capodoperad a rdzbundrii din ierarhia lui D. R. Popescu: Miorita. La
crima cainica a fratilor uzurpatori de statut social si de avere, ciobanul
moldovean rispunde, la o prima vedere, tot cu o punere in scend, dar
la antipodul cruzimii estetice a lui Hamlet: spectacolul nuntii cosmi-
ce, altfel spus, raispunde cu un recurs la splendoare, in viziunea crestind
a lui N. Steinhardt* care merge pe urmele teologului Hans Urs von
Balthasar. Daca Nietzsche fundamenta panestetismul metafizic secu-
lar occidental, balada romaneasca ii restituie dimensiunea crestini, in
sensul crestinismului cosmic romanesc (Mircea Eliade), cel al iertirii. Pe
aceasta cale merge si L. M. Arcade.

Povestea lui Arcade incepe cu descoperirea ,hamletiana” de citre taranul
Vifor (Niparleaz), in pivnita, a unui tigan viu, ascuns acolo, semn de
mare napastd, ,ca un potop de’ nghet’, caci in acea vreme tiganii fusesera
declarati de Domnii Cavaleri dusmani de moarte: ,aratari de negreata,
naparci pitite, strigoi la drumu’ mare”, incat toti cei pringi au fost taiati
in buciti. ,O, veacul legiuise militar...”, cum spusese Ion Barbu in Desen
pentru cort, satul riménand ,,ca un ou curéitat”, tocmai opusul oului dog-
matic. S-a ajuns la ceea ce Nietzsche numise in Genealogia moralei a doua
inocenta. Cavalerii, insetati de ateism, cauta inocenta la origini, iar spre
a o regasi trebuia starpitd ,jumaitatea de noapte a lumii’, negritudinea
tiganeasca. Ei devin ,ingerii” cirora, in Evanghelie, le este dat si curete
graul de neghina. Strigatul Cavalerilor (liove, Aove) pare o celebrare a
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ymarilor eleusii”, observd Andrei Scrima, simtind strania vecinitate a
lui Nietzsche. Aidoma Marelui Inchizitor dostoievskian, Cavalerii lupta
impotriva ordinii originare, ca legiuitori despotici. Satul roménesc insa
rezista prin rdbdare. In aceasti inclestare, avertizeazi Andrei Scrima,
Domnii Cavaleri ii transforma pe tigani in arme curétitoare: ,Revoltati
impotriva stihiilor (si zugriavind deruta Domnilor Cavaleri, L. M. Arcade
urci pana la inaltimea unei inclestari metafizice demna de batrane apo-
crize gnostice, fard sa paraseasca o clipa orizontul roménesc unde totul
se umanizeaza)”. Pani si tiganul impostor travestit in preot este umani-
zat. Schema naratologici este Focul-Noaptea-Inghetul-Copilul Prima-
verii: ,Acolo unde Craii (mateini, n.n.) asfintesc, rasare Povestea lui L.
M. Arcade’, caci omul, aga cum ni-l prezinti el, este pentru a fi. Oamenii
descind din semn, nu din culturd: ,Rostul lor nu e de a intra in conflict cu
«istoria, ci de a nu lisa sa se piarda taina fiintei: iar aceasta nu este «da-
tind arhaicd», ci «dar actual>, cunoasterea din inim3, in inima lucruri-
lor, grai a-nume (si chiar anume istorie)”. Astfel, biruinta Binelui este in-
trevizuti la sfarsit, ,sculandu-se dintr-un lung somn (un fel de revelatie
hipnoticd: «mirum somniavi somniam>, sub chipul «Copilului Prima-
verii» ), singur accesibil omului in suferinta cumplitd”. Finalmente, po-
vestea se-ntoarce asupra ei insasi, in inima ei, restul fiind ,adiugat” In
aceastd interpretare si-a pus amprenta, neindoielnic, pregatirea teologica
a celui trecut prin Rugul aprins.

Toate celelalte posibile comentarii, emise deja sau potentiale, devin
simple detalii, fie in confirmarea demersului transdisciplinar, fie pen-
tru reductia la un singur nivel de Realitate, contrazisi de ethosul trans-
modern chiar pe terenul celei de a doua revolutii cuantice care a inlo-
cuit monoreferentialitatea scientista si ideologica printr-o perspectivi
holomerica, profund teologicd, in hermetismul ei, izvorata din dogma
Sfintei Treimi, din care au crescut logicile nonaristotelice. Noica (De
Dignitate Europae, 1988) a inteles ci din absurdul dogmei Treimice
s-a nascut uimitoarea civilizatie §i culturd europeand careia noii pro-
motori neomarxisti ai ,corectitudinii politice” vor sa-i curme, suici-
dar, ridicinile crestine. Vizionar, L. M. Arcade utilizeazi, neobisnuit,
yabsurdul” logicii Treimice, atestind ci din neantul/vidul negru al
tiganiadei se naste o lume a sperantei, cum, de altfel, lumea s-a niscocit
din vidul cuantic, dupa cum sti scris si-n Cartea Sfinti. Intra in joc,
subtil, cele trei logici/etici lupasciene (bine cunoscute si intelese de



LT ROMIAINIA

Arcade), incifrate in Cavaleri, tigani si romaéni (rationalitatea cartezia-
na, deviatd in marxologie, vijelia teluricd, dionisiacd, daimonici a ne-
gritudinii existentiale si ribdarea tertului tainic inclus (Basarab Nicoles-
cu) ca afectivitate anuntatd de Copilul Primdverii). Pe toate le triieste,
ravisitor, Antim, renascind din propria agonie §i ignoranta. Astfel, sub
aparenta lipsd de individualizare a personajelor sale (atat in prozi, cat
siin teatru), L. M. Arcade, a fost, intr-adevir, in Arcadia, construind ar-
tei literare o arcadd polimorfi si crednd unul dintre cele mai complexe
si mai criptice personaje din literatura romana si europeana.

Note I

' Cf. Dictionarul general al literaturii romdne, editia a II-a
revizuita si adiugiti (articolul semnat de Nicolae Flores-
cu din editia I (2004) fiind ilizibil din pricina unor de-
fectiuni editoriale de ordin tehnic!), Bucuresti, Editura
Muzeului Literaturii Roméne, 2016, p. 325-326.
*Hotérérea de a riméne in exil pentru tot restul vietii, ob-
serva Aurel Sasu, a survenit in anul 1947, cAnd a devenit
limpede ca Romania cazuse, iremediabil, sub tivalugul
bolsevismului (Dictionarul biografic al literaturii romdane
(A-L), Pitesti, Editura Paralela 45, 2006, p. 65).

3$Nicolae Manolescu, Istoria criticd a literaturii romdne, Pi-
testi, Editura Paralela 45, 2008. 1l consemneaz3, totusi, in
Enciclopedia, p. 53-5S.

*In schimb, ii acorda un spatiu de aproape trei pagini in
Scriitori contemporani, Bucuresti, 1994, p. 24-26.

*Ion Rotaru, O istorie a literaturii romdne de la origini
pand in prezent, Bucuresti, Editura Dacoromana, 2006,
p. 1130.

¢Pentru decelarea acestei fundamentale distinctii, a se ve-
dea Theodor Codreanu, Ion Barbu si spiritualitatea romd-
neasca modernd. Ermetismul canonic, Bucuresti, Editura
Curtea Veche, 2011.

7 Cornel Ungureanu, O istorie secretd a literaturii romdne,
editia a doua revazuti si adiugitd, Bucuresti, Editura Tra-
cus Arte, 2016, p. 80.

8 ,Lumea lui Caragiale e un minunat antidot pentru pre-
ocupirile tragice de astazi. Acesta e farmecul siu cel mai
actual. (...) Lumea lui Caragiale e minunati: e o lume
absolut paradisiaci, fara griji si fara, cum se spune azi, in
limbaj mistic, fara cine stie ce probleme interne. Oamenii
rid, petrec si se bucuri. (...) Nimic fioros, nimic feroce,
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nimic de caracter balzacian. Chiar delincventii de atunci sunt smecheri, dar nu sunt ban-
diti. Lume patriarhald, lume idilica, fard griji si fird preocupari” (Mihai Ralea, Scrieri, 2,
Bucuresti, Editura Minerva, 1977, p. 611-612).

? Scrie Al. Paleologu: ,pe mine unul rasul lui Caragiale m-a reconfortat intotdeauna,
linistindu-ma, impacindu-ma cu lumea, in tot cazul cu Creatiunea. Vreau si spun: cu
lumea lui Dumnezeu. $i mai vreau s spun ceva: anume ci lumea lui Caragiale este, in
fond, lumea lui Dumnezeu” (Caragiale, cinicul, prefati la I. L. Caragiale, Nimic fird Dum-
nezeu, Bucuresti, Editura Anastasia, 1997, p. 7).

'*Eugen Ionescu, Note si contranote, traducere si cuvant introductiv de Ion Pop, Bucuresti,
Editura Humanitas, 1992, p. 155-156.

"' N. Steinhardt, Cartea impdrtdsirii, Cluj-Napoca, Biblioteca Apostrof, 1995. Eseistul
sublinia in acest mod omenia crestind a lui Catavencu de citre Zoe: ,De argumen-
tul acesta nu mi tem - zice eseistul. Nu numai ci nu ma feresc de el, ci il intimpin
cu bucurie, pentru ci iertarea lui Catavencu de citre Zoe si de pupiturile din Piata
Independentii inteleg si ma folosesc ca de cele mai formidabile argumente pentru
a intemeia afirmatia ca lumea lui Caragiale ne descoperi sufletul roménesc in toatad
minunata lui dulceata i crestinitate, in faza machiavelismului relativ, cind rautatea
nu era incé absoluti, cAnd oamenii se mai puteau impéca si inca stiau ierta, cdnd totul
inca nu era pierdut” (p. 33).

"2 Mircea Ghitulescu, Istoria literaturii romdne. Dramaturgia, editia a II-a, Bucuresti, Edi-
tura Tracus Arte, Bucuresti, 2008, p. 621.

! Articolul 2 din Carta Disciplinaritdtii suni astfel: ,Recunoagterea existentei unor dife-
rite niveluri de Realitate, guvernate de logici diferite, este inerenta atitudinii transdisci-
plinare. Orice tentativi de reducere a Realititii la un singur nivel de realitate, guvernat de
o singuri logic, este incompatibila cu transdisciplinaritatea”

'*Vezi eleganta editie bilingva Basarab Nicolescu, Théorémes poétiques / Teoreme poetice,
traducere din francezi L. M. Arcade, viziune grafici si ilustratii Mircia Dumitrescu, Bu-
curesti, Editura Curtea Veche, 2013.

'S Modelul de structurare a scriitorilor in personalititi de istorie literard si autori de dic-
tionar a fost preluat si de Nicolae Manolescu, in Istoria criticd a literaturii romdne, cu
diferenta ca acesta ofera doar simple liste, pe cind Mircea Ghitulescu le aloci succinte
spatii exegetice.

'6 Marian Popa, Istoria literaturii romdne de azi pe mdine, vol. II, versiune revizuita si aug-
mentatd, Bucuresti, Editura Semne, p. 742.

' Ibidem.

'8 Mircea Eliade, Profetism romdnesc, I, Bucuresti, Editura Roza vanturilor, 1990, p. 143.
1 Cf. Theodor Codreanu, , Antigeneza” lui D. R. Popescu, in Lumea romdneascd in zece
prozatori, Bucuresti, Editura Contemporanul, 2017, p. 134-228.

» L. M. Arcade, Poveste cu tigani, Bucuresti, Editura Albatros, 1991, p. 123.

2 Ibidem, p. 127.

** Ibidem, p. 141.

2 Ibidem, p. 144.

* Marian Popa, op. cit., p. 742.

* Ibidem, p. 743.

2 Ibidem, p. 744.
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*7 Prefer forma derivatd arcadian, consonand cu vechiul adagiu Et in Arcadia ego. Am
bénuiala ca intentionalitatea dublei referentialitati a operei sale l-a si determinat si-si
contracareze numele tirinesc Mamaliga cu mitica Arcadie, ludndu-si pseudonimul Ar-
cade nu la intdmplare.

8 Manuel de Diéguez, Prefatdi la L. M. Arcade, Teatru, Bucuresti, Editura Cartea Roma-
neasca, 1996, p. 5-6.

*»* Exegetii trimit la proza postumi, editati si comentati de G. Calinescu cu prilejul tezei
de doctorat despre Avatarurile faraonului Tla.

* M. Eminescu, Opere, VII, Proza literard, Bucuresti, Editura Academiei Roméne, 1977,
p.282.

3! Stefan Afloroaei ne atrage atentia asupra faptului ci sintagma ,sens al vietii” (Sinn des
Lebens) apare pentru prima oari in cultura europeani intr-un text din 1875 al lui Friedri-
ch Nietzsche, rimas multd vreme necunoscut (Fabula existentiald, lasi, Editura Polirom,
2018, p. 27). Ceea ce dovedeste iarisi pancronismul gandirii celor doud genii europene,
Eminescu si Nietzsche.

32 Dumitru Radu Popescu, Corul morilor de vant, Focsani, Editura Pallas Athena, 20135,
Prefati de Constantin Coroiu.

3 Friedrich Nietzsche, Nasterea tragediei, traducere de Ion Dobrogeanu-Gherea, Ion
Herdan, Bucuresti, Editura Meridiane, 1978, p. 209.

** Stefan Afloroaei, op. cit., p. 19.

 Ibidem, p. 24.

*N. Steinhardt, Un caz de recurs la splendoare: ,Miorita”, in Prin alfii spre sine, Bucuresti,
Editura Eminescu, 1988, p. 103-10S.
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Utilizarea verbului ,,a servi”

Verbul ,a servi” are mai multe semnificatii,
una dintre ele fiind legatd de méancare, §i anu-
me sensul acesta genereaza diverse ,interpre-
tari” si fluctuatii in comunicarea cotidiana.
Consultind DEX-ul, putem constata ce in-
seamnd, in acest sens, ,a servi’: 3. Tranz. A
pune, a aduce la masa mancare, bautura etc.
A prezenta cuiva o mancare ca si ia din ea, a
trata pe cineva cu ceva; a da sd manénce. Refl.
A lua sa manance sau sa bea. Se servi cu cdteva
bomboane.

Astfel, verbul apare in propozitii de tipul
yBunica totdeauna ne serveste cu sarmale de-
licioase” (= ne di si mancim); ,De ziua lui,
colegul nostru ne-a servit cu sampanie” (= ne-a
tratat); ,Acest ospdtar serveste foarte repede”
(= aduce, propune mancare/bautura).

Este de mentionat ci verbul ,a servi” (eu ser-
vesc, el serveste s.a.m.d.), fiind unul tranzitiv,
cere si un complement direct, care riaspun-
de la intrebarea pe cine? Deci el presupune
cd existd cei care sunt serviti — de exemplu,
nepotii pe care ii serveste bunica, prietenii
serviti de coleg, clientii serviti de ospatar etc.
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Insa, din varii motive, multi vorbitori nu tin cont de aceste semnificatii
si utilizeazi verbul ,a servi” in cu totul alt mod, si anume dandu-i sen-
sul de ,a bea” sau ,a manca”. Numeroase exemple sunt in legatura cu
cafeaua, care nu mai este bautd, ci neaparat servita. Iatd si o capturd a

contextelor de pe internet:

Cdtiva dintre noi servesc cafeaua la cafeneaua din colf sau la birou, cu pri-
etenii si colegii (ar trebui si intelegem ca noi mergem la cafeneaua din
colt si ii servim pe clientii de acolo).

Majoritatea dintre noi, insd, servim cafeaua acasa, asa cd este important si
tinem cont de cateva sfaturi pentru a obtine o cafea cat mai bund (https://
defemei.com/fa-o-cafea-perfecta-dimineata). (Ar trebui si insemne
ci ii servim pe cei de acasi)

Faci parte din categoria de oameni care nu pot deschide ochii dimineatd
8! !
pand nu servesc prima gurd de cafea?

De ce totusi ,eu servesc cafeaua acasa” sau ,ei servesc prima gura de ca-
fea”? Probabil pentru ca verbul ,a servi” este considerat mai ,elegant’,

. . » . » A » ~ .
mai ,manierat”, mai ,rafinat” decat banalul ,a bea”, or aceasta perceptie
este falsd, iar cei care ,servesc cafeaua”, in loc si ,0 bea” etaleaza o in-
cercare nereusiti de a vorbi manierat, tentativa care se transforma mai
mult intr-o fandoseala.

Acelasi lucru se intampla si cu ,a méanca” (dar si cu ,,a bea bauturi tari”),
inlocuit de unii vorbitori tot cu ,a servi” — ati auzit probabil exprimari
de felul: eu nu servesc zahdr, nici pdine albd (in loc de ,eu nu mananc”
sau ,evit” zahirul si painea alba); astdzi servim masa la restaurant, cu
prietenii in loc de ,astizi mancim/ludm masa la restaurant”; de cand
este bolnav, nu mai serveste vin, adica ,nu mai bea vin”.

In legituri cu utilizarea lui ,a servi” pentru ,,a bea” mai trebuie spus ci,
atunci cand este vorba de bauturi alcoolice, ,a servi” capatd, in limbajul
cotidian basarabean, si 0 nuanta eufemisticd, menita sd mai diminueze,
sd mai camufleze aspectul dezolant al betiei: 0 doamna spunea despre
vecinul sdu alcooic ci el cam des serveste si ci nu-i zi sd nu serveascd,
iar cdnd {i servit, sare la bataie. Deci iatd ca ne-am pricopsit si cu un
sinonim contextual-situational al adjectivului beat/turmentat, si anu-
me, servit, care, culmea! se foloseste, ca orice adjectiv, si la gradele de
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comparatie, deoarece apar exprimari de tipul Azi a venit mai servit de-
cdt ieri sau El era servit foarte tare — asa spunea martorul unui accident
rutier despre cel aflat la volan.

Lexemul ,,a (se) expune”

Inclinarea spre exprimarea impersonal/impartiala se observa si la nivel
lexical, cAnd se da preferintd unor cuvinte mai noi si unor forme grama-
ticale specifice. Or, nu totdeauna aceasti intentie este realizata cu succes,
lucru demonstrat de numeroasele erori si inadvertente de exprimare, ca-
uzate de necunoasterea specificului formelor diatezei reflexive.

In limbajul oficial, in relatarile jurnalistilor s-a incetatenit, in ultimul
timp, un lexem, al cirui sens vorbitorii nu-l cunosc prea bine — acesta este
verbul ,a (se) expune’, utilizat preponderent cu forma de reflexiv. Citam
contexte spicuite din Internet, dar si de la diverse posturi de televiziu-
ne: Curtea Constitutionald s-a expus asupra sesizdrii depuse de deputati;
Sinodul Bisericii Ortodoxe din Moldova s-a expus impotriva indspririi pe-
depselor, Instanta trimite un dosar despre care CEDO s-a expus; Judecdtoria
Buiucani s-a expus astdzi s.a.m.d. Sursele care afigeaza asemenea formu-
lari au codul .md, deci sunt din Republica Moldova.

Consultdnd un dictionar, aflim ci ,a se expune” inseamna a se afla in fata
unei primejdii, a unei neplaceri sau a pune, a se afla intr-o situatie pericu-
loasi. Or, din exemplele citate nicidecum nu reiese ca Sinodul Bisericii
Ortodoxe sau Curtea Constitutionala din Moldova, sau judecitoria,
ori CEDO s-ar afla in fata unei primejdii sau intr-o situatie periculoasa.
Atunci de ce apar atare formulari?

Gregeala a fost generata de o traducere defectuoasi din limba rusi
a expresiilor de tipul: ,Aupep mapTum BBICKA3aACS O pelIeHUU
Koucruryrmonnoro cypa’; ,KoHcTuTynmoHHBIA Cys BbICKa3aAcs
HacueT pemeHus mapaamenta’ si altele de felul acesta, in care verbul
,BbICKa3aTbs a fost tradus eronat prin ,a se expune”. Este de mentionat
ca din stirile de la radio §i TV redactate in acest fel, varianta cu a se ex-
pune a trecut si in alte contexte, in special in limbajul oficial. Astfel, unii
declara, de exemplu, ca grupul de lucru incd nu s-a expus in legaturd cu
tarifele sau ca ulterior comisia urmeazd sd se expund s.a.m.d.
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Or, pentru ,Boickasarscsi dictionarele dau urmaitoarele variante de
traducere — a-si spune pdrerea; a opina, a se pronunfa: ,0H BBICKa3aACS
— si-a spus pdrerea; ,BbICKA3aTbCs IO CYIECTBY  — d se pronunta asupra
fondului unei probleme; ,IpeAAOKUTD BbICKA3aTbCsL — a invita sd ia cu-
vdntul. Prin urmare, in exemplele citate mai sus, verbul ,a se expune”
trebuie inlocuit cu un lexem potrivit contextului, de exemplu, Curtea
constitutionald sau Judecdtoria s-a pronuntat in legdturd cu...; Biserica s-a
pronuntat impotriva indspririi pedepselor; Un dosar despre care CEDO
si-a spus pdrerea. De multe ori pot fi gisite si alte variante de exprimare.

In limba roman3, forma reflexiva — a se expune — se utilizeaza in contex-
te specifice, in care, aga cum atesta si dictionarul, este vorba de riscuri,
primejdii, nepliceri. Iati citeva exemple spicuite si ele din Internet, dar
din surse care au codul .ro, deci sunt din Romania. Citam: , Avertisment
negru pentru Franta. La ce riscuri se expune aceastd tard, dupd gravele
evenimente recente care au zguduit poporul francez”; ,Care sunt pericolele
la care se expune un manager romdn in tdari exotice”; ,Riscuri la care se
pot expune tinerii in mediul online”; ,Rusia se va expune unor sanctiuni
suplimentare dacd nu isi va respecta angajamentele”.

Trebuie mentionate si celelalte sensuri ale verbului a expune (nerefle-
xiv!). Primul este ,a prezenta, a reda prin cuvinte, a face cunoscut; a re-
lata; a explica” si aceste sinonime pot fi utilizate cu succes in stilul ofici-
al, de exemplu atunci cind se vorbeste despre Curtea Constitutionald,
instanta de judecatd, Sinod sau Patriarhie.

Alt sens al verbului a expune este ,a aseza la vedere; a arata” DEX:
(Urmat de determiniri introduse prin prepozitia ,la”) A aseza un
obiect, un material etc. in asa fel incét si se poatd exercita asupra lui
o actiune, o influenta etc. De exemplu, Vinul rosu se degradeazd atunci
cdnd este expus la lumind; Copilul nu trebuie expus la soare nici o secun-
da in toiul caniculei. Cand este vorba de un obiect, de o marfa etalata
la vedere, iarasi apare verbul respectiv — Crtile sunt expuse in vitrine;
Tabloul este expus la galeria de artd din centru.

Trebuie avut in vedere si faptul ci, asa cum mentiona Mioara Avram,
pe langa restrictiile gramaticale §i lexicale amintite, intre cele doua ti-
puri formale de pasiv exista o importanta deosebire stilistici: pasivul
cu a fi este livresc, iar reflexivul pasiv popular. In limba actuali folosirea
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pasivului cu a fi se extinde in anumite stiluri ale limbii literare, in speci-
al in stilul stiintific si in publicistica.

Politetea exprimatd prin pronume

Pronumele de politete (sau de reverenti) arati o atitudine de respect
fata de o persoana si sunt folosite de vorbitori in functie de situatia de
comunicare.

In stilul oficial, pentru exprimarea politetii maxime, se utilizeaza
pentru pers. a Il-a singular si plural pronumele Dumneavoastrd (cu
verbul la pers. II plural — dumneavoastrd ati remarcat...), iar la persoana
a Ill-a — Domnia Sa / Domniile Lor, recomandate in discursul politic,
diplomatic, jurnalistic, de exemplu despre un ministru, un presedinte
se va spune: ,In interviu Domnia Sa a remarcat ci...” (si nu dumnealui).

In prezent, lingvistii vorbesc despre un sistem ternar al politetii
exprimate prin pronume (politete zero — medie — maximd), care, in
cazul pronumeluila persoana a Il-a, se reflectd in schema tu — dumneata
— dumneavoastrd. Astfel ci formele dumneata (cu verbul la pers. a II-a
singular — dumneata vorbesti) dumnealui / dumneaei /dumnealor sunt
mai putin indicate pentru stilul oficial inalt, academic, deoarece fac
parte dintr-un registru stilistic mediu, iar in unele cazuri pot avea chiar
si nuante familiare, ironice (la Caragiale, de exemplu, despre Domnul
Goe). In limbajul familiar si regional mai avem o serie de pronume de
politete medie — mata, matale, matalutd, mdtalicd, talicd, ce apar, de
reguld, in convorbirile cotidiene si fac parte din arsenalul stilistic al
limbajului popular, familiar-oral.

In limba roméni standard acest sistem ternar este aplicabil si in
cazul pronumelui la persoana a III-a, reflectat in schema el — ddnsul/
dumnealui — Domnia Sa. Se constati o nuanta mai mare de respect
a pronumelui personal ddnsul, cu formele ddnsa, ddnsii/ddnsele,
dansului/ddnsei, dansilor/ddnselor. Acestea, desi in gramatici nu sunt
trecute ca pronume de politete, se considera totusi mai reverentioase
decit el/ea etc., fapt consemnat si in DEX, care contine pentru ddnsul
specificarea: 1. Pron. pers. (Ca pronume de politete). Iar in Dictionarul
normativ al limbii romdne (2009) de Ioana Vintili-Radulescu la formele
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pronumelui ddnsul gasim nota: Este considerat pronume personal
propriu-zis, desi este perceput in general ca pronume de politete.

Trebuie si se tind cont si de faptul ¢, in limba roméni standard, pentru
acest pronume are loc o specializare semanticd, si anume, aplicarea
exclusivi la nume de persoane (subl. n. - 1.C.), astfel ci ddnsul devine
o forma pronominald caracteristici ,genului personal” (A se vedea:
G. Gruitd, Moda lingvisticd actuald. Norma, uzul si abuzul, Pitesti, 2011).
Uzul actual il impune pe ddnsul ca formula politicoasi de referire la

persoana a III-a (in prezenta sau in absenta acesteia), inclusiv la varful
piramidei cultural-lingvistice, in corelatie perfecta cu substantivele
politetii (domn, doamnd, domnisoard). Deci, se va spune ddnsul/ddnsa
cu referire doar la persoane (directorul, colega, presedintele etc.), si
nu se va folosi acest pronume cind e vorba, de exemplu, de animale,
obiecte etc. (nu este corect si se spuni despre un cdine ,uite la dansul”
sau despre o foaie ,scrie pe ddnsa”).

In legituri cele de mai sus, este important de retinut urmitorul
lucru: vorbitorii basarabeni interpreteaza in alt fel gradul de politete
al celor trei pronume la persoana a III-a. Ca forma cu grad de politete
zero aici este perceput pronumele ddnsul, ca politete medie — el,
iar ca politete maxima — dumnealui, foarte rar se utilizeazd Domnia
Sa. Basarabenii spun m-am intdlnit cu fratele meu si m-am inteles cu
ddnsul si plecam acasd (nu vor spune ,m-am inteles cu el”) sau hai
sd-l intrebdm si pe ddnsul (nu pe el), telefonul s-a blocat, nu stiu ce-i cu
dansul (nu cu el) etc.

Pronumele ddnsul in limba literard, utilizat numai cu referire la
persoane, poate apdrea atat la singular, cét si la plural: de exempluy,
Inainte de conferinta ministrului, am avut o intrevedere cu ddnsul;
Aceasta a fost ideea dénsilor; Erau mai multe profesoare, dar nici ddnsele
nu au putut da o explicatie clard etc.

Or, moldovenii folosesc in maniera regionald pronumele ddnsul, chiar
si atunci cdnd este vorba de obiecte sau animale, pentru care nu este
necesara exprimarea politetii, asa ci putem auzi astfel de enunturi:
Pune aici scaunul si asazd-te pe dansul (cum ar fi: pe dumnealui) sau
Vecinul ia vaca si se duce cu ddnsa la pdscut (iardsi: cu dumneaei). latd si
o serie de exemple recente: La piafd acum poama costd 10 lei si eu cred
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cd e ieftin dupd cum lucram noi si avem cheltuieli mari cu ddnsa; Sase lei
poama, eu ce fac cu dansa?; Cu dansa (inflorescenta cu fructe) nu se mai
poate face nimic, cdci este toatd cicatrizati (de grindind). In toate aceste
contexte este recomandabil pronumele el/ea.

Este cazul sa mai amintim de inci o forma de politete din vorbirea
basarabenilor: adjectivul singur (pronuntat sdngur), cu sensul
de dumneata, in exprimari de tipul: Vreau sd vorbesc cu singur (cu
dumneata); Am fost pe la singur (pe la dumneata) s.a., care sund
interesant i chiar exotic, dar nu sunt acceptate ca forme de politete de
limba literara standard.

Indiferent de ce idei sau intentii se ghideaza vorbitorii, asemenea utili-
zari haotice ale cuvintelor trebuie atent monitorizate §i nicidecum nu
trebuie acceptate, pentru ca apare riscul unei adevirate treceri de la su-
blim la grotesc.
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Precizari asupra motivatiei
raportului sintagmatic de inerenta

PB. - prof. univ., dr. conf,
Catedra de limba romana si
filologie clasica a Universitatii
Pedagogice de Stat,lon
Creangd”din Chisindu. Autor
al monografiilor Predicatul
angrenat in limba romdnd
(2007) si Studii de gramatica si
istorie a limbii romane literare
(2012). Domenii de cercetare:
gramatica limbii romane,
sociolingvistica si istorie a
limbii romane literare.

»Ca sd vorbim si s scriem corect nu este destul a
sti toate formele fiecdrei ziceri, ci §i relatia dintre
ele.” (Ion Heliade Ridulescu)

Compartimentul sintaxa reprezinta limba la
cel mai inalt nivel si isi are drept obiect de stu-
diu unititile cu relevantd comunicativa, atat
din perspectiva lor semantico-functionali,
cat si din cea relationala. Astfel, nicio situatie
sintacticd ,nu poate si se realizeze decat doar
si prin relatii/raporturi”. De aceea, in majori-
tatea lucririlor de gramatica (manuale, studii,
articole etc.), teoria raporturilor dintre cuvin-
te in propozitie ,alcituiegste criteriul metodo-
logic diriguitor la analiza materialului lingvis-
tic, fapt ce deschide in permanenti o cale spre
operatiile analitice i sintetice de modelare si
identificare a formelor structurale si a celor
semantice” (Diaconescu 1992: 5).

Prin caracterul lor imanent, raporturile sin-
tactice se manifestd simultan la toate nivelu-
rile (fonologic, lexical, semantic si gramati-
cal), conform specificului fieciruia in parte,
iar in baza acestui sistem de manifestare/
functionare se sustine tot mai mult ideea ci
ysintaxa este o stiintd a relatiilor”, un com-
partiment in care ,relatiile se intrunesc in
plenitudinea §i complexitatea lor tipologicd™
Raporturile sintactice totusi ramén a fi in
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permanentd prioritare ,datoritd importantei decisive pe care le au in
organizarea structurald si semantica a cuvintelor in enunt’, iar la anali-
za sintactica a partilor de propozitie, determinarea corecta a tipurilor
de raporturi ,formeazi conditia suprema”, ceea ce conduce ,la identi-
ficarea reala a unitatilor propozitionale si frastice, la stabilirea ierarhiei
lor si la definirea lor semantico-functionald” (Ibidem: 9).

Desi in domeniul sintaxei limbii roméne au fost elaborate pana acum
mai multe lucrari despre raporturile dintre cuvinte in propozitie, totusi
subiectul si predicatul rimén a fi tratate si in continuare drept unitati
sintactice propozitionale cu o totald independenta unul fata de altul,
prin aceasta motivandu-se chiar raportul lor de inerenta. Or, aceasta
dat fiind faptul ci intre partile principale ale propozitiei se stabileste
o relatie oarecum specificd, deosebitd de cea a partilor secundare: a
atributelor, a complementelor etc. Se crede cd subiectul i predicatul
in propozitie, fiind parti principale, actioneazi de sine statator, inde-
pendent unul fata de altul, dar aceasta, chiar daca intre subiectul si pre-
dicatul propozitiei se stabileste un raport ce se caracterizeazi ,printr-o
coocurentd obligatorie a doi constituenti” ai sintagmei predicative in
orice enunt, componenti care ,se implica reciproc, iar, din punctul de
vedere al formei lor structural-gramaticale, se incadreaza in enunt prin
restrictii bilaterale: subiectul impune predicatului categoria gramati-
cald a persoanei si numarului, iar predicatul, respectiv, impune subiec-
tului categoria gramaticali a cazului nominativ” (Birbuti et al. 2008).

In opinia noastra, anume in acest temei teoretico-aplicativ ar fi corect si
rezonabil ca studiul raporturilor sintagmatice dintre partile principale
ale propozitiei si se bazeze mai intai pe identificarea corecta a relatiilor
ce se stabilesc intre elementele constituente ale sistemului de ordonare
sintagmatici a enuntului. Totodatd, e necesar ca la determinarea rapor-
tului sintagmatic dintre partile principale ale propozitiei sa se tini cont
si de specificul lor morfologic si sintactic, prin care se aseamand, dar si
se deosebesc, in acelasi rand (Mladin 2006: 78-90).

Raportul sintagmatic, ce se stabileste intre partile principale ale
propozitiei, nicidecum nu poate fi unul total de independentd, de vre-
me ce predicatul se conformeaza gramatical subiectului, ceea ce ne
demonstreaza faptul ci ,intre subiectul si predicatul propozitiei exis-
ta”, in primul rdnd, un vadit ,raport de subordonare”, dar nicidecum
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unul de subordonare obisnuit, ,identic cu cel al atributului acordat cu
determinatul sau” (Sintaxa 1987: 140-148). Atributul exprimat prin
adjective depinde de regentul sau, ii este total subordonat gramatical,
pe cand predicatul, mai ales cel verbal, este putin mai independent fata
de subiectul propozitiei.

Comparéand raportul dintre subiect si predicat, pe de o parte, cu cel
dintre atribut si regentul siu, pe de altid parte, acad. Iorgu Iordan
sustine cd, ,in ce priveste raportul dintre atribut si subordonatul sau,
din punctul de vedere al continutului, el nu difera de raportul dintre
predicat si subiect, intrucat atit atributul, cat si predicatul ,atribuie”
ceva: unul substantivului pe care il determini, celalalt subiectului, dar,
daci ar fi niste raporturi identice si din punct de vedere gramatical, ar
insemna ca raportul de inerenta este caracteristic tuturor imbindrilor
ce contin atribute acordate, ceea ce ar insemna o tratare total incorectd
a acestui tip de raport, numit de inerenti” (Iordan, Robu 1978: 20).

Desi este clar ca intre atributul acordat si determinatul sdu nu poate
exista un raport de inerentd, motivat prin raportul de subordonare,
totusi, in unele lucrari de sintaxologie a limbii romane, mai circu-
13 aceasta parere. De exemplu, D. D. Dragoveanu sustine ci ,acordul
(element al formei) pe cii specifice nu modifici esenta raportului: el
ramane acelasi si in cazul atributului cu determinatul sau, si in cazul
predicatului cu subiectul - de inerentd, iar mijlocul de realizare este de
asemenea acelasi: acordul” (Drasoveanu 1958: 175-182).

Din punct de vedere logico-semantic, raportul de inerentd nu poate fi
demonstrat, dar nici justificat, prin nicio forma de relatie de subordo-
nare. Chiar daci exista unele asemanari in ceea ce priveste ,legatura
dintre predicat i subiect, pe de o parte, si atribut si determinatul siu,
pe de altd parte, totusi raportul sintagmatic de inerenta apare doar intre
subiectul si predicatul propozitiei, nu i intre atributul acordat si regen-
tul sau” (Dimitriu 2002: 1147-1161). Raportul de inerent3 inseamna
mult mai mult, avand la baza o explicatie mult mai profunda i mai sub-
tils, deoarece manifestarea acestui fenomen gramatical (preponderent
sintactic) cere componentelor o implicare reciproci echitabili: vorbi-
torul gandeste subiectul impreuna cu predicatul si predicatul impreu-
na cu subiectul, ceea ce nu se intdmpla cu atributul acordat si limuritul
sau. Atributul depinde de regentul sau, dar nu se afld intr-o actiune
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reciproca. In sintagmele cu atribute acordate exista doar o veritabila
relatie gramaticald de subordonare si defel una de inerentd. Deosebirea
dintre raportul de subordonare si cel de inerenta este destul de eviden-
ta, intrucét ,la subiect si la predicat si la atribut si la regentul sau nu
avem doua relatii identice, cici atributul depinde de substantivul sau,
pe cand predicatul si subiectul sunt parti de propozitie mult mai inde-
pendente unul fati de altul” (Iordan, Robu 1978: 534).

Cu toate acestea, subiectul si predicatul alcatuiesc niste constituente
sintagmatice ale propozitiei, care par independente unul fata de altul
si fata de celelalte unitati sintactice propozitionale, in realitate insd nu
este aga. S3 comparidm urmitoarele doud sintagme: 1) Zarzdri infloriti
si 2) Zarzdrii au inflorit. In exemplul (1) dispunem de un acord gra-
matical deplin (total), manifestat prin unitatea de gen, numar si caz.
In sintagma (2) acordul este exprimat doar partial — in numar si per-
soani. Totodati, in sintagma (2) dispunem suplimentar si de ideea
de certitudine, de sigurantd, aritindu-se ci actiunea s-a desfasurat in
trecut. Caracteristicile respective lipsesc in sintagma (1), imbinarea
expriméand doar o insusire statici, eternd (atemporali), cu referire la
zarzdri. Aceasta ne face si conchidem ca acordul dintre predicatul si
subiectul propozitiei se deosebeste structural-gramatical de raportul
dintre atributul acordat si determinatul sdu. $i in baza acestei carac-
teristici sustinem ci raportul sintagmatic de inerentd se produce doar
intre subiectul si predicatul propozitiei.

Sintagma subiect-predicat comporta §i un raport de coordonare,
care defel nu asigura nici o independentd absoluta, dar nici o totald
dependenti reciproca. Pirtile principale ale propozitiei sunt unitati
care in toate situatiile sintactice coordoneaza logic si semantic intre
ele. Astfel, devine clar faptul ca nu orice predicat poate fi compati-
bil dupa sensul lui infomativ-comunicativ cu orice subiect i, invers,
nu orice subiect se potriveste, conform semanticii lui comunicative,
cu orice predicat al propozitiei. De exemplu, in unitatile predicative:
1) Zarzdrii au inflorit mai devreme decat toti ceilalti pomi fructiferi si
2) Studentii citesc la bibliotecd in afara orelor de curs, avem intre partile
principale o compatibilitate semantica si logica: subiectele si predica-
tele acestor doud enunturi se potrivesc atat lexico-semantic, cat si se-
mantico-informativ; insa, in enunturile 1) Zarzdrii citesc la bibliotecd in
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afara orelor de curs si 2) Studentii au inflorit mai devreme decdt toti ceilalti
pomi fructiferi, constituentii predicativi (subiectele si predicatele) se
afld in niste relatii sintactice incompatibile din punct de vedere logico-
semantic. Atare propozitii, din cauza nepotrivirii sensurilor lexicale si,
respectiv, a celor comunicative ale partilor principale intre ele, rapor-
turile dintre subiectele si predicatele lor au devenit ireale, daci nu chiar
absurde.

Prin urmare, intre subiectul si predicatul propozitiei exista, in paralel
cu raportul de suboronare, si un raport de coordonare, care se realizea-
za in baza doar a unei motivatii logice si semantice a constituentilor
sintagmatici predicativi; dar raportul de coordonare dintre elementele
sintagmei subiect-predicat totusi nu poate sta la baza motivatiei relatiei
de inerentd. Raportul de inerenta dintre subiect si predicat este unul
distinctiv, deosebit de cel al coordonirii si subordonirii. Aceste trei
tipuri de raporturi, desi se produc simultan in enunt, nu se manifesta
si nici nu functioneaza unul prin altul, idem per idem, dar fiecare apar-
te, pastrandu-si propria individualitate. Spre deosebire de raportul de
subordonare si cel de coordonare, raportul de inerenti presupune o
dependentd reciproca sau o interdependenti: subiectul se realizeazi
prin predicat si predicatul prin subiect. Temeiul acestei incorporiri si
impliciri a partilor principale ale propozitiei nu-1 decide si nu-l mo-
tiveaza nici raportul de subordonare si nici cel de coordonare din-
tre subiect si predicat: raportul de inerentd este motivat, asigurat si
sustinut de continutul predicativ al acestei sintagme numdrul unu in
orice propozitie — sintagma subiect-predicat, prin care orice enunt isi
asigura existenta §i functionarea propriu-zisi. Continutul predicativ,
ycreat de categoria gramaticald a predicativitatii, poate sa se realizeze
si sd se manifeste doar prin partile principale ale propozitiei, institu-
ind prin ele centrul functional si real al tuturor tipurilor de propozitii”
(Banaru 1973: 34).

Prin subiect si predicat actioneaza indicii predicationali-predicativi ai
categoriei sintactice a predicatiei: modul, timpul, persoana, numdrul si
diateza. Anume prin acesti indici predicativi se explica si este motivati
dependenta reciproca, ce sta la baza raportului de inerenta. Subiectul
si predicatul propozitiei doar impreund contin si pot forma respecti-
vii indici predicativi, dar nicidecum fiecare aparte, in mod individual.



SINTAXA BEEERN

Aceasta inseamna ca existenta indicilor predicativi in cadrul unei parti
principale de propozitie presupune neapirat si existenta lor in cadrul
celei de-a doua. Indicii predicationali-predicativi nu pot si se realizeze
in propozitie separat, numai prin subiect sau numai prin predicat, pen-
tru ci in asa mod isi pot pierde valoarea de actualizatori ai informatiei
comunicative fata de realitatea extralingvistici. Partile principale im-
preuna creeaza acesti indici i tot impreuna trebuie si-i intretina, feno-
men prin care isi asigura dependenta lor reciproci, interdependenta.
De fapt, indicii predicativi, care pot sa se formeze doar prin partile
principale, alcituiesc baza raportului sintagmatic de inerentd din-
tre subiectul si predicatul propozitiei. In temeiul stiintific al teoriei
predicationale-predicative, raportul de inerenta este caracteristic doar
pentru sintagma subiect-predicat. Relatia respectiva poate s se reali-
zeze doar la nivel propozitional, si nicidecum si la nivel frastic (in ulti-
mul timp a fost lansata ideea cd raportul de inerenta poate aparea si in
limitele frazei, intre propozitia predicativa/subiectiva, pe de o parte, si
regentele lor, pe de altd parte) (Alexandrescu 1967: 167).

In concluzie, constatim ci inerenta reprezinti o relatie deosebiti, ,0
relatie autonomad, aparte, diferitd atat de cea de coordonare, cit i de
cea de subordonare” (Mladin 2006: 90), deoarece are drept temei
gramatical si semantic categoria predicational-predicativa, fird de
care este imposibila existenta propozitiei ca unitate sintactica de baza.
Inerenta, ca raport sintactic, se manifestd doar la nivel propozitional,
intre subiectul si predicatul tuturor enunturilor.

Nota. Sustinem teoria predicatiei, dupa profesorul Victor Banaru, in-
trucat, fiind elaborata in spiritul functionalismului praghez, rimane
a fi una foarte apreciata in lingvistica actuald. Citim: Predicatia este o
categorie sintacticd prin care se exprimd relatia dintre continutul comuni-
cativ-informativ al propozitiei fatd de realitatea (situatia) extralingvisticd.
Categoria morfo-sintacticd a predicatiei posedd mijloace identice de expri-
mare semantico-functionald, printre care, in primul rand, partile principa-
le ale propozitiei (subiectul si predicatul), care asiguri functionalitatea
predicatiei in enunt, cu ajutorul conexiunilor predicative, datorita
carora predicatia devine marcherul-prim al propozitiei, iar predicativi-
tatea — indiciul structural-gramatical si predicatul — centrul functional al
propozitiei. Predicatia formeazd principala trasaturd distinctivd a oricd-
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rei propozitii, ca unitate de bazd a sintaxei, iar imbindrile de cuvinte din
enunt, ca structuri adiacente, nu pot fi calificate drept propozitii, deoarece,
necomportdnd indicii predicationali-predicativi ai modului, timpului, per-
soanei si numdrului, nu sunt predicative: ele nu contin un gind terminat
(Apud Butuc 2012: 217-226).
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Ecaterina BRAGUTA

Tipologia substantivelor deverbale
regresive in imnografia ortodoxa

In totalitatea procedeelor de formare a cuvin-
telor, derivarea regresivda nu ocupa un loc pri-
oritar. Cu toate acestea, interesul lingvistilor
a fost orientat citre acest fenomen insotit de
numeroase controverse, dar care se manifesta
sistemic in diferite limbi. Subiectul in cauza

a constituit obiectul de studiu a numerosi
EB.—absolventa a Facultatii  cercetitori, printre care: M. Ayer, E. Egger,

delLitere, USM.In perioada g Bryynnot, W Meyer-Liibke, G. Paris,

2015-2017 asistent A D G. Lené. Kr. N PN

universitar, Catedra Limba + Darmesteter, . Lene, Kr. Nyrop, 1ar in
roman si terminologie  Spatiul roméanesc Th. Hristea, Al. Graur.

Medicald, USMF; din . . . .
2017 doctorands, Scoala Unul dintre primele studii monografice dedi-

doctorala, Studii Lingvistice ~ cate substantivelor verbale de formare regre-

si Literare’, USM. Redactor ~ siva a fost realizat de citre G. Lené: Les sub-

literar la publicatia periodica  stantifs postverbaux en frangais. Trecand in re-
LAltarul Credingei”. . o < . . .

: vista lucrarile anterioare cu referire la subiect,
cercetitorul francez subliniazi dificultatea
de a clasifica creatiile respective conform
unui anumit mijloc de formare a cuvintelor.
Dénsul criticd inserarea derivatelor substan-
tivale regresive la rubrica derivare improprie,
dupi cum o face M. Ayer. Pentru a integra in
mod reusit aceste creatii lexicale in sistemul
de formare a cuvintelor in limba francezi,
G. Lené puncteaza cateva observatii de rigoa-
re: a) in primul rand, substantivele postverba-
le nu pot fi atribuite derivarii improprii, fiind-
cd aceasta se referi la fapte de cu totul alt or-
din; b) in cazul in care intentionim si numim
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aceste unititi lexicale derivate, este necesar sa renuntam la echivalenta
derivare propriu-zisd = derivare cu ajutorul sufixelor; c) drept urmare, in
cadrul derivarii propriu-zise, trebuie admise creatiile lexicale formate
printr-un fel de ,derivare anormald’, care poate fi denumiti ,,derivare in
sens invers” sau ,derivare regresivd”; d) prin derivare regresivi se pot
obtine unitati din diferite clase lexico-gramaticale, iar postverbalele nu
reprezintd decit o latura a acestui fenomen; definirea substantivelor
postverbale trebuie sa fie in felul urmator: ,substantive verbale de for-
mare regresivd” (Lené 1899: 16).

In lingvistica romaneasca lipsesc studii care ar fi dedicate in intregime
substantivelor formate de la un radical verbal prin derivare regresivi,
insd, in anumite lucriri, putem identifica sectiuni care abordeaza unitatile
sus-mentionate, printre care: Alexandru Graur, Incercare asupra fondu-
lui principal lexical al limbii romdne, 1954, unde sunt listate majoritatea
substantivelor deverbale formate prin derivare regresiva, si Theodor
Hristea, Sinteze de limba romdnd, 1984. Aceasta din urma contine un
compartiment dedicat derivarii regresive, numiti si ,inversa’, care ,con-
std in suprimarea unor afixe reale sau aparente de la cuvintele preexis-
tente” (Hristea 1984: 74). In acord cu opinia lui G. Lené, Th. Hristea
considera drept sursa de aparitie a acestor lexeme analogia sau ,formarea
proportionald” (Lené 1899: 15), de unde rezultd urmitoarele:

negliger — negligent filolog - filologie

x — indefférent, deci x = indifférer; lexicolog - lexicologie
chant — chanter x — etimologie,

x — pleurer, decix = pleur prin urmare x = etimolog.

Principiul analogiei este unul dintre factorii care exerciti o influenti
majora in sistemul de formare a cuvintelor. Ca i in cazul altor proce-
dee prin care se creeaza noi cuvinte, derivarea regresiva are caracter
sistemic, atat in limba roméni, cét si in alte limbi romanice.

Existenta procedeului sus-numit este atestatd si in limba latina, insa
numarul acestor lexeme este redus, dupa cum se vede dintr-o lista in-
tocmitd de Egger (apud Lené 1899: 19), in care prezinti substantivele
postverbale din latina, de exemplu: pugna, lucta, proba. Exemplele pre-
zentate redau nume de actiune, iar pentru latina clasici este specific un
alt mod de formare a substantivelor care si desemneze actiunea ver-
bului — substantivarea participiului: cantus<canere; salire<saltus. Insi
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in epoca latinei vulgare se poate observa o extindere a procedeului de
formare a substantivelor de la un radical verbal prin derivare regresiva
(Lené 1899: 19-24). Cit priveste limba francezi, G. Lené subliniazi fa-
cilitatea prin care are loc extragerea unui substantiv postverbal dintr-un
verb pentru a exprima actiunea abstracta a acestui verb.

In cazul limbii romane, nume de referinta in studiul derivatelor regre-
sive este Theodor Hristea. In lucrarea Sinteze de limba romdnd sunt
examinate minutios caracteristicile derivarii regresive, care coincid, in
mare parte, cu aspectele mentionate de G. Lené (derivare in sens in-
vers, principiul analogiei, caracterul sistemic al acestui tip de derivare),
dar putem distinge si o serie de completari. Astfel, lingvistul romén
considerd ci derivarea regresiva nu se limiteaza doar la sfera vocabula-
rului, ci se extinde si in sfera morfologiei: ,a) derivare regresivd lexicala
rdsni din rdsnitd; b) derivare regresivd morfologica gemet din pluralul ge-
met-e, pluralul vechiului si normalului geamdt” (Hristea 1984: 74-76).

In acceptiune generald, prin derivare regresiva se intelege un procedeu de
formare a cuvintelor prin suprimarea afixelor. Insi tocmai afixele sau ceea
ce se include in aceastd categorie genereaz abordari diferite. Cea mai larga
acceptiune se propune in lingvistica romaneascd, unde prin derivare re-
gresivi este desemnat procedeul de formare a cuvintelor prin supresiunea
afixelor sau a unor segmente interpretate ca afixe (Ciobanu, Hasan 1970),
sau prin suprimarea unor ,afixe reale sau aparente de la cuvinte ori forme
flexionare existente deja in limba” (Hristea 1984: 74). Din categoria afixe-
lor ,aparente” in interpretarea lui Th. Hristea fac parte unele ,segmente de
expresie (cel mai adesea «terminatii» ), care se identifici formal cu mor-
feme de ordinul afixelor derivative si al celor flexionare” (Hristea 1984:
74-76). Pentru exemplificare, dansul propune a se compara urmitoarele
perechi: desdvdrsi < desdvdrsit si mitropolit < sI. mitropoliti.

Pe de alta parte, lingvistica francezd, in mod deosebit la etapa actualg, se
pronunti in sens restrictiv. Tendinta este de a exclude lexemele formate
prin suprimarea sufixului infinitival din categoria derivatelor regresive
(Lehmann, Martin-Berthet 1998). Potrivit cercetitorilor francezi, -er
din crier nu este considerat sufix infinitival, ci desinent3, totodati, inain-
te de utilizarea cu valoare nominali prin secolul al X-lea, baza cri- exista
ca bazi de conjugare la care se addugau desinente. Prin urmare, extrage-
rea lui cri- din crier este tratata drept derivare improprie sau conversiune,
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adica transferul bazei de la categoria verbali la cea nominala. In cerceta-
rea de fatd vom urma acceptiunea expusa de Theodor Hristea, analizand
formatiile lexicale obtinute prin suprimarea afixelor reale sau aparente
de la cuvinte ori forme flexionare existente deja in limba.

In studiul nostru Substantive deverbale in textele religioase. Valori deno-
tative si conotative, ne-am propus identificarea substantivelor deverbale
specifice textelor religioase. Corpusul materialului faptic se constituie
dintr-un ansamblu de acatiste (atat in varianti electronica, cit si pe su-
port de hartie), reprezentand traduceri din limba greacs, slavona, rusa,
precum si creatii autentice romanesti, inclusiv lucrari realizate in spatiul
pruto-nistrean. In total au fost supuse analizei 59 de acatiste scrise in cin-
stea Méntuitorului lisus Hristos, a Maicii Domnului §i a unor sfinti.

Din cele 877 de lexeme formate de la o baza verbal, reperate din cor-
pusul cercetat, deverbalele regresive reprezinti 4,21% sau 37 de unitati.

In categoria substantivelor deverbale regresive identificate in textele
acatistelor analizate se inscriu: auz, blestem, botez, ceartd, cuget, cutre-
mur, dogoare, dovadd, grai, ispitd, indemn, laudd, lipsd, lucru, miros, ocard,
odihnd, osdndd, paza, pard, pedeapsd, poftd, poruncd, preget, rasplatd, rav-
nd, rugd, scarba, simt, suspin, soaptd, tihnd, trai, tremur, trudd, urd, vaiet.

Cu toate ci nu sunt foarte numeroase, ele nu pot fi trecute cu vederea,
ludnd in considerare faptul cd unele dintre ele inregistreaza o frecventa
sporitd: laudd — 184; botez — 5S; poruncd — 48; ispitd — 44; lucru — 31;
cuget — 26; suspin — 20; grai — 19; rdvnd — 17; blestem — 16; miros — 16;
odihnd — 15; poftd — 1S; cutremur — 13; osdndd — 13; scdrba — 11; lipsa —
8; ocard — 6; pedeapsd — 4; dovadd — 3; indemn — 3; rugd — 3; trudd — 3;
auz — 2; ceartd — 2; dogoare — 2; rasplatd — 2; simf — 2; trai — 2; urd — 2;
vaiet — 2; pazd — 1; pdrd — 1; preget — 1; soaptd — 1; tihnd — 1; tremur — 1.

In procesul de selectare a exemplelor am consultat in mod sistema-
tic Dictionarul Explicativ al Limbii Romdne (DEX 2009), lucru abso-
lut indispensabil pentru a determina daca lexemul este format pe te-
ren romanesc sau imprumutat in forma respectiva dintr-o alti limba.
Ulterior, unitatile lexicale selectate au fost confruntate cu Dictionarul
Etimologic al Limbii Romdne (Cioranescu 2002), precum si cu lista de
substantive deverbale regresive (continind 53 de exemple) afisata in
Curs de gramaticd istoricd a limbii romdne (Berejan et al. 1991), lista de
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115 substantive de formare regresivi alcituiti de Al. Graur in Incercare
asupra fondului principal lexical al limbii romdne (Graur 1954). In cazul
in care cel putin un dictionar atesti lexemul format prin derivare regre-
sivd, acesta se regiseste in lista noastra.

Incercénd o tipologie a substantivelor deverbale de formare regresiva,
am realizat mai multe clasificiri ale acestora:

* Clasificarea deverbalelor regresive dupd grupa de conjugare a ver-
bului-baza

Extragerea unui nume de la o bazi verbald prin derivare regresiva are
loc, in majoritatea covérsitoare a cazurilor, de la verbe de conjugarea
I-a si a IV-a (cu sufixul infinitival -i si -1). Formarea deverbalelor regre-
sive de la un verb de conjugarea a II-a si a III-a este putin productiva,
fapt datorat i numarului relativ redus de verbe cuprins in aceste grupe
(de exemplu, viz < vedea). In cazul substantivelor deverbale de for-
mare regresivd analizate de noi, lucrurile se prezinti in felul urmator:
grupa I: blestem, botez, ceartd, cuget, cutremur, indemn, laudd, lucru, pre-
get, rugd, suspin, tremur, vaiet (in total 13 lexeme); grupa II-a - zero
lexeme; grupa a III-a — zero lexeme; grupa a IV-a in —i: auz, dogoare,
dovada, grai, ispitd, lipsa, miros, odihnd, osdndd, pazd, pedeapsd, poftd,
poruncd, rdsplatd, rdvnd, scarbd, simt, soaptd, trai, trudd, tihnd (in total
21 de lexeme); grupa a IV-a in —i: ocari, par3, uri (in total 3 cuvinte).

*  C(lasificarea substantivelor deverbale regresive in functie de mo-
dalitatea de formare

G. Lené, referindu-se la ,numele de actiune” din categoria substan-
tivelor postverbale cercetate in lucrarea sa, distinge doud tipuri de
formanti lexicali: primul tip include postverbalele de gen masculin,
care nu primesc -e final dupa suprimarea afixului decit in cazurile cdnd
aceasta este cerut de legile fonetice, fiind necesara o vocala de sprijin
,d’appui’, al doilea tip reuneste derivatele regresive de genul feminin
care, intotdeauna, se formeazi de la radicalul verbal +e final. In lim-
ba roman4, lingvistii S. Berejan, A. Ciobanu si A. Darul (Berejan ef al.
1991) disting, prin analogie cu limba franceza, doua tipuri de substan-
tive deverbale regresive: a) cu terminatia in consoana dupa suprimarea
afixului (amestec, dezghet, schimb) sib) cu terminatie in -d/-e dupi su-
primarea afixului (odihnd, pazd, veghe).
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Analiza exemplelor selectate de noi din corpusul de text imnografic
scoate in evidenta trei tipuri de substantive deverbale, in functie de
modalitatea prin care au fost obtinute: a) deverbale obtinute prin su-
primarea sufixului de infinitiv, fard addugarea uneivocale de suport;
b) deverbale care, dupd suprimarea sufixului de infinitiv, primesc o
vocali finald; c) deverbale regresive obtinute doar prin intermediul
alternantei fonetice.

a. | auz, blestem, botez, cuget, cutremur, indemn,
miros, preget, simf, suspin, tremur

b. I gr. IV Observatii:
T. N ) . .
g i 4 In aceasta categorie, exclusiv, se
< < N observa fenomenul alternantei
+a +a +a o
y e e g . | fonetice in procesul de formare a
ceartd dovadd, ispitd, lipsd, | ocard ) ) ]
. a0 e . | . . | substantivului deverbal regresiv:
lauda odihnd, osdndd, pazd, | pdrd S
; 3 y . e>ea
rugd pedeapsd, poftd, po- | urd

o o certa > ceartd; pedepsi > pedeapsd
runcd, rasplatd, ravnd, j peacepst > pedeap

e s 0>0a
scdrbd, soaptd, tihnd,

dogori > dogoare; sopti>soaptd

trudd B
i>a
+u +e . - e -
lauda>laudd, ocdri>ocard,
Tucru dogoare

pdzi>pazd, vdieta>vaiet

C. | grai <grdi; trai<trdi

* Clasificarea substantivelor deverbale regresive in functie de gen

In continuarea observatiilor de mai sus, vom mentiona ci substan-
tivele deverbale formate pe cale regresiva in limba franceza si in alte
limbi romanice pot fi de gen masculin sau feminin, aceeasi situatie este
specificd si limbii ruse, pe cand in limba romana acestea pot fi de gen
neutru sau feminin:

Masculin Feminin Neutru
Limba romana graba botez
soaptd simg
veghe trai
Limba franceza cri charge
aveu marche
pleur presse
Limba rusa nyck niama
pasbpoc yeayea
3axiad npocmyda
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In lista substantivelor deverbale excerptate de noi din textele imnu-
rilor religioase (acatiste) sunt incluse atat substantive de gen neutru,
cat si cele de genul feminin, cu diferente cantitative nesemnificative. In
categoria derivatelor regresive de gen neutru intra: auz, blestem, botez,
cuget, cutremur, grai, indemn, lucru, miros, preget, simf, suspin, trai, tremur,
vaiet (in total 15); iar derivatele regresive de gen feminin sunt: ceartd,
dogoare, dovadd, ispitd, laudd, lipsd, ocard, odihnd, osdndd, pdrd, pazd,
pedeapsd, poftd, poruncd, rasplatd, rdvnd, rugd, scdrbd, soaptd, tihnd, tru-
dd, urd (in total 22).

" Clasificarea substantivelor deverbale regresive din punct de vede-
re semantic

Derivatele regresive au, de obicei, un referent abstract, tendinta de
concretizare se manifestd sporadic in anumite contexte: lucru, dovadd.
Din punct de vedere semantic, majoritatea substantivelor mentionate
supra se integreaza in cateva categorii:

a) nume de actiune, desemnand in acelasi timp procesul si rezultatul
actiunii: blestem, botez, ceartd, cuget, cutremur, dogoare, ispitd, indemn,
lauda, ocard, odihnd, osdndd, pazd, pdrd, poftd, poruncd, rasplatd, rdvnd,
rugad, suspin, soaptd, trai, tremur, trudd, vaiet;

b) nume de stiri/sentimente: preget, scirbd, tihnd, urd;
c) nume de simturi: auz, miros, simt;
d) fenomene ale naturii: cutremur.

Dincolo de clasificarile standard de ordin semantic, vom specifica va-
loarea unora dintre unitatile identificate de noi. Spre exemplu, lexemul
lauda trebuie considerat, alituri de infinitivul lung cdntare, marci dis-
tinctiva a textului imnograﬁc acatist. Or, acatistul este tocmai cAntarea
laudativa de proportii in cinstea lui Hristos, a Maicii Domnului sau a
unui sfant. Exemplele botez si ispitd sunt specifice in mod preponde-
rent limbajului religios, iar deplasarea inspre limbajul laic implici va-
lori conotative. A se compara:

a) yPentru aceasta si noi, ca cei ce suntem luminati cu Sfémta Taind a
Botezului intru numele Teu cel intreit sfant desi nevrednici fiind, indraznim

v »

a-Ti aduce aceastd cantare de laudd..” (Acatistul Sfintei Treimi, www.do-



BEFTTTTYY RIOMIAINIA

xologia.ro, accesat 10.03.2019) cu ,Botezul novicilor: Primele trageri de
luptd pentru tinerii admisi la Academia Militard” (http://www.evzmd.
md, accesat 10.03.2019). Sensul care se contureazi in exemplele extrase
din mass-media este de initiere si de acceptare a unor membri noi fie in

randul studentilor, fie al militarilor sau al altor categorii institutionale.

b) ,,0, Maicd prealdudatd, [ ...] izbdveste de toatd ispita si scoate din chinul
ce va sd fie pe toti cei care-ti cantd: Aliluia!” (Acatistul Buneivestiri, www.
doxologia.ro, accesat 10.03.2019) cu ,Cea mai activd ispitd masculind
din acest sezon de la ,Insula iubirii“ este, de departe, George, care pdnd
acum a reusit s aibd in Thailanda nu mai putin de trei relatii” (https://
okmagazine.ro, accesat 10.03.2019).

In cazul substantivului deverbal poftd, textele religioase actualizeaza
doar sensul negativ, spre deosebire de acceptiunea laicd, cea care este
mai larga. Alte exemple se situeazi la granita religios-laic, inregistrand
valori denotative sau conotative, in functie de contextul in care apar.

Sintetizand faptele de limba examinate, putem sustine ca substantivele
deverbale regresive se impun in cadrul textului religios nu atit prin nu-
marul de ocurente, cat prin frecventi. Existd o serie de controverse in
legatura cu acestea, de exemplu, dictionarele inc mai ofera etimologii
diferite pentru a explica formarea acestora: derivat sau imprumut. Un
alt aspect care se cere a fi tratat in detaliu este clasificarea semantici a
deverbalelor regresive. Prin continutul semantic, unele dintre aceste
lexeme sunt marci distinctive ale textelor religioase. Chiar daca nu re-
dau, in mare parte, notiuni fundamentale de credinta, acestea participa
la actualizarea sensurilor cu substrat religios, fiind de o valoare incon-
testabild in arhitectura textului imnografic acatist.

. Berejan et al. 1991 = Berejan S., Ciobanu A., Darul A., Curs
{:iﬁe-rlnteﬁ I de gramaticd istoricd a limbii romdne, Chisindu, Lumina.
1bl1ograiice
8 Braniste 2001 = Braniste E., Braniste E., Dictionar en-
ciclopedic de cunostinte religioase, Caransebes, Editura

Diecezana.

Ciobanu, Hasan 1970 = Ciobanu F., Hasan F., Formarea
cuvintelor in limba romdnd, volumul I, Bucuresti, Editura
Academiei Republicii Socialiste Romania.

Cioranescu 2002 = Cioranescu A., Dictionarul etimologic
al limbii romdne, Bucuresti, Saeculum L.O.
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DEX 2009 = Dictionarul Explicativ al Limbii Romdne, editia a II-a, revizuta si completa-
ta, Bucuresti, Univers Enciclopedic.

Graur 1954 = Graur Al, Incercare asupra fondului principal lexical al limbii romane,
Bucuresti, Editura Academiei Republicii Populare Roméne. [Accesat 18.02.2019].
Disponibil:  https://books.google.md/books/about/%C3%8Encercare_asupra_fon-
dului_principal_lexhtml?id=KXNCAQAAIAA]J&redir _esc=y

Hristea 1984 = Hristea Th., Sinteze de limba romdnd, Bucuresti, Albatros.

Lehmann, Martin-Berthet 1998 = Lehmann A., Martin-Berthet F., Introduction a la lexi-
cologie, Dunod. [Accesat 18.02.2019]. Disponibil: https://fr.wikipedia.org/wiki/D%C
3%A9rivation_r%C3%A9gressive# Bonnard

Lené 1899 = Lené G., Les substantifs postverbaux en frangais, UPSALA.
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4

Un concept frecvent intalnit in literatura de
specialitate este cel de metodologie a instrui-
rii, acesta desemnédnd ,ansamblul de principii
normative, de reguli si procedee aplicabile di-
verselor discipline si forme de instruire” (De
Landsheere 1979: 308), ,teoria care vizeaza
definirea, clasificarea si valorificarea meto-
delor-procedeelor-mijloacelor didactice in
vederea optimizdrii permanente a activitatii
de predare-invitare-evaluare” (Cristea 1998:
308).

O abordare etimologici a cuvantului ne ara-
td ci, in cazul invitiméntului, metoda isi
pastreazd semnificatia originard dedusi din
grecescul methodos: odos — ,cale, drum’;
metha — ,catre, spre”; methodos — ,cercetare,
ciutare, urmarire”. In aceasti ordine de idei,
subliniem ca specialistii in domeniu definesc
metoda didactica drept ,0 actiune cu functie
(auto) reglatoare, proiectati conform unui
program care anticipeazi o suita de operatii
ce trebuie indeplinite in vederea atingerii
unui rezultat determinat” (De Landsheere
1979: 190), ,ansamblu de procedee si mijloa-
ce integrate la nivelul unor actiuni implicate
in realizarea obiectivelor pedagogice concrete
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ale activitatii de instruire/educatie proiectatia de educator, invatitor,
profesor” (Cristea 1998: 301).

Un element dominant in intelegerea semnificatiei practice a metodei
didactice este legitura ei indisolubili cu actiunile didactice. In acest
sens, I. Cerghit analizeaza legitura strdnsa intre metoda si actiune in
procesul didactic, concluzionand cd ,metoda reflecta caracterul pro-
cesual dinamic, transformator al actiunii, ea indeplineste o functie
instrumentald, operationala, de ordin tehnic, in sensul ci mijlocegste
atingerea unor obiective, scoate in relief operatiile prin care se realizea-
za transformarile dorite §i prin aceasta devine un instrument al trans-
formarii umane” (Cerghit 1980: 138).

Din cele de mai sus deducem cid metoda este intermediard intre
doi factori ai procesului didactic, profesorul si elevul. Ea impli-
ca conditionarea a ceea ce face si cum face, atit primul factor, cét si
al doilea beneficiind de efectul metodei. Astfel, pentru elev este o
cale de dobédndire de noi cunostinte, de stimulare a proceselor de
cunoagstere, o sursa de insugire de instrumente de munca intelec-
tuald. Relatiile in segmentul profesor-metoda sunt determinate de
gradul in care profesorul stipaneste continutul pe care-] transmite si
metoda pe care o méinuieste, de bogatia experientei sale didactice, de
unele particularititi psihice ale lui (trisituri de temperament, capa-
citatea de comunicare, afectivi etc.).

Cat priveste functiile metodelor didactice, specialistii din domeniu
(Ibidem: 47) scot in evidentd urmitoarele: cognitivi (metoda con-
stituie pentru elev o cale de acces spre cunoasterea adevirurilor si a
procedurilor de actiune, spre insusirea stiintei si tehnicii, a culturii i a
comportamentelor umane, un mod de a afla, de a cerceta, de a desco-
peri), formativ-educativa (metodele supun exersirii si elaborarii diver-
sele functii psihice si fizice ale elevilor, prin formarea unor noi deprin-
deri intelectuale §i structuri cognitive, a unor noi atitudini, sentimente,
capacitati, comportamente, metoda de predare fiind nu numai calea
de transmitere a unor cunostinte, ci i un proces educativ), instrumen-
tald (sau operationals, in sensul ci metoda serveste drept tehnici de
executie, mijlocind atingerea obiectivelor instructiv-educative), nor-
mativa (sau de optimizare a actiunii, prin aceea ci metoda arati cum
trebuie sd se procedeze, cum si se predea si cum si se invete astfel in-
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cét si se obtini cele mai bune rezultate), operationali care corespunde
ypolului praxiologic” al activititii de predare-invatare-evaluare.

Schimbarile de esenti care au loc in societate (societate informational-
comunicationald), cererea crescainda de educatie, de formare (for-
marea pe tot parcursul vietii), exigentele care stau in fata procesului
de invatare, dezvoltarea stiintelor educatiei §i in general a tuturor
stiintelor impun necesitatea modernizirii metodologiei didacti-
ce, una din directiile de baza fiind accentuarea caracterului euristic,
de activism si de creativitate a metodelor de invitimént. Caile de
perfectionare a metodologiei didactice ar fi: asigurarea unui caracter
dinamic si deschis al metodelor, diversificarea, amplificarea caracteru-
lui formativ, accentuarea caracterului lor practic-aplicativ, reevaluarea
metodelor traditionale, asigurarea relatiei ,metode didactice/mijloace
de invatimant”. C. Cucos relevi o serie de exigente spre care ar tre-
bui si evolueze metodologia de instruire (Cucos 2006): a) punerea in
practicd a unor noi metode si procedee de instruire care sa solutioneze
adecvat noile situatii de invitare; b) dezvoltarea in ,cantitate” a meto-
dologiei, prin adaptarea i integrarea unor metode nespecifice, din alte
spatii problematice, dar care pot rezolva satisficitor unele cerinte (de
pild3, folosirea in invitimant a brainstorming-lui, care este — la origine
— o metoda de dezvoltare a creativititii); c) folosirea pe scard mai largd
a unor metode activ-participative, prin activizarea structurilor cogni-
tive si operatorii ale elevilor si prin apelarea la metode pasive numai
cand este nevoie; c) extinderea utilizarii unor combinatii i ansambluri
metodologice prin alterniri ale unor caracteristici (in planurile activi-
tate-pasivitate, abstractizare-concretizare, algoritmicitate-euristicitate
etc.), si nu prin dominanti metodologici; d) renuntarea la o metoda
dominanti in favoarea unei varietati i flexibilitati metodologice, care
sd vini in intimpinarea nevoilor diverse ale elevilor si care si fie adapta-
te permanent la noile situatii de invitare; e) instrumentalizarea optima
a metodologiei prin integrarea unor mijloace de invatimant adecvate,
care au un aport autentic in eficientizarea predarii-invitirii; f) extin-
derea folosirii unor metode care soliciti componentele relationale ale
activitatii didactice, respectiv, aspectul comunicational pe axa profe-
sor-elevi sau pe directia elevi-elevi; g) atenuarea tendintei magistro-
centriste a metodologiei didactice; h) intirirea dreptului elevului de
a invita prin participare, alituri de altii; i) accentuarea tendintei for-
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mativ-educative a metodei didactice; j) extinderea metodelor de ci-
utare si identificare a cunostintelor, si nu de transmitere a lor pe cont
propriu; k) cultivarea metodelor de autoinstructie si autoeducatie per-
manent3; 1) promovarea unor metode care efectiv ii ajutd pe elevi in
sensul dorit; m) adecvarea metodelor la realitatea existenta.

Evident, recomandirile profesorului C. Cucos nu trebuie aplicate
obiectual, cici fiecare disciplind scolara opereaza cu metode deduse
din tipul de cunoagtere umana care se afld la baza ei. Cubul, cluste-
ring-ul, ciorchinele etc., de exemplu, nu pot fi aplicate in educatia lite-
rar-artisticd decat accidental, ele insa sunt recomandate de unii autori
pentru utilizare fard discernamént. Drept consecintd, se inregistreaza
tendinta de a folosi excesiv, in procesul receptarii literaturii, implicit,
al educatiei literar-artistice, metodele si procedeele ,la moda”, in mare
parte, de naturai stiintificd. Acestea din urma, strdine cunoasterii artis-
tice, sunt utilizate fie ca decor/ornament, fie, in cel mai bun caz, ca
punct de plecare al interpretirii operei artistice. In rezultat, textul ra-
mane pe planul secund, iar metoda este folosita ca scop in sine.

Un aspect al problemei discutate vizeaza conceptele ,traditional” si
ymodern”. Foarte eterogene, metodele traditionale au in comun ide-
ea transmiterii cunostintelor de citre profesor elevilor. Avind un ca-
racter pasiv, expozitiv, ele urmaresc obiectivul ,a invita si cunogti”/
»8a stii”. O analizd din perspectiva ansamblului, scoate in evidenta si
alte caracteristici ale acestora: a) obiectivele sunt prioritar cognitive;
b) informatiile teoretice sunt in exces; c) solicita ca operatii ale gandirii
memorarea, reproducerea, definirea; d) continuturile pe care trebuie
sd le insugeasci elevii au un caracter pregnant teoretic, nesatisfacind
orizontul lor de agteptare; e) comunicarea este unilaterald, profeso-
rul, detindnd informatia, dirijeaza procesul, impune propriul model/
punct de vedere, elevul achizitioneazi cunostinte; f) intrebirile, sarci-
nile de lucru, formele de organizare a activitatii elevilor au un caracter
inchis, algoritmic, evaluarea este fixatd pe cantitatea de cunostinte.

Cu toate acestea, metodele traditionale au si avantajele lor §i anume:
a) cunostintele asimilate sunt de durati; b) informatia transmisa este
destul de consistenti; c) oferd profesorului un sentiment de securitate,
intrucat reactiile elevilor pot fi previzibile; d) elevul, posedand un nu-
mar cit mai mare de cunostinte, poate face diferite conexiuni de ordin
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superior intre fenomene, obiecte; e) profesorul oferd modele de struc-
turare a informatiei.

Dincolo de toate criticile care li s-au adus metodelor traditionale
(Expunerea, Prelegerea, Algoritmizarea, Analiza gramaticala, Exercitiul,
Observarea, Definirea, Recunoasterea, Lectura, Demonstratia, Explicatia,
Modelarea didactici etc.), mai ales in ultimul timp, mentionim ci ele nu
pot fi neglijate, ci mai degraba restructurate, reevaluate, revitalizate. Asa
cum mentionam ceva mai sus, eficienta oricirei metode depinde nu de
vechimea sau de noutatea ei, ci de felul in care profesorul stie s-o aplice.
Nu caracterul de noutate in sine sau spectaculozitatea, nu folosirea unei
metode la moda trebuie si fie prioritard, ci subordonarea acesteia naturii
disciplinei, scopului, obiectivelor lectiei, posibilititile metodei da a trezi
curiozitatea elevilor, spiritul lor creativ si de investigatie. ,Calitatea pe-
dagogicd a metodei didactice presupune transformarea acesteia dintr-o
cale de cunoagtere propusa de profesor intr-o cale de invitare realizati
efectiv de prescolar, elev, student, in cadrul instruirii formale §i nonfor-
male, cu deschideri spre educatia permanent’, afirmi in aceastd ordine
de idei Sorin Cristea (Cristea 1998: 303).

La randul lor, metodele moderne (mai degraba, activ-participative sau
de ultima generatie, termenul ,moderne”, in opinia noastrd, fiind des-
tul de confuz) sunt ,capabile si-i angajeze pe elevi in activitate con-
cretd sau mentald, cu puternice valente formative §i cu impact ridicat
asupra dezvoltirii personalititii” (Pavlicenco 2006: 70). Cu certitu-
dine, ele au foarte multe avantaje in raport cu metodele traditionale.
Dintre prioritatile lor, le putem evidentia pe urmaitoarele, sintetizate
din studiile din domeniul respectiv: a) obiectivele apartin nivelurilor
superioare ale taxonomiei lui Bloom; b) metodele respective contribu-
ie la formarea de competente prin care se construiesc cei patru piloni
ai cunoagterii: , A invita si stii /sd inveti” ,A invita sa traiesti impreu-
ni cu ceilalti’, , A invita si fii”, ,A invita si faci”; c) sarcinile, intreba-
rile adresate elevilor au un caracter deschis, asteptandu-se si raspun-
suri deschise; d) problemele formulate prezintid mari posibilititi de
transfer, diminueaza teama de esec, sporeste stima de sine, faciliteaza
relatiile interpersonale; e) profesorul este un mediator, care faciliteazd
accesul elevilor la cunostinte, la instrumente de lucru, la diferite sur-
se de informatie, creeazad un climat favorabil de lucru, stimuleaza ris-
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punsurile originale, activitatea lor de creatie si de construire a propriei
intelegeri; f) evaluarea e realizati prin metode active si e una prepon-
derent formativa; g) elevul, fiind in centrul invétrii, are o mare liber-
tate de manifestare a personalitatii sale. Ciutind diverse modalititi de
rezolvare a problemei, implicat in activitati de colaborare cu altii, el de-
vine subiect al propriei deveniri. Mai mult. Folosind experienta sa de
lectura si de viata, el demonstreaza o mai buna capacitate de intelegere
a materiei, preia controlul asupra propriei invatari.

Desi metodele activ-participative, dupd cum am aritat, au un sir de
avantaje, totusi nu trebuie si le consideram perfecte, cu atat mai mult
ca si in acest caz riméne valabila observatia deja ficuta ca nu meto-
da in sine este eficientd, ci racordarea ei la situatie, obiective, elevi,
continuturi, forme de organizare a activitatii. De retinut, de aseme-
nea, cd aceste metode sunt mari consumatoare de timp, ci volumul
de informatie pe care il achizitioneazi elevii este mult mai redus, ci
existd riscul ca informatia, fiind putin sau deloc structurats, s fie gresit
inteleasa. Intrucat profesorul apare doar in functia de moderator, e po-
sibil sd apara dificultati in invatare din cauza interpretarilor diverse si
chiar contradictorii, de multe ori. $i nu in ultimul rdnd, obiectivele pri-
vind procesele superioare ale gindirii nu pot fi evaluate cu exactitate.

Formi artistici de cunoagtere si de creare a realitatii, literatura,
ca gen cu functii si valoare esteticd universald, impune principiul
prioritatii receptorului de literaturd si artd. Conceptia estetici a lui
St. Lupagcu (originea artei e in psihism; imaginea este o realitate in-
terioara constientizatd; imaginatia creatoare il elibereazi pe om de ti-
rania subiectului/eului ca si a obiectului — universul ambiant; emotia
pentru arti este iminentd) impune abordarea creatiei literare ca pe o
unitate a sensului si interpretarii, din care genereaza valoarea imanen-
td a ei. Anume acest fapt a revendicat perspective noi, un alt mod si
alte modalitati de instruire, de formare literard si lectorala a elevilor.
Justetea ideii despre rolul de al doilea subiect creator al operei literare
este demonstrata si de diversitatea principiilor ce stau la baza meto-
dologiei educatiei literar-artistice, inaintate de cercetatorii in domeniu
pe parcursul mai multor ani: intelegerea limbajului artistic, dezvolta-
rea perceptiei, imaginatiei, gandirii §i emotivitatii artistice, abordarea
sistematica a educatiei artistice, analiza formei artistice in unitate cu
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mesajul, corelarea formelor (lectie, ore facultative, cercuri) de studi-
ere a artelor, analiza literara a operei ca structura artistici, transferul
cunostintelor si competentelor in alte domenii de activitate umana,
comunicarea interpersonald a profesorului si elevului, dezvoltarea
capacititilor creative, abordarea multiaspectuala a textului artistic
drept forma speciald a activitatii colective distribuite etc. Asadar, con-
ceptul modern de metodologie educationala rupe limitele traditionale
ale acesteia, care o plaseaz, in special, in domeniul activitatii profeso-
rului. Recunoasterea elevului ca al doilea subiect al comunicirii artisti-
ce impune plasarea metodologiei in domeniul lui de activitate. In acest
caz, tehnologiile ELA vor porni dinspre epistemologie spre subiectul
receptor. Dezvoltarea creativititii elevilor, a activismului, a relatiilor
interpersonale, a gandirii lor critice sunt citeva dintre cerintele zilei de
astazi, care au impus schimbari de optici in ceea ce priveste folosirea,
in procesul studierii/receptirii literaturii, a metodelor didactice. Or,
un elev este activin masura in care inceteazi a fi un simplu receptor, un
destinatar al informatiei gata preluate de la profesor si in care incear-
ci s ajungi la noile informatii prin eforturi proprii. In acest context,
rolul metodelor utilizate in cadrul lectiilor este enorm de mare, mai
ales in ideea in care ele trebuie sa deving, intr-adevir, o cale de invitare
realizati efectiv de elevi. Evident, orice metodi este o virtualitate, care
devine eficientd doar prin priceperea profesorului de a folosi.
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Dezvoltarea mondializérii pune si in fata sis-
temului educational din Republica Moldova
noi probleme care cer o schimbare urgen-
ta. Ne referim la fenomenul repatrierii
cetatenilor nostri, care se intorc in tard dupa
o perioadi de emigrare si isi (re)scolarizeaza
copiii. In ultima perioada, a fost facilitat pro-
cesul de recunoastere si echivalare a actelor
de studii, inclusiv pentru persoanele care nu
detin acte finale de studii si solicitd conti-
nuarea lor in invitimantul primar §i gimna-
zial. Aceasti competentd a fost delegata de
Ministerul Educatiei, Culturii si Cercetarii
organelor locale de specialitate (Directiile ra-
ionale de invatimant). Elevii care au studiat
in striinitate si au solicitat (re)inmatricula-
rea intr-o gcoald in Republica Moldova sunt
inmatriculati intr-o clasa inferioari doar la so-
licitarea parintelui. In caz contrar, se respecta
principiul dreptului dobandit §i sunt recunos-
cute toate clasele absolvite in strainatate.

Reintoarcerea elevuluiin societatea de origine
a parintilor, de obicei, este abordatd doar ca o
problema pe termen scurt, care implica pro-
cedurile standard de repatriere: procesul de
recunoastere si echivalare a actelor de studii si
institutionalizarea, adici repartizarea elevului
intr-o scoald si intr-o clasi. La aceasta etapi
se implica mai multi factori: parintii/tutorii,
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Directia raionald de invatimant, administratia scolii, dirigintele clasei.
Dupa incheierea acestui proces incepe insa altul, de lunga durati — re-
integrarea socio/psiho/lingvistica a copilului. Asemenea situatii cer o
redefinire a notiunii de adaptare scolard, deoarece problema este mult
mai complexa si necesita o abordare multilaterald. Deseori absenta din
patrie este atit de lungd, incét elevii rescolarizati trec printr-un proces
de reacomodare aproape identic cu integrarea unor cetiteni straini.

In cel mai bun caz, acum copilul va fi sustinut si ajutat doar de parinti
si de profesori la disciplinele predate, iar lipsa unei monitorizari siste-
mice si sistematice va face acest proces mult mai lung si mai stresant.
Situatiile difera uneori radical: daca elevul a absentat din sistemul nostru
de invatamant o perioada scurta, el va depasi usor teama readaptarii, dar
uneori revin in patrie familii in care copiii au competente reduse in limba
roméand, ori nu o vorbesc deloc. Acestia din urma vor trai un adevarat soc
cultural si lingvistic. Felul in care efectele lui vor determina dezvoltarea
personala ce va urma repatrierii va depinde de abilitatea si gradul de im-
plicare ale parintilor si reprezentantilor sistemului de invitimant.

Necesitatea abordarii acestei probleme a aparut din propria experienta
didactica cu cétiva elevi repatriati, din marturiile unor absolventi des-
pre experienta reintegrarii, precum si din situatia a doi copii care au
fost reexpatriati dupa ce adaptarea lor scolara s-a transformat intr-o in-
activa sedere in clasd, cici, aflindu-se in strainatate inca din copilaria
precoce, intr-o familie mixtd, nu au fost expusi comunicarii in limba
romand. Astfel, pe langd ,greseala” parintelui romanofon (care a fost
determinat de circumstante inopinate s se repatrieze), s-a adiugat
si cea a sistemului nostru de invitimant, care nu a elaborat incd un
proiect/o metodologie de lucru cu elevii alolingvi repatriati, ceea ce
reprezintd o lacuna serioasa in fata internationalizarii.

In ceea ce priveste situatia generald, statul a inceput si dezvolte o po-
liticd de sustinere a repatriatilor. Or, si sistemul educational trebuie
sd-si actualizeze activitatea in aceastd directie de dezvoltare, cici rein-
tegrarea sociala si economici a parintilor poate fi zidarnicita de inca-
pacitatea (re)acomodarii copiilor. In consecint, ei reemigreaza acolo
unde, spre mirarea si frustrarea noastrd, copiii au reusit sa se integreze
mai usor, in pofida unui mediu total strain, dar, probabil, mai deschis
internationalizarii.
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Putem identifica mai multi factori de risc care ar duce la complicarea/
esuarea (re) adaptirii copiilor:

- parintii nu abordeaza cu o cuveniti seriozitate problemele de reinte-
grare a copiilor;

- cand repatrierea este spontand, stresul este si mai pronuntat; uneori
in noua locuinti copilul nici nu are conditiile propice studierii;

- copiii se reintegreaza foarte dificil, daca nu sunt repatriati impreuna
cu parintii, din cauze economice sau familiale; in absenta parintilor,
stresul este potentat sub monitorizarea unor oameni putin interesati;

- absenta unei politici institutionale de reintegrare a elevilor repatriati;

- institutia de invatimant nu este interesatd si cunoasci situatia socio/
psiho/lingvistici a elevului;

- colectivul profesoral abordeaza aparitia unui asemenea elev ca o po-
vara nedoritJ;

- colectivul de elevi nu este pregitit sa ajute colegul in procesul de rein-
tegrare: il ignora sau ii creeaza circumstante frustrante;

- profesorii la diferite discipline, dirigintele si alti factori educativi din
institutie nu colaboreaza, ceea ce dubleazi eforturile atét ale cadrelor
didactice, cit si ale elevilor vizati, tergiversand rezultatele asteptate;

- resursele umane si financiare in institutie sunt limitate, ceea ce face
imposibild acordarea unei asistente individuale elevilor in cauza.

Citand unii specialisti, putem utiliza termenii intercultural adjustment
si repatriation adjustment (Adler 1981), mai ales al doilea nuanteaza
procesul tranzitor al repatrierii mai bine decét termenul ,readaptare”,
caci nu avem nici situatia unei adaptari propriu-zise, deoarece copilul
se intoarce intr-o culturd cunoscutd, dar nici o revenire simpla, deoa-
rece in perioada absentei sufera schimbari atit identitatea celui plecat,
cat si mediul/comunitatea din care a emigrat. Copiii revin dupa expa-
triere de altd varsta, uneori in alta localitate, sunt deseori scolarizati
in alte institutii sau colective de elevi, se pomenesc in alta treaptd de
invatamant, fara a beneficia, ca fostii lor colegi, de continuitatea pro-
gramelor scolare autohtone. Deseori nu mai pot reveni in acelasi cerc
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de prieteni, ori nu mai pot reconstrui la fel raporturile amicale. Ei vin
cu 0 noud viziune a lumii, alt nivel de autonomie si de incredere in sine.

Se impune din start necesitatea unui parcurs de monitorizare si evo-
luare a procesului de (re)integrare a elevului repatriat cu implicarea
mai multor factori: familia/tutorii; administratia scolii; profesorul de
limba si literatura romand; dirigintele si profesorii de alte discipline;
angajatii bibliotecii; psihologul scolar; cadrele didactice care organi-
zeazd activititi extracurs; colectivul de elevi etc.

Este benefici dezvoltarea in acest sens a relatiilor de colaborare intre
diverse institutii/organizatii educative din localitate.

Impactul experientei in strainatate nu poate fi nici respins, nici negli-
jat. Atitudinea de tipul ,nu ma intereseaza ce ai invatat acolo, aici e
alta programa” este distructivd. Cu pérere de rau, elevii si absolventii
chestionati isi amintesc cd au fost frustrati de replicile unor profesori:
yveniti nepregatiti’, ,ai raimas in urma la matematica’, ,ai invatat dupa
programe mai simple”, ,va jucati acolo, nu invitati’, ,la noi copiii de-
mult au trecut asta” etc.

Profesorii cu o abordare corecta vor valorifica experienta (plurilingvis-
mul, elementele unei culturi striine etc.) elevilor repatriati atat in folo-
sul posesorului acestui nou si divers bagaj de cunostinte si competente,
cat i in folosul colegilor lui, aceasta fiind un exemplu elocvent al pro-
movarii tolerantei, diversitatii, deschiderii interculturale etc. Este foar-
te important pentru elevii dati sd constientizeze cd vin cu un bagaj util,
ca nu vor incepe instruirea de la zero si ci nu sunt ,,0 povard” pentru
profesori/clasa. Din contra, i-ar motiva s descopere ci sunt o sursa de
informatii noi si interesante atat pentru colegi, cit si pentru profesori,
ca pot povesti tehnicile de predare/invitare/evaluare/notare din tara
in care au fost instruiti. Cici, realmente, elevii care au avut sansa de a
face (temporar) studii in tirile europene, in SUA, in Canada, in Japonia
etc., in perioada emigrarii ori in cadrul programelor de schimb scolar,
se intorc cu o perspectiva internationala de atitudini si reprezentari, de
cunostinte si competente, cu o mai buna intelegere a diferentelor si, in
viitor, vor avea un atu in crearea unor relatii personale si profesionale
internationale. Dovadi a acestei schimbdri sunt chiar parintii multora
dintre ei, care s-au repatriat cu ideile si posibilitatea dezvoltarii unor
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afaceri/proiecte inovative. Acest efect este cu atit mai vizibil cu cét
mai lungi este perioada de studii in straindtate si mai mare vérsta ele-
vilor la intoarcere, cind ei percep si analizeaza altfel propria formare si
necesitatea continudrii acesteia. Or, §i atunci cind repatrierea are loc
la o varsta mai mica (in clasele primare sau in primele clase gimnazi-
ale), valorificarea experientei lor acumulate in alti tara este in mainile
parintilor si ale pedagogilor. Daci adultii responsabili (specialistii si
cei din familie) se intereseazi i reugesc si inteleaga in ce mod traiul si
studiile in strainitate au marcat copiii/adolescentii, ei pot facilita pe-
rioada de tranzitie a repatrierii care este foarte dificila. Astfel, Y. Kim,
in teoria Intercultural Personhood, descrie trei etape ale (re)integrarii:
stresul, adaptarea si evolutia (Kim 2008). Specialistii enumeri o serie
de dificultati sociale si emotionale triite in prima perioada a imersiu-
nii: detagarea sociala; depresia; anxietatea; sentimentul izoldrii; confu-
zia valorilor; dificultitile in instruire; conflictele culturale identitare;
tensiunile interpersonale etc.

Pentru a intelege exact prin ce grad de stres trece elevul, tipul asistentei
ce ii poate fi acordatd, cum ar putea fi valorificate cunostintele si
competentele lui acumulate in strainatate, dirigintele/invatitorul /psi-
hologul scolar ar putea sa-] incurajeze si vorbeasci despre experienta
lui, dupa ce a discutat si cu parintii. Elabordnd un chestionar cu acest
scop, cadrul didactic cel mai apropiat elevului ar trebui sa aiba in vizor
urmatoarele aspecte-cheie:

- studiile facute pana la plecare;
- perioada absentei din Republica Moldova;

- informatii despre locul emigririi (tara, limba, traditiile descoperite
de elev, modul de viatd, oamenii care i-au devenit apropiati si a caror
absentd acum il afecteazd, asemanirile si deosebirile fatd de locul de
unde a emigrat si unde a revenit acum);

- cultura academici din tara striini (disciplinele studiate, orarul, me-
todele de predate/invitare/evaluare/notare, relatiile cu profesorii si
colegii, activititile extragcolare etc.);

- socul cultural triit acolo imediat dupa emigrare si felul/timpul in care
l-a depasit;
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- cum apreciaza elevul gradul lui de integrare in societatea noud, atins
la finalul perioadei de emigrare;

- competentele lui (bi/pluri)lingve;
- socul cultural trait acum;
- cum percepe locul de bastina regisit;

- competentele si reusitele din perioada emigririi, pe care elevul le con-
siderd de cea mai mare valoare;

- diferentele dintre propriul ,eu” pani la plecare si cel dupa repatriere;

- sentimentele triite dupa repatriere: ,deconectarea” de propria socie-
tate sau ,bucuria revenirii acasi” etc.

Discutand astfel cu elevul, pedagogul va descoperi si gradul lui de matu-
ritate, care poate fi diferit la persoane de aceeasi varsta, exprimandu-se
prin: nivelul de independent; nivelul de responsabilitate; nivelul con-
tactului cu alti indivizi/grupuri (Kauffmann ef al.1992).

Acordand asistentd elevilor repatriati trebuie sa avem in vedere ca
transformarile identitare cele mai pronuntate au loc anume in procesul
tranzitiilor, deplasarilor, despartirilor, cici ,noi perspective si revelatii
nu se produc in situatii de echilibru” (Brueggemann 1987). Anume
deosebirile dintre cutumele individului §i ceea ce ajunge sa triiasci
dupi o schimbare de mediu lirgeste viziunea lui asupra realitatii si il
maturizeazd. Cu cdt mai mic este gradul de maturitate al elevului in
momentul emigrarii, cu atdt mai multe schimbari va suferi persona-
litatea lui in strdinatate si, in consecintd, cu atit mai acut va fi stresul
repatrierii. Deci cu cit mai inalt a fost gradul de imersiune culturala si
lingvistica a elevului in perioada emigrarii, cu att mai inalt trebuie sa
fie si gradul imersiunii repetate in cultura de origine. Atat in strainitate,
cat si dupa repatriere, acest grad depinde de mai multi factori:

- persoanele cu care locuieste copilul (repertoriul lor lingvistic, gradul
lor de adaptare sociali etc.);

- mediul in care isi face studiile (mai multi imigranti sau vorbitori na-
tivi, gradul de toleranta si deschidere spre comunicare al pedagogilor
si al colegilor);
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- activitatile din afara orelor de studii §i persoanele cu care comunica
in acest timp etc.

In plus, elevii cu un grad mai inalt de maturitate sunt inclinati sa faca
comparatie intre societatea/tara de origine si cea recent parasitd. Din
pacate, rezultatele comparatiei sunt, mai frecvent, in defavoarea tarii
noastre, ceea ce complica (re)integrarea, o face chiar mai dificila decat
integrarea interculturala in emigrare. Noile idei, valori, atitudini, forma-
te in striinatate, se confrunti cu cele vechi. Stresul provocat de aceste
contradictii se transforma intr-un soc cultural inversat, incat gradul de
insatisfactie creste si, in viziunea elevilor repatriati, societatea de ori-
gine devine vinovata de dificultatea reintegrarii. Infrastructura de aici,
comportamentul cetatenilor, caracteristicile sistemului de invitamant
etc. — toate sunt privite critic, cei reveniti din strainitate punin evidentd
imperfectiunile si punctele vulnerabile. Astfel, de tactul si abilitatile
pedagogilor depinde foarte mult, poate chiar ,recastigarea” cetitenilor
nostri intr-o perioadd de emigrare sporita.

O situatie si mai complicati se creeaza cind familiile repatriate
scolarizeaza copiii nascuti peste hotare sau dusi din Republica Moldova
la o vérsta precoce. Acesti elevi nu se simt repatriati, ci imigranti in pa-
tria parintilor lor.

Adaptareala un alt ritm cotidian, la alte circumstante i activitati, la alte
metode de invitare este mai usor de depasit daca elevul nu se confrunta
cu serioase bariere lingvistice. Cand insa acestea exista, ele nu cauzeaza
probleme doar la disciplina limba si literatura romana, ci devine difi-
cila intelegerea si achizitionarea continuturilor si competentelor la re-
stul disciplinelor. (Re)integrarea lingvistici, atunci cdnd devine o pro-
blema in perioada de tranzitie a repatrierii, este chiar problema-cheie,
care blocheazi imersiunea culturala si sociald a copilului. Cazurile
acestea sunt cele mai complicate si cer antrenarea si conlucrarea tu-
turor factorilor disponibili. Este ingreunatd mult stabilirea relatiilor
sociale, discutarea cu pedagogii/psihologul a problemelor identitare
si sociale aparute. Si inaintea cadrelor didactice, care ar putea acorda
o asistentd elevului in perioada de tranzitie a repatrierii, apare bariera
lingvisticd, deoarece intr-o institutie de invatimant nu pot fi angajati
traducatori/vorbitori de orice limba straina. Si chiar daci este situatia
ca elevul repatriat vorbeste limbile francezi, englezi etc., cunoscute de
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anumiti profesori, trebuie elaborat un proiect de antrenare a acestora
in activitatea suplimentari de asistare a copilului alolingv.

Se ajunge la situatii lingvistice nefavorabile atunci cind périntii, dupa ex-
patrierea copiilor, cu scopul ameliorarii competentelor lor in noua limba,
renunta total/partial si comunice in familie in limba materna. Or, nascut
fiind intr-o familie mixta, copilul nu este invitat de parintele roménofon
sd vorbeasca limba roména. Motivele acestui comportament lingvistic al
adultilor sunt diverse, dar se ajunge la aceleasi rezultate:

- ingustarea orizonturilor lingvistice ale copiilor;

- probleme de comunicare cu rudele/ persoanele cunoscute roméno-
fone, cand se revine in Republica Moldova (definitiv sau in sejururi),
ori prin internet/telefonie;

- confuzii identitare legate de apartenenta nationali;

- ratarea oportunitatii de a dezvolta la copii un bi/plurilingvism, ale
carui avantaje sunt bine cunoscute;

- complicarea imersiunii culturale in cazul repatrierii etc.

Totusi, o abordare pur lingvistica a problemei este insuficienta. Se im-
pune o analiza si o asistenta atat psihologicd, precum si sociolingvisti-
ca. Respectarea drepturilor si intereselor fiecirui elev cere si fie oferite
cele mai bune solutii fiecirui copil, solutii personalizate, ca:

- elaborarea unei anchete sociolingvistice a familiei;

- aprecierea capacitatilor familiei de a colabora cu pedagogii in scopul
elaborarii unei strategii extragcolare de ,reconfortare lingvistica” a co-
pilului repatriat;

- evaluarea psiho-emotionala a copilului;

- elaborarea planului individual de reintegrare scolara si sociolingvis-
tica asistats;
- monitorizarea si evaluarea planului individual de (re)adaptare pana

va fi atinsi etapa evolutiei rezultatelor scolare.

Sigur ci noile obstacole sociale/fizice/culturale (lingvistice!) pot fi
depasite, caci, chiar si in conditii de stres, atat adultii, cit si copiii pot
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gisi in sine resursele necesare unei ,reconstructii” a vietii. Este o pro-
blemai actuala grava si putin cercetatid nu doar in Republica Moldova,
dar si pe plan international. Acest ciclu de tranzitie al repatrierii este
slab reflectat in literatura de specialitate. Autori precum Sussman Nan
M., Adler Nancy J., Martin Judith, Storti Craig, Van Gennep Arnold,
McPhedran Elizabeth s.a. se refera la revenirea acasa dupa sejurul de
studii internationale. Aceste cercetiri ar fi un punct util de pornire, de-
oarece analizeaza multe aspecte legate de stresul rescolarizarii si rea-
daptarii. Totusi, a pleca constient pe o perioadi determinata cu scopul
studiilor in strainitate, cu ideea clari a revenirii, diferd mult de situatia
in care familiile emigreaza, considerand ci fac o schimbare definitiva,
astfel incét revenirea devine pentru copii o bulversare a intregului lor
micro-univers. Se configureazi deci un teren ,viran” pentru specialisti
in diverse ramuri inrudite, activitatea cirora ar face sistemul de
invitamant din Republica Moldova si se deschidi internationalizarii
sila nivel de scoald, nu doar la cel universitar.

Referinte I Adler 1981 = Adler N. J., Re-entry: Managing cross-cultu-
. ral transition, in ,Group & Organizational Studies”, V. 6,

p- 341-356.

Brueggemann 1987 = Brueggemann W., Hope within his-

tory, Atlanta, John Knox.

Kauffmann et al. 1992 = Kauffmann N., Martin J. N,,
Weaver H. D., Students Abroad: Strangers at Home;
Education for a Global Society, Maine, Intercultural Press.
Kim 2008 = Kim Y. Y, Intercultural personhood:
Globaliwation and a way of being, in , International Journal
of Intercultural Relations”, nr. 32, p. 359-368.
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Margareta CURTESCU
in dialog cu Pavel BALAN

In arta intotdeauna conteaza
talentul si constiinta obarsiei

Maestrul Pavel Balan, membru al Uniunii Cineastilor §i al Uniunii
Jurnalistilor din Republica Moldova, personalitate artistica plurivalen-
ta, face parte din pleiada primei generatii de intelectuali, afirmata in
anii 60 ai secolului trecut (si ne amintim ci, dupa cel de-al Doilea
Rizboi Mondial, din motive bine cunoscute, Basarabia a fost vaduvita
de aceasta elitd imanenta oricirei societiti).

Absolvent al Facultatii de Operatori de Imagine a Institutului Unional
de Cinematografie din Moscova (clasa profesorului Boris Volchek),
consacrat artelor vizuale — cinematografiei si fotografiei, inzestrat cu
harul de a distinge si imortaliza, in imagini, valorile perene, artistul a
devenit renumit pentru ardoarea cu care a promovat tezaurul nostru
cultural. $i in filmele documentare sau in cele artistice, Piatrd, piatrd...,
Fantdna, De-ale toamnei, Se cautd un paznic, Nunta la palat etc., si in
cirtile-album, Poliptic moldav (198S), Icoana sufletului nostru (1992),
Cetatile sufletului. Mdandstiri si schituri basarabene (2002), Rugd pentru
Neam. Arti moldoveneascd din secolele XIV-XX (2015) etc., a popula-
rizat arta autenticd, vibrand la tot ce constituie patrimoniul cultural
romanesc.

In interviul de mai jos, pe care protagonistul nostru nil-a oferit cu mul-
ta amabilitate, sunt detaliate retrospectiv unele momente inedite din
activitatea-i de cineast, prin care, la propriu, a fondat documentarul
si filmul artistic din fosta RSSM; apar evocate contextul politic si cel
cultural in care s-a afirmat elementul national in cinematografia si arta
fotografica din spatiul basarabean.
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Stimate maestre Pavel Balan, Va propun sa reconstituiti tra-
seul Dumneavoastra de cineast, evocind, in primul rind,
circumstantele in care ati devenit student la una dintre cele mai
prestigioase institutii de cinematografie din fosta Uniune.

Era anul 1962. Imi satisficeam serviciul militar la marini, in
Sevastopol, unde pe atunci se filma Omul-amfibie, pelicula regizati de
Vladimir Cebotariov. Am obtinut permisiunea sa plec de pe corabie si
am mers la clubul maritim, unde se desfiagurau diferite concerte, serate
ale oamenilor de creatie. In ziua aceea, tocmai avea loc o intalnire cu
echipa de creatie a respectivului film. Dupi discutie, m-am apropiat
de operatorul secund si i-am spus cd am inceput si eu sa practic arta
fotografica. Dansul mi-a explicat ca pot studia specialitatea de opera-
tor la Institutul din Moscova, unde sunt maestri care te invata cine-
matografia — de la filmarea pana la montarea definitiva a filmului. Nu
am luat prea in serios aceasta informatie, dar, aflindu-mi in ultimul an
de militarie, cunosteam cd exista un ordin emis de Hrusciov prin care
ostasilor care intentionau si mearga la telind sau sa-si urmeze studiile

Pavel Balan aldturi de preotul Paul Mihail,
teolog, scriitor, cercetdtor istoric. Bucuregti. 1987.
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in institutiile de invatamant superior li se permitea si se demobilizeze
inainte cu trei luni de la expirarea termenului (cei care nu reugeau la
examene, reveneau in unitate si-si continue slujba). Am hotarat si-mi
incerc si eu norocul (sunt convins ci fiecare om se naste cu norocul
sau, doar cd, la momentul oportun, trebuie sa-1 ,prindd’, si se apuce
cu ambele maini de vita aceasta, cici acest noroc, care ti-i dat de sus, te
conduce spre altul si tot asa mai departe... ).

Considerati deci ca toate cite ni se intimpla ne sunt predestinate,
doar ci este important sa auzim si sa intelegem ceea ce se numeste
glasul destinului?

Pe parcursul celor optzeci de ani ai mei, m-am convins ci norocul in-
seamna mult in viatd, doar ci trebuie si-1 ghicesti, sa-1 descoperila mo-
ment. Dumnezeu ti-] di, urmeazi doar sa-l folosesti! Daci ai inteles
acest mesaj, ai pornit exact pe drumul cel drept.

Asadar, am decis si apelez si eu la posibilitatea de a-mi continua studi-
ile. Am luat trenul din Sevastopol si am plecat spre Moscova. Am co-

Pavel Bdlan aldaturi de ieromonahul Petroniu Tinase. Monahul,
duhovnic si egumen la schitul romdnesc Prodromu, e vestit pentru
predicile deosebite, cunoscute pe tot Sfantul Munte Athos. 2004
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borit la statia Djankoi si mi-am cumpdrat o brogura cu reproduceri din
pictura lui Ioganson (un renumit pictor sovietic, adept al metodei re-
alismului socialist in artd — n.n.), la acel moment presedintele Uniunii
Artistilor Plastici din URSS. Am rasfoit-o, cercetind atent imaginile.
Mi-a atras atentia, in special, o lucrare cu titlul Na starom uraliskom
zavode (La vechea uzind din Ural). In vara aceea, la VGIK veniseri un
numir extrem de mare de abiturienti — 500 de candidati pentru un
singur loc. La operatorie, examinator era maestrul Boris Volchek. In
timpul examenului, profesorul mi-a spus si extrag o imagine din tean-
cul de carti postale de pe masa. i, se intdmpla o minune! Am scos...
Lavechea uzind din Ural de Ioganson. Dupa cateva minute de pregitire,
am iesit la tabla, am luat creta si am inceput sa comentez acest tablou,
explicand perspectiva de reprezentare plastica, raportul dintre planuri,
repartizarea personajelor principale, secundare, efectele de culoare etc.
Toti ma priveau uimiti. Profesoara Lobova m-a intrebat daca am ab-
solvit scoala de pictura. I-am raspuns cd pur si simplu sunt pasionat de
aceasta artd. Volchek a declarat imediat ca isi doreste si-i fiu student.
Mi-au crescut aripi. Am sustinut cu succes si urmitorul examen (lim-
ba si literatura rusi, compunere). Imaginati-vi doar: un absolvent al
scolii medii din satul Calinesti, Falesti si scrie o compunere in limba
rusi! (Pavel Bilan este intre primii absolventi ai respectivei institutii
de invitimant - n.n.). M-am descurcat totusi!

Cu ce experiente ati inceput studiile la aceasta institutie de
invatamant superior de elita?

Incepusem sa fotografiez inci de pe corabie. Examinam atent imaginile
din presa acelor timpuri, din ziare si reviste (in special, din ,Ogoniok”).
La cursul de arti fotografica, profesoara Lidia Diko, autoarea unui pre-
stigios manual de specialitate, a prezentat fotografiile mele ca anti-mo-
del de tehnica fotografica. Acest esec a fost foarte important pentru
mine: am inteles cd, pentru a ajunge la succes, trebuie s depun efort.
Intamplarea m-a motivat s muncesc foarte mult.

Cati ani ati studiat la VGIK?

La VGIK am invétat S ani. Locuiam in camin, colegii mei de camera
fiind un polonez, un mongol si un somalez. In grupa eram 16 studenti,
intre care unii filmaserd deja cu regizori renumiti de la studioul
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»Mosfilm”. Doar eu si un coleg din Armenia abia ne initiam in operato-
rie, abia ne familiarizam cu camera de filmat, dar, spre, finele studiilor,
am reugit s ajungem printre primii.

Cum V-ati inceput cariera de fotograf?

In timpul serviciului militar, i-am fotografiat pe doi frati din Falesti, cu
care ma aflam pe acelasi vapor, i am trimis imaginea la ziarul ,Moldova
Socialistd” (aveam un simplu aparat de fotografiat Smena). Poza a fost
publicati, au urmat si altele. In concediu, am trecut pe la redactie. M-a
intdmpinat Petrea Darienco, redactorul-sef, un om extraordinar, care a
sustinut si a promovat mai multi tineri. (Daci mi-am amintit de Petrea
Darienco, vreau sa precizez ca anume acest scriitor a organizat mitin-
gul studentilor in perioada cind autorititile de altadata intentionau sa
mute monumentul lui Stefan cel Mare din piatd tocmai unde se afla
astazi cinematograful ,Gaudeamus” A avut de suferit. Poetul Serghei
Smirnov, prietenul sdu de la Moscova, l-a ajutat sd se angajeze pe pos-
tul pe redactor-sef al revistei ,Sovetskaia Kultura”. A fost un om deose-
bit de temerar!).

In ce imprejuriri ati fost angajat la studioul ,Moldova-film” si din
ce Vi s-a compus activitatea in prima perioada?

La ,Moldova-film” m-am angajat in anul 1965. In urma unui conflict cu
un regizor vestit, care, fara niciun motiv, inlatura operatorii de la filmari,
am ramas fara serviciu, fara cazare, fard vreo sursa de supravietuire. Si
atunci, in destinul meu a intervenit Petrea Darienco. M-a invitat la vila
sa de pe malul Nistrului, unde tocmai venise si aviatorul-erou Alexei
Meresiev. M-a impresionat destul de tare ci dansul si-a scos protezele
si, pe plaja plina de pietre mirunte si ascutite, s-a tarat in genunchi spre
ru, inotind cu atata satisfactie, aidoma unei pasiri in zbor! In valuri,
pdrea ci inviase. Aceastd imagine m-a cutremurat, un fior mi-a stra-
puns tot corpul si atunci mi-am zis in sinea mea: ,La virsta ta, avand
maini si picioare, sd cedezi la primul esec?!”. M-am intors la studio, la
directorul Mursa, si i-am cerut insistent de lucru. Asa cum la acel mo-
ment nu se turna vreun film artistic, mi-a propus sa lucrez la documen-
tare. Am acceptat. Primele filme documentare, realizate impreuna cu
Vlad Iovita, au fost Piatrd, piatrd... si Fantdna. Apoi, cu Anatol Codru,
am filmat De-ale toamnei. Am inteles atunci cd un operator are un rol
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Pavel Balan impreund cu parintele Ioanichie Balan, scriitor, teolog,
cercetdtor al locurilor sfinte. Mdndstirea Sihdstria, judetul Neamt. 1998

important nu doar in producerea unui film artistic, unde joaca actorii.
Ochiul vede (si el vede ce trebuie!) si, daci ceea ce vede completeaza
gandul, este deja perfect. Colegii mai in varsta imi detestau activitatea.
A aparut si un articol in ,Sovetskaia Moldavia’, in care mi se imputa
cd, desi in RSSM toate drumurile sunt asfaltate, eu ciutam intentionat
si filmam drumuri prifoase, de tard, pentru a discredita puterea sovie-
tica. S-a tinut si o sedintd in cadrul organizatiei de partid a raionului
Frunze, unde am fost acuzat de idei antisovietice. Desi filmele mele
au fost aspru criticate, nu am renuntat, nu mi-am schimbat conceptul
artistic. Dimpotriva, aceasta m-a mobilizat si mai mult. Am participat
la un festival al filmului documentar, la care concurau echipe de filmare
din cinci republici sovietice: Belarus, Moldova si Tarile Baltice. Juriul
mi-a acordat un premiu. Au urmat si alte premii — la Moscova, Erevan,
Thilisi, Riga. Dupi aceasta, am inceput sa fiu apreciat ca operator si sa-
mi fie recunoscuta prestatia artistica.
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Pavel Balan impreund cu Grigore Vieru si Ion Popescu Gopo. 1985

In filmul Se cautd un paznic, echipa de creatie a ignorat toate im-
pedimentele cenzurii, demonstrind spirit liber si, in unele scene,
chiar antisovietic. Din aceste motive, pelicula a fost interzisa, rea-
lizatorilor imputindu-li-se ca promoveaza religia intr-o societate
ateista. Cum a fost posibila aparitia acestui film?

Péana la acest film, acumulasem deja o buna experienti intelectuald si
de viatd. Cei patru ani de serviciu in flota maritima, apoi studiile la
Moscova, activitatea in redactia condusa de inimosul Petrea Darienco,
de la care m-am molipsit de o viziune lucidd - toate m-au format i
m-au determinat sa inteleg altfel realitatea, decat ni se prezenta. Dar
si caracterul meu indérjit m-a ajutat! Eu continuam sa filmez in stilul
meu. Formam o echipi de creatie cu scriitorii Vlad Iovita si Gheorghe
Voda, toti trei avind idei i viziuni noi. Mursa era un om dezghetat
la minte si ne-a propus si facem un film artistic de-al nostru, moldo-
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venesc. Pana atunci, la studioul ,Moldova-film’, se turnau pelicule
tendentioase, ideologizate, coordonate de persoane straine artei noas-
tre, care, desi erau talentate si detineau diverse premii, nu puteau price-
pe spiritul nostru. Pentru rolurile principale erau invitati actori de prin
Moscova, Leningrad.

Asadar, am convenit s3 filmdm o peliculd nationald, la care sa fie
cooptati doar actori autohtoni. Curdnd, au inceput pregatirile pentru
Se cautd un paznic (film realizat dupa un scenariu de Vlad Iovit3, inspi-
rat din povestea lui Ion Creangd, Ivan Turbinca). I-am invitat la probe
pe Mihai Volontir, pe Dumitru Caraciobanu, filmam oameni din stra-
da; uneori, se intdmpli ca ei sa fie actori mai buni decit cei invitati. Am
inceput filmirile la Taul, apoi am plecat in localitatea Crasna-Ilschi din
regiunea Cerniuti, unde am filmat scenele de mas3, la care au parti-
cipat localnicii imbriacati in haine nationale. Majoritatea cadrelor insa
au fost filmate pe malul Prutului, la Suta de Movile. Peisajele de aco-
lo erau adecvate pentru scenariul peliculei. Secventa cu botezul copi-
lului am filmat-o la Cernoleuca, lingi o moard de vant. Insistenta si
incapatinarea mea au avut efect. In final, am realizat filmul cu mijloace
financiare mici, demonstrand ca si noi, cu propriile forte, suntem ca-
pabili s3 producem filme artistice. Dacd in Moldova am fost biciuiti, la
festivalul de la Riga, unde iarasi au participat cineasti din cinci repu-
blici, Se cautd un paznic a luat toate cele cinci premii.

Am inceput si fim apreciati si acasd. Cu toate acestea, cenzura ne
restrictiona in selectarea subiectelor, nu ne permitea ca abordam anu-
mite teme, ne interzicea scenariile i, treptat, ne-a distrus si echipa.

Povestiti-ne mai detaliat cum i-ati descoperit si promovat pe viito-
rii maestri ai artei nationale, pe Mihai Volontir si pe Eugen Doga.

Intr-adevir, Se cautd un paznic i-a lansat in cinematografie pe actorul
Mihai Volontir si pe compozitorul Eugen Doga, care a semnat coloana
sonora a filmului. Anterior, tinarul pe atunci Eugen Doga colaborase
cu Gheorghe Voda la filmul Ritmurile orasului, dedicat aniversarii de
500 de ani de la fondarea Chisinaului. Aceasta a fost prima peliculd
cinematografica, in care viitorul compozitor s-a produs ca autor de
muzicd. Asistenta noastra ne-a adus fotografii ale actorilor de la mai
multe teatre din republica. Imaginea lui Mihai Volontir ne-a cucerit
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din prima si l-am invitat la probe. L-am fotografiat in preajma lacului
din Valea Morilor, cu niste caprite care pasteau prin locurile acelea,
sprijinit intr-un toiag. Astfel, am constat ca anume acest actor il poate
intruchipa pe Ivan Turbinca. Ambitia noastra de a valorifica talentele
nationale a avut un rezultat nemaipomenit. In primul rand, filmul s-a
bucurat de succes la public. Mai mult decét atét: si Mihai Volontir, si
Eugen Doga au devenit populari si au inceput sa fie invitati la diferite
studiouri cinematografice din fosta Uniune.

Ati resimtit la propriu presiunea unui sistem antinational, ostil
creatiei autentice. Cum ati reusit sa Va impuneti punctul de ve-
dere?

Intr-adevir, pe atunci, se lupta cu inversunare, pe toate ciile, cu asa-
zisul nationalism. La toate etapele, la toate nivelurile se impunea sub-
til dezbinarea national3, insistindu-se si nu colaboreze moldovean cu
moldovean, chisinduian cu chiginduian, pentru a le fi mai lesne si ne
conduci. In aceste imprejurdri, am avut totusi sansa si-i intalnesc pe
cei cu aceleasi concepte ca si mine: pe Vlad Iovita si Gheorghe Voda.

Ce anume V-a generat ideea filmului Fintdna, la producerea caru-
ia ati participat in calitate de operator principal?

Ideea filmului Fintdna mil-a sugerat o intamplare fericita. Intr-o libra-
rie din Sankt Petersburg (Leningradul de altidatd), mi-am cumpdrat
un album cu reproduceri din arta lui Constantin Brancusi. Cand am
vazut imaginea celebrei Coloana infinitului, am inteles ci fintina este
aceeasi coloana infinitd, doar ci orientata spre un alt infinit — izvorul.
Am realizat imediat ci urcarea in sus, spre boltile cerului, a coloanei
brancusiene, este echivalentid cu coborédrea fantinarului spre o alta
eternitate. Lumina cereasca si apa izvorului au aceeasi semnificatie. Un
operator care nu cunoaste arta nationala nu emotioneazi, nici nu poa-
te da sens imaginii. In arta intotdeauna conteazi talentul si constiinta
obérsiei. Dupa ce am filmat coborérea fintanarului in ad4ncuri i reve-
nirea sa pe pamént, cind se monta filmul, pentru imaginea urcusului,
Vlad Iovita a propus in calitate de fundal muzical un cintec patriotic
rusesc (,Slavsia, ti slavsia, sovetsckii narod!”). Atunci, I-am convins si
includi melodia Bolero, in care se repeta fraza muzicala de mai multe
ori §i care sugereaza activitatea spiralatd a fantanarului. Si a fost o ale-
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gere reusitd! In cadrul festivalurilor unionale, la care era demonstrat
filmul, criticii au observat acest detaliu si il comentau in cronici. Am
fost apreciati mai mult de cineastii din Tarile Baltice, cu care am si co-
laborat.

Detaliati, Va rog, aceasta colaborare.

Colegii nostri baltici au ficut un documentar despre nunta din
Moldova, respectiv, eu si Gheorghe Voda am realizat un film despre
Riga, in care am reliefat obiceiurile nationale, am filmat monumentul
Libertatii, infatisaind statuia unei femei, ce tine in mainile ridicate o
cununa din trei stele — simbol al unitatii celor trei Tari Baltice — monu-
ment ce era ca sarea in ochi regimului sovietic. S-a incercat demolarea
lui, dar balticii sunt baltici! Asa cum, in Letonia, era interzisa filmarea
acelui monument, noi, fiind de peste hotare, ne-am permis sa-1 imor-
talizim. Cineastii lor au procedat similar, inregistrand pe peliculi ca-
dre cu statuia lui Stefan cel Mare. Oficialii letoni au achizitionat filmul
nostru, dar, respectindu-ne drepturile de autor, nu si-au permis sa-1 re-
dacteze, pentru a exclude imaginea monumentului ,subversiv”. Dupa
aceasta, §i cineastii lor au obtinut dreptul si-1 filmeze.

in prezent, cind exista libertatea cuvintului, a expresiei, arta ci-
nematografica din Republica Moldova da semne de anemie. Si do-
cumentarele nu se prea evidentiazi. Ce se intimpla: nu mai avem
subiecte interesante, realitati care sa ne problematizeze?

Ba da, existd numeroase probleme, dar mai existd si mecanisme de
abatere de la adevar. Posturile de televiziune, majoritatea private, prin
diverse trucuri, submineazi domeniul cinematografic, manipulind
opinia publica.

Prima pasiune a Dumneavoastra a fost fotografia, apoi regia. De
la ce a pornit?

Incopilirie,lanoiinsat,simbatasi duminica, veneaun fotograf. Oamenii
ilrecompensau cu bani, dar cei mai multi — cu produse alimentare. Purta
cueluntrepied (unstativcutreipicioare), unaparat defotografiat demo-
delvechi, in care imaginea apireainversata. Curios din fire,am intrat sub
stofa cu care era acoperit aparatul, l-am examinat, impresiondndu-ma3,
desigur, imaginea rasturnata. Atunci, cred, am simtit primul imbold
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sd cunosc mai multe despre arta fotograficd. Apoi, in timpul servi-
ciului militar, la Casa Maritima din Sevastopol, frecventam un club al
fotografilor amatori. Mi-am expus fotografiile la o expozitie, am fost
mentionat in ziarul unitatii. Pe corabie, mi se permitea si fotografiez
doar cu acordul superiorilor. Acesta a si fost inceputul.

Ce V-a determinat sa fotografiati mostre ale artei de cult?

Nu mi despirteam niciodatd de aparatul de fotografiat. Inci de pe
timpul cind eram student la Moscova, am fost martorul unei sce-
ne cutremuratoare: intr-un sat de prin partile Orheiului urma si fie
arse icoanele. L-am rugat pe presedintele colhozului sa-mi dea icoa-
na Tuturor Sfintilor. Am purtat-o cu mine vreo siptimana, apoi am
dat-o la pastrare in depozitul studioului ,Moldova-film”. O am i astazi
in casa mea. Apoi, cdind m-am angajat la studio, am inceput si colind
localititile Moldovei, filmadnd documentare. In perioada aceea, ince-
puse o lupta acerba cu tot ce reprezenta credinta in Dumnezeu. Erau
distruse lacasurile sfinte, arse icoanele, nimicite rastignirile. Am imor-
talizat mai multe vestigii din acestea. Intr-un film documentar, dedicat
militiei, intr-o scend cu inmormantarea unui individ, am surprins si ci-
teva rastigniri. Iordanov, seful Comitetului pentru cinematografie, un
luptator aprig cu religia, s-a revoltat, reprosindu-mi ca le-am construit
inadins. I-am raspuns ci, desi autoritatile au distrus, poporul a con-
struit altceva, si mai frumos.

In ciutarea mirturiilor despre istoria si spiritualitatea noastra,
ati cutreierat mai multe tinuturi, inclusiv si unele din Ucraina.
Banuiesc ci nu a fost deloc simplu. In acest sens, ati intilnit im-
pedimente?

Aveam cu mine céteva aparate. Daci unul imi era confiscat, imi ra-
maneau celelalte. Sa stiti cd aceste marturii au fost treptat nimicite.
Initial, cind fotografiam la Cetatea Alba, pe la colturi am identificat
niste inscriptii roméanesti. Apoi, cind am mai mers, am descoperit ca
ele nu mai sunt si ci fusese inlocuite cu altele, in limba ucraineana. Tot
acolo, pe locul unde a fost rastignit Ioan cel Nou de la Suceava, se afla
o bisericuta, cu o inscriptie in altar, care marturisea despre martirajul
sfantului. M-am ingrozit cind am vazut-o transformata intr-un veceu
public. Am scris despre acest act de profanare. I-am povestit si parin-
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telui Paul Mihail din Romania, originar din Ciuciulea de prin partile
Glodenilor, cu care m-am intélnit chiar in satul siu de bastini. Dansul
s-a adresat mai multor societati crestine din Grecia, Roménia, Rusia.
Astfel, in urma acestor apeluri, capela in cauza a fost transformata intr-
un monument istoric. De atunci, intre mine si parintele Mihail s-a legat
o prietenie stransa. Cand l-am vizitat la Bucuresti, pe scarile blocului
unde locuia mi-a asternut un prosop tesut in stil national. Regizorul
Ion Popescu-Gopo, care ma insotea, a rimas uimit de asemenea intal-
nire.

Pasionat de vestigiile trecutului, ati adunat mai multe marturii
foto despre arta de cult a poporului nostru. Cum totusi, intr-o
perioada de ateism acerb, ati reusit sa le reuniti intr-o editie si sa
publicati albumul Poliptic moldav?

Intr-adevir, regimul sovietic era un dugman aprig al religiei. Mai multe
monumente de arta religioasd au fost nimicite, insa eu reusisem deja
sd le imprim pe peliculd. Adunasem un material destul de voluminos.
In scopul publicrii, am inceput investigatiile si am gisit oameni culti,
onesti. Initial, i-am aratat colectia cineastului Vlad Druc, care a deve-
nit apoi coautorul volumului. Apoi, am avut si sustinerea celor de la
Editura ,Timpul’, unde era director Andrei Hropotinschi, director-
adjunct, Gheorghe Marin, pictor — fratele lui Petric de la Comitetul
Central al Partidului Comunist din RSSM. Urma sa am aprobarea co-
misiei de la CC. Pentru a atenua cumva acest accent religios, printre
vederile cu biserici, manastiri, rastigniri etc., am inclus imagini cu pei-
saje. Decizia finala a determinat-o atitudinea pozitivd a lui V. Zelenciuc,
doctor in stiinte istorice, profesor, responsabil pentru arta si culturi la
Academie. In timpul discutiei, care decurgea in limba rusa si nu era
deloc in favoarea editirii albumului, ddnsul s-a ridicat §i a spus urma-
toarele: ,Acum douai zile, m-am intors din Italia §i acolo mi s-a reprosat
ca toti suntem niste pagani, cd am distrus tot ce este sfant: sculptu-
rile, icoanele, frescele bisericesti. De aceea, imi exprim tot respectul
pentru acesti oameni, care ne propun spre editare colectia de imagini
care va insemna un contraargument la invinuirea de barbarism adusi
noud de capitalistii italieni”. Aceasta abordare a imprimat discutiei o
turnura pozitiva. Ar fi fost de ajuns ca cineva s afirme ca exista eroi ai
muncii socialiste care trebuie promovatj, si nu preotii, si proiectul nos-
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tru ar fi esuat. De aceea, nu incetez sa-i fiu recunoscator regretatului
V. Zelenciuc si, de fiecare data cand trec pe langd morméntul siu de la
Cimitirul Armenesc, mi inchin si ii multumesc in gand.

Dupa Poliptic Moldav a urmat cartea-album Icoana sufletului nos-
tru, pe care ati publicat-o in anul 1992 si in care imaginile sunt
insotite de texte ample, evocative. Pe linga diverse informatii ine-
dite despre biserici, manastiri, icoane celebre, inserati si referinte
la manuscrise vechi romanesti, descoperite prin diverse muzee
ale fostului imperiu. Cum V-a venit ideea de a promova si arta
cartii medievale?

Intr-adevir, in carte am inclus si fascicule ale unor celebre manuscri-
se romanesti, datate din Evul Mediu. Mi gindeam mereu c3, asa cum
preotii nostri apelau la carti scrise in limba slavong, ar trebui sa gasesc
si carti vechi, alcatuite in limba roména. Astfel, la Kiev, am descoperit
Letopisetul de la Putna nr. 1, la manistirea voievodala — Letopisetul de
la Putna nr. 2, despre care foarte multi nu stiau ca existd. Cind le-am
rasfoit filele (desigur, in conditii speciale), am triit emotii deosebit de
mari - tineam in méini cartile de care s-a atins cAndva slavitul Stefan...
Cum poti sd nu ai fiori cind rasfoiesti Evangheliarul de la Cetatea
Hotin sau Cazania lui Varlaam? Curios era cd, oriunde descopeream
aceastd carte tiparita in limba roména cu litere chirilice, pagina initiala,
cu subtitlul Carte Romdneascd de invatdturd, era rupta tocmai in acest
loc. Am cauta-o pand am gisit-o — la Institutul de Istorie a Rusiei din
Sankt Petersburg, in colectia de carte veche, ingrijitd de fiica savantului
Lihaciov. Pentru mine, aceasta descoperire a fost extrem de importan-
ta! Detineam argumentul incontestabil, prin care se justifica denumi-
rea corectd a limbii noastre. Vi amintiti timpurile cind se afirma, pana
sila Academie, cd vorbim limba moldoveneasca.

Mai multe imagini, publicate in cartile Dumneavoastra, provin de
pe muntele Atos. In ce imprejurari le-ati imortalizat?

Pe muntele sfint Atos am fost de trei ori, impreuna cu grupuri de
preoti de prin partile noastre. Nu era voie si filmam sau s fotografi-
em. Prin trucuri numai de mine stiute, am comis, totusi, acest ypacat”!
Am imortalizat mai multe icoane vechi, inclusiv pe cea a lui Stefan cel
Mare si Sfant, surprinsi chiar in biserica ce-i poarta numele. Apropo,
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in bibliotecile manastirilor
roménesti si in chiliile cilu-
girilor de acolo, existd un nu-
mar impresionant de manus-
crise vechi, care mai asteapta
s fie valorificate. Este de da-
toria specialistilor si se ocu-

pe de ele.
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Aceasta activitate a
Dumneavoastra a comple-
tat un mare gol in cultura
noastra. Adevarate manua-
le de arta, dar si de istorie
nationald Va sunt cartile-
album, in care ati convins,
mai mult ca oricine, ca
detinem wun inestimabil
patrimoniu cultural stra-
vechi. Cine dintre cerceta-
torii sau scriitorii nostri au
apelat, ca sugestie pentru

investigatii, la aceste des- Tetraevangheliar. Pagini cu frontispiciu
coperiri, care se regisesc in din Evanghelia dupa Marcu.
Copiat la comanda pdrcalabului

editiile amintite mai sus? Nicoard
icoard pentru

Nicolae Dabija mi-a mirturi- biserica cetdatii Hotin. 1561

sit cd Poliptic moldav 1-a inspirat in elaborarea cirtii Pe urmele ui Orfeu.
Colaborez si cu Vasile Soimaru, un invederat fotograf si patriot, care,
din dragoste pentru neamul nostru, cutreiera diferite meleaguri si adu-
nd marturii despre noi, romanii. In rest, presupun ci tot ce am publicat
ar putea servi, ca imbold, pentru alte descoperiri, savantilor-istorici,
literatilor, criticilor de artd, dar si ca materie de studiu muzeografilor,
profesorilor, elevilor si tuturor celor interesati de trecutul si prezentul
nostru.

Stimate domnule Pavel Balan, Va multumesc pentru amabilita-
tea cu care mi-ati acordat acest interviu. Vi urez multa sanatate si
prosperitate!
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Pavel Bilan. Monumentalitatea
imaginii fotografice

Pavel Bilan (n. 17 iulie 1938,
comuna Hancesti, judetul Balti,
Romdénia) — cineast, director de
imagine la 13 filme de lung metraj
de fictiune; regizor de filme docu-
mentare; autor al unui sir de volu-
me cultural-istorice.

In 1965 absolveste Institutul de
Arta Cinematografici de la Mos-
cova.

Intre 1965 si 1992 lucreazi la stu-
dioul cinematografic ,Moldova-
film”, participand la crearea mai

multor filme de actiune de lung
metraj si documentare.

Autor al volumelor:

Poliptic moldav (1985), Icoana sufletului nostru (1992), Cetatile sufle-
tului. Mandstiri si schituri basarabene (2002), Rugd pentru Neam. Artd
moldoveneascd din secolele XIV-XX (2015), album din care reproducem
paginile color ale acestui numar de revista.

Membru al Uniunii Cineastilor si al Uniunii Jurnalistilor din Republica
Moldova.

Laureat al festivalurilor de film din oragele Chisinau, Kiev, Riga, Sankt-Pe-
tersburg, Moscova. Maestru Emerit in Arte. Laureat al Premiului de Stat.

A fost decorat cu Medalia ,Mihai Eminescu”, Ordinul ,,Gloria Muncii”,
este cavaler al ,Ordinul Republicii”. Intre 1992 si 1997 a activat in calitate
de consultant principal la Serviciul de presa al Presedintelui Republicii
Moldova.
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Cetatea Hotin. Secolul al XV-lea
1. Turnul de Vest; 2. Poarta centrald; 3-5. Vedere generald
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Cetatea Soroca

6. Vedere din interior. Turnul de poartd
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Cetatea Tighina. Secolul al XV-lea
7. Vedere generala; 8-10. Aspecte din interior si din exterior
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Cetatea Alba

11. Vedere generali;
12. Pisania cetatii
instalatd din porunca
lui Stefan cel Mare.
1467; 13. Aducerea
moastelor Sfantului
Ioan cel Nou la
Suceava. Fresca;

14. Poarta centrala
zidita pe timpul lui
Stefan cel Mare. 1467
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Manistirea Adormirea Maicii Domnului din Cipriana. Secolul al XV-lea.
Ctitorie a voievozilor Alexandru cel Bun, Stefan cel Mare,
Petru Rares, Alexandru Lipusneanu si Vasile Lupu
1S. Biserica Sfantul Gheorghe
16. Biserica Adormirea Maicii Domnului

17. Bisericile Sfantul Ierarh Nicolae si Adormirea Maicii Domnului
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18. Minastirea Sfanta Cuvioasa Paraschiva. Hancu. 1835



DIALOGUL ARTELOR | v

Manastirea Sfantul Ierarh Nicolae. Dobrusa. Sfarsitul secolului al XVIII-lea
19-20. Vedere generald; 21. Clopotnita manastirii
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Mainistirea Iniltarea Domnului. Noul Neamt. 1878
22. Clopotnita; 23. Biserica Adormirea Maicii Domnului;
24. Biserica Iniltarea Sfintei Cruci; 25. Vedere generald
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Mainistirea Iniltarea Domnului. Noul Neamt. 1878
26. Vedere aeriana
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27. Manastirea Sfantul Mucenic Teodor Tiron. Chisindu. 1858
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Mainastirea Nagterea Maicii Domnului. Curchi. Secolul al XVIII-lea.
28. Vedere generald; 29-32. Aspecte din curtea manastirii
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Mainéstirea Adormirea Maicii Domnului. Célariseuca. Secolul al XVIII-lea
33. Biserica manastirii
34. Biserica Sfantul Ierarh Mitrofan; 35. Vedere generald
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36. Manistirea Grigoriu. 1497. Ctitorie a voievodului Stefan cel Mare
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37-38. Biserica si turnul cu pisanie

39. Manastirea Grigoriu. 1497



40. Manastirea Vatoped, arsanaua Athos. 1496. Basorelief: voievodul
Stefan cel Mare inchina Maicii Domnului ctitoria sa

41

41. Manastirea Zografu. Placi de marmuri. Marele mucenic
Gheorghe, ocrotitor al manastirii

42

42. Usa bisericii centrale reprezentind legenda despre
Stefan cel Mare la vinitoare in padurea Céprienii. 1817. Detaliu
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43. Arsanaua manastirii Vatoped construita de voievodul $tefan
cel Mare si fiul sau Bogdan; 44. Arsanaua manastirii Caracal
construitd de voievodul Petru Rares; 45. Mandstirea Zografu.
Turnul construit de voievodul $tefan cel Mare i fiul sau Bogdan
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46-47. Manastirea Caracal; 48. Simboluri lapidare ale mesterilor
voievodului Petru Rares. Aceleasi simboluri sunt prezente si pe
zidurile cetatii Hotin, reconstruitd de voievodul Petru Rares
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49. Minastirea Xiropotamu. Secolul al XVI-lea. Ctitorie a domnitorului
Alexandru Lapugneanu si a Ruxandrei Doamna. Pe usa bisericii
centrale sunt sculptate stema Moldovei si cea a Térii Romanesti



BRRTTINGTTY RIOMIAINIA

50. Minastirea Xenofont. Ctitorie a voievozilor Stefan cel Mare,
Neagoe Basarab, Vlad Tepes, Ieremia Movili, Alexandru Lipusneanu.
Aici se pastreazd odoare de pret donate de acesti domnitori
S1. Manastirea Grigoriu $i manastirea Simon Petra.

Ctitorie a voievozilor Stefan cel Mare si Mihai Viteazul



DIALOGUL ARTELOR | xix

e A\

52. Biserica Arhanghelul Mihail. Hiliuti, Rdscani. 1808
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53. Biserica Sfantul Ierarh Nicolae. Cernauti, Ucraina. 1607
54. Biserica Sfantul Ierarh Nicolae. Horodiste, Célarasi. 1797
5S. Biserica Stantul Dumitru. Lukavita, Ucraina. 1757; 56. Biserica
Adormirea Maicii Domnului. Harbova, Ocnita. 1775; 57. Biserica
Acoperamantul Maicii Domnului. Palanca, Drochia. Secolul al XIX-lea;
58. Biserica Adormirea Maicii Domnului. Vorniceni, Straseni. 1839
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59. Biserica Sfanta Paraschiva. Balti. 1934.
Arhitect Adrian Gabrielescu
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60. Biserica Sfanta Treime. Cuhurestii de Sus, Floresti. 1913.
Arhitect Alexei Sciusev



DIALOGUL ARTELOR | xxi

Biserica SfAntul Dumitru. Orhei
61. Portretul votiv al domnitorului Vasile Lupu, 1636; 62. Pisanie;
63. Monumentul ctitorului - domnitorul Vasile Lupu. 1937.
Sculptor Oscar Han
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64. Biserica Adormirea Maicii Domnului.
Vedere generald cu Turnul Korniakt. Lvov, Ucraina. 1629
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65-68. Ristigniri din Sinatiuca, Floresti
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Manistirea Zografu. Athos.
Manastirea este inchinata Sfintului Mare Mucenic Gheorghe
69. Sfantul Gheorghe luptind cu balaurul
70. Alexandru Lapusneanu si Ruxandra Doamna, ctitorii manastirii
71. Tablourile votive ale voievozilor Stefan cel Mare,
Alexandru Lapusneanu, Vasile Lupu, ctitorii manastirii



72. Schitul Prodromu. Athos. Usa bisericii centrale.
Culorile predominante sunt cele ale tricolorului roméanesc
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73. Stantul Marele Mucenic Gheorghe, patronul militar al Moldovei.
Icoani donati de Stefan cel Mare manastirii Zografu (Athos)
dupa victoria de la Podul Inalt din 1475
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74. Minastirile si sfintii de la Sfantul Munte Athos,
icoani de la schitul romanesc Prodromu
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75. Icoana tuturor sfintilor. Secolul al XIX-lea
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76. Vil liturgic ,Purtarea Crucii”. Brodat de Elena Volosanca, fiica lui
Stefan cel Mare. 1498. Detalii: Portretele cneazului Ioan III cu nimb,
al feciorului Vasili, al nepotului Dumitru cu nimb — mostenitorul
tronului Vladimirului, al Moscovei si al intregii Rusii; in alaiul curtii,
Elena Volosanca urmeazi dupi feciorul Dumitru
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77. Steagul de lupta al lui Stefan cel Mare donat Manastirii
Zografu (Athos) dupi legendara victorie obtinuti asupra otomanilor
la Podul Inalt. 1475
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78. Tetraevangheliar. 1492. Pagina cu miniatura evanghelistului Matei
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79. Tetraevangheliar. Ferecatura din argint aurit. Donatie a
domnitorului Alexandru Lapusneanu manastirii Xenofont. Athos
1554; 80. Miniatura din Liturghier cu autoportretul mitropolitului
Anastasie Crimca inchinindu-se Sf. Ierarh Ioan Guri de Aur. 1610;

81. Tetraevangheliarul de la Elizavetgrad. Scena ,Nasterea Domnului
Iisus Hristos”; 82. ,Intrarea Domnului lisus Hristos in Ierusalim”;
83. ,lisus Hristos si apostolii in barca”; 84. , Impartirea a cinci paini si
doi pesti”; ,Petru pariseste barca pentru a-L gasi pe lisus”
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8S. lisus Hristos si Vita-de-Vie.
Mainaistirea Riciula. Secolul al XIX-lea
86. Prezentarea Maicii Domnului

la Templu. 1841

87. Maica Domnului cu Pruncul Iisus si
Sfantul Ierarh Nicolae. Secolul al XIX-lea
88. Adormirea Maicii Domnului. 1841
89. Stantul Ierarh Nicolae si Sfantul Ioan
Botezatorul. Secolul al XIX-lea
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90. Pagini din Carte roméneasca de invititurd (Cazania), prima carte
tiparita la Iasi, in Moldova, de mitropolitul Varlaam. 1643
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De la competenta culturala
la competenta interculturala

|.N.-B. — doctor in filologie,
cercetdtor stiintific

superior la Institutul de
Filologie Romand,Bogdan
Petriceicu-Hasdeu"
Domenii principale de
cercetare: sociolingvisticd,
stiinte ale comunicarii,
psiholingvistica,
pragmatica, istoria limbii.
Lucrari publicate: Limba
romand in conditiile
diglosiei. Studiu diacronic
(monografie, 2015); Aspecte
actuale ale multilingvismului
in contextul lingvistic
european (2015); Bilingvism
versus diglosie (2016); Politici
de stat privind regimul
minoritdtilor in Europa
Centrald si de Est (2018) etc.

In organizarea noilor sale demersuri, inter-
culturalismul propune o perspectiva diferita
asupra conceptului de culturd. Acesta este
analizat prin descoperirea si evidentierea la-
turii sale dinamice, care se afli in continua
restructurare si constructie, prin valorizarea
nu doar a produselor culturale, ci §i a procese-
lor ce contribuie la aparitia acestor produse.
Interculturalismul porneste de la o viziune
asupra culturii care se indepirteazi de per-
spectivele descriptiviste, normative sau isto-
rice. Cultura nu este doar suma unor valori
spirituale si materiale, ci este in aceeasi masu-
rd si un proces ce implica si responsabilizeaza
individualitati si chiar grupuri.

»Cultura trebuie inteleasa ca fiind reprezenta-
ta de valori in continud schimbare, de traditii,
relatii sociale, create pretutindeni, proprii
unui grup de persoane adunate impreuna de o
combinatie de factori in care se includ istoria
comund, pozitia geograficd, clasa sociald sau
religia, precum §i modalititile in care acestea
sunt transformate de cei ce le impartisesc. Ca
atare, nu include doar elemente tangibile ca
mancarea, sarbatorile, vestimentatia, expresii-
le artistice, ci si manifestiri mai putin tangibi-
le ca stilul de comunicare atitudinile, valorile,
relatiile familiale” (Nieto 1992: 138).
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Altfel spus, cultura nu este analizata doar prin prisma unei configuratii
de comportamente invatate, ci in special din perspectiva ideilor care
structureaza aceste comportamente. Cultura inglobeaza oamenii, mo-
dul in care acestia gindesc si actioneazd, felul in care arata si evalueaza
credintele si comportamentele cotidiene etc.

Unii autori prezintd cultura din perspectiva a trei dimensiuni, extin-
zand astfel aria de semnificatii a acestui concept: nivelul concret (este cel
mai vizibil nivel al culturii si include elemente precum vestimentatia,
muzica etc); nivelul comportamental (modalitatile prin intermediul ci-
rora indivizii joaca anumite roluri, isi clarifica apartenenta la 0 anumita
comunitate lingvistica, de gen, formele de comunicare nonverbala si
de organizare sociald); nivelul simbolic (inglobeaza valorile si credintele
specifice unei culturi).

O astfel de abordare largeste granita notiunii de culturd, subliniind
complexitatea de elemente simbolice care fac posibila comunicarea
intre indivizi, grupuri, context si alteritate. Completarea caracteristi-
cilor clasice de determinare a culturii (spatiale, lingvistice si istorice)
cu elemente precum relationalul concret si potentialul siu dinamic
de reconstructie continud, conduc spre o lirgire incredibila a acestui
concept polimorf, imposibil de redat intr-o definitie, indiferent cat de
cuprinzatoare ar fi aceasta.

In aceasti ordine de idei, definitiile anterioare au incercat si demon-
streze in timp specificul conceptului de cultura care sti la baza filozo-
fiei pluralismului, polimorfa si complexa din punct de vedere structu-
ral si niciodati staticd. E de subliniat faptul ci o culturd nu se prezinti
ca o bazd cumulativa de date inerte, un element rupt de context i, in
special, de relatii, din contra, cultura triieste, dialogheaza si se restruc-
tureazd continuu. Din acest punct de vedere, culturile sunt mai avanta-
joase decét o cultura. ,Nu existd culturi cu majuscule, ci numai culturi
diverse, variate intotdeauna la plural; varietatea lor e o binefacere, e
sursa practic nesfarsitd a improspatdrii viziunii noastre despre lume
si a definirii individului $i umanitatii; sunt marea sursa a identitatii”
(Malita 1998: 14).

Descoperind si acceptand diversitatea culturilor, aflim, de fapt, ci ,is-
toria ne-a zamislit multipli si diversi”, cd ,nu existd un loc in care sa



DISOCIERT BEEEN

putem imbritisa intregul camp al culturilor” (Ricoeur 1975: 40-41).
In conditiile noilor mijloace de comunicare si de cunoastere, fiece
culturd poate sd-si asimileze toate infiptuirile culturale ale omenirii,
avand acum sansa sd transpund in propria sa perspectiva de gandire
alte limbaje, viziuni, stiluri §i perspective umane. Prin aceastd intal-
nire inevitabila, culturile se imbogitesc reciproc, dar, in acelasi timp,
isi consolideaza fiecare in parte specificul ei. Astfel, recunoagterea
pluralititii culturilor nu contrazice unitatea spiritului uman. Culturile
sunt diferite pentru ci substratul lor uman, social si istoric este diferit.

Exista multe demersuri pentru aceasta viziune a culturii din perspec-
tiva dinamicii si a schimburilor reciproc avantajoase, fapt ce demon-
streazd existenta unei realititi. ,O cultura este mare nu numai prin ea
insasi, prin propriile mecanisme autoreproductive si autocontemplati-
ve, ci prin metabolismul cresterii si transformarii ei, prin felul in care
permite deschideri spre reverberatii din exterior” (Cucos 2000: 14).

Astfel, deschiderea spre alte culturi are un impact asupra propriei
identitati culturale, deoarece o izolare in propria culturd, perceputa ca
fiind suficientd, conduce la o imagine deformata si la o perceptie su-
biectivi a acesteia.

Invitarea interculturali presupune un proces continuu care porneste,
in majoritatea cazurilor, de la un etnocentrism si are drept scop struc-
turarea unei capacititi complexe, foarte importantd pentru eficienta
contactelor dintre culturi. Aceasta capacitate poarti denumirea de
competentd interculturald si porneste de la o buna competenta culturald,
pe baza cireia se poate construi un complex de abilititi de perceptie
mult mai largd si obiectivd a pluralitatii, o mai mare deschidere spre
ceilalti, o intelegere multidimensionali a pluriculturalitatii in care tra-
im.

Inspirata din viziunea semiotica asupra culturii a lui Geertz, aparuti la
sfarsitul anilor ’80, competenta interculturala se defineste prin capaci-
tatea indivizilor de a comunica eficient cu interlocutori din alte culturi,
pornind de la abilitati ce au fost dobandite ca urmare a relationarii so-
ciale, a intelegerii si adaptarii la medii culturale diferite. Competenta si
abilitatile de comunicare interculturale se dobandesc prin invitare si
experientd, fiind factori foarte importanti in obtinerea de performante



IEETTTT ROMIAINIA

in diverse domenii. Oamenii de astazi trebuie sa faci fatd unor noi pro-
vociri in aceastd epoca a globalizirii, iar educatia interculturald, prega-
tirea indivizilor pentru a lucra in echipe multinationale si cunoasterea
altor culturi sunt cerinte de bazi in adaptarea la noile conditii.

In zilele noastre, asa-numita ,capacitate pentru interculturalitate” a
devenit mult mai largd in comparatie cu precedenta limitare de ci-
tre lingvisti la ,competenta intercultural comunicativa” Aceasta
competentd interculturali se definegte printr-un ansablu de credinte si
conduite interculturale spechifice care militeazi pentru empatie, des-
chidere si comunicare, pentru intelegerea si respectarea alteritatii in
toata complexitatea ei.

Michael Byram distinge competenta interculturald (intercultural com-
petence), care, in opinia sa, reprezinti capacitatea de a interactiona
in limba materna cu oameni din alte spatii culturale si lingvistice, de
ycompetenta de comunicare interculturald (intercultural communicative
competence)”, care vizeazi capacitatea individului de a comunica intr-o
limba straina. In mod similar, face diferenta dintre invitarea intercul-
turald, care se refera la insugirea unor cunostinte, moduri de comporta-
ment, competente i reprezentiri, avandu-i ca protagonisti, in special,
pe migranti, si procesul intercultural de predare si invitare a limbilor
striine, care il are drept tintd pe vorbitorul intercultural” (intercultural
speaker) (Byram, Zarate 1997: 57). Acesta poseda in situatiile de co-
municare competente care depasesc aspectul strict lingvistic, defini-
torii fiind competentele din sfera socioculturala si din cea socialad. Un
vorbitor intercultural este cineva, care are o competenta diferiti de cea
a vorbitorului nativ, capabil sa vadi si sd stabileasci relatii intre limbi
si culturi, mai bine decét cineva care incearca i, de obicei nu reuseste,
sd imite un vorbitor nativ. Competenta de vorbitor intercultural este
de asemenea dificil de dobandit si majoritatea celor care invata limbi
straine nu-si vor atinge scopul, insa ei vor dobandi totusi un anumit
nivel din aceasta competenta.

Acelasi autor, Byram, alituri de Zarate, organizeaza elementele ce
compun competenta interculturald in cinci categorii: atitudini (des-
chidere, curiozitate si incercarea de a combate stereotipurile ce privesc
alte grupuri si chiar comunitatea proprie); cunostinte si informatii
referitoare la grupurile sociale, ,produsele” si practicile acestora din
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cultura proprie sau a altora, cunostinte referitoare la procesele gene-
rale de interactiune sociali etc.); abilititi de interpretare si relationare
(analiza obiectivd si echilibratd a unor evenimente, ,produse” spe-
cifice unei culturi, explicarea si relationarea lor adecvati cu cele din
cultura proprie); abilititi de descoperire si de interactiune: capacita-
tea de a recepta noi elemente si practici ale altor culturi; de a gestiona
cunostinte, atitudini, abilititi in conditiile limitative ale comunicari-
lor si interactiunilor verbale); abilititi de reflectie si evaluare critica
pe baza unor criterii, perspective si practici ale culturii proprii si ale
alteritatii).

Avand astfel de cunostinte si abilitati, o persoand competenti inter-
cultural este in stare sa gestioneze complexitatea culturala de astazi,
sa gaseasca raspunsuri adecvate la provocarile generate de diversitate.

Competenta de comunicare interculturala se achizitioneazi printr-un
cumul de experiente dificile. Primele contacte cu indivizii din alti cul-
turd genereazd la o prima etapa un soc cultural, stiri de incertitudine
si de anxietate pe care Gudykunst le analizeazd amanuntit prin prisma
reactiilor psihologice initiale pe care le triiesc imigrantii. Acestea se
manifestd atunci cind barierele de comunicare lingvistic (sau de alta
naturi) sunt resimtite foarte intens si, drept urmare, declanseaz reactii
afective contradictorii (stres si numeroase intrebari legate de identita-
tea lor culturald), dupa care urmeazi un proces treptat de acomodare
si de adaptare la normele si regulile impuse de noul mediu cultural. De
cele mai multe ori, acest proces are ca finalitate integrarea imigrantului
in noul spatiu social. Cu cat existi mai multe similitudini (de ordin
religios, valoric, lingvistic etc.) intre cultura proprie si cea de adoptie,
cu atat este mai accesibila si mai usoard acomodarea individuluila noul
mediu.

In opinia cercetatorilor William Gudykunst si Young Kim, competenta
de comunicare interculturala presupune o dubli localizare, ceea ce im-
plica abordarea ei din doud perspective: ,Din primul punct de vede-
re, competenta se afld in interiorul comunicatorului, iar din cel de-al
doilea competenta este intre comunicatori” (Gudykunst, Kim 1997:
232). Savantii completeazi notiunea de ,competenti” incluzand si
aspectul de ,interactiune”, care presupune §i 0 componentd socia-
13 a interactantilor, in functie de calitatea procesului de comunicare.
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Comportamentul dezvoltat in procesul de comunicare poate fi evaluat
pe baza a doua dimensiuni: adecvarea comportamentului comunicativ
la situatia de comunicare data (appropriatness) si eficienta comporta-
mentului comunicativ (effectivness), concretizati in realizarea obiecti-
velor de comunicare propuse. Comunicarea interculturala este insd un
proces dinamic, care, presupundnd migcarea dintr-un spatiu cultural in
altul, aduce in prim plan, mereu, alti interactanti, fiecare marcat de ca-
racteristicile culturii proprii. Competenta de comunicare intercultura-
13 nu se limiteazd, prin urmare, doar la 0 anumita culturj, ci ea implica
adaptabilitatea cognitiva, afectiva si operationald a sistemului interior
al unui individ la toate sistemele de comunicare interculturali. Pentru
desfagurarea corespunzatoare a unui proces de comunicare intercultu-
rald, luand in calcul acest aspect al schimbirii relativ frecvente i rapide
a mediului cultural, dar si cele trei dimensiuni — cognitiva, afectiva si
operationala — care alcatuiesc competenta de comunicare intercultu-
rald, inseamna ci interlocutorii trebuie sd posede: o constiintd inter-
culturala (constiintd de sine, flexibilitate cognitiv, initiativi, cunoas-
tere culturald (norme, valori), cunostinte istorice, politice, economice,
cunoasterea rolurilor, inteligentd sociala, cunostinte de specialitate,
toleranti fati de ambiguitate); o sensibilitate interculturald (motivatie
siinteres fatd de alte culturi, acceptarea diversitatii si a diferentelor cul-
turale, empatie, capacitate de adaptare, respect fata de traditiile si obi-
ceiurile altor culturi, tolerantd, ribdare, obiectivitate) si un compor-
tament intercultural (competenti sociali, competenta interactionals,
competentd lingvisticd, strategii de evitare a neintelegerii si de expli-
care a intelegerii gresite, metacomunicare, modalitati de abordare a
prejudecitilor, stereotipurilor si cliseelor).

In concluzie, modul constructiv de a lucra cu o multitudine culturala si
cu diferite reprezentari valorice, in planul relatiilor interumane, nu mai
reprezinta doar o calificare a managerilor din organizatiile transnationale.
In viitorul apropiat, acest lucru va deveni un obiectiv general in formarea
si dezvoltarea personalitatii unui individ. Cheia convietuirii si a coope-
rarii in mediile pluriculturale, in opinia majoritatii celor care se ocupa
de gestionarea interactiunii in astfel de medii, o reprezintd competenta
de comunicare interculturali, care a devenit astfel, de mai bine de doui
decenii, un concept foarte vehiculat, ale cirui semnificatii §i dimensiuni
nu au fost incd definitiv determinate.
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Ana FERAFONTOV

Evolutia genului pamfletar
in spatiul romanesc

A.F. — doctoranda,
Facultatea de Litere, USM.
Domenii de cercetare: teoria
textului, stilisticd, analiza
discursului. Publicatii despre
fenomenul pamfletului in
publicistica romaneasca:
evolutie, mijloace de
constructie a discursului
pamfletar, procedee de
sporire a expresivitatii in
discursul pamfletar.

In romani termenul ,,pamflet” a patruns pe fi-
lierd francez, fiind atestat pentru prima datd
in 1851, intr-o scrisoare a lui Nicolae Balcescu
catre C. A. Rossetti: ,ce o sd ziceti mai mult
decat ai zis tu in acel pamflet?” (referindu-se la
conflictele din jurul lui I. Heliade-Ridulescu)
(Apud Riduti 2017: 25). In limba roma-
nd cuvantul ,pamflet” apare relativ tirziu in
comparatie, de exemplu, cu engleza, unde este
atestat pentru prima data in 1592, sau cu fran-
ceza, unde apare pentru prima data in 1698.

Este necesar si subliniem ci pamfletul ca fe-
nomen a existat cu mult inainte de atestarea
cuvantului in roménd, francezd sau engleza.
Este ceea ce Yvonne Bellenger numeste ,la
chose avant le mot” [lucrul inaintea cuvantu-
lui], mentiondnd ci ,pamfletul a existat cu
sigurantd inaintea pamflet-ului” (Bellenger).
Cercetitorii V. Molea, M. Radutd, Y. Bellenger
s.a. sustin ci pamfletul a existat chiar
din Antichitate, ca autori antici putind
fi mentionati Aristofan (456-386 1i.Hr.),
Demostene (384-322 iHr.), Menip din
Gadara (sec. I1I i.Hr.), Horatiu (65-8 1.Hr.),
Iuvenal (sec. I-II d.Hr.). Inci din Antichitate,
pamfletul a fost un mijloc de exprimare a
nemultumirii, a revoltei fatd de anumite fe-
nomene social-politice si fatd de anumite per-
soane. Ironia, caracteristica de bazi a pam-
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fletului, a constituit, in acea perioada, un mijloc eficient de atragere a
atentiei asupra anumitor probleme si, in unele situatii, de eradicare a
acestora.

In Evul Mediu se cunoaste mai putin despre aceasta specie literara. Este
perioada cand abia apare si se dezvolta tiparul, incepe o noud etapa
in activitatea scriitoriceasci. Totusi, inainte de aparitia si dezvoltarea
tiparului au existat asa-numitele ,gazete manuscris’, foi volante prin
intermediul carora se rispandeau noutitile §i anunturile, si, presupu-
nem, unele dintre acestea au inclus elemente de pamflet.

Modernitatea este epoca de aur a pamfletului, este perioada cind apar
cele mai multe scriituri de acest gen, mai ales in Franta i in Anglia, si
se contureazi pamfletul ca specie literard. In aceast perioads, in lite-
ratura englezi se disting pamfletari precum John Milton (1608-1674)
— Imputernicirile regelui si ale magistratilor, Prima apdrare a poporului en-
glez, A doua aparare a poporului englez, Apdrarea sinelui; Daniel Defoe
(1660-1731) — Englezul get-beget; Jonathan Swift (1667-174S5) -
Comportarea aliatilor, Propunere pentru folosirea generald a manufacturii
irlandeze; Richard Steele (1672-1729) — Eroul crestin; Joseph Addison
(1672-1731) — publicatii pamfletare in revistele ,The Taler”, ,The
Spectator”, ,The Guardian” (reviste pe care le fondeaza impreuni cu
R. Steele). In Anglia pamfletele s-au raspandit in diferite campanii po-
litice. Cele mai multe brosuri au fost emise in legiturd cu Legea saraci-
lor (instituitiin 1601), Legea cerealelor (instituitiin 1815), riscoalele
din India si Irlanda etc. Cu referire la pamfletele engleze din secolul al
XVIII-lea, cercetitoarea A. O. Ierusalimkaya afirmi ca acestea ,reflec-
tau lupta dintre protestantism si catolicism, dintre capitalism si feuda-
lism, dintre doud partide parlamentare: vigii si torii” (lerusalimskaya
2016). Astfel, pamfletul devenise o armi in lupta pentru stabilirea or-
dinii sociale i pentru schimbare.

Perioada modernititii este foarte productivi pentru pamfletul francez,
fapt remarcat de toti cercetitorii in domeniu (M. Hastings, C. Passard,
M. Ridutis.a.). Epoca de aur a pamfletului francez este considerati pe-
rioada Revolutiei franceze din anii 1789-1799, cand scrierile impotri-
va lui Ludovic XVI s-au inmultit considerabil: ,instaurarea Republicii
si stabilirea democratiei ofera pamfletului o inedita libertate de expre-
sie, in timp ce raspandirea presei si masificarea lecturii ii asigura o di-
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fuzare i un ecou fara precedent” (Hasting 2009). In epoca moderns,
in Franta s-au manifestat ca pamfletari o serie de personalititi, printre
care se numiri: Voltaire (1694-1778) — La Diatribe du docteur Akakia,
Honoré de Balzac (1799-1850) — Monographie de la presse parisienne,
Victor Hugo (1802-1885) — Napoléon le Petit, Charles Baudelaire
(1821-1867) — Pauvre Belgique.

Cel mai de seama reprezentant al pamfletului francez al epocii este Paul-
Louis Courier (1773-1825), considerat parintele pamfletului modern
(Riduti 2017: 19). Lucrarea sa Pamphlet des Pamphlets (1824) este
citatd de catre multi cercetatori ca marcind inceputul pamfletului pro-
fesionist (Ibidem). Textul este construit ca o succesiune de adresiri
catre public si contine reflectii fundamentale privind definitia pamfle-
tului. In 1824, prin lucrarea Le pamphlet des pamphlets a lui Paul-Louis
Courier, in francezi este instituiti aceastd notiune. P4na la acest mo-
ment si chiar dupi 1824, in franceza au circulat o serie de termeni care,
intr-o anumitd masurd, exprimau sensul pe care i-l atribuim in prezent
cuvantului ,pamflet”: factum, libelle (libelle diffamatoire), brochure, dia-
tribe, tract, placard, satire, épigramme, brocard, pasquil, poissonade, ma-
zarinade (unele dintre acestea au fost preluate in roméana).

In Rusia pamfletul a cunoscut o dezvoltare destul de modests, acest
fapt datorandu-se, in special, cenzurii tariste, apoi celei comuniste si,
dacd luam in considerare limitarea libertatii presei in perioada actua-
13!, observam ci nici in prezent pamfletul nu este raspandit in Rusia.
Printre cele mai cunoscute pamflete rusesti se numara Calatorie de la
Petersburg la Moscova de Aleksandr Radigcev (1749-1802) si Scrisoare
citre Gogol de Vissarion Belinski (1811-1848).

Odati cu dezvoltarea presei, in perioada contemporana pamfletul este
utilizat pe larg in spatiul publicistic si literar. Printre pamfletarii francezi
ai secolului al XX-lea se numiri: Louis-Ferdinand Destouches (1894-
1961), Maurice Clavel (1920-1979), Jean-Frangois Revel (1924-2006),
Jean-Edern Hallier (1936-1997) etc. Pamfletari francezi contempo-
rani sunt: Philippe Alexandre (n. 1932), Paul Chamberland (n. 1939,
Québec), Francois Léotard (n. 1942), Eric Zemmour (n. 1958).

In spatiul romanesc pamfletul a cunoscut o dezvoltare diferiti de cea din
Franta, Anglia sau Rusia. Dupa cum am mentionat supra, prima atestare
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a termenului se face in 1851. Inainte de instalarea acestuia in romans,
au circulat o serie de cuvinte care exprimau sensul pe care i-] atribuim
astazi pamfletului: ocard, bdrfd, calomnie, injurie, sfadd, diatribd, filipicd,
libelle (libelle diffamatoire) etc. De exemplu, in anul 1803 Divanul Trii
Roménesti a interzis producerea pamfletelor antidinastice, conside-
randu-le niste ,barfe” (Raduta 2013: 34). In 1837, M. Kogilniceanu,
intr-o scrisoare, foloseste libelle diffamatoire, iar deja in 1855 utilizeaza
cuvéantul ,pamflet” (intr-o scrisoare citre G. Sion): ,Pamfletist as fi fost
daci m-as fi atins de personalititi, dacd m-as fi pus a cerceta cauzele in-
dividuale [ ... ]. Pamflet este scrierea dumitale, domnule Sion, care, firi
a-si cerca capacitatea real, studiile asupra materiei [ ... ], intr-un articol
sarac de idei, in care aroganta tine locul talentului, ignoranta pe acela al
cunostintelor, trivialitatea locul stilului, ai lovit simtdméntul onestului,
ai jignit morala publici. [ ... ] pamflet nu poate fi decit scrierea dumi-
tale, care, precum singur ai recunoscut, a tratat in stil burlesc o chestie
nationali si sociald” (Apud Radutd 2017: 25). Din aceastd scrisoare a lui
M. Kogalniceanu desprindem ci in acea perioada deja era fixat sensul
cuvintului ,pamflet” asa cum il percepem astazi.

Treptat pamfletul ca specie literar-publicistica se adapteaza atit de bine
in presa roméneascd, incit unele rubrici de ziar incep si fie denumite
cu cuvantul ,pamflet”. De exemplu, in ziarul ,Protestarea” (1906) a lui
George Ranetti apare o rubrica, in care publica pamflete antimonarhi-
ce. In 1934, la Deva, sub conducerea lui Ion Th. Ilea, apare o gazeti cu
denumirea ,Eu si Europa. Pamflet — satira — critici” (Ibidem: 27). In
prezent cuvantul ,pamflet” este foarte raspandit in presa roméineasci,
sensul acestuia a fost chiar extins atit de mult, incét a ajuns si semni-
fice orice injurie si insulta la adresa unei persoane. Despre extinderea
sensului acestui lexem vorbeste si Rodica Zafiu in articolul De pamflet:
yPamfletul actual e, asadar, fie orice text umoristic, fie atacul la persoa-
ni protejat de scuza estetica” (Zafiu 2013).

Primele tendinte pamfletare se inregistreaza in cronicile muntenesti,
in care cronicarii lauda domnitorii in a ciror slujba se afla, dar ii defai-
meaza pe inamicii acestora:

yPentru aceia numele siu s-au poreclit de i-au zis Virzariul. O,
rea samantd au fost, cd nu s-au ficut varzi bunj, ci de mic au
rasdrit fiul dracului. Deci cu reaoa a lui slujb, ce sd invatase inca
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din copilirie, ajuns-au la Matei-voda vel-armas, pre vremea ce
era si Tucala vel-vestier. Acesta era om indricit si far’de rugine si
iubitor a virsa singele oamenilor. Inceput-au a-si arita veninul
asupra saracilor, ci sa lasa ca un sarpe ménios, de mugca pre unii
si pre altii” (Istoria Tarii Rumdnesti de cand au descalecat pravos-
lavnicii crestini [ Anonimul Cantacuzinesc])

yTurcii, auzind ca s-au robit Duca-vod4, au pus domnu Moldovii
pa Dumitrasco-vodi, care si mai nainte au fost domnu la
Moldova. Dar rea chiverniseald ficea tiri — ci era un om fara fri-
calui Dumnezeu: jucas, curvar, mincinos si alte rele avea intr-in-
sul; ca ogtile umbland pen tara, au adus tardi mare foamete — cét
si om pi om manca.” (Istoriile domnilor Tirii Rumdnesti [ Cronica
Blenilor])

In studiul ,Ti urdsc, ma!” O antologie a pamfletului. De la cronicarii mun-
teni la Pamfil Seicaru, lingvista Magda Raduti descrie activitatea pam-
fletard a cronicarilor in felul urmator: , Aprigi, rii de gura, cu volupta-
tea agternerii pe hértie a celor mai cumplite fapte si a celor mai sordide
defecte, cronicarii munteni fac pamflet fira sa stie, angajati intr-o lupta
simbolici din care cititorul de azi recupereazi mai ales vértejul umori-
lor, portretizirile acide, dusmaniile si ranchiunele” (Radut 2017: 35).
Cercetitoarea subliniaza trasiturile care conferd acestor cronici un ton
pamfletar: violenta limbajului (,rii de gur”), demascarea faptelor ne-
gative (,,cumplite fapte”), scoaterea in evidenti a defectelor (,sordide
defecte”), spiritul revoltitor (,angajati intr-o luptd simbolica”), impli-
carea afectivd (,vartejul umorilor, portretizirile acide, dugsmaniile si
ranchiunele”).

In studiul lui Nicolae Rotund Doud secole de pamflet romdnesc se
mentioneazi ci primul pamfletar roman este cronicarul Eftimie (Apud
Radutd 2013: 22), desi trebuie si facem precizarea ci acesta a scris in
slavona.

Prin urmare, sustinem ipoteza ci primele pamflete in roméani sunt cele
scrise de cronicarii munteni, pe care ii succeda Ionicd Tautu. Modelul
pamfletului lui Ionicd Tiutu este de multe ori pus in comparatie cu
modelul lui Paul-Louis Courier. Trebuie si remarcam totusi ca stilul lui
Tautu este incd in urma fatd de stilul lui Courier, aceasta explicAndu-se
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in principal prin nivelul de dezvoltare al presei romanesti fati de cel al
presei franceze i, implicit, prin nivelul de dezvoltare a limbii literare
roménesti fata de cel al limbii literare franceze. Presa roméneasci e mai
tanara cu aproape doud secole decét cea mondiald, daci ludm in consi-
derare ci primele ziare roménesti (,,Curierul romanesc” si , Albina ro-
maneascd”) auapdrutabiain 1829, in timp ce in Germania, de exemplu,
prima gazeta a apirut in 1609, iar in Franta — in 1631 (Mihuleac 2009:
32). Despre diferenta dintre stilul lui Tautu si cel al lui Courier scrie si
C. Mihuleac in studiul sau Pamfletul si tableta. Jurnalism sau literaturda?:
»De pilda, Ionica Tautu este contemporan cu Paul-Louis Courier, ba ii
mai cunoagte foarte bine si opera. Dar, intre calitatea literara a striga-
rilor celui dintai, in numar de patru, si paginile ca niste «giuvaere fin
cizelate», cum le caracteriza Sadoveanu in «Lumea> (1925), ale celui
de-al doilea, e o distanti artistici de cel putin doui secole” (Ibidem).
Chiar daca nu negam aceastd diferentd, trebuie si recunoastem valoa-
rea activitatii lui Ionicd Tautu pentru dezvoltarea genului pamfletar ro-
manesc. Inci Alecu Russo spunea despre Tautu ci este un ,pamfletist
calduros si convins, in corespondenta cu toate partizile, judecandu-le
toate si iar singur de o partida: partida Tarii. Fard Tautu, istoria nu se
poate intelege” (Apud Riduta 2017: 54). Cercetitoarea M. Radutd
il numeste ,ultimul retor en soi” (Ibidem: 5S), considerand ci activi-
tatea lui Tautu marcheaza trecerea spre pamfletul dirijat de politicile
redactionale si de preferintele publicului.

Una dintre figurile de mare importanta in evolutia pamfletului roméa-
nesc este Ion Heliade-Ridulescu, considerat de cercetatori drept ,,cti-
tor al pamfletului roméanesc modern” (Mihuleac, Rotund). Contributia
lui Ridulescu pentru presa roméaneasca si, in particular, pentru pamfle-
tul roménesc este de necontestat. M. Raduta apreciaza pamfletul lui
Riadulescu drept ,unul dintre primele exemple de gen unde autorul
manevreazd constient invectiva i ironia nemiloasd pentru discredita-
rea adversarului (de cele mai multe ori personal)” (Riduti 2017: 100).
Lui Heliade-Radulescu i apartin pamflete precum Ingratul, Domnul
Sarsaild autorul (desi nu este un pamflet in intregime, avind mai mult
tendinte satirice), Scrisoare citre cenzor, Cuconu Drigan. Pamfletele lui
Radulescu sunt tiioase, patrunse de uri si agresivitate, cu portretizari
grotesti, cu atacuri §i injurii:
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Pribeag vei fi in lume, fara lacas, culcare,

Si cin’te va atinge se va simti turbat;

Nici viermii in mormantu-ti nu vor afla mancare,
Ca vor muri d-otravi din trupu-ti veninat. (Ingratul)

Te-ai socotit, oare, ca o si te rabd pana in sfarsit? Rabda cineva
pe talhari cand le cade in man4, rabdi pe cei cunoscuti de nebu-
ni, rabda nigte javre ce latrd fard a cuteza vreodata sd mugte i fara
a putea, nu insd si un om platit a intdmpina ispitele oamenilor
ticniti si se face el insusi ispita; in sfarsit, rabda cretinul pe omul
ce il supara, nu insa si pe diavolul ce il ispiteste. Nu, domnule
cenzor, nu te poci rabda. (Scrisoare cditre cenzor)

Secolele XIX si XX au daruit roménilor o serie de scriitori care au prac-
ticat pamfletul si au contribuit la dobandirea libertatii de expresie. In
antologia [i urdsc, ma! lingvista M. Riduti enumera o serie de pamfle-
tari romani: Dimitrie Bolintineanu, autorul pamfletelor Restauratiunea,
Situatiunea, De la albi la rosii si de la rosii la albi; Cezar Bolliac, cu re-
numitul Mozaic social; Mihai Eminescu, cu articole pamfletare din
,Limpul” (Ca la noi la nimenea, Dorobantii, [N-a trecut mult..] s.a.);
Ion Luca Caragiale, cu pamfletele Liberalii si conservatorii, Reactiunea,
Monumentul lui Britianu, Rdrunchii natiunii etc.); Tudor Arghezi, au-
torul renumitului pamflet Baroane! si al romanului-pamflet Cimitirul
Buna-Vestire; Nicolae Cocea, cu ale sale Titu Maiorescu, Vitelul de aur,
Trdiascd regele! s.a.; Ion Vinea, cu Intre afaceri si epidemii, Spovedania unu-
ia, Urgia fiscald, Pamflet si pamfletari s.a.; Eugen Lovinescu — Faza a treia
a evolutiei mele critice, Branza si talentul; Petre Pandrea, cu pamfletele Coif
langd bisericd..., Argetoianu si Un erou al timpului nostru; Isac Ludo, autor
al pamfletului Arhitectul si englezoaica, roman al dramei judaice; Pamfil
Seicaru, cu Tudor Arghezi: tejgheaua cuvintelor si Parodia lui Dorian Gray:
N. D. Cocea. Este adevirat ca scriitorii pe care i-a inclus M. Raduta in an-
tologie sunt personalititi reprezentative ale pamfletului romanesc, la care
ar trebui si-i adidugim pe Geo Bogza (autor al pamfletelor Instantaneu
in zorii zilei..., Interesul poartd fesul s.a.) si Camil Petrescu (cu pamfle-
tul Greselile de tipar). Bineinteles, lista ar putea fi completatd cu multe
alte personalitati romanesti care au cel putin o scriere cu elemente de
pamflet. De exemplu, in antologia Capodopere ale pamfletului romdnesc
(Hogea 2011), Vlad Hogea include scrieri ale unor personalititi mar-
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cante, cum ar fi Ion Ghica, Vasile Alecsandri, Bogdan Petriceicu Hasdeu,
Alexandru Vlahuti, Zaharia Stancu, Mircea Eliade s.a.

Dintre pamfletarii pe care i-am citat supra, o atentie deosebitd meri-
ta Tudor Arghezi, una dintre personalitatile-cheie ale pamfletului ro-
manesc. Cercetatoarea M. Radutd apreciaza valoarea pamfletelor lui,
mentionind: ,Textele sale pamfletare sunt reperul esential pentru in-
treaga cercetare literard asupra subiectului, iar fragmente din artele sale
poetice au circulat si incd mai circuld in loc de definitii ale genului”
(Riduti 2017: 168). Reprezentative pentru activitatea pamfletard ar-
gheziand sunt pamfletele Baroane!, pentru care, in 1943, a fost inchis la
Targu-Jiu pentru trei luni, si Cimitirul Buna-Vestire, considerat cel mai
bun roman al scriitorului. T. Arghezi a publicat pamflete la revistele
yFacla”, ,Viata roméneascd”, ,Teatru” si ,Rampa”. Pamflete contin si vo-
lumele sale Poarta neagrd si Stihuri pestrite.

O altd personalitate pe care trebuie sa 0 mentionam este Pamfil Seicaru,
care s-a remarcat prin visul sdu de a intocmi o antologie a pamfletului.
Lucririle sale poarta marca neputintei, fiind un ecou al unui indurerat
deznadajduit.

Secolul XXI constituie o noud etapd in evolutia pamfletului roméanesc.
In timp ce in Franta se vorbeste despre ipoteza declinului genului pam-
fletar, datorat civilizarii si pacificarii vietii politice, in spatiul romanesc
pamfletul cunoaste o dezvoltare considerabil3, fiind practicat de o se-
rie de publicisti precum: Mircea Dinescu, Cristian Tudor Popescu,
Alex Stefinescu, Tudor Octavian, Lelia Munteanu, Andrei Plesu, Ioan
Grosan, Mircea Mihiies etc. In spatiul basarabean pamfletul se leaga in
special de numele lui Constantin Tanase si Viorel Mihail.

De-a lungul evolutiei sale, pamfletul a constituit un instrument al
scriitorilor §i publicistilor de a-si manifesta dezacordul, indigna-
rea, nemultumirea i, uneori, de a se rafui cu adversarii lor. Cu unele
diferente de ordin stilistic, pamfletele roméanesti constituie o radio-
grafie o societtii, atacind cu violentd aspectele negative ale realitatii
sociale si politice, anumite vicii, persoane sau grupuri de persoane etc.
Datoritd acestui fapt, pamfletele au o valoare documentara si istorica
important, fiind probe veritabile ale vietii sociale din secolele trecute,
precum si mostre ale limbajului din diferite perioade.
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Urmarind activitatea pamfletarilor romani din secolele XIX-XX, de-
ducem cd pamfletul romanesc a parcurs un lung drum de cizelare si
afirmare, astfel incat si ajunga astizi la o noui etapi de dezvoltare. In
prezent, pamfletarii sunt in cautare de noi forme de exprimare — ex-
presive si accesibile publicului. In acest sens, un important spatiu de

afirmare a pamfletului il constituie Internetul, cu multiplele posibilitati
pe care le oferd, emisiunile televizate, radioul sau genul muzical rap.
Este imposibil s3 ne imagindm inexistenta pamfletului in presa actualg,
cand libertatea de expresie este mai mare ca alta data.

Note I 'Radioul §i televiziunea rusi, in cea mai mare parte, sunt
controlate direct de stat, in timp ce presa online este
detinutd de persoane din sectorul privat cu legaturi cu
Kremlinul, sunt concluziile unui studiu realizat de un
grup de analigti ai Centrului de Studii Navale din Statele
Unite (https://www.gandul.info/international/tara-in-
care-libertatea-presei-este-aproape-inexistenta-media-
capturata-de-stat-si-cei-bogati-17216501).

Referinte Bellenger = Y. Bellenger, Le pamphlet avant le pam-

. I phlet: le mot et la chose. [Accesat: 22.02.18]. Disponibil:
http://www.persee.fr/doc/caief 0571-5865 1984
num_36_1 1923.
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O reusita de pattern cultural national:
Ion Creanga redivivus’

M.C. —istoric literar si editor.
Absolvent al Facultatii de
Filologie a Universitatii
,Alexandru loan Cuza”

din lasi. A urmat cursurile
de biblioteconomie la
Biblioteca Centrala de

Stat din Bucuresti. A lucrat
muncitor, profesor, bibliograf,
redactor de ziar. A colaborat
la revistele ,Manuscriptum”,
,Revista de istorie si teorie

<

literard”,Luceafarul”, Ateneu”,

d

,Steaua”,,Convorbiri literare”,
Jurnal literar”, Literatorul”
s.a. Editeaza (inclusiv in co-
laborare) operele scriitorilor
. Creanga, I. Barbu,

L. Rebreanu, N. Stanescu,

G. Bacova, N. Labis,

Al. Macedonski,

G.Toparceanu s.a.

Cartea lui Tulian Pruteanu-Isicescu constitu-
ie o realizare profesionista in planul metodei,
axiologiei si, in general, al istoriografiei/mu-
zeologiei.

Lucrarea fixeaza specificitatea textelor litera-
re si a manifestarilor aderente intr-un impre-
sionism spontan al instrumentarului critic,
provocand un impact pozitiv prin traiectul
orientativ minim in documentatia abun-
denta ce vizeazd atit viata, cit si opera lui
Ion Creangd, consemnind s§i receptarea in
epoca de catre cei mai multi istorici/muze-
ografi/lectori. Nu e prea mult daci, furat de
modestie, domnul Iulian Pruteanu-Isacescu
omologheaza cu titlu absolut cronica la zi
a Primului Muzeu National Literar drept o
radiografie moderna plauzibild, care ne tri-
mite cu gandul, ca reper teoretic, la cerce-
tarea americanului Harold Bloom Canonul
occidental (The Western Canon, 1994), care
situeazd creatia/creatologia/viata lui Ion
Creangi alaturi de/impreuna cu realizarile

Iulian Pruteanu-Isicescu, Bojdeuca ,Ion Creangd”. Din
istoria primului muzeu literar din Romdnia, Editia a
II-a, revazuti si adaugata, Jasi, Editura Muzeelor Ro-
mane, 2019.
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spirituale/cruciale in domeniu ale individualitatilor ilustrative uni-
versale, incepand din antichitate.

Nucleul germinal al acestui personaj emblematic al culturii nationale
se afla in interiorul dramelor traversate cu stoicism de Ion Creangg, in
ordinea metafizicii istorice, pe care autorul lucrarii in discutie o evi-
dentiaza in actul serios de reconstruire autenticd, siarind peste ipoteze-
le fictionale emise de predecesori vulnerabili.

Rememorarea etapelor devenirii lui Ion Creangd cuprinde prima
parte, titrata Jon Creangd si ai sdi, care structureaza cu onestitate in-
telectuald fiece clipa a conflictului ontologic specific marilor subiecti
ai istoriei in perspectiva trairii creative, precum si a difuzarii genetice
in urmasi — reprezentativi sau mai putin pentru societate —, ajungand
pana la stra-stranepotii zilelor noastre, rasfirati pe intreg mapamondul
si inscrisi intr-un Arbore Genealogic adus la zi!

A doua parte a monografiei, intitulata Istoria centenard a unui ,palat
taranesc”, finalizati cu ilustratii de epoci (atitea cite au putut fi recupe-
rate/ depistate), propune o viziune de ansamblu coerenti, fundamen-
tatd corect in spirit critic muzeografic si nu numai.

Bibliografia cuprinde (I) Izvoarele inedite/publicate, (II) Lucriri de
specialitate si (III) Sursele Net-ului.

Monografia Bojdeuca ,,Ion Creanga”. Din istoria primului muzeu literar
din Romdnia ofera un exemplu aproape singular in specific de respon-
sabilitate scriitoriceasca si se recomanda, atat in mediul academic, cat
si publicului larg, ca lecturi si interes detectivistic in cunoagterea unui
destin implinit, fatd de poluarea ireversibila a valorilor, practicati in
istoria recenta.

Dincolo de meticulozitatea portretizarii personalititii accentuate a
marelui prozator, apar descrisi cu acribie severa trei dintre urmasii lui
directi — fiul si fiii acestuia —, desprinsi ca niste ,,crengute” canonice
din generosul arbore genealogic:

- Capitanul Constantin I. Creangi (1860-1918), ,,plin de tempera-
ment si originalitate” (apud Nicolae Timiras), militar de carier3, elo-
giat de superiori, decorat si avansat in grad dupa campania din Bulgari
(10 mai 1914), mort intempestiv de o boala atroce. In semn de oma-
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giu, pe crucea de pe mormantul acestuia din Cimitirul ,,Eternitate” din
Iasi, Regele Ferdinand I a agitat o coroani de flori;

- Faimosul arhitect Horia C. Creanga (1892-1943), ,, preocupat de ma-
gia formelor simple” (apud Radu Patrulius);

- Arhitectul Ion. C. Creanga (1898-1931), ,,care se completa perfect
cu fratele lui mai boem, visitor si nonconformist” (apud R. Patrulius).

Ambii au facut studii de specialitate la Paris, realizind ulterior spatii
urbane moderne de stricta necesitate, la nivelul cerintelor, fird deco-
ruri inutile — lucrdri de mare virtuozitate arhitecturala care impodo-
besc Bucurestiul si in prezent.

De retinut faptul ci, in istoria vietii nationale, cei patru canonici
Creanga se alatura cu cinste dinastiilor culturale Cantemir, Caragiale,
Hasdeu s.a.
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Elena UNGUREANU

Petronela Savin. Bucate din bitrdni.
Frazeologie si culturd romédneasca

9\(

EU. —dr.infilologie
(1999), dr. hab. in filologie
(2017), cercetdtor stiintific

coordonator la Institutul de
Filologie Romand

,B.P Hasdeu"al MECCsila
Institutul de Dezvoltare a
Sodietdtii Informationale.
Domenii de cercetare:
gramatica si pragmatica
textului, ortografie,

stilisticd si poetica, limbajul
Internetului, lingvosemiotica
hypertextului. Autoare a
monografiei Dincolo de text:
hypertextul (2014) si a mai
multor dictionare. A publicat
circa 100 de articole in reviste
stiintifice din Republica

Moldova, Romania, Federatia

Rusd. A participat la peste 40
de conferinte stiintifice in tara
siin strdindtate.

In Prefata intitulata Gusturile si bucuriile lin-
gvisticiia cartii Bucate din batrani. Frazeologie si
culturd romdneascd, lasi, Institutul European,
2018, 226 p. (autoare Petronela Savin), dis-
tinsul profesor iesean Stelian Dumistracel
remarca provocatorul titlu ,in viziune hasde-
iand” (p. 13) — Bucate din batrani — Cuvente
den batrdni, subtil intertext pe care I-au sesizat
si savurat imediat toti cititorii. De altfel, au-
toarea, preocupatd de aceastd tematica mai de
demult (Savin 2011), recunoaste si ea ci prin
aceastd asociere aduce un omagiu lingvistu-
lui intemeietor Bogdan Petriceicu Hasdeu.
Nu e in plus si afirmam ci poate fi in egald
masura consideratd o dedicatie unui alt mare
intemeietor al lingvisticii integrale, ca stiinta a
culturii, si anume lui Eugeniu Coseriu, a cirui
viziune asupra discursului repetat o valorifica
cu succes.

Avand experienta elaborarii unui dictionar
care abordeazi inclusiv tematica alimentatiei
(Ungureanu 2014 ), nu am putut trece cu vederea
aceastd prima constatare din introducere: ,Relatia
dintre limbaj i culturd poate fi descrisa prin re-
flectarea in limb4 a trei elemente de culturi, con-
struirea i utilizarea unei locuinte, confectionarea
de imbriciminte si prepararea hranei” (p. 15).
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Impicand perspectiva traditionali
asupra frazeologiei, care studiazi
structurile fixe ale limbii, pe de
o parte, si, pe de alta, perspectiva
coseriand asupra frazeologismului
ca mecanism al discursului repe-

tat (care trebuie pus in relatie cu BUCATE
etnolingvistica — p. 36), cercetarea DIN BATRANI

opteaza pentru constituirea unui
corpus de resurse etnolingvistice
privitoare la alimentatie, centrat in
special pe ,frazeologia contextua- Petronela Savin
lizatd prin terminologii si discur-
suri preluate prin anchetd de teren
din localitati din judetul Baciu”
(p- 17), realizate in cadrul proiec-
tului cod PN-III-P2-2.1-BG-2016-0390, Digitizarea patrimoniului cultural
alimentar. Regiunea Bacdu, acronim eCULTFOOD (2016-2018).

1 TAANILLS

\/

Frazeologie si culturi romaneasci

VIOLNAAVOY

In Partea intai, Frazeologia ca reflex al culturii (p. 21-48), autoarea isi
propune si faca delimitiri terminologice clare intre frazeologie si discur-
sul repetat, pornind de la teoretizarea coseriana care plaseaza discutia
cu privire la acest subiect pe terenul vorbirii (si nu al limbii istorice, asa
cum procedeaza traditia lingvisticé). Anume lui Eugeniu Coseriu {i re-
vine meritul de a fi rasturnat bine cunoscutul principiu al lui Ferdinand
de Saussure, care considera limba ca unitate de misura pentru toate
manifestarile limbajului, §i ia ca baza vorbirea, ca misurd pentru ma-
nifestdrile limbajului (p. 23). Astfel, lingvistul de origine basarabeani
include obiectul frazeologiei in categoria discursului repetat, pe care il
considera obiect de studiu al lingvisticii vorbirii. Impartasind viziunea
coseriand, prof. Stelian Dumistricel si scoala acestuia dezvoltid con-
ceptul de discurs repetat, valorificindu-i functia fatica, adica utilizarea
limbajului ca mod de actiune, prin manipulare, seducere si incitare a
receptorului. Aceasta dubla, sa-i zicem, pozitionare a frazeologiei — sub
semnul limbii (ca un mod de a vorbi conform unei traditii) si sub sem-
nul vorbirii (in calitate de discurs repetat), permite autoarei analize si
reflectii importante privind rolul acesteia, frazeologia fiind tratata ca
dimensiune a culturii in general.
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Autoarea explicd ce inseamni idiomacitate (absenta unei legituri in-
tre sensul lexical al cuvintelor alcatuitoare si sensul frazeologic al ex-
presiei; amintim ci o unitate frazeologicd, luatd ca un intreg, are un
sens frazeologic, fiind alcatuiti din cuvinte care au un sens lexical sau
gramatical — p. 26) si ce inseamni figurativitate (o relatie care contine
o componenti imagistici — p. 29) si analizeazi cele doud concepte
in contextul noilor tehnologii. Astfel, ,0dati cu cresterea interesului
pentru dezvoltarea tehnicilor de prelucrare a limbajului natural, zice
autoarea, s-a pus mai acut problema relatiei dintre sensul frazeologic,
opac pentru recunoagterea automatd, si componenta literala a structu-
rilor stabile de cuvinte, singura transparenti” (p. 28). De exemplu: a
pescui in apd tulbure (analizata de Stelian Dumistricel, p. 38) sau a fi-
gddui marea cu sarea (analizatd de Petronela Savin, p. 41-48), legate de
universul de imagini si de reprezentiri ale lumii in care au fost create.

Partea a II-a, Exegeze lexicografice privind frazeologia (p. 49-108), ince-
pe cu un citat extrem de important, pe care il reproducem in intregi-
me, acesta consunédnd cu interesele noastre in materie de lexicografie
si textologie: ,Publicate in tiraje impresionante, utilizate cu precade-
re in scoald, dictionarele au fost considerate multd vreme niste unel-
te «naturale» de descifrare a limbilor. Aceastd perspectivd normala
si iluzorie a fost deconstruita de teoria lexicografica, care considera
aceste lucrari drept texte structurate semiotic, reflectind o anumitd
conceptie asupra limbii si lumii, o anumita simptomatologie culturala”
(Apud Rey 2008:13) (p. S1). Problemele inregistririi frazeologiei in
dictionarele explicative generale ale limbii roméne au aparut pe la mij-
locul secolului al XIX-lea, odati cu elaborarea primelor dictionare aca-
demice, pe care autoarea le trece in revistd: Dictionarul limbei romane
(1871-1876) (cu cca S0 000 de cuvinte), redactat de August Treboniu
Laurian si Ion C. Massim, care, desi era limitat de latinismul autori-
lor, este totusi primul dictionar in care se fac incercari de delimitare a
expresiilor si frazeologismelor de restul inregistrarilor lexicografice. In
acest scop, autoarea prezintd doui dintre cele mai importante lexeme
din domeniul alimentatiei: a bea si a mdnca, pe care le giseste in arti-
colele respective examinate in contexte mai largi, metaforice, cu sen-
suri figurative si derivate (p. 55-59). Concluzia autoarei e ci din acest
dictionar pot fi excerptate informatii frazeologice pretioase.
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O opera lexicografica monumentala analizatd din aceeasi perspectiva
este Etymologicum Magnum Romaniae (Dictionarul limbei istorice si po-
porane a romdnilor) (1886-1895) de Bogdan Petriceicu Hasdeu, pro-
iect din care au fost editate, cum bine se stie, doar primele 3 volume,
cuprinzand doar litera A si inceputul literei B, pana la cuvantul barbat.
Ceea ce Mircea Seche considera o lacuna a dictionarului, si anume ci
,faptele de limba sunt sufocate de datele extralingvistice” (p. 61), dar si
multitudinea de citate, este reconsiderat de autoare, vazand in aceasta
modalitate de elaborare a dictionarului o conceptie stiintificd asuma-
ta de autor, in care se vede importanta si misiunea dictionarelor din
perspectiva relatiei limba si cultura (p. 61). Astfel, dictionarul este, in
viziune hasdeiand, o carte de lecturd si, totodata, o carte de reflectie asu-
pra relatiei dintre cuvinte si lucruri, in care ,demonstratia, amestec de
metoda severa si imaginatie aprinsa, de eruditie si de stil, cucereste si,
in aceeasi misurd, incitd” (p. 62-63). Autoarea exemplifici prin lexe-
mul APA, care apare in ghicitori, in proverbe si locutiuni proverbiale,
in datini si credinte (p. 66) (de ex., a lua apd de la moard).

O contributie importanta la valorificarea lexicografici a bogatiei lim-
bii romane revine lingvistului Al. Philippide: Dictionarul limbii romdne
(tezaur), ciruia, in 1897, i-a revenit sarcina de a redacta dictionarul
academic dupa Hasdeu si care a ajuns pana la prepozitia de, autorul
fiind nevoit sa predea fisierul lexical Academiei, deoarece nu cazu-
se de acord cu termenele si conditiile impuse, ca dovada cd lucrurile
mari se fac incet. Astfel, dictionarul de referinti, cu sigla DA, semnat
de lingvistul Sextil Puscariu, continudnd munca lui Al. Philippide, a
fost elaborat doar pe jumitate vreme de 38 de ani (1906-1944), ajun-
gind pani la litera L (cuvantul lojnitd). Puscariu a urmarit si dea uni-
tate generald articolelor, munci extraordinar de dificild si laborioasa.
Autoarea constatd cd, sub raportul numarului de frazeologisme, DA
devine cea mai completd opera lexicografici (p. 68). Din 1959 pani
in 2010, cu sigla DLR (Serie nou), dictionarul academic acopera li-
terele M-Z, sub conducerea lingvistilor Iorgu Iordan, Al. Graur si Ion
Coteanu (pana in 1999), iar ulterior a lui Marius Sala si Gheorghe
Mihiila (2000-2010), inregistrind un vizibil progres sub raportul
formularii definitiilor §i acuratetei organizirii semantice. Se analizea-
za prezentarea unor lexeme fundamentale ale cimpului alimentatiei,
cum ar fi (in DA): GURA (cu sensurile de ,cavitate bucali la animale
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(cioc, bot, rat, plisc, clont...)” - ex.: a se duce ca pe gura lupului; ,ca-
vitate bucala la oameni” — ex.: a-si pune gura la cale; ,antropomorfism
cu sensul de deschiziturd cu mai multe subsensuri”) (p. 69-71); si (in
DLR) MAMALIGA cu sensurile de ,pasti alimentari preparati din
fiina de mei, hrigca, de orz, astizi mai ales din porumb” - ex.: a prins
mamdliga coajd; a o pune de mamaligd, a cauta nod in mamaligd etc.

Cercetitoarea a mai apelat la doui surse lexicografice importante —
Rumiinisch-Deutsches Worterbuch (1903-1924) al lui H. Tiktin (p.
76-85) si Dictionarul universal al limbei romane (1896) al lui Lazar
Saineanu (p. 85-95). Din cel din urma lexicon, autoarea se opreste la
frazeologismele lexemelor pupdzd, pdine si rost. Ne-a atras atentia mai
cu seamd lexemul rost, tratat cu o claritate care depaseste prezentarea
din DLR (p. 92) si asupra ciruia s-a oprit si Constantin Noica intr-un
cunoscut studiu filosofic (Noica 1987). Astfel, rost este tratat de
Sdineanu cu 3 sensuri diferite: rost ,gurd; vorba, vorbire”, rost ,,unghi
format de firele urzelii, prin care se arunca suveica; si rost ,mod de or-
ganizare a unei activititi; ordine (naturali si logicd), succesiune a fap-
telor; randuiala, organizare (in intocmirea unui lucru, in desfisurarea
unui proces); plan, grupare, aranjament” (p. 92-94). O aseminare in-
tre vechiul rost si mai noul, tehnologizat, link ni s-a parut foarte utila
pentru intelegerea celor doua concepte (Ungureanu 2012: 182-193).

Nu in ultimul rdnd, o referinta cu greutate, la care face apel autoa-
rea, este valoroasa colectie a lui Iuliu Zanne Proverbele romdnilor din
Romdnia, Bucovina, Istria si Macedonia. Proverbe, zicatori, povdtuiri, cu-
vinte adevdrate, asemdndri, idiotisme si cimilituri cu un glosar romdno-
francez, vol. 1-X (1895-1912), care constituie cel mai extins corpus fra-
zeologic roménesc din cite s-au realizat pana in prezent (p. 95-106),
cuprinzidnd peste 23 000 de tipuri de proverbe si zicatori clasificate
tematic, din cca 300 de surse, reprezentand ,,0 imagine a lumii”. Se ac-
centueaza ca acest corpus incd nu a beneficiat de o editie criticd, asa
cum ar fi meritat (p. 100), autoarea oprindu-se, bineinteles, la capitolul
care se referd la mancare §i bautura, cu un total de 1437 de frazeologis-
me, din care alege pentru exemplificare cuvantul-titlu turtd: Fiecare isi
trage spuza/cenusa/focul pe turta sa (p. 103). Revizitarea acestor opere
lexicografice a fundamentat realizarea corpusului integrat de resurse
etnolingvistice.
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Partea a Ill-a, Discurs gastronomic intre sablon si expresivitate (p. 107-
144), este descrisai pe platforma eCultFood (http://ecultfood.
ub.ro/), o bazi de date complexd, care cuprinde rezultatele cercetirii
de teren, arhiva si biblioteci privind practicile si traditiile alimentare
din jud. Baciu. La data recenziei noastre (11.01.2019), pe platforma
se gaseau 1227 de resurse in total, culese din 34 de localititi, de la 90
de informatori. Principala metoda in generarea de etnotexte privitoa-
re la alimentatie a fost ancheta de teren (timp de un an), asa cum re-
marci autoarea (p. 110), realizati pe baza experimentului etnologic, a
interviului tematic si a observatiei participative. Pentru documentarea
elementelor de patrimoniu, s-a recurs la tehnici video si foto (fig. 1), in
care informatorii prezintd din memorie sau in timpul procesului pre-
pararii, un discurs referitor la retete culinare traditionale si/sau obice-
iuri si contexte care au legituri cu hranirea (p. 112).

Partea a IV-a a volumului, cu titlul Corpus integrat de resurse etnolingvis-
tice privitoare la alimentatie — CLIRA (p. 145-158), creat in ultimii 10
ani, explica faptul ci cercetirile de teren realizate in cadrul proiectului
eCultFood au determinat extinderea interesului citre un alt proiect:
e-FestMemoria. Valorificarea patrimoniului imaterial. Sarbatorile de iar-
nd in jud. Bacdu, finalizat cu editarea unei antologii (Savin 2017), care
descrie fapte culturale ce acoperi o perioadd de 130 de ani §i modul in
care se construieste discursul etnografic. Deoarece nu exista niciun in-
strument electronic care si reflecte functionalitatea unui anumit camp
onomasiologic (p. 152), echipa de cercetitori in frunte cu autoarea si-a
propus crearea unui corpus integrat, care sa fie alcituit din terminologie
culinara, frazeologia alimentatiei si o colectie audiovizuala de filme, poze
si texte cuprinzand discursuri referitoare la alimentatie. Acest corpus este
alcituit din matrici de informatie terminologica avand urmaitoarea struc-
turd: date despre cuvdntul-intrare, date despre structurile frazeologice, pre-
cum si date despre discursurile audiovizuale, care vor servi careper pentru
statistici si rapoarte automatizate, deosebit de relevante pentru studiul
dinamicii limbii. Anume componenta tehnologica a acestor cercetari
devine extrem de importanta in dezvoltarea societitii informationale,
pentru conservarea pe termen lung a resurselor cultural-lingvistice, pre-
cum si punerea in valoare a vorbirii vs studiul limbii. Un astfel de web-
corpus organizat sistemic potrivit unor markeri digitali este o prima si
originali valorificare electronici a unui cdmp onomasiologic de resurse



CARTI ST ATITUDINI BEZEN

etnolingvistice, care merita toatd aprecierea, resursa cu acces deschis in
contextul Stiintei deschise. Deschiderea pe care o ofer astfel de resurse
electronice poate fi utild si in vederea extinderii cu trimiteri la surse cri-
tice si literare, de exemplu (de exemplu, Krizsanovszki 2010), care pre-
zint fenomenele etnolingvistice analizate intr-o formula sintetizatoare,
integranti si integrala, ca parte componenta a culturii, inclusiv digitale.

enogastronomicd in literatura romdnd, lasi, Editura Tipo
Moldova, 2010.

Noica 1987 = Constantin Noica, Cuvdnt despre rostirea

Referinte I Krizsanovszki 2010 = Izabella Krizsanovszki, Fascinatia
bibliografice

romdneascd, Bucuresti, Editura Eminescu, 1987.

Rey 2008 = Alain Rey, De l'artisanat du dictionnaire & une
science du mot, Paris, Armand Colin, 2008.

Savin 2017 = Petronela Savin, Timoce-Mocanu Cosmina
(coord.), Aceea era... Puterea colacilor. Sarbatori trdite, séir-
batori povestite in localitdti din jud. Bacdu, Cluj, Editura
Casei de Stiinta, 2017.

Savin 2011 = Petronela Savin, De gustibus disputandum...
Frazeologia romdneascd privitoare la alimentatie, Iasi,
Editura Universitatii ,Al. I. Cuza’, 2011.

Ungureanu 2014 = Elena Ungureanu, Dictionar tematic
ilustrat. Locuinta. Alimentatia. Vestimentatia. fngrijirea cor-
pului, Chisindu, Arc, 2014.

Ungureanu 2012 = Elena Ungureanu, Linkul §i rostul:
doud concepte inrudite, in ,Analele Universitatii din
Craiova. Seria Stiinte Filologice. Lingvisticd’, vol. 1-2,
Craiova, 2012.
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Petru BUTUC
Leova

Localitati. Oameni. Traditii

Leova. Localitati. Oameni. Traditii (Chisinau-lasi, 2019) este titlul
monografiei semnate de Anatol Eremia, doctor habilitat in filologie,
profesor cercetitor, coordonator stiintific la Institutul de Filologie Ro-
mana ,Bogdan Petriceicu Hasdeu” din Chisinau. Este o carte despre
istoria localitatilor din raionul Leova, dar si un studiu de toponimie
romaneasci din Basarabia. Acestui volum i-au precedat altele doua si-
milare: Cahulul in timp si spatiu (Chisinau, 2007) si Cantemir: istorie si
actualitate (Chisindu, 2016 ).

Anatol Eremia este un reputat lingvist din Republica Moldova, speci-
alist in onomastici, dar cu ample si profunde cunostinte in domenii
stiintifice adiacente, ca istorie, geografie, etnologie etc., pe care le-a
imbratisat pentru a trata diverse probleme de toponimie si antropo-
nimie romaneasca. Drept rezultate ale cercetarilor complexe, pe bazi
de fapte si informatii din diferite domenii, sunt cele 30 de carti (mo-
nografii, brosuri, dictionare, ghiduri normative si documentar-infor-
mative) si peste 450 de articole stiintifice si de popularizare a stiintei
onomastice, publicate de autor in revistele de specialitate din tara si de
peste hotare.

Problemele i aspectele abordate in studiul recent se axeaza pe aparitia
si dezvoltarea localititilor, atestirile documentare (initiale si ulterioa-
re), patrimoniul lor economic, social si cultural, originea denumirilor
care le desemneaza etc. Despre orasul Leova aflim ci este una dintre
cele mai vechi localitati basarabene. Apare mentionat pentru prima
data in hrisovul din 23 ianuarie 1496, prin care Stefan cel Mare con-
firma slugii sale Leva si fratilor acestuia ocina de cumparitura de pe
raul Sarata. Acest Leva, notat in documente si Leua, este eponimul de-
numirii oragului Leova. Numele de persoani Leva (Leua) reprezinti
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o variantd a prenumelui Leo,
prescurtare a lui Leon, hipo-
coristic al lui Leonte. Se pre-
supune ci actualul orag Leo-
va continud prezenta in timp
a targului Sarata de pe Prut,
atestat in anul 1489.

Anatol EREMIA

Istoria oragului este pre-
zentata precum urmeaza:

targul Sarata §i satul Leua, L E () V A
precum s§i multe alte sate
si mosii de pe raul Sarata, Localithi ¢ Osmcni * Traditii
sunt frecvent mentionate
in documentele din sec.
al XVI-lea si al XVIl-lea;
un pod peste Prut, in dreptul
targului Leova, este amintit
intr-un document din anul
1670; Leova este aritatd ca
localitate de hotar intre Bugeac si tinutul Lipusna-Orhei in anul
177S; Condica funciard din 1803 localizeaza targul Leova in tinutul
Codrului, mosia locali fiind stipanita de logofatul Costache Ghica;
in 1830 targul Leova este trecut in categoria oraselor basarabene, de-
venind centru administrativ de tinut; in 1864, orasenii si locuitorii
din agezirile rurale din vecinatate sunt improprietariti cu paimant de

vecie (rdzesii), la reforma agrari realizatd de A. 1. Cuza; Leova, oras
cu 4877 de locuitori, in 1879.

Wity VM w i
bt bk 0

Dupi unirea Basarabiei cu Roménia in 1918, constatd autorul, orasul
capata noi perspective de dezvoltare: se deschid cateva scoli de cultu-
ra generald si o scoald de meserii, s-a introdus iluminarea strizilor din
orag, pe Prut s-a intensificat navigatia cu slepuri si vaporete; s-au efec-
tuat lucrari de amenajare a parcului din oras. In anii de pani la rizboi,
oragul dispunea de un spital, o sala de teatru, o tipografie, functionau 3
scoli, 2 biblioteci, mici intreprinderi industriale si de produse alimen-
tare. In anul 1941 oragul avea 1200 de case si o populatie de aproxima-
tiv 4000 de locuitori.
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Nu lipsesc nici evenimentele de tristd amintire din anii postbelici: se-
ceta si foametea organizata de autoritatile regimului totalitar stalinist,
arestarile si condamnirile la inchisoare a oamenilor nevinovati, depor-
tarile in Siberia a celor mai buni gospodari de prin satele si orasele
acestui raion.

In lucrare pot fi gdsite date informative importante si micromonogra-
fiile celorlalte localititi, cele mai vechi fiind: Tigheci (1436), Covurlui
(1445), Borogani (1765), Saratica Veche (1774), Haniseni (1793),
Sarate-Razesi (1779), Tochile-Raducani (1864), Filipeni (1878) s.a.
Documentele istorice probeaza existenta in cuprinsul acestui areal a
unor sate foarte vechi, unele disparute deja: Minestii (1436), Cilinestii
(1441), Leustenii (1495), Madoiestii (1502), Selistea (1508), Rade-
nii (1542), Stangicenii (1533), Tomestii (1529), Luceanii (1559),
Userestii (1580), Vladestii (1604 ), Urechestii (1617) s.a. Sunt aduse
si dovezi de ordin arheologic precum ca pe teritoriul sud-vestic pruto-
nistrean au existat numeroase asezari geto-dacice, ale ciror urme au
fost descoperite in preajma satelor de astizi, precum Filipeni, Sarateni,
Tigheci, Cazangic, Borogani. Purtitoarea culturii materiale Cucuteni,
identificata in zond, a fost populatia autohtoni din epoca preistorica a
romanilor.

De mare valoare sunt notele informative din preambulul fiecirei mi-
cromonografii a localititilor, de genul: Filipeni, sat, resedinta de comu-
nd, situat pe valea raului Sarata, afluent de stinga al Prutului. Atestat
documentar in anul 1878. Distante: 8 km pani la Leova, 118 km pana
la Chisindau. Coordonate geografice: 46°26’11” lat. N, 28°19°33” long.
E. Altitudinea localitatii fatd de nivelul marii — 78 m. Suprafata satului
- 2,9 km?. Suprafata totald a teritoriului comunei — 38 km?. Gospodarii
individuale: 933 (1989), 931 (2004), 954 (2014). Populatia — 3312
loc. (1989), 3271 loc. (2004), 3501 loc. (2014). Statie de cale feratd
la Targara (32 km). Sdrata-Razesi, sat, resedinti de comuni, situat pe
malul sting al Prutului, la virsarea raului Lipugna in Prut. Datat cu
anul 1778S. Distante: 20 km péna la Leova, 90 km péna la Chiginau.
Coordonate geografice: 46°36’54” lat. N, 28°15’53” long. E. Altitudi-
nea localitatii fata de nivelul mirii — 75 m. Suprafata satului - 1,18 km?.
Suprafata teritoriului comunal — 21,1 km®. Gospodarii individuale —
461 (1994), 457 (2004), 375 (2014). Populatia — 1410 loc. (1994),
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1369 loc. (2004), 1242 loc. (2017). Statie de cale ferat la Iargara (49

Pentru toate localitatile sunt indicate obiectivele economice edilitare,
sociale si culturale: intreprinderile si organizatiile agrare i agroindus-
triale, suprafata terenurilor agricole (arabil, cu vii si livezi), centrele
medicale, institutiile de invitimant preuniversitar si prescolar (gimna-
ziile, liceele, scolile, gradinitele de copii), agezimintele de cultura (ca-
sele si ciminele culturale, bibliotecile, muzeele), unititile de prestari
servicii, monumentele istorice, monumentele memoriale si de cult re-
ligios (bisericile, casele de rugiciune) etc.

La fel ca in toate editiile de tip enciclopedic, si in acest studiu sunt
prezentate biografic personalititile istorice din localitatile din raion,
oamenii politici si de stat, oamenii de stiintd §i culturd, fruntasii vietii
publice, care au fost si care sunt: Valeriu Cupcea, Ion Teodorovici, Pe-
tre Teodorovici, Valeriu Matei, Iurie Matei, Argentina Cupcea-Josu,
Albina Dumbraveanu, Ion Butmalai, Tudor Florenta, Dorian Boguta,
Igor Casu, Ion Macovei, Petru Oistric, Grigore Musteatd, Victor Pei-
cov, Irina Rusu, Ion Stefinita, Iulia Tibulschi, Dumitru Biluti, Vasile
Garnet s.a.

N-au fost date uitirii, bineinteles, entititile onomastice. Numele de
localitati i principalele nume de locuri din hotarul satelor sunt expli-
cate etimologic, structural-derivational, geografic-teritorial. Sunt inre-
gistrate si prezentate alfabetic numele de familie frecvente in localitatile
cercetate. Prin acest compartiment, studiul de fat face parte din seria
monografiilor consacrate fondului onomastic national: Patrimoniul to-
ponimic romdnesc. Arealul Cahul (2016), Patrimoniul toponimic romd-
nesc. Arealul Cantemir (2016), Patrimoniul toponimic romanesc. Arealul
Leova (2018).

Pentru realizarea acestor lucrari, autorul, timp de 3S de ani a efectu-
at cercetdri de teren in raioanele respective si, de ce sa n-o spunem,
in toate raioanele din Republica Moldova, precum si in localititile cu
populatie roméneasci din regiunile limitrofe ale Ucrainei (Odessa,
Vinita, Cernduti), teritoriile acestea totalizind un numir de circa doui
mii de sate si orage. Un caz rarisim, in felul sdu, un record demn de
atentia institutiei internationale Guinness. Pentru un studiu complet,
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autorul a cercetat colectiile de documente istorice, materialele de arhi-
vd, hartile topografice, planurile de sate si mosii din diferite perioade
istorice. Aceste surse i-au servit drept bazi in procesul de fondare a te-
zaurelor de onomastica din cadrul Institutului de Filologie al A.$.M.:
Fisierul toponimic general si Cartoteca terminologiei entopice.

Acum, pe masa de lucru a autorului, in stadiu de elaborare, se afla o alta
grandioasd monografie si anume un studiu lingvistic, istoric si geogra-
fic consacrat arealului onomastic Cdmpia Baltilor. Si-i dorim cerceta-
torului enciclopedist, lingvistului Anatol Eremia, multi ani, sanitate,
temeinice forte de munci si noi realizéri stiintifice.
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